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Тајна врлине у јермином Пастиру  
и њена улога у изграђивању Цркве  

и спасењу човека

Ку ла ова, ве ли он, је сте Цр ква. (...) и чо век се 
не мо же дру га чи је на ћи у Цар ству Бо жи јем  

ако га оне не обу ку у њи хо ву оде ћу. 

Ап стракт: Ин тен ци ја ау то ра је сте да пру жи 
си сте ма тич ни ји, не и све и сцрп ни, увид у ми стич но 
зна че ње, ме сто и уло гу вр ли не у ико но ми ји спа се ња, 
а на осно ву от кри ве ња за бе ле же ног у ра но хри шћан
ском спи су Па стир, но во за вет ног про ро ка и апо сто
ла Јер ме. Ау тор ло ци ра ме сто вр ли не у дво је ди ном 
про це су исто доб ног и ме ђу за ви сног из гра ђи ва ња спа
се ња чо ве ка и из гра ђи ва ња Цр кве. Па стир нас, као 
рет ко ко ји отач ки спис, ору ђем але го ри је на во ди на 
екс пли цит ни за кљу чак, да су вр ли не те ко је „др же“ 
и из гра ђу ју Цр кву, „обла че ћи“ вер не у „оде ћу“, „си ле“ 
и Име Си на Бо жи јег. Хри шћа ни „обла че њем“ у вр ли не 
оства ру ју оно „по по до би ју“ и упо до бљу ју се Хри сту, 
би ва ју ћи та ко, ујед но, и ме ђу соб но по доб ни и уса
гла си ви, чи ме за до би ја ју, као но ви род, је дан је дин
стве ни иден ти тет. За то је Цр ква, ко ја се гра ди као 
Ку ла спа се ња, са ста вље на од мно штва, по ка ја њем и 
вр ли ном, об ра ђе них и опле ме ње них иза бра ни ка (ка
ме но ва), про ја вљу ју ћи се, та ко, мо но лит ном гра ђе
ви ном, јед но бој но бе лом, као од јед не сте не, из јед на 
ис кле са ном. Рад, нај зад, има за циљ и ре а фир ма ци ју 
он то ло шке ве зе вр ли не и Цр кве (екли си о ло ги је). 

Кључ не ре чи: Па стир Јер мин, вр ли не, Цр ква, из
гра ђи ва ње Цр кве, ико до ми ја, екли си о ло ги ја, спа се ње, 
со ти ри о ло ги ја, об но вље ње чо ве ка, ан тро по ло ги ја.

Увод

Про блем вр ли не спа да ме ђу су штин ске те ме и про бле ме те о ло ги је 
Цр кве, с об зи ром на то да је вр ли на ин хе рент на са мој ср жи бла ге ве сти 
(Је ван ђе ља) о пу ту и на чи ну спа се ња чо ве ка. Као та ква, вр ли на пред
ста вља јед ну од ва жних и фре квент них та ча ка про жи ма ња и раз ме не 
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ве ћи не бо го слов ских обла сти и ди сци пли на (хри сто ло ги ја, со ти ри о ло
ги ја, ан тро по ло ги ја и др), иа ко се, пак, по не кад мо же сте ћи ути сак да 
се про блем вр ли не, по не ком ди сци пли нар ном ша бло ну, уско сво ди и 
ис цр пљу је у окви ри ма ети ке и аске ти ке. 

У при ло же ном тек сту ко ји сле ди на сто ја ће мо да, на осно ву ме ста и уло
ге вр ли не у от кри ве њи ма ра но хри шћан ског1 спи са Па стир Јер мин2 (Ποιμὴν 
τοῦ Ἑρμᾶ), осве тли мо јед ну од кључ них ди мен зи ја и пер спек ти ва вр ли не – 
ње ну ор ган ску ве зу са тај ном Цр кве, чи је ће нас им пли ка ци је во ди ти ка да
љим, ве о ма зна чај ним екли си о ло шким и со ти ри о ло шким за кључ ци ма.

Књи гу Па стир чи ни скуп ис пре пле та них от кри ве ња јед ном про стом 
хри шћа ни ну Јер ми, ко га цр кве но пре да ње пре по зна је као но во за вет ног 
про ро ка ра не Цр кве и јед но га од се дам де се то ри це апо сто ла. Па стир 
Јер мин, по сти лу и оби му, пред ста вља нај оп шир ни је и нај ком плек сни је 
де ло ме ђу спи си ма апо стол ских уче ни ка.3 жи ви и упе ча тљи ви сим во
лич ни при зо ри исто риј ске дра ме спа се ња, ко ји су се пред очи ма Јер ме 
от кри ва ли кроз ми стич не але го ри је у не ко ли ко те мат ски раз ли чи тих, 
али за пле те них чи но ва, струк ту ри ра ни су на сле де ћи на чин: 4 Ви ђе ња 
(Ὅρασις) и 1 От кри ве ње (Ἀποκάλυψις), 12 За по ве сти (Ἐντολὴ) и 10 При
ча (Παραβολή).4 Све те ме спи са кон цен три шу се око ње го вог цен трал ног 

1 Књи га Па стир је сте ра но хри шћан ска про роч ка књи га ко ја са др жи от кри ве ња об
ја вље на нај ска сни је у пе ри о ду око 140–150. го ди не, у цр кве ним кру го ви ма Ри ма. То 
је био ам би јент још не до вољ но ја сне ди фе рен ци ја ци је из ме ђу хри шћан ског и ју деј ског 
мен та ли те та и те о ло шке ми сли. Овај спис при па да апо ка лип тич ком жан ру ју де о хри
шћан ске књи жев но сти, на шта упу ћу ју ти пич ни кон цеп ту ал ни еле мен ти апо ка лип тич
ког ли те ра тур ног жан ра. Исто ри ја ис тра жи ва ња овог тек ста бе ле жи из ве сне кон тро вер
зе и ево лу ци је хи по те зе по ви ше про бле ма тич них пи та ња. Ми шље ња ис тра жи ва ча су 
би ла по де ље на, на ро чи то ка да је у пи та њу ин те грал ност тек ста, иден ти тет Јер ме, као и 
на га ђа ња око бро ја ау то ра. О овим пи та њи ма ви де ти по дроб ни је: Ro bert Joly, “Le Pa ste
ur. Com po si tion et da te,” y Her mas, Le Pa ste ur, In tro duc tion, tex te cri ti que, tra duc tion et 
no tes de Ro bert Joly, So ur ces Chréti en nes 53 bis (Pa ris: Edi ti ons du Cerf, 1986).

2 Апо стол Јер ма, пре ма пре да њу Цр кве, при па да се дам де се то ри ци апо сто ла и свр
ста ва се ме ђу апо стол ске уче ни ке. Нај ве ћи из вор по да та ка о жи во ту Јер ме до би ја мо из са
мо га спи са. Ме ђу тим, те ин фор ма ци је су ми ни мал не и ве о ма шту ре. Оно што је еви дент
но у са мом тек сту је сте да је це ла ње го ва по ро ди ца би ла хри шћан ска, али не то ли ко при
вр же на вр лин ском жи во ту. Јер му по се ћу је ми стич на Ста ри ца (Цр ква) и Па стир – Ан ђео 
по ка ја ња, пре по знав ши чи сто ту Јер ми ног ср ца и вр лин ски жи вот у про сто ти и уз др жа њу. 
Јер мин лич ни жи вот би ва исто вре ме но је дан ма ли увод ни си ноп сис те ду хов не дра ме 
сва ког чла на Цр кве, ко ји тре ба да се по ка је, за до би је вр ли не и угра ди се у Цр кву. У раз до
бљу од XVI до XVI II ве ка по сто ја ло је ми шље ње ве ћи не да је Јер ма са вре ме ник апо сто ла. 
Ме ђу тим, за хва љу ју ћи про на ла ску Му ра то ри је вог фраг мен та, до шло се до но вих са зна ња 
око иден ти те та Јер ми ног, ко ја су по ти сну ла до та да шње хи по те зе, па се то ми шље ње да нас 
узи ма за нај по у зда ни је. g. Ba re il le, “Her mas,” у Dic ti on na i re de théolo gie cat ho li que (DTC) VI, 
dir. Al fred Va cant et E. Man ge not (Pa ris: Le to u zey et Ané, 1914), 2271–2272.

3 Алек сеј И. Си до ров, Курс па тро ло ги је I (Вр њач ка Ба ња: Про лог, 2008), 162–163.
4 За по тре бе овог ра да упо ре до смо ко ри сти ли го ре на ве де но кри тич ко из да ње у еди ци ји 
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до га ђа ја: по ка ја ња и спа се ња иза бра них кроз Цр кву. Због свог из ра же но 
етич ког и ес ха то ло шког са др жа ја, иа ко ни је увр штен у но во за вет ни ка
нон, Па стир Јер мин је још од пр вих ве ко ва пре по знат као ве о ма ко ри
сна и из гра ђу ју ћа књи га Цр кве.5

У тек сту ко ји сле ди, ана ли зи ра ће мо и си сте ма ти зо ва ти глав не еле
мен те екли си о ло шке кон цеп ци је Па сти ра. Об је ди ња ва њем уви да у тај ну 
Цр кве и тај ну вр ли не, на сто ја ће мо да пре до чи мо кључ не им пли ка ци је 
по пи та њу њи хо ве ор ган ске ве зе у про це су из гра ђи ва ња6 спа се ња.7

1. Цр ква – Ста ри ца пре свих ство ре на (πάντων πρώτη εκτίσθη)

Уви ди о тај ни Цр кве у све ту, ко је цр пи мо из са др жи не ра но хри шћан
ског спи са Па стир, пред ста вља ју дра го це не ка мич ке у мо за ич ном и ин
те грал ном би блиј ско –па три стич ком пре да њу уче ња о Цр кви и о пу ту 
спа се ња. Цр ква у Па сти ру фи гу ри ра на два на чи на: а) ипо ста сно – тран
сцен дент ни: пер со ни фи ко ва на у ли ку Го спо ђе – Ста ри це, ко ја прет хо ди 
све му ство ре ном; б) са бор но – спе ци јал ни: као Ку ла ко ја се ди на мич но 
у исто ри ји из гра ђу је до кра ја вре ме на. Ова два аспек та, с дру ге стра не, 
осли ка ва ју ње ну исто риј ско – ес ха то ло шку при ро ду. 

So u r ces Chréti en nes: Her mas, Le Pa ste ur, In tro duc tion, tex te cri ti que, tra duc tion et no tes de Ro
bert Joly, So ur ces Chréti en nes 53 bis (Pa ris: Edi ti ons du Cerf, 1986), као и пре вод по ме ну тог кри
тич ког из да ња на срп ски је зик: Ата на си је Јев тић, „Па стир Јер мин“, у Де ла апо стол ских уче
ни ка, пре вод и на по ме не Епи ско па Ата на си ја Јев ти ћа (Вр њач ка ба ња, Тре би ње: Ја сен, 2002).

5 Овај спис је ужи вао ве о ма ве ли ку по пу ла ра ност у грч ким цр кве ним сре ди на ма те 
епо хе, док је на За па ду био при лич но не по знат. Па стир је био ве о ма це њен и ко ри штен 
од стра не ве ли ких ота ца: Ири не ја Ли он ског, Кли мен та Алек сан дриј ског (ко ји је ис ти цао 
на дах ну тост спи са), Ори ге на (сма трао да Па стир при па да апо сто лу Јер ми, ко га апо сто
ла Па вле по ми ње у Рим. 16, 14), Ев се ви ја, Ата на си ја Ве ли ког и дру гих. Све ти Ата на си је 
Ве ли ки је ис ти цао ко ри сност Па сти ра, иа ко исти ни је свр стан у но во за вет ни ка нон. Што 
се ти че ре цеп ци је на За па ду, Бла же ни Је ро ним све до чи да је у ње го во вре ме Па стир на 
За па ду био ско ро не по знат. Ba re il le, “Her mas,” 2268–2271. Бар нард је ми шље ња да је 
спис био до бро по знат ме ђу га ли кан ским цр кве ним за јед ни ца ма, с об зи ром да га Ири неј 
Ли он ски ци ти ра без на во ђе ња из во ра. L.W. Bar nard, Stu di es in Chu rch Hi story and Pa tri
stics (Thes sa lo ni ki: Pa tri ar chal In sti tu te for Pa tri stic Stu di es 1978), 155.

6 По јам из гра ђи ва ња је ве о ма фре квен тан у апо стол ским по сла ни ца ма. Цр ква, од
но сно цр кве не за јед ни це али и спа се ње је су ди на мич не ствар но сти ко је се ди на мич но 
из гра ђу ју: „Гра ди те спа се ње са стра хом и тре пе том“ (Фил 2, 12).

7 Ша ги –Бу нић с пра вом пре по зна је те му Цр кве као цен трал ну у Па сти ру: „И мо ра 
се ре ћи да је нај те мељ ни ја ње го ва ми сао о Цр кви, упра во прет по став ка свих ње го вих 
из во да, да се спа се ње мо же по сти ћи са мо кроз Цр кву, тј. да је Па стир књи га ко ја је на 
сли ко вит на чин по себ но чвр сто уса ђи ва ла у кр шћан ску сви јест оно што ће се ка сни је 
из ра зи ти на че лом: Ex tra Ec cle si am nul la sаlus (Из ван Цр кве не ма спа се ња)“. To mi slav 
J. Ša giBu nić, Po vi jest krš ćan ske li te ra tu re 1 (Za greb: Krš ćan ska sa daš njost, 1998), 181.
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У на став ку ће мо из ло жи ти глав не еле мен те ми стич ног кон цеп та 
Цр кве као Ста ри це (Го спо ђе) у Па сти ру, док ће мо се у цен трал ном по
гла вљу по дроб ни је по све ти ти ме сту и зна ча ју вр ли не у тај ни из гра ђи ва
ња Цр кве као Ку ле (веч ног спа се ња).

У увод ној ви зи ји,8 ко ја „при пре ма“ Јер му за ди ја ло ге са Ста ри цом 
(Цр квом), он до би ја ини ци јал не екли си о ло шке упу те, кроз опо ме ну да 
је сву тво ре ви ну Бог из не би ћа9 са здао и умно жио ра ди Све те Цр кве Сво
је.10 Већ на пр вим стра ни ца ма овог спи са, да кле, би ва пре до че на ор ган
ска спо на кти си о ло ги је11 и екли си о ло ги је – тва ри и Цр кве. Ово им пли
ци ра да ло го сна ар хи тек то ни ка све га ство ре ног но си у се би екли си јал но 
на зна че ње,12 то јест, за јед нич ки прин цип и при јем чи вост хар мо ни ји и 
је дин ству са јед ним ци љем (свр хом) све га. Циљ ства ра ња, уз ра ста ња и 
из гра ђи ва ња тво ре ви не је сте, да кле, ње на екли си јал на афир ма ци ја и 
иден ти тет, осве ће ње и угра ђи ва ње у Цр кву. 

Об ја вљу ју ћи се Јер ми у че ти ри раз но доб на об лич ја јед не жен ске 
осо бе, Цр ква от кри ва тај ну ње ног по чет ка, уте ме ље ња, као и ди на ми ку 
ње не из град ње.13 Нај пре се по ја вљу је се де ћи на сто ли ци по пут сла ба шне 

8 Ин ди ка тив на је чи ње ни ца да сва ком бла го дат ном ви ђе њу и ди ја ло гу са Цр квом 
и Па сти ром, ско ро по пра ви лу, прет хо де Јер ми ни по кај но – ис по вед ни из ли ви ср ца, 
пост, мо ли тве, сла во сло вља или бла го да ре ња. Упо ре ди: Јер ма, Па стир, Виђ. 1. : 1, 3; 
2, 1–2; Виђ. 2. : 5, 1–2; Виђ. 3. : 9, 2.5; 9, 5; Отк. 5. : 25, 1; Пр. 5. : 54, 1; Пр. 6. : 61, 1. 

9 Реч је о чу ве ној древ ној фор му ла из Па сти ра „ἐκ τοῦ μή ὄντος“, ко ју ка сни је 
ци ти ра ју и раз ра ђу ју оци по пут Ири не ја Ли он ског, Ори ге на, Те о фи ла Ан ти о хиј ског, 
Ка па до ки ја ца, Јо ва на Зла то у стог и дру гих. 

10 Јер ма, Па стир, Виђ. 1. : 1, 6. Бог је „из не би ћа“ са здао сва би ћа, и умно жа ва их 
и уз ра ста ра ди Сво је Све те Цр кве. У 3. Ви ђе њу, Ста ри ца от кри ва Јер ми да је Го спод сву 
тво ре ви ну пре дао ше сто ри ци пр во са зда них ан ђе ла да је раз ви ја ју, из гра ђу ју и го спо
да ре њом. Они су при ка за ни ли ко ви ма шест мла ди ћа, чи је се ру ко во ђе ње тво ре ви ном, 
за пра во, по и сто ве ћу је са из гра ђи ва њем Цр кве: „Кроз њих ће се за вр ши ти гра ђе ње Ку
ле“. Твар се и да ље из гра ђу је. Ово је, ре кли би смо, ре пре зен та ти ван при мер и ме тод 
по ступ но сти ми ста го ги је, ко јом је уво ђен Јер ма у тај ну от кри ве ња. С дру ге стра не, 
овај па саж осве тља ва си нер ги ју ан ђе ла и њи хо ву уло гу у одр жа ва њу тво ре ви не и у ре
а ли за ци ји до мо стро ја спа се ња. Ви ди Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 12, 1.

11 Хен при ме ћу је да упо тре ба гла го ла κτίζω у де ли ма апо стол ских уче ни ка, ни је 
под јед на ко за сту пље на. Док је у Ди да хи ју (10, 3; 16, 5) и у Вар на ви ној по сла ни ци са мо 
јед ном упо тре бљен, у Кли мен то вој по сла ни ци и у Па сти ру за сту пљен је у зна чај ној 
ме ри. Phi lip pe Hen ne, La chri sto lo gie chez Clément de Ro me et dans le Pa ste ur d’He r mas, 
Pa ra do sis, 33 (Fri bo urg: Édi ti ons uni ver si ta i res, 1992).

12 „Цр ква, да кле, по чи ње са ства ра њем, и, у скла ду са тим, она има са свим кон
кре тан, опи пљив и очи гле дан исто риј ски ка рак тер“ (Νίκος Ματσούκας, Δογματική και 
συμβολική θεολογία β΄ (Θε σ σαλονίκη : Πουρναράς, 2010), 355–356). Исти ау тор та ко ђе ис
ти че:„Ве за из ме ђу тво ре ви не и Цр кве нас све у куп но шти ти од кон цеп ци ја ко је Цр кву 
сма тра ју као је дан ста тич ни про стор, иден ти фи ку ју ћи је са јед ном ње ном исто риј ском 
фа зом (углав ном у пе ри о ду по сле Пе де сет ни це) или, још го ре, са вре мен ском и ло кал
ном ди мен зи јом“ (Ματσούκας, Δογματική και συμβολική θεολογία, 365).

13 Ви ди Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 18–21.
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Ста ри це14. У дру гом ди ја ло гу, прем да по ко жи и ко си и да ље ста ра, она, 
ипак, у ли цу под мла ђе на и ве дри ја, сто ји или хо да са ма, са књи жи цом 
на ме ње ном „иза бра ни ци ма Бо жи јим“.15 У тре ћем ви ђе њу, иа ко и да ље 
са ко сом ста ри це (ана ло ги ја са Хри стом – Ста р цем да ни ма),16 Го спо ђа 
Цр ква је пот пу но ве дра, мла да и „ле по том нај леп ша“.17 При по след њем, 
че твр том су сре ту, Цр ква има лик де вој ке у бе лом, као не ве сте укра ше
на, та ко ђе бе лих вла си, као и ра ни је.18 Ка ко је, нај зад, об ја шње но у 9. 
При чи, све што је Јер ма ви део об ја вље но је кроз јед ног истог Ду ха Све
то га, ко ји му је, за пра во, го во рио „у об лич ју Цр кве“.19

Се ди на ко се, као знак ста ро сти, сим во лич но алу ди ра на он то ло ги ју 
Цр кве. Прем да се она из гра ђу је у исто ри ји ра ди све га све та, она је, та ко
ђе, прет хо ди ла сва кој тва ри (πάντων πρώτη εκτίσθη) и, ко нач но, „ра ди ње 
је свет ус тр о јен (ста вљен у по ре дак)“.20 С дру ге стра не, при каз Цр кве као 
вре ме шне и сла бе Ста ри це им пли ци ра, по ње ном лич ном об ја шње њу, и 
тај ну ор ган ске ме ђу за ви сно сти и ме ђу у сло вље но сти Цр кве и хри шћа на 
– кроз је дан из ве сни com mu ni ca tio idi o ma tum. Лик Цр кве је, да кле, про
ја вљен као стар и слаб за то што је дух хри шћа на, због не до стат ка искре
ног по ка ја ња и вр ли на, по стао слаб и дво је ду шан, „стар, и већ уве нуо и 
без сна ге“.21 Мо же мо из ве сти за кљу чак да Цр ква осве ћу је и под мла ђу је 
сво је удо ве (вер не) бла го дат ним жи вот ним со ко ви ма, али се, исто вре ме
но, и на ње ном ли ку ма ни фе сту је уну тра шња ду хов на „доб“ ње ног те ла, 
чи је сла бо сти и не мо ћи са стра да ва, но си и тр пи као сво је ор ган ске.22 У 
том ду ху, на кон цу 3. Ви ђе ња, при ме ћу је мо да Ан ђео по ка ја ња (Па стир) 

14 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 18, 3; 19, 2–4.
15 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 18, 4. 
16 Ана лог но Хри сту, као Ста р цу да ни ма (Вет хиј ден ми/ Παλαιὸς ἡμερῶν), при ме ћу је мо 

и у от кри ве њи ма Па сти ра за сту пље не обра зе се ди не и под мла ђе но сти лич но сти Цр кве, 
као ме та фо ре вре ме на и веч но сти. Ме ђу тим, ка ко Аре о па гит ту ма чи ово бо жан ско име, 
ко је по ти че из 7. гла ве про ро шта ва Да ни ло вих, је ди но је Бог бес по че тан и је ди но Он не 
ста ри, већ је сваг да млад. О то ме ви де ти по др об ни је: Ди о ни си је Аре о па гит, „О бо жан ским 
име ни ма“, у Аре о па гит ски спи си са Схо ли ја ма Све то га Мак си ма Ис по вед ни ка 2, прев. С. 
Јак шић (Но ви Сад: Бе се да, 2019), 121–123. Ко мен та ри шу ћи Аре о па ги та, Мак сим Ис по вед
ник по твр ђу је да се ди на ко се озна ча ва да је све по сто је ће „од Бо га и је сте по сле Ње га“. Као 
Мла дић, Он је увек у „рас цве та лом и по сто ја ном бла жен ству, и ни ка да не ста ри“ (Мак сим 
Ис по вед ник, Схо ли је на спис О бо жан ским име ни ма, прев. С. Јак шић, у Аре о па гит ски спи си 
са Схо ли ја ма Све то га Мак си ма Ис по вед ни ка 2 (Но ви Сад: Бе се да, 2019), 362–363).

17 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 18, 5.
18 Јер ма, Па стир, Виђ. 4. : 23, 1–2.
19 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 78, 1–2.
20 Јер ма, Па стир, Виђ. 2. : 4, 1; Виђ. 1. : 3, 4. Ста ри ца, у ви ду крат ке про то ло

шке хва ле, сла во сло ви Бо га си ла, ко ји је пре му дро шћу и про ми слом ство рио Све ту 
Цр кву Сво ју.

21 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 19, 2.
22 Ви ди Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 19, 2–4.
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упра во по ка ја њем усло вља ва (ду хов ну) мла дост хри шћа на, те ис ти че да 
ће они ко ји се из свег ср ца по ка ју би ти „са свим мла ди и уте ме ље ни“.23 

Сли ка Цр кве, као сла бе и не моћ не Ста ри це, сва ка ко, но си сна жну 
па ре не тич ку и пе да го шку по ру ку от кри ве ња, ко ја под сти че хри шћан ске 
за јед ни це ра не Цр кве, али и свих ге не ра ци ја на јед но ста ван за кљу чак: 
по ка ја ње и вр ли не (ду хов на об но ва) хри шћа на је су мла дост (те ла) Цр
кве. Ипак, без об зи ра на ту ди на ми ку, Цр ква је сваг да мла да јер је уте
ме ље на на сво ме Го спо да ру и До ма ћи ну – Си ну Бо жи јем, и но си си лу 
Ду ха Све то га, из во ра сва ке мла до сти, ко ји го во ри Јер ми у об лич ју Цр
кве.24 Сто га ће у Ку лу, као што ће мо ви де ти у да љим по гла вљи ма, би ти 
уне ше ни и угра ђе ни са мо они ко ји су об но ви ли сво ју мла дост и свој дух 
по ка ја њем и вр ли на ма.25

2. Вр ли не – све ти ду хо ви об но вље ња

Не при ко сно ве ну уло гу у из град њи Цр кве има ју „Де вој ке“, ко је „др же 
Ку лу по на ре ђе њу Го спод њем“.26 По ре чи ма Па сти ра, де вој ке су „све ти 
ду хо ви“ (ἅγια πνεύματα), то јест, „си ле Си на Бо жи јег“.27 Њи хов број се у два 
на вра та по ми ње у спи су. Ста ри ца, нај пре, на во ди се дам де во ја ка,28 ко је 
сто је око Ку ле: Ве ра (Πίστις), Уз др жа ње (Ἐγκράτεια), Про сто та (Ἁπλότης), 
Раз бо ри тост (Ἐπιστήμη), Бе за зле ност (Ἀκακία), Че сти тост (Σεμνότης) и Љу
бав (Ἀγάπη).29 У дру гом об ја шње њу, ко јим Па стир про ду бљу је от кри ве ње 
Јер ми, по ми ње сe два на ест де во ја ка.30 Пр ве че ти ри, ли ком сна жни је: Ве
ра, Уз др жа ње, Си ла (Δύναμις) и Ду го тре пе љи вост (Μακροθυμία), сто је на 
угло ви ма гра ђе ви не, док оста лих осам: Про сто та, Бе за зле ност, Чи сто та 
(Ἁγνεία), Кро тост (Ιλαρότης), Исти на (Ἀλήθεια), Ра су ђи ва ње (Σύνεσις), Сло
га (Ὁμόνοια) и Љу бав, се на ла зе рас по ре ђе не ме ђу њи ма. 

По ду ху и си ли, ко је ма ни фе сту ју њи хо ва име на, оне рас по ла жу ве
ли ким и бла го дат ним тво рач ким и об на вљач ким по тен ци ја лом, те се јед
на из дру ге ра ђа ју: „Њи хо ве мо ћи др же се јед на за дру гу и сле ду ју јед на 

23 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 21, 4.
24 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 81, 2; 82, 6.
25 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 91, 2.
26 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 16, 2.
27 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 90, 2.
28 Мак сим Ис по вед ник у сво јим Не до у ми ца ма ту ма чи тај ну Сед мог да на, на во де

ћи сим во ли ку бро ја се дам као „де ви чан ског“ бро ја, јер „од бро је ва уну тар де ка де је ди
но он не ра ђа (дру ге бро је ве) ни ти мо же би ти ро ђен“ (Мак сим Ис по вед ник, О ра зним 
не до у ми ца ма, прев. С. Јак шић (Но ви Сад: Бе се да, 2017), 390).

29 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 16, 2–8.
30 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 92, 1–2.
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дру гој, као што су и ро ђе не“.31 Опи са не су као ве дре, сна жне, ју нач не, ле
пе, мла де, це ло му дре не и пот пу но пре да не тај ни из гра ђи ва ња спа се ња.32 

Као што се мо же за кљу чи ти из ана ли зе ин те грал ног тек ста, али и 
из са мих име на њи хо вих, де вој ке оли ча ва ју „слав не вр ли не“ или „вр ли
не пра вед но сти“, у ко је тре ба да се „об у че“ сва ки вер ни.33 Ме ђу њи ма, 
при род но, не мо же по сто ја ти ни ка квих про тив реч но сти ни ти ка кав ди
вер ген тан од нос. Пот пу но су уса гла си ве у сво јим енер ги ја ма, с об зи ром 
да је Из вор њи хо вих си ла и циљ исти. Оне су „мо ћи Си на Бо жи јег“ и „ко 
но си Име Си на Бо жи јег ду жан је да но си и њи хо ва име на, јер и сам Син 
но си име на ових де во ја ка“.34 Сто га, је ди но они ма „ко ји но се име на де во
ја ка при па да оби та ва ње у Ку ли“.35 Њи хо во ра ђа ње јед не из дру ге ма ни
фе сту је се, ре кли би смо, прак тич но и ви дљи во на ан тро по ло шком пла
ну, као де лат но пре о бра жа ва ње и уса вр ша ва ње, тј. об но ва (ἀνακαίνωσις) 
људ ске при ро де и на ра ви. Са њи ма се „по ра ђа“ и ра сте но ви чо век, но ва 
твар у Си ну Бо жи јем (Хри сту).36 Оне, да кле, ова пло ћу ју у ср цу и при ро
ди чо ве ка но ви ка рак тер и на рав, но ви ум, но ве удо ве и енер ги је оно га 
ко ји их је за до био. „По след ња“ и нај мла ђа „по ро ђе њу“, у ни зу вр ли на, 
је сте Љу бав, ко ја пред ста вља, ре кли би смо, њи хо ву кру ну, ис пу ње ње и 
за о кру же ност из вр сно сти људ ске при ро де.37

Вр ли не, та ко ре ћи, пред ста вља ју ду хов но „про ле ће“ и истин ску (бо
жан ску) ре не сан су људ ске при ро де,38 о че му текст Па сти ра ве ли сле де

31 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 16, 2–5. „Из Ве ре се ра ђа Уз др жа ње, из Уз др жа ња Про сто
та, из Про сто те Бе за зле ност, из Бе за зле но сти Че сти тост, из Че сти то сти Раз бо ри тост, из 
Раз бо ри то сти Љу бав. Њи хо ва де ла су чи ста, че сти та и бо жан ска. Онај ко њи ма по слу жи 
и уз мог не овла да ти де ли ма њи хо вим, има ће на се ље у Ку ли са све ти ма Бо жи јим.“

32 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 16, 4; Пр. 9. : 92, 1.
33 Јер ма, Па стир, Зап. 6. : 36, 2; 61, 4.
34 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 90, 3.
35 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 90, 5.
36 Ме та фо ра по ра ђа ња у Хри сту ево ци ра на Па влов ус клик Га ла ти ма: „Дје чи це 

мо ја, ко ју опет с му ком ра ђам, до кле се Хри стос не уоб ли чи у ва ма!“ (Гал. 4, 19).
37 Исти сми сао раз у ме мо и код апо сто ла Па вла, ко ји, та ко ђе, сма тра ју ћи вр ли ну 

љу ба ви нај ве ћом од свих (1Кор 13, 13) и пу но ћом за ко на (Рим 13, 10), го во ри о њој као 
о оде ћи и све зи са вр шен ства: „А по врх све га то га, обу ци те се у љу бав, ко ја је све за са вр
шен ства“ (Кол 3, 14). Са овим кон тек стом ко ин ци ди ра и ми сао Мак си ма Ис по вед ни ка, 
ко ји ис ти че да се све вр ли не мо гу све сти на нај ва жни ју од свих – љу бав, ко ја „из во ди 
све (вр ли не) што из ње про ис хо де, и при во ди их ка све му што кроз њу би ва; она у се би 
об је ди њу је све што је у њој за по че ло, што се у њој зби ва и у њој се окон ча ва, и у све му 
је на ро чи то бо го тво рач ка“ (Мак сим Ис по вед ник, О ра зним не до у ми ца ма, 236).

38 Мак сим Ис по вед ник, кре ћу ћи се овом ли ни јом, ла кон ски син те ти ше аре то
ло шко пре да ње Цр кве: „Ло гос Бо жи ји се код де лат них (љу ди) по ка зу је ова пло ћен у 
вр ли на ма“ (Мак сим Ис по вед ник, Од го во ри Та ла си ју 1, прев. С. Јак шић (Но ви Сад: Бе
се да, 2018), 120). Вр ли не про ја вљу ју до бру упо тре бу и функ ци ју при ро де — при род ну 
при ро ду. Оне су, за пра во, од ства ра ња при сут не у људ ској при ро ди, као по тен ци ја ли 
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ће: „ Њи хо ва де ла су чи ста и че сти та и бо жан ска. Онај ко њи ма по слу жи 
и уз мог не овла да ти де ли ма њи хо вим, има ће на се ље у Ку ли са све ти ма 
Бо жи јим“.39 У екли си о ло шком (ико до миј ском) кон тек сту, вр ли не има
ју не за мен љив зна чај у из гра ђи ва њу Цр кве оспо со бља ва њем вер них за 
спа се ње, због че га их от кри ве ње Па сти ра сли ко ви то при ка зу је као сна
жне и рев но сне де вој ке, ко је сво јим ру ка ма уно се у Ку лу спа се ња до
стој не иза бра ни ке Бо жи је као ка ме ње.

3. Из гра ђи ва ње Цр кве (Ку ле) „ру ка ма“ вр ли на

Сто жер, око ко га ико нич но гра ви ти ра ју глав не те ме Па сти ра, је
сте тај на из гра ђи ва ња40 (οἰκοδομή) Цр кве у фор ми гра ђе ви не – Ку ле 
(Πύργος).41 Ку ла се зи да од па жљи во ис пи та ног и про бра ног ка ме ња, ко
је пред ста вља вер не, а чи ја спо ља шња есте ти ка ре флек ту је уну тра шњу, 
ду хов ну. Гра ди се на Сте ни,42 уз ви ше ни јој од све га, „ве ли чи не као да сав 
свет мо же сме сти ти у се бе“.43 Са ма Сте на је древ на, али на се би има но
ва, „усе че на“ Вра та (Ка пи ју), ко ја „си ја ју ја че од сун ца“.44 И Сте на и Вра
та сим во ли шу Си на Бо жи јег45, ко ји је и стар, „јер прет хо ди сва кој тва

за је дан при род ни ан тро пин ски оп ти мум, па и мно го ви ше од то га. О то ме ви де ти оп
шир ни је: Мак сим Ис по вед ник, Дог мат ски и по ле мич ки спи си, прев. С. Јак шић (Но ви 
Сад: Бе се да, 2020), 93.

39 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 16, 8.
40 По зна та је ра на упо тре ба ме та фо ре из гра ђи ва ња (οἰκοδομή) код апо сто ла Па

вла, на ро чи то у по сла ни ца ма Пр вој Ко рин ћа ни ма, Ри мља ни ма и Ефе сци ма. Ка сни
је се ње на упо тре ба при род но ја вља код Иг на ти ја Ан ти о хиј ског у ње го вој по сла ни ци 
Ефе сци ма, где се по зи ва на Пр ву Са бор ну По сла ни цу Пе тр о ву 2, 5, као и Па вло ву 
Ефе сци ма 2, 21. Ову упо тре бу Па вло вих кон це па та та ко ђе на во ди и Со јерс, али и дру
ги ис тра жи ва чи. О то ме ви де ти по дроб ни је у Jo nat han E. Soyars, The Shep herd of Her mas 
and the Pa u li ne Le gacy, No vum Te sta men tum Sup ple ments 176 (Le i den: Brill, 2019), 167.

41 Као што при ме ћу је Со јерс, ко ји се у сво јој сту ди ји ба ви иде ја ма Па вло вог пре
да ња код Јер ме, ме та фо ра Ку ле (Πύργος) ко ја је ве о ма фре квент на и ва жна у Па сти ру, 
је сте са свим но ви по јам у екли си о ло ги ји, ко ји се не по ја вљу је ниг де у Па вло вим тек
сто ви ма. Soyars, The Shep herd of Her mas and the Pa u li ne Le gacy, 167.

42 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 10, 4; 11, 5. Сте на, ко ја је те мељ Гра ђе ви не, уз ди же се 
„над во дом“ јер је и по че так на шег об но вље ња и спа се ња у во ди кр ште ња, јер је „наш 
жи вот во дом спа сен, и би ће спа сен“. Као што се ви ди из на ве де ног, тај на кр ште ња 
пред ста вља је дан од нај ва жни јих еле ме на та кон цеп та спа се ња у Па сти ру. Во да кр ште
ња је сте во да об но вље ња и по чет ка „ства ра ња“ но вог чо ве ка и но ве тва ри.

43 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 79, 1.
44 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 79, 2.
45 Јер ми на ви зи ја те ме ља Гра ђе ви не, са др жи при лич но ко хе рент не еле мен те са 

ико до миј ским кон цеп том ко ји сна жно фи гу ри ра у Па вло вом кор пу су. Реч је о два 
кључ на мо мен та: а) те мељ Цр кве — Син Бо жи ји, и б) про цес ди на мич ног из гра ђи
ва ња — вр лин ским жи во том. Оту да, Цр ква се те ме љи на Хри сту као уга о ном Ка ме ну, 
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ри“, али и нов, јер је у „по след ње да не свр шет ка Он по стао об ја вљен“.46 
Је ди но кроз Си на Бо жи јег, као Вра та, мо гу ући у Цар ство они ко ји се 
спа са ва ју, ако су, као по доб но и иза бра но ка ме ње за гра ђе ви ну, уне ти 
кроз Вра та ру ка ма Де во ја ка (вр ли на).47 

Из гра ђи ва ње Ку ле под ра зу ме ва сво је вр сну струк ту ру, је рар хи ју 
гра ди те ља и ди на ми ку. Та кво де ло по ве ре но је гра ди те љи ма – ан ђе ли
ма, Ан ђе лу по ка ја ња (Па сти ру) и Де вој ка ма, ко је „др же“ Ку лу и сто је на 
не пре ста ној стра жи.48 Пр во ство ре ни ан ђе ли пак, у ли ку шест мла ди ћа, 
ру ко во де ње ним из гра ђи ва њем.49

Као што смо го ре на по ме ну ли, по ред ан ђел ских си ла, не при ко сно
ве ну уло гу у из гра ђи ва њу Ку ле има ју Де вој ке – пер со ни фи ко ва не вр ли
не (ду хо ви) об но вље ња. Ме ђу тим, по сто је и ан ти по ди ових све тих ду хо ва 
об но вље ња, ко ји „раз гра ђу ју“ чо ве ка, оне спо со бља ва ју ћи га да (п)оста не 
пле ме ни ти ка мен за уград њу у Ку лу. То су си ле (ду хо ви) су прот не вр ли ни 
(по ро ци и гре хо ви), при ка за не ли ко ви ма цр них и рас пу ште них, али при
влач них же на.50 За то је нео п ход но др жа ти се по ка ја ња и вр ли на и, за пра
во, до смр ти на пре до ва ти у њи ма, јер је гра ђе ње Ку ле бр зо и оро че но, те 
они, ко ји тре ба да се по ка ју, ако то не учи не док се она не са гра ди, оста ће 
да ле же по крај ње, јер је крај зи да ња ујед но и свр ше так ово га ве ка.51 

3.1. Ка ме ње и њи хо ва зна че ња – ду хов на ста ња љу ди
Људ ски род са чи ња ва два на ест пле ме на или на ро да (ἔθνος), раз ли

чи тих „ми шље њем и умом“, чи је по ре кло и ет нич ки иден ти тет од ре ђу ју 

„на ко ме сва гра ђе ви на, склад но спо је на, ра сте у храм све ти у Го спо ду; у ко га се и ви 
за јед но угра ђу је те у оби та ли ште Бо жи је у Ду ху“ (Еф 2, 20–22). Као што су це ло куп на 
апо стол ска ки риг ма и па стир ско пре га ла штво усме ре ни ка из гра ђи ва њу у вр ли на ма 
ло кал них цр кве них за јед ни ца и њи хо вих чла но ва, та ко је сав са др жај от кри ве ња у Па
сти ру кон цен три сан око по ка ја ња и из гра ђи ва ња Цр кве и кроз њу веч ног спа се ња. 

46 Кон цепт уте ме ље ња на Сте ни, по ми шље њи ма не ких ис тра жи ва ча, та ко ђе има 
сво је ис хо ди ште у Па вло вој те о ло ги ји. О то ме ви де ти оп шир ни је: Soyars, The Shep herd 
of Her mas and the Pa u li ne Le gacy, 168. До да је мо ов де, да су ва ри ја ци је из ра за истог кон
цеп та већ при сут не и у Је ван ђе љу, у Хри сто вим ре чи ма о са зи да њу Цр кве на ка ме ну 
(апо стол ске ве ре) (Мт 16, 18).

47 „Ако се, да кле, не мо же ући у град, осим кроз ње го ва вра та, та ко, ве ли, ни у 
Цар ство Бо жи је не мо же чо век дру га чи је ући не го са мо кроз Име Си на Ње го вог љу
бље ног од Ње га“. „А Вра та су Син Бо жи ји, и то је је ди ни улаз ка Го спо ду. Дру га чи је пак 
ни ко не мо же ући к Ње му осим кроз Си на Ње го вог“ (Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 89, 5–6).

48 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 82, 2.6. Сти че се ути сак да су де вој ке за ду же не да не
пре ста но об де ла ва ју и чу ва ју Ку лу, не уда љу ју ћи се чак и ка да ан ђе ли „од ма ра ју“ од 
гра ђе ња. Ова сли ка се мо же раз у ме ти као не про мен љи ва и ин тен зив на нео п ход ност 
овла да ва ња вр ли на ма, у оро че ном вре ме ну са да шњег крат ког и про ла зног ве ка.

49 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 12, 1.
50 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 92, 3.
51 Јер ма, Па стир, Виђ. 3, 9.
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ду хов ни мен та ли тет (ра су ђи ва ње) и етич ки ква ли те ти.52 Они на се ља ва ју 
два на ест спе ци фич них го ра. Ге о гра фи ја и ре љеф сва ке од ових го ра са
о бра жен је ње ној уну тра шњој ду хов ној есте ти ци. Го ре, да кле, пред ста
вља ју ду хов ни про стор, уну тра шњи то пос и тро пос ка ме ња – љу ди, ко ји 
их на се ља ва ју. Овај при каз ду хов них пле ме на чо ве чан ства осве тља ва 
јед ну од те мељ них етич ких и ан тро по ло шких ди мен зи ја: вр ли на или по
рок има ју си лу да кон сти ту и шу иден ти тет по је дин ца, у за ви сно сти да ли 
је он об у чен у „оде ћу“ јед не или дру ге. Ду хов на „оде ћа“ је сте ви дљи ва на 
ка ме њу (као и сва ка оде ћа), и ма ни фе сту је се об ли ком, тек сту ром, бо
јом и ква ли те том ка ме ња, од но сно љу ди, ко ји тре ба да се угра де у Ку лу. 

Екс клу зив но пре и мућ ство про но ше ња ка ме ња кроз Вра та Ку ле при
па да је ди но Де вој ка ма, док је Па сти ру (Ан ђе лу) по ка ја ња би ло по ве ре но 
да ис пи та сва ки ка мен ко ји су Ан ђе ли – гра ди те љи са ку пи ли и при не ли 
Ку ли. Ка ме ње (љу ди) је, да кле, са ку пља но са свих кра је ва и ни воа зе мље, 
у раз ли чи том ста њу: јед ни су из ду би не во де, дру ги из зе мље; не ки су пле
сњи ви и за то не у по тре бљи ви (они ко ји су по зна ли исти ну али су је од ба
ци ли), не ки са пу ко ти на ма (они ко ји има ју ли чи ну ми ра и га је лу кав ство 
пре ма дру ги ма), не ки тро шни или са мо окр ње ни (они ко ји има ју ве ре и 
не ког уде ла у прав ди, али и пу ко ти не од не ких бе за ко ња), не ки су би ли 
бе ли и об ли (и као об ли не у кло пи ви су све док не об се ку са се бе ве ли ке 
де ло ве, ка ко би до би ли „фор му“ за укла па ње) и та ко да ље.53 Ве ћи на од 
њих је чи шће на, те са на или од ла га на бли зу, упра во ра ди њи хо вог ско ри
јег и искре ног, из ср ца, по ка ја ња. Јед на вр ста не по доб ног ка ме ња је ра
ди кал ни јим ме то да ма уда љи ва на од Гра ђе ви не, док су не ки чак, пот пу но 
раз би ја ни и од ба ци ва ни да ле ко од Ку ле.54 То су они („си но ви бе за ко ња“) 
ко ји су у лу кав ству ли це мер но по ве ро ва ли у Го спо да и раз гне ви ли га.55 

Ме та фо ра чо ве ка као ка ме на, на во ди на за кљу чак о кру то сти и те жи
ни (не и не мо гућ но сти) про ме не и пре о бра жа ја људ ске при ро де и ето са 
(мен та ли те та, на ра ви), те као што је по тре бан на пор56 и аде кват но ору ђе 
да би се ка мен оте сао и об ли ко вао, под јед на ко је по тре бан не ма ли на пор 

52 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 94, 1–2.
53 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 14, 1–7. Из ово га се, та ко ђе, мо же за кљу чи ти да од ре

ђе не ано ма ли је и ма не ка ме ња је су узро ко ва не про ма ше ним жи во том у по ро ци ма и 
стра сти ма, те су ови не до ста ци, ујед но, и сли ка ау то де струк ци је оно га ко чи ни њи хо ва 
де ла. У том сми слу лу кав ства, ко ји ма по ро чан чо век оште ћу је или чи ни не прав ду дру
го ме, чи не ње га са мо га не пот пу ним, ства ра ју ћи „пу ко ти не“ на ње го вом би ћу.

54 Ов де на ла зи мо за од го ва ра ју ћу при ме ну еван ђел ског зна че ња бо гат ства: „Где је 
бла го ва ше, та мо је и ср це ва ше“ (Мт 6, 21). Оно се, да кле, не од но си ну жно на но вац и 
ма те ри јал но бла го, већ на би ло ко ји фал си фи кат не про ла зног бла га.

55 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 14, 1
56 „Цар ство не бе ско с на по ром се осва ја, и под ви жни ци га за до би ја ју“ (Мт 11, 12).
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и вре мен ски про цес да би се чо век пре о бра зио и об но вио.57 Об но ва чо ве
ка по ка ја њем и вр ли ном на ли ку је дра стич ном об се ца њу облог ка ме на, 
не би ли се до био че твр та сти об лик, укло пив у спо је ве Гра ђе ви не.58 Због 
то га се об лом ка ме њу мо ра ју об се ћи ве ли ки де ло ви, а то су „си ле ко је су 
их спре ча ва ле да чи не до бро“, то јест да чи не де ла вр ли не.59 Је ди но се де
лат ним по ка ја њем мо же сте са ти са чо ве ка „овај век“ и „су је та ње го вих бо
гат ста ва“, ка ко би раз вио вр ли не, ко је ће га угра ди ти у Цар ство Бо жи је.60

3.2. Обла че ње иза бра ни ка Бо жи јих (ἐκλεκτοί τοῦ Θεοῦ)  
у оде ће вр ли на 
У апо стол ском и ра но хри шћан ском ма ни ру, хри шћа ни се на ви ше 

ме ста у Па сти ру на зи ва ју „иза бра ни ци ма Бо жи јим“ – ἐκλεκτοί τοῦ Θεοῦ61 
(ἐκλεκτοί τοῦ κυρίου) и све ти ма (ἅγιοι). Они су, по ре чи ма Ста ри це, „од Бо га 
иза бра ни за жи вот веч ни“. Ме ђу тим, ни је не по зна то да ни сви иза бра ни 
(хри шћа ни) не ће би ти по доб ни за угра ђи ва ње у Ку лу. Шта ви ше, од је рар
хи је62 и хри шћа на Ста ри ца Цр ква и Па стир оче ку ју пот пу ну пре да ност у 

57 Ве о ма је зна чај но об ја шње ње Ан ђе ла по ка ја ња (Па сти ра) о при ро ди ужи ва ња и 
ка зне, са мим тим и вре ме на ко је је нео п ход но за ис пра вља ње при ро де и овла да ва ње вр
ли ном. Оту да ка же: „Вре ме ужи ва ња и пре ва ре је дан је час, а час му че ња има моћ три де
сет да на. Ако, да кле, не ко ужи ва и ва ра је дан дан, и је дан дан би ва му чен, (а) дан ва жи за 
це лу го ди ну. Ко ли ко пак да на не ко ужи ва, то ли ко се го ди на му чи. Ви диш ли, да кле, да је 
вре ме ужи ва ња и пре ва ре ма ло, а ка зне и му че ња ве ли ко“ (Јер ма, Па стир, Пр. 7. : 64, 4).

58 Но ва фор ма оте са ног и об се че ног ка ме на ов де би под ра зу ме ва ла но ву он то ло
ги ју, то јест об но вље ну при ро ду – но вог чо ве ка. 

59 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 86, 2.
60 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 108, 1. „Јер као што обал ка мен не бу де оте сан и не од

ба ци не што од се бе не мо же по ста ти че твр таст, та ко и бо га та ши у овом ве ку, ако им се 
не ус кра ти бо гат ство њи хо во, не мо гу би ти угод ни (εὔχρηστοι) Бо гу“. Ме та фо ра ко ри
сно сти и угод но сти ка ме на за спо је ве Гра ђе ви не, од но си се на угод ност за ко ну љу ба ви 
Бо жи је, на оно га ко је уго дан и при јем чив са мом Бо гу.

61 Ви ди Јер ма, Па стир, Виђ. 4. : 24, 5; Виђ. 3. : 16, 3; 17, 10; Виђ. 4. : 24, 5. Из раз 
ἐκλεκτοὶ τοῦ θεοῦ се пр ви пут по ми ње у Сеп ту а гин ти. Ње го ва да ља упо тре ба је до шла тек 
ка сни је у Но во за вет ном ка но ну, апо кри фи ма и де ли ма апо стол ских уче ни ка. Зна че ње овог 
из ра за у но во за вет ној упо тре би, па та ко и код Јер ме, од но си се кон крет но и ис кљу чи во 
на хри шћа не. Ви ди An to ni us Hil horst, Sémi ti smes et la ti ni smes dans le Pa ste ur d’He r mas (Nij
me gen: Dek ker & Van de Vegt, 1976), 150. Ка да је у пи та њу зна че ње и сми сао при зва ња и 
из бра ња, са мо име Цр кве об ја шња ва и ње ну при ро ду. Она ни је са мо са бра ње по зва них или 
при зва них, већ и из бра ње, од но сно са бор иза бра них. Син таг ме ἐκλεκτοὶ τοῦ θεοῦ и ἐκλεκτὶ τοῦ 
κυρίου, ко је не рет ко сре ће мо и у апо стол ским по сла ни ца ма, по ми њу се у Па сти ру укуп но 
7 пу та. У 4. Ви ђе њу, ова син таг ма се ја вља и у фор ми „ἐκλε λεγμένοι ὑπὸ τοῦ θεοῦ“: „ τὸ δὲ 
λευκὸν μέρος ὁ αἰὼν ὁ ἐπερχόμενός ἐστιν, ἐν ᾧ κατοικήσο υσιν οἱ ἐκλεκτοὶ τοῦ θεοῦ· ὅτι ἄσπιλοι καὶ 
καθαροὶ ἔσονται οἱ ἐκλε λεγμένοι ὑπὸ τοῦ θεοῦ εἰς ζωὴν αἰώνιον“ (Јер ма, Па стир, Виђ. 4. : 24, 5).

62 Ве о ма је за ни мљи во и зна чај но ка ко Па стир у от кри ве њу о ду хов ним го ра ма, у 
на род де се те го ре свр ста ва за јед но епи ско пе и го сто љуп це. Епи скоп ска слу жба но си тај
ну го сто љу бља Цр кве. Епи ско пи су до ма ћи ни, ко ји има ју очин ски и до ма ћин ски од нос 
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„све тој про сто ти“. Прем да ће сви (сва ки ка мен) би ти при не ше ни на ис пи
ти ва ње, у Ку лу се угра ђу ју са мо они по доб ни и угод ни, ко је ће на кра ју по
је ди нач но ис пи та ти (и про бра ти) сам Син Бо жи ји, Го спо дар (ὁ Δε σπότη ς) 
и До ма ћин63 (ὁ Αὐθέντης) Ку ле – До ма Бо жи јег (οἶκος τοῦ Θεοῦ), бу ду ћи да 
се Ку ла гра ди „пре ма во љи64 Ње го вој“.65 Угод ни Ње го вој во љи су они иза
бра ни ци, ко ји су сво је ср це обра ти ли Го спо ду и уз вла да ли де ли ма вр ли на.

Иза бра ни ци ма — хри шћа ни ма са мо кр ште ње и но ше ње Име на Си на 
Бо жи јег ни је до вољ но за спа се ње, јер спа се ње, да кле, ни је фор мал на, но
ми нал на ствар: „Јер ако се до би је са мо Име, а оде ћу не до би јеш ни шта ти 
не ко ри сти, јер ове де вој ке је су си ле Си на Бо жи јег“.66 Ни ко се не мо же дру
га чи је на ћи у Цар ству Бо жи јем ако га вр ли не не обу ку у њи хо ву „оде ћу“.67 
Њи хо ва име на је су њи хо ва оде ћа68 и: „Ко но си Име Си на Бо жи јег ду жан 
је да но си и њи хо ва име на, јер и сам Син но си име на ових де во ја ка“.69 Вр
ли не су си но ни ми и енер ги је Си на Бо жи јег. Оне ни су са мо Ње го ва име
на већ но се и Ње го ву си лу. Уза луд је, да кле, но ше ње ње го вог Име на без 

пре ма сви ма. жр тву ју ћи се за све и при ма ју ћи све, Епи ско пи тре ба да ра до сно при ма ју 
слу ге Бо жи је и по кри ва ју по тре би те, ка ко би и са ми сваг да би ли „по кри ве ни од Го спо да“ 
(Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 104, 1–2). Је да на е сту го ру, пу ну др ве ћа и пло до ва, на се ља ва ју 
му че ни ци ко ји по стра да ше за Име Си на Бо жи јег. О то ме ви де ти оп шир ни је: Јер ма, Па
стир, Пр. 9. : 105, 1–2. Нај зад, са два на е сте го ре је су они нај са вр ше ни ји, чи сти ср цем, 
у ко ји ма ни ка кве зло бе не ма. Ова кви (про стог, не зло би вог и де ти њег ср ца) ни јед ну за
по вест ни су пре сту пи ли. Ово је, по ути ску ко ји ства ра са др жај тек ста, нај о ми ље ни ја вр
ли на Бо гу, де ти ња не зло би вост и про сто та ср ца (јед но став ност). То ли ко је уз ви ше на ова 
вр ли на, да они ко ји та ко бу ду жи ве ли, би ће слав ни ји чак и од му че ни ка, и свих оста лих 
ду хов них ет но са. О то ме ви де ти по дроб ни је: Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 106, 1–2.

63 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 83, 3–5. Го спо дар Ку ле је по себ но по све ћен раз ма тра
њу сва ког ка ме на угра ђе ног, та ко да је сва ки ка мен по је ди нач но опи па вао и „уда рио 
шта пом“ ра ди про ве ре. 

64 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 82, 2.
65 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 109, 1. 4. Син Бо жи ји – Го спо дар Ку ле, је (са ства ра њем 

би ћа) да ро вао чо ве ку цео дух, ра ди то га да би чо век ра стао и на пре до вао у сво јој из вр
сно сти и ка ко би био ко ри стан и упо тре бљив (за Ку лу – спа се ње). Због то га, чо век не сме 
до зво ли ти да по сле смр ти вра ти Го спо ду „по зајм ље ни“ дух као пот пу но не у по тре бљив. 

66 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 90, 2.
67 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 90, 2.
68 Јер ма на ви ше ме ста ко ри сти ме та фо ру „оде ће“ и „обла че ња“, ка да је у пи та њу 

кон текст вр ли не. У зна чај ној сту ди ји Со јер са, о ути ца ју бо го слов ских кон це па та Па
вло вог пре да ња на Јер му, Со јерс ис ти че да је Јер ма упра во по узо ру на Па вла ко ри стио 
ме та фо ре „обла че ња“ ка да го во ри о вр ли на ма или о на о ру жа ва њу про тив зла. О то ме 
ви де ти оп шир ни је: Soyars, The Shep herd of Her mas and the Pa u li ne Le gacy, 97. 

69 Чи та ју ћи Па стир сти че се ути сак о те сној спо ни ко је има ју вр ли не са Хри стом 
(де вој ке са Го спо да ром). По пут му дрих де во ја ка ко је до че ку ју же ни ка у по ноћ (Мт 25, 
1–13), Де вој ке „тр че у су срет“ и до че ку ју Го спо да ра Ку ле, це ли ва ју Га и не одва ја ју се 
од Ње га (ви де ти: Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 83, 2). Оне су Ње го ва име на и си ле и, на не ки 
на чин, оне у ви зи ји ода ју ути сак екс тен зи ја Ње го ве во ље, про ми сла и ства ра лач ких и 
пре о бра жа ва ју ћих енер ги ја. 
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по сти за ња Ње го ве си ле — вр ли не. Од ба че но ка ме ње је су, да кле, они ко ји 
„ни су обу кли оде ћу ових де во ја ка“. За то „онај ко њи ма по слу жи и уз мог не 
овла да ти де ли ма њи хо вим, има ће на се ље у Ку ли са све ти ма Бо жи јим“.70

3.3. Вр ли не „др же“ и из гра ђу ју Цр кву
Мо же се сте ћи ути сак да кон цепт из гра ђи ва ња Цр кве, за сно ван на 

от кри ве њу Па сти ра, оди ше не ка квим пре те ра ним апо ка лип тич ким 
ра ди ка ли змом и ма те ма тич ком ри го ро зно шћу су да о спа се њу чо ве ка. 
Ме ђу тим, суд о угра ђи ва њу у спа се ње (кроз Цр кву) ни је спо ља шњег 
ни ју ри дич ко – фор мал ног ка рак те ра. Упо до бља ва ње гра ђе ви ни Ку ле, 
што ће ре ћи ре а ли зам спа се ња, од и гра ва се, при мар но и јед но став
но, на рав ни уну тра шњег чо ве ка, на по при шту ср ца.71 Та ствар ност 
не дво сми сле но зах те ва ан га жман ин те грал ног чо ве ка, и, као та ква, 
ис кљу чу је сва ку спо ља шњу кал ку ла ци ју, с јед не стра не, и би ло ка кву 
си му ла ци ју хри шћан ског и цр кве ног жи во та, с дру ге стра не. Ре а ли зам 
уцр кве ње ња и спа се ња, ка ко уви ђа мо у кон цеп ту спи са ко ји об ра ђу је
мо, прак тич но се оства ру је по ка ја њем,72 хо ђе њем пу тем за по ве сти73 и 
вр ли ном (за до би ја њем си ла и „ду хо ва“ Си на Бо жи јег), без ко јих не ма 
истин ског уцр кве ње ња, об но вље ња и спа се ња чо ве ка. 

При ступ ка ме ња Ку ли, од но сно вер них спа се њу, не дво сми сле но је 
мо гућ је ди но кроз ру ке Де во ја ка – вр ли на. Као ва жно ме сто у при лог 
овом твр ђе њу, на во ди мо опо ме ну ан ђе ла гра ди те ља да ни ко без Де во
ја ка не уно си ка ме ње у Ку лу: „Јер ако се кроз ру ке ових де во ја ка не 
про не су кроз Вра та, сво је бо је не мо гу про ме ни ти; за то, ре ко ше, не
мој те се тру ди ти уза луд“.74 Ов де се ја сно ви ди да онај ко ни је истог ду
ха са Си ном Бо жи јим, од но сно ко ни је де лат но об у чен у но вог чо ве ка 
и у ру хо вр ли на, бу ду ћи не по до бан не ма ни при ступ спа се њу. Вр ли не 
се за до би ја ју на чи ном жи во та, и ко сти че и одр жа ва вр ли ну у овом ве
ку, би ће по до бан и ка да се при не се на угра ђи ва ње у Ку лу. След стве но, 

70 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 16, 8.
71 Јер ма, Па стир, Зап. 6. : 35, 5. „И ко ји се од свег ср ца обра ти Го спо ду, хо ди ће њи ме“.
72 Цр ква под се ћа Јер му да је нео п ход но по ка ја ње из свег ср ца, то јест да ср це бу де 

чи сто и жи вот не по ро чан (Јер ма, Па стир, Виђ. 4. : 23, 5). У 5. От кри ве њу, Јер ми се у 
до му ја вља лич но Па стир – Ан ђео по ка ја ња и том при ли ком де фи ни ше по ка ја ње, на
зи ва ју ћи га „ве ли ком ра зум но шћу (ра су ђи ва њем)“ (σύνεσις μεγάλη) (Јер ма, Па стир, 
Зап. 4. : 30, 2). Упра во је Па стир тај ко ји да је „ве ли ку ра зум ност“ они ма ко ји се ка ју.

73 Јер ма кроз 12 за по ве сти до би ја упу те о др жа њу вр ли на. Сва ка за по вест се од
но си на за до би ја ње не ких од вр ли на: 1. (де лат не) ве ре; 2. Про сто те – јед но став но сти и 
ми ло сти ње; 3. исти не; 4. чи сто те (це ло му дре но сти) и че сти то сти; 5. ду го тр пе љи во сти; 
7. стра ха Бо жи јег; 8. уз др жа ња; 9. чи стог ср ца; 10. жа ло сти и ра до сти по Бо гу; 11. ис пи
ти ва ња ду хо ва, кро то сти и сми ре ња; 12. обла че ња у до бре и че сти те же ље, и та ко да ље.

74 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 81, 8.
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угра ђи ва ње у Ку лу је ди на мич ни про цес, ко ји се трај но од ви ја то ком 
це ло куп ног жи во та у Цр кви. 

3.4. Мо но лит ност Ку ле кроз оде ћу вр ли на  
– је дан дух, јед но те ло, је дан иден ти тет 
Угра ђи ва ње у Ку лу спа се ња под ра зу ме ва склад ну (ду хов ну) фор

му ка ме ња, при јем чи ву спо је ви ма Гра ђе ви не. „Сјај но че твр та сто ка
ме ње“,75 ко је се склад но укла па у спо је ви ма је су, по ре чи ма Ста ри це 
(Цр кве), „апо сто ли и епи ско пи и учи те љи и ђа ко ни, ко ји су хо ди ли по 
чи сто ти Бо жи јој и епи ско по ва ли и учи ли и слу жи ли чи сто и че сти то 
иза бра ни ци ма Бо жи јим“.76 За хва љу ју ћи вр ли на ма бес пре кор ног слу
же ња Цр кви, они су се упо до би ли као жи во ка ме ње за Гра ђе ви ну по
водом че га се ис ти че: „Они су ме ђу соб но сваг да има ли са гла сност и 
ме ђу со бом су има ли мир и ме ђу соб но су се слу ша ли, за то су у из гра
ђи ва њу Ку ле њи хо ви спо је ви по ду дар ни“.77 Сви они, као по де сно ка ме
ње, сла га ли су се „скло пом са оста лим ка ме њем; и та ко се ме ђу соб но 
спа ја ху да се њи хов са став не при ме ћи ва ше“.78 На кра ју, гра ђе ви на Ку
ле је из гле да ла „као да је са зда на од јед ног ка ме на“.79

При зор Ку ле, ко ја се при во ди за вр шет ку, раз ве се ли ла је и са мог 
Па сти ра. Јер ма свој ути сак из ра жа ва сле де ћим ре чи ма: „Јер Ку ла бе
ше та ко са гра ђе на да кад је ви дех, по же лех ње ну гра ђе ви ну“.80 Ку ла 
је, да кле, ода ва ла ути сак као да је „од јед ног ка ме на“, „од јед не сте не 
од ва ље на“. На њој се ни је при ме ћи вао ни је дан спој, већ је из гле да
ла мо но лит но.81 Ова мо но лит ност Ку ле је сте плод и ма ни фе ста ци ја 
обла че ња свих у си ле и оде ће вр ли на: „За то ви диш да је Ку ла по ста ла 
мо но лит на са Сте ном; та ко и они ко ји су по ве ро ва ли у Го спо да кроз 
Си на Ње го вог и обу кли се у ове ду хо ве, би ће је дан дух, јед но те ло, и 
јед на је бо ја њи хо ве оде ће“.82 

75 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 10, 4.
76 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 13, 1.
77 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 13, 2–3. Та ко и му че ни ци, прем да је њи хо ва кон чи на 

пот пу но дру га чи ја од прет ход них слу жи те ља и по сле ни ка Цр кве, они има ју пот пу но 
окле са но и по ду дар но об лич је са дру гим од го ва ра ју ћим че твр та стим ка ме њем — апо
сто ли ма и учи те љи ма Цр кве. Они би ва ју склад ни и без те са ња, јер су „ис про ба ни“ од 
Го спо да бу ду ћи да су „хо ди ли у пра во сти и из вр ши ли су све за по ве сти Ње го ве“.

78 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 10, 6.
79 Јер ма, Па стир, Виђ. 3. : 10, 6.
80 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 86, 7.
81 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 86, 7.
82 Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 90, 5. „Би ће Цр ква Бо жи ја јед но те ло, јед на ми сао, је дан 

ум, јед на ве ра, јед на љу бав; и та да ће се Син Бо жи ји раз ве се ли ти и об ра до ва ти са њи
ма, до бив ши на род свој чист“ (Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 95, 4).
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При зор мо но лит но сти Ку ле83 од ра жа ва по сти за ње јед ног је дин стве ног 
иден ти те та у Си ну Бо жи јем (Хри сту), па влов ским ре чи ма – „уоб ли че ње 
Хри ста“ у сва ко ме вер ном.84 Тај за јед нич ки хри сто ли ки цр кве ни иден ти тет 
не у тра ли ше и бри ше „спо је ве и са ста ве“, од но сно по де ле и су прот ста вље
но сти при ро де (ра зно род ност, иден ти те те, ра се, по ло ве и дру го), јер је све 
и у све му Хри стос.85 Је ди но ка ме ње про но ше но ру ка ма де во ја ка (вр ли на) 
у Ку лу и то са мо кроз Вра та (кроз Си на Бо жи јег) из ме њи ва ло је сво је бо је 
и по ста ја ло јед на ко, све тло и бе ло, као да су сви од јед не го ре одво је ни.86 

За кљу чак

За хва љу ју ћи упе ча тљи вом етич ком ду ху и ес ха то ло шком сен зи би
ли те ту Па сти ра, хри шћа нин ко ји чи та ово де ло за и ста до би ја тре нут ни 
под сти цај и од ва жност да се про бу ди, по ка је и жи ви пра вед но и вр лин
ски, иш че ку ју ћи до ла зак Хри ста ко ји је увек бли зу. Са жи ма ју ћи све уви
де до ко јих смо до шли, за кљу чу је мо сле де ће:

1. Вр ли не има ју не при ко сно ве ну уло гу у ре а ли зму спа се ња, у том 
дво је ди ном и исто доб ном про це су – из гра ђи ва ња Цр кве и из гра ђи ва
ња спа се ња (но вог) чо ве ка.

2. Вр ли не ни су при мар но спо ља шњи ка рак тер ни „де ко ри“, по жељ
ни хри шћан ски ма ни ри, стил или об ли ци по на ша ња. Вр ли не је су си ла, 
име на, оде ћа и по до би је Си на Бо жи јег (Хри ста). Оне об на вља ју чо ве ка и 
ње го ве по тен ци ја ле. Оне „те шу“ и об ра ђу ју „при род ну“ при ро ду, све док 
не „по ро де“ онај оп ти мум чо ве ка, то јест ње го ве (обо же не) при ро де. Вр
ли не уоб ли ча ва ју у на ма Хри стов лик, иден ти тет и на рав. Је ди но овла да
ва њем њи хо вим де ли ма, као сво јом об но вље ном при ро дом, мо же мо да се 

83 Сма тра мо да је са свим ло гич на и уте ме ље на ана ло ги ја Ку ле и Но вог Је ру са ли ма 
у От кри ве њу Јо ва но вом 21, 16, а ко ју пре по зна ју од ре ђе ни ис тра жи ва чи. О то ме ви де ти 
по дроб ни је: Hen ne, La chri sto lo gie chez Clément de Ro me et dans le Pa ste ur d’He r mas, 253. 

84 Гал 4, 19.
85 На ве ди мо ов де са мо ре пре зен та тив не Па вло ве упу те цр кве ној за јед ни ци Ко

ло се, где прет хо де ћи Јер ми, су ми ра, та ко ре ћи, исту те му из гра ђи ва ња Цр кве, то јест 
обла че ње свих кроз вр ли не у но во га чо ве ка и пре ва зи ла же ње свих раз ли ка иза бра ни ка 
Бо жи јих у Хри сту: „Јер сву ко сте ста ро га чо вје ка са дје ли ма ње го вим, и обу ко сте се у 
но во га, ко ји се об на вља за по зна ње, пре ма ли ку Оно га ко ји га је са здао, гдје не ма Је ли
на ни Ју деј ца, об ре за ња ни нео бре за ња, вар ва ри на ни Ски та, ро ба ни сло бод ња ка, не го 
је све и у све му Хри стос. Обу ци те се, да кле, као иза бра ни ци Бо жи ји, све ти и љу бље ни, 
у ми ло ср ђе, до бр о ту, сми ре но у мље, кро тост, ду го тр пе љи вост“ (Кол 3, 9–12).

86 „Ви диш ли, да кле, ко је Он но си? Оне ко ји из свег ср ца но се Име Ње го во. Он је, 
да кле, по стао њи ма те мељ, и ра до их но си, јер се ни су по сти де ли но си ти Име Ње го во“ 
(Јер ма, Па стир, Пр. 9. : 91, 6).
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угра ди мо у Ку лу веч ног спа се ња, као по доб но ка ме ње уне ше но њи хо вим 
„ру ка ма“ (кроз Цр кву) у Цар ство Бо жи је.

3. Спа се ње се, ка ко до зна је мо из Јер ми них от кри ве ња, за до би ја по
ка ја њем, ис пу ња ва њем за по ве сти и по сти за њем вр ли на. Као што по
ка ја ње (ἡ μετάνοια) но си зна че ње оства ре ног пре у мље ња или по вра так 
(при род ном) уму, у Па сти ру пред ста вље ног као „ве ли ка ра зум ност“, 
та ко су и вр ли не, ре кли би смо, „пре по ро ђе ње“ или по вра так (истин
ској) при ро ди, об но вље ње при ро де и по тен ци ја ла (ἀνακαίνωσις). Плод 
овла да ва ња вр ли на ма је сте кон ти ну и ра но до сти за ње из вр сно сти („вр
ло сти“) људ ске при ро де и ка рак те ра, по доб ност Си ну Бо жи јем и за до
би ја ње Хри сто вог ето са (хри сто и ти је).

4. Сто га, би ти хри шћа нин и иза бра ник Бо жи ји, без лич ног ис ку ства 
вр ли на – без обла че ња у њи хо ву оде ћу след стве но от кри ве њу Па сти ра, 
пред ста вља дво је ду шност ср ца (διψυχία), ко ју на мно гим ме сти ма Па
стир ка рак те ри ше као нај мр ски ју Бо гу, јер она мно ги ма из ср ца ис ко
ре њу је ве ру, па чак и осо би то вер ни ма и ја ки ма, чи не ћи их не по доб ни
ма за угра ђи ва ње у веч но спа се ње.87

5. Раз у ме ва ње ме ста и уло ге вр ли не у из гра ђи ва њу Цр кве, нај зад, 
је сте прет по став ка ау тен тич ног раз у ме ва ња ин те грал не екли си о ло ги је 
и здра ве, ау тен тич не цр кве не све сти и цр кве ног мен та ли те та. То је апо
стол ски, „ико до миј ски“ мен та ли тет. У том сми слу, и нај ма њи им пулс у 
сва ко дне ви ци хри шћа на тре ба да бу де усме рен ка за јед нич ком из гра ђи
ва њу Цр кве, кроз оте ло тво ре ње и ова пло ће ње сва ке вр ли не. У то ме је и 
про ве ра сва ке екли си о ло ги је и екли си о ло шке све сти.

* * *
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The MysTery of Vir Tue  
in The Shep herd of her Mas 
and iTs ro le in The edi fi ce 

of The chu rch and  
of sal Va Tion

Nje goš Sti kić
Fa culty of The o logy of Ari sto tle Uni ver sity of Thes sa lo ni ki

Sum mary: The in ten tion of the aut hor is to pro vi de a 
mo re syste ma tic, not ex ha u sti ve, in sight in to the mysti cal 
me a ning, pla ce, and ro le of vir tue in the eco nomy of sal va
tion, ba sed on the re ve la tion re cor ded in the early Chri stian 
wri ting of the New Te sta ment prop het and apo stle Her mas 
– The Shep herd. The aut hor lo ca tes the pla ce of vir tue in 
the re a lism of si mul ta ne o us and in ter de pen dent bu il ding of 
sal va tion (of man) and bu il ding of the Chu rch as a uni que 
(mul ti di men si o nal) pro cess. Li ke very few pa ter nal wri tings, 
the Shep herd gi ves us an ex pli cit con clu sion that the vir tu es 
are the ones that “hold” and bu ild the Church, “dres sing” 
the fa ith ful in the “clot hes,” “po wers” and Na me of the Son 
of God. By “dres sing” in vir tu es, Chri sti ans ac hi e ve that “in 
the li ke ness,” they are li ke ned to Christ, thus be co ming si
mi lar and com pa ti ble to each ot her, thus ga i ning, as a new 
ge nus, a one uni que iden tity. That is why the Church, which 
is be ing bu ilt as the To wer of Sal va tion, is com po sed of a 
mul ti tu de, by re pen tan ce and vir tue sha ped and en no bled 
elects (sto nes), ma ni fe sting it self, thus, in a „mo no lit hic“ bu
il ding, mo noc hro ma tic whi te, as from one car ved sto ne. For 
this re a son, the pa per aims to re –e va lu a te the on to lo gi cal 
con nec tion of vir tue with the Church (ec cle si o logy).

Key words: The Shep herd of Her mas, vir tu es, the Chu
rch, Chur ch–bu il ding, eco nomy, ec cle si o logy, sal va tion, 
so te ri o logy, re ne wal of man, an thro po logy.
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ХрисТијанизаЦија нубијe  
и везе са визанТијом до X века

Ап стракт: Рад се ба ви хри сти ја ни за ци јом Ну
биј ских зе ма ља и тр го вач ким и вој ним кон так
ти ма ових про сто ра са Ви зан ти јом до X ве ка. 
При ма ње Хри сто ве ве ре у Ну би ји је би ло по кре ну
то уни кал ним исто риј ским то ко ви ма и ни је би ло 
ди рект но по ве за но са хри сти ја ни за ци јом Егип та 
или Ети о пи је. Ин ди ка ци је о пр вим по ду хва ти ма 
по кр шта ва ња мо же мо пра ти ти још од апо стол
ског пе ри о да. Ко нач но по кр шта ва ње све три ну биј
ске др жа ве (Но ба ти ја, Ма ку ри ја и Ало ди ја) би ва 
оства ре но у VI ве ку. Ми си је Ју сти ни ја но ве кр штењ
скоди пло мат ске по ли ти ке уво де Ну биј це ме ђу 
на ро де пра во слав не ику ме не. Ну биј ско тло је би ло 
ме сто так ми че ња пра во слав них и мо но фи зит ских 
по слан ста ва. Ислам ска осва ја ња у VII сто ле ћу на
чи ни ла су те ри то ри јал ни јаз из ме ђу Ну би је и Ро
меј ске им пе ри је, али жи ве ве зе ме ђу њи ма мо же мо да 
иден ти фи ку је мо чак и то ком X ве ка. Из у зев те ме 
хри сти ја ни за ци је, основ но пи та ње овог ра да гла си: 
да ли Ну биј ске зе мље пре ки да ју од но се са пра во слав
ном Ви зан ти јом или оста ју део ви зан тиј ског све та 
упр кос ислам ским осва ја њи ма Егип та?

Кључ не ре чи: хри сти ја ни за ци ја, Ну би ја, Ма
ку ри ја, Ви зан ти ја, Ју сти ни јан.

Увод

Из ме ђу рим ског Егип та, у ко ме су пр ви ко ре ни хри сти ја ни за ци је 
апо стол ског по ре кла, и Ети о пи је ко ја је Хри сто ву ве ру при ми ла у IV ве
ку, на ла зи ла се ци ви ли за ци ја на ро да ко ји је на се ља вао Ну биј ске зе мље.1 

* slavisa.tubin91@gmail.com.
1 Под пој мом Ну би је, Ну биј ских зе ма ља или Су да на под ра зу ме ва мо Цар ство Куш 

у ра ној ан ти ци, ње го вог на след ни ка Кра љев ство Ме рое и да ље ње не сред њо ве ков не на
след ни ке: Но ба ти ју, Ма ку ри ју, Ало ди ју, као и но мад ски на род Бле ми ја (Бе ја). Сред њо ве
ков на Ну би ја пред ста вља у ужем сми слу ује ди ње ну зе мљу под Ма ку ри јом, ко ја је по сле 
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Хри сти ја ни за ци ја ових зе ма ља та ко ђе је би ла оства ре на бла го да ре ћи 
упу ће но сти на Ви зан ти ју кроз је дин стве ни исто риј ски пут (Ма јен дорф 
1997, 100–105). Бу ду ћи да се жи вот но по зи ци о ни ра ла из ме ђу две прет
ход но по ме ну те ци ви ли за ци је африч ких на ро да, ну биј ска хри шћан ска 
кул ту ра је до брим де лом не за слу же но за по ста вље на од стра не мо дер
ни је цр кве не исто ри о гра фи је пра во слав них на ро да. Из у зе так је је лин
ска исто ри о граф ска шко ла,2 ко ја Ну би ју ве же за ви зан то ло ги ју и сма тра 
је „афрови зан тиј ском др жа вом“ (Zac ha ro po u lou 2019, 41). Ову ве ли ку 
ци ви ли за ци ју од ли ку је осо би ти зна чај у по гле ду де лат но сти Цр кве Хри
сто ве кроз исто ри ју. Иа ко је на спрам по ме ну тих африч ких су се да по
след ња хри сти ја ни зо ва на (VI век), нај ду же је оп ста ла као пра во слав на 
оа за у окру же њу мо но фи зит ских и ислам ских зе ма ља. Та ко ђе, Ну биј ци 
су вој но би ли уни кат ни по то ме што су у ин ва зи ја ма Ра ши дун ског ка ли
фа та је ди ни осу је ти ли те жње ислам ске екс пан зи је за раз ли ку од су пер 
си ла тог пе ри о да — уни ште ног Са са нид ског цар ства и по бе ђе не пра во
слав не Ви зан тиј ске им пе ри је. Те о ри је ко је пре о вла да ва ју у исто ри о
гра фи ји го во ре о на глом пре ки ду ве за Ну биј ских зе ма ља са Ви зан ти јом 
(мо но фи зит ске Ало ди је и пра во слав не Ма ку ри је) услед ара бљан ских 
осва ја ња Егип та. Но ипак, ин ди ка ци је и до ка зе о одр жа ва њу жи вих кон
та ка та Ну би је са Ро меј ским цар ством мо же мо пра ти ти све до X ве ка.

1. Ко ре ни ра не хри сти ја ни за ци је Ну би је

Ка да је реч о упу ће но сти на Ро меј ску им пе ри ју, за ко ју су но во хри
сти ја ни зо ва ни на ро ди ве зи ва ли у ду хов ном и кул ту ро ло шком сми слу 
сво ју при пад ност, тре ба ис та ћи да ни Ну биј ци ни су би ли из у зе так. Са ми 
ко ре ни хри сти ја ни за ци је овог на ро да нај ве ро ват ни је се жу до апо стол ског 
пе ри о да. При ли ком раз ма тра ња пи та ња по ре кла Ну би ја ца, тре ба на гла
си ти да су они би ли по том ци и на след ни ци Кра љев ства Ме рое,3 ко је је 

VII ве ка ап сор бо ва ла у се бе обла сти Но ба ти је и би ла у са ве зу др жав не за јед ни це са Ало
ди јом (Zac ha ro po u lou 2019, 41). Ује ди ње ње Нoбатије и Ма ку ри је под вла шћу ове дру ге 
де си ло се нај ка сни је до 710. го ди не (Dr ze wi ec ki 2016, 16).

2 За пад на исто ри о гра фи ја то ком XX сто ле ћа, али и у XXI ве ку до стој но по све ћу је 
сво ја ис тра жи ва ња Ну би ји, ко ре ни ма хри сти ја ни за ци је и ње ној цр кве ној струк ту ри. По
ред ан гло фо них и африч ких исто ри о граф ских шко ла у Евро пи хри шћан ском пе ри о ду 
ну би о ло ги је (Nu bi o logy) из ра зи ту па жњу по све ћу је пољ ска ар хе о ло шка и исто ри о граф
ска шко ла. Исто ри ја Ну биј ске Цр кве за слу жу је по себ на ис тра жи ва ња, по чев од исто ри је 
Цр кве у Егип ту и Ети оп ске Цр кве, тим пре јер је Ну би ја не ка да би ла део ка ко ви зан тиј
ског ко мон вел та, та ко и пра во слав ног све та.

3 О па ду Ме рое и ње ним ну биј ским на след ни ци ма, в. Zac ha ro po u lou 2016, 232–235.
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не го ва ло на сле ђе древ ног фа ра он ског Цар ства Куш.4 Упра во на при ме ру 
Кра љев ства Ме рое мо же мо уо чи ти ин ди ка ци је нај ра ни је хри сти ја ни за
ци је ме ђу ну биј ским ста нов ни штвом. Ту је нај пре по треб но рас пра ви ти 
је дан се ман тич ки фе но мен ко ји уве ли ко оте жа ва исто ри о граф ска ис тра
жи ва ња ис точ но а фрич ких на ро да ан тич ког и сред њо ве ков ног пе ри о да. 
На и ме, реч је о си но ни ми ма ста ро грч ких и ви зан тиј ских из во ра ко ји су 
тер мин „Ети о пља на“ ко ри сти ли ка да при по ве да ју о Ети о пља ни ма, Коп
ти ма из ра зи то цр не пу ти или Ну биј ци ма (John of Efe sus 1860, 314, 315; 
Hat ke 2013, 52).5 Та ко ђе, тер мин Ин ди је у ан тич ким из во ри ма при мар но 
озна ча ва по јам зе ма ља там но пу тих љу ди, ко ји су жи ве ли од ро га Афри ке 
до гра ни ца коптског Егип та.6 У том сми слу иден ти фи ка ци ја Ну би ја ца и 
њи хо вих зе ма ља зах те ва сми сле на ту ма че ња и са гле да ва ње јед не ши ре 
сли ке, ко ји по ма жу у бли жем од ре ђи ва њу и раз гра ни че њу по ме на Ну би
ја ца од ети оп ских су се да на Ис то ку и Коп та на Се ве ру (Mu nroHa y 1997, 
11–12). Ну биј ци, као они ко ји су на зва ни „Ети о пља ни ма“, по ја вљу ју се и 
у до ми ци јал ним из во ри ма. Та ко се је дан но ба тиј ски вла дар осло вља ва 
ре чи ма: „Ἐγώ Σιλκώ, βασιλίσκος Νουβάδων καί ὃλον των Αἰθιόπων7 (Zac ha
ro po u lou 2016, 231). Је лин ски тер мин „Ети о пља нин“ под ра зу ме ва ана
ли тич ки опрез ка ко у кла сич ним исто риј ским из во ри ма, та ко и у Све том 
Пи сму (An der sonKa lu 2005, 75–76). На и ме, нај бо љи при мер за то је сте 
но во за вет на при ча8 о ети оп ском ушко пље ни ку (Дап 8, 26–39). Де ла апо
стол ска нам го во ре о иден ти те ту но во про све тље ног да је био ри зни чар 
ети оп ске ца ри це. На зив Кан да ки ја нај ве ро ват ни је ни је би ло лич но име, 
већ је то би ла ти ту ла (ἡ кανδάκη). Ову ти ту лу су но си ле вла дар ке Ме рое у 
Ну би ји (An der sonKa lu 2005, 76).

4 О би блиј ском по ре клу ну биј ских пре да ка Ку ши та ви де ти: Пост 10, 6–8 (Јев
тић 2004, 48).

5 Јо ван Ефе ски као глав ни из вор за хри сти ја ни за ци ју Ну биј ских зе ма ља до при но
си тер ми но ло шким ко фу зи ја ма. Он са гле да ва Но ба ти ју, Ма ку ри ју и Ало ди ју као ком
плек сну и је дин стве ну ну биј ску ци ви ли за ци ју, али по јам Ну би је че шће ко ри сти ка да 
го во ри о Но ба ти ји, док Ало ди ју че сто на зи ва Ети о пи јом.

6 Кон фу зи ји ви зан тиј ских из во ра до при но си и обр ну ти фе но мен ме ша ња ста нов
ни ка Ин диј ског пот кон ти нен та са Ети о пља ни ма. Та ко у свом де лу Pra e cep ta mi li ta ria 
(X век) Ни ки фор II Фо ка на зи ва Ин диј це „Ети о пља ни ма“ (Αὶθίοπας), о че му ви де ти: 
Στρατηγική 1995, 16. Код Ми хај ла Си риј ског, ко ји је је дан од глав них из во ра за Ну би ју, 
по јам Ин ди је озна ча ва Ети о пи ју бли ску Ара би ји. Исти пи сац нам да ље пру жа упут ство 
за чи та ње ну биј ске ениг ме ка да ка же: „Ку ши ти ко ји су Ети о пља ни, а ко ји жи ве у обла
сти ма Ин ди је“ (Mic hael the gre at 2013, 94).

7 „Ја, Сил ко краљ (са мо др жац) Но ба ти је и свих Ети о пља на“.
8 „Ети о пља ни“ су чак и у Ста ром За ве ту по јам не са мо за уда ље не зе мље Ца ри це 

Сав ске или Ку ша, већ и за там но пу те изра иљ ске су се де уоп ште. При мер за то је сте 
опис ра та ца ра Асе са „За ром Ети о пља ни ном“ и „Ети о пља ни ма“ (2Дн 14, 9–15).
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Све до чан ство Јев се ви ја Пам фи ла о Ма те је вом је ван ђе љу, ко је је у 
цр кве ној за јед ни ци оста вио апо стол Вар то ло меј а про на шао Пан тен у 
„Ин ди ји“, пру жа ин ди ци је да би се ту мо гло ра ди ти о Ну биј ским зе мља
ма, што би би ло ди рект но све до чан ство о кон ти ну и те ту апо стол ске и 
ра но хри шћан ске ми си је ме ђу Ну биј ци ма (Пам фил 2003, 132).9

У до ба ра них ота ца Еги пат ске пу сти ње не за о би ла зан је по мен аве 
Мој си ја Му ри на (ὁ Μωυσής Μουρίν). По то њи из во ри ве жу ње го во не
коптско по ре кло за Ети о пи ју, но еле мен ти ње го вог жи ти ја ко ји го во ре 
да је он био там но пу ти роб, усме ра ва ју нас ка дру гом прав цу раз ми
шља ња. На и ме, ави но по ре кло не ука зу је на уда ље ну Ети о пи ју, већ на 
Ну биј ске зе мље10 ју жно од Егип та, а ко је су би ле из вор там но пу тих ро
бо ва за рим ски Еги пат.11 Слу чај аве Мој си ја ни је био уса мљен при мер. 
Порвх све га, Исто ри ја мо на штва у Егип ту по ми ње по сто ја ње „ети о
пљан ских ма на сти ра“ око Те бе, ко ји сво јим на зи вом нај ве ро ват ни је 
све до че о при су ству ну биј ских мо на ха у Егип ту (Zac ha ro po u lou 2016, 
235). У при лог по сто ја њу мо на шких за јед ни ца у са мој Ну би ји го во ре и 
ар хе о ло шки на ла зи из IV ве ка12 (Mar tensCzar nec ka 2015, 249).

9 По јам Ин ди је об у хва тао је ши ро ки про стор: Ну би је, Ети о пи је, па чак и де ла 
Ара бљан ског по лу о стр ва. Но бу ду ћи да нам Пам фил при по ве да ка ко је Пан тен ишао 
из Егип та у про по вед нич ку ми си ју пре ма Ин ди ји, мо гу ће је прет по ста ви ти ка ко се ту 
у ства ри нај ве ро ват ни је ра ди о Ну би ји ко ја је би ла пр ви су сед Егип та на пу ту ка там
но пу тим зе мља ма Ис то ка. Ако би узе ли у об зир чи ње ни цу да је ипак реч о Ети о пи ји 
или Ара би ји (у овом по ме ну Ин ди је), Пан те на би опет пут не за о би ла зно во дио кроз 
Ну биј ске зе мље, кроз ко је би мо рао про ћи на пу то ва њу пре ма Ети о пи ји и Ара би ји. 
Бу ду ћи да је ње го ва ми си ја би ла про по вед нич кокр штењ ска, чи ни се из ве сним да би и 
пут кроз Ну би ју био по пра ћен об ја вљи ва њем Је ван ђе ља.

10 жи ти је аве Мој си ја Му ри на на је лин ском је зи ку са ста вље но је у X ве ку и текст на
зи ва там но пу тог све ти те ља „Ети о пља ни ном“ у ши рем сми слу (Sta ro dub cev 2019, 1). Вре
дан по ме на је сте и по да так да авин сред њо ве ков ни на зив „Му рин“ (Μουρίν) вр ло из ве сно 
мо же да упу ћу је на ет нич ку ве зу са ну биј ском Ма ку ри јом (Μακουρία), те да би се сход но 
свом по ре клу ава Мој си је мо гао на зва ти „Ма ку ри ном“ или „Ма ку ри јан цем“. Дру га чи ји 
при ступ ну биј ском по ре клу аве Мој си ја мо же мо има ти бла го да ре ћи ње го вом жи во то пи
су. Пр ви део ави ног жи во та ка рак те ри ше ње гов раз бој нич ки жи вот (Sta ro dub cev 2019, 
1), док ње го ва му че нич ка смрт го во ри о не мир ним обла сти ма у ко ји ма су се под ви за
ва ли мо на си. Ове обла сти су за пра во би ле не пре ста но на па да не од стра не раз бој ни ка. 
Мно го број ни су при ме ри све до чан ста ва о раз бој нич ким на па ди ма у Егип ту. Је дан та кав 
при мер на ла зи мо код Ру фи на (Ру фин 2016, 136). Гра нич не обла сти из ко је су до ла зи ли 
там но пу ти на па да чи би ле су на ју го и сто ку еги пат ске гра ни це где је био ну биј ски на род 
Бле ми ја. О њи хо вом по ре клу ви де ти по дроб ни је: Bar nard 2009, 19–22; Paul 1954, 20–27.

11 Африч ки ро бо ви при мар но су до ла зи ли из Ну би је и за вре ме Ара бља на. Јед но 
та кво све до чан ство до но си Ми хај ло Си риј ски (Mic hael the gre at 2013, 152).

12 У Ну би ји је по ред ере мит ског мо на штва раз ви ја но и ки но виј ско. Ор га ни за ци ја 
ки но виј ског мо на штва у пра во слав ној Ма ку ри ји, у обла сти око ње не пре сто ни це Дон
го ле, пра ти ла је ви зан тиј ски обра зац осни ва ња ма на сти ра у бли жој око ли ни пре сто
ни це (Obłuski 2019, 142).
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2. Ко нач на хри сти ја ни за ци ја Ну би је у VI ве ку  
и ислам ски фак тор

Ви зан тиј ска ге о по ли тич ка стре мље ња по чет ком VI ве ка на сто ја ла 
су да ор га ни зу ју и обез бе де тра су тр го вач ког Пу та сви ле ка Ин ди ји и 
Ки ни ко ји би за о би шао Са са нид ску Пер си ју. По ли ти ка ро меј ских ца
ре ва Ју сти на и Ју сти ни ја на по кла ња ла је, с тим у ве зи, на ро чи ту па жњу 
Афри ци и Цр ве ном мо ру, у окви ру ко јих се рас про сти рао овај ал тер на
тив ни ко ри дор13 (Zac ha ro po u lou 2016, 233–234). Уло га вер ске ди пло ма
ти је у то ме је би ла од на ро чи тог зна ча ја. Ди пло мат ски на по ри су под ра
зу ме ва ли и кр штењ ске ми си је. Ну би ја је би ла ме сто над ме та ња из ме ђу 
пра во слав них и мо но фи зи та на по љу хри сти ја ни за ци је на ро да ју жно 
од Егип та. О сво је вр сном так ми че њу пра во слав них са мо но фи зи ти ма 
у Ну би ји све до чи Ми хај ло Си риј ски (Mic hael the gre at 2013, 94). Јо
ван Ефе ски ка зу је да су Ну биј ске зе мље би ле про стор над ме та ња ми си ја 
цар ских су пру жни ка Ју сти ни ја на и Те о до ре. Ју сти ни ја но во по слан ство 
је има ло успе ха у сред њо ну биј ској Ма ку ри ји, док су ње ни се вер ни и ју
жни су се ди Но ба ти ја14 и Ало ди ја при хва ти ли цр кве ну струк ту ру мо но
фи зит ске дог ме15 за хва љу ју ћи ца ри ци Те о до ри. Нај пре је хри сти ја ни
зо ва на Но ба ти ја до 543. го ди не, док се Ма ку ри ја по ја вљу је као на ци ја 
хри сти ја ни зо ва на у пра во сла вљу под ути ца ји ма ца ре ва Ју сти ни ја на и 
Ју сти на II до 567. го ди не (John Bis hop of Ep he sus 1860, 251–256; Mu
nroHa y 1997, 24). По след ња је хри сти ја ни зо ва на Ало ди ја бла го да ре ћи 
ути ца ју Епи ско па Лон ги на Но ба тиј ског око 580. го ди не, чи ме је де фи
ни тив но за вр ше но пре во ђе ње Ну биј ских зе ма ља у хри шћан ство под ви
зан тиј ским ути ца ји ма (John Bis hop of Ep he sus 1860, 314–326). Бу ду ћи 
да је би ла нај бли жа ну биј ска зе мља Ети оп ском цар ству и ње го вој пре
сто ни ци Ак су му, Ало ди ја је тр пе ла од ре ђе не цр кве не ути ца је и из то га 
прав ца (Hat ke 2013, 161–162). След стве но, Јо ван Ефе ски све до чи да су 
при ста ли це мо но фи зит ске је ре си Ју ли ја на Ха ли кар на ског до шле у Ало
ди ју из ети оп ске пре сто ни це Ак су ма (Mu nroHa y 1997, 20, 23).

По ја ва исла ма и по то ња ара бљан ска осва ја ња ро меј ских зе ма ља у 
VII ве ку ни су бит но ути ца ла на ну биј ско хри шћан ство. Ну биј ска Ма
ку ри ја је у вој ном сми слу би ла је ди на хри шћан ска др жа ва на све ту ко

13 Ге о граф ски опис и по ли тич ки зна чај ових зе ма ља у Ју сти ни ја но во вре ме до но
си мо нах Ко зма (The Chri stian To po graphy of Co smas 1897, 55–63). Он је све до чио ка ко 
у ње го во до ба (око 549. го ди не) хри шћан ство цве та у Но ба ти ји (Mu nroHa y 1997, 24).

14 Пра во слав на је рар хи ја у Но ба ти ји по ми ње се у XI ве ку (Mu nroHa y 1997, 27).
15 Ми хај ло Си риј ски све до чи да је по ред пра во слав них и мо но фи зи та би ло и при ста ли ца 

је ре си Ју ли ја Ха ли ка р на ског ши ром зе ма ља „Ин ди ја ца и Ку ши та“ (Mic hel le Syrien 1905, 226).
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ја је вој но за у ста ви ла „ислам ску бу ји цу“ Ра ши дун ског ка ли фа та, ко ји 
је био при мо ран да са Ма ку ри јом за кљу чи ди пло мат ске спо ра зу ме.16 
Шта ви ше, Ну би ја је по ста ла за штит ник хри шћа на Егип та17 (Mar tens
Czar nec ka 2015, 250–251). Исти ни за во љу, по ја ва ара бљан ског фак то
ра уки ну ла је не по сред не те ри то ри јал не кон так те из ме ђу Ви зан тиј ске 
им пе ри је и Ну би је,18 али они ни су са свим иш че зли, већ су одр жа ва ни 
тр го вач ким пу тем пре ко ара бљан ских те ри то ри ја. 

Ка да је реч о уре ђе њу цр кве ног жи во та, Ало ди ја је од са мих по че
та ка у VI ве ку при па да ла мо но фи зит ском све ту, док је Ма ку ри ја по др
жа ва ла хал ки дон ску дог му. Та кво ста ње тра ја ло је све не где до IX ве ка, 
ка да је из гле да у Ма ку ри ји озва ни че на мо но фи зит ска ве ра. Ми хај ло 
Си риј ски све до чи да се ма ку ри јан ски пре сто ло на след ник у IX ве ку при
че стио у мо но фи зит ској за јед ни ци са њи хо вим па три јар хом Ди о ни си
јем у Баг да ду, ис по ве да ју ћи јед ну при ро ду у Хри сту (Mic hael the gre at 
2013, 153). Исто риј ска је ениг ма за што је сна жна др жа ва по пут Ма ку ри
је, ко ја је ду го вре ме на љу бо мор но не го ва ла кон ти ну и тет пра во слав не 
је рар хиј ске струк ту ре, из не на да при хва ти ла мо но фи зит ску дог му. Пра
во слав ни Па три јарх алек сан дриј ски Ев ти хи је (933–939) твр дио је да се 
раз лог при хва та ња мо но фи зит ске је рар хи је у Ма ку ри ји очи то вао у то ме 
да су мо но фи зи ти, по што у Алек сан дри ји при вре ме но ни је би ло пра во
слав ног па три јар ха, по че ли да ру ко по ла жу ну биј ску је рар хи ју ко ри сте
ћи се цр кве ним ау то ри те том ко ји је у њи хо вим очи ма по се до вао овај 
град19 (Mun roHay 1997, 25). Ула зак Ма ку ри је у сфе ру мо но фи зит ског 

16 У ара бљан ском ма ни ру они су се на зи ва ли Бакт. О де ли мич ном тек сту ал ном 
са др жа ју пр вог та квог спо ра зу ма ви де ти оп шир ни је: Dr ze wi ec ki 2016, 14.

17 С об зи ром на то да је 748. го ди не утам ни чен па три јарх Ми ха и ло у Егип ту, ма
ку ри јан ски ва си левс Ки ри јак је овај до га ђај узео као вер ски ca sus bel li. Рат ни успех 
Ну би је и ње ни при ти сци са ју га узро ко ва ли су бла жи став ара бљан ске вла сти пре ма 
хри шћа ни ма Егип та.

18 Ро меј ска им пе ри ја је, то ком пе ри о да VI IIX ве ка, у те ри то ри јал ном сми слу 
пред ста вља ла са мо сен ку сво је не ка да шње рас про стра ње но сти из до ба ца ра Ју сти
ни ја на и ње го вих на след ни ка, ка да је де ли ла гра ни цу са Ну биј ци ма. На кон VII ве
ка Ви зан тиј ско цар ство је би ло од се че но од Ну би је во да ма Сре до зе мља и ара бљан
ског Егип та. Но ипак, Ви зан ти ја је у вер ском, кул ту ро ло шком и тр го вач ком сми слу 
за др жа ла при влач ност и ква ли те те пр во ра зред не си ле. Бу ду ћи да је пред ста вља ла 
ци ви ли за циј ски епи цен тар Евро пе и Ори јен та, она је на ста ви ла да вр ши уло гу при
ма мљи вог тр го вач ког парт не ра, као и кул ту ро ло шког узо ра оста лим хри шћан ским 
др жа ва ма чак до нај у да ље ни јих гра ни ца. 

19 По шту ју ћи пре дањ ска пра ви ла ау то ном не Ну биј ске Цр кве ко ја је за ви си ла од 
Алек сан дриј ске Па три јар ши је, мо но фи зит ски епи ско пи Но ба ти је и Ало ди је пре ла зи
ли су по при ли чан пут и до ла зи ли су по по све ће ње у Алек сан дри ју. Та ко је чи ни ла и 
пра во слав на је рар хи ја Ма ку ри је све док вер ске за бра не, им пли ци ра не ара бљан ском 
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све та ни је под ра зу
ме вао и кул ту ро ло
шки пре кид ве за са 
Ро меј ском им пе ри
јом. Њен сло же ни 
и спе ци фич ни хри
шћан ски и кул ту ро
ло шки стил у Ма ку
ри ји и да ље је био 
по дра жа ван. Иза 
ње га су оста ли при
ме ри мо ну мен тал
них хра мо ва, де ко
ра тив них фре са ка, 
др жав них па ла та и 
двор ских оби ча ја. 
На кон при хва та
ња мо но фи зит ства 
и да ље је би ла нео
спор на при мет на 
раз ли ка из ме ђу, с 
јед не стра не, Ма
ку ри је и, с дру ге 
стра не, Коп та или 
Ети о пља на ко ји су 
мо но фи зит ство ис
ти ца ли на при ме
ру па три о ти зма, 
од но сно упо тре бе 
на род ног је зи ка у 
бо го слу жбе ном жи
во ту. Но ипак, сна жни ви зан тиј ски кул ту ро ло шки ути ца ји и да ље су оп
ста ја ли, о че му све до чи фе но мен не пре ки ну тог кон ти ну и те та ко ри ште
ња је лин ског као при мар ног бо го слу жбе ног је зи ка чи та ве Ну би је.

по ли ти ком, ни су ду же вре ме на оста ви ле пра зном пра во слав ну ка те дру у Алек сан дри
ји. Ма ку ри јан ци, ко ји су би ли до шли на по све ће ње, при хва ти ли су у јед ном тре нут ку 
ау то ри тет мо но фи зит ског пр во је рар ха и од ње га по че ли при ма ти по све ће ње. То је 
вр ло бр зо до ве ло до при хва та ња и усва ја ња мо но фи зит ске дог ме у Ма ку ри ји. Де ли
мич ну ре ста у ра ци ју пра во слав не је рар хи је у Ма ку ри ји мо же мо иден ти фи ко ва ти кроз 
низ епи ско па то ком XI ве ка (Mu nroHa y 1997, 30).
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3. Пу те ви ну биј ских ве за са Ви зан ти јом у X ве ку

3.1. Тр го вач ки кон так ти
Не по бит на је чи ње ни ца да су у исто ри о гра фи ји пре о вла да ва ле 

број не те о ри је о кра ху ну биј скоро меј ских ве за, не по сред но по ислам
ском осва ја њу Егип та.20 Ме ђу тим, да ли је то за и ста би ло та ко? Са же то 
ка за но, да ли се мо же мо за до во љи ти те о ри јом пре ма ко јој је по сто ја
на до ми на ци ја је ли нови зан тиј ске кул ту ре у Ну биј ским зе мља ма би ла 
плод кон ти ну и те та вре мен ски огра ни че них ути ца ја дуж VI и VII ве ка? 
Упо тре ба грч ког је зи ка21 ка ко на дво ру, та ко и у бо го слу же њу Ну биј ске 
Цр кве, за тим др жав на иде о ло ги ја укљу чу ју ћи и дво р ске ти ту ле је ли но
фон ског ти па22, са др жи алу зи је на Ира кли је ву ре фор му и уво ђе ње грч
ког као слу жбе ног је зи ка Ро меј ског цар ства23 (Остр о го р ски 1998, 122). 
Осва ја ње Егип та од стра не Ара бља на оне мо гу ћи ло је не по сред ни те ри
то ри јал ни кон такт из ме ђу Ви зан ти је и Ну би је, али кул ту ро ло шке ве зе 
ни су пре ста ле. Оне су, пре све га, би ле мо ти ви са не тр го вач ким раз ло зи
ма,24 а Ара бља ни се у том све тлу ја вља ју као те ри то ри јал ни и ца рин ски 
по сред ни ци ко ји, во ђе ни праг ма тич ним ци ље ви ма, ни су огра ни ча ва ли 
тр го вач ку ве зу бу ду ћи да су има ли ца рин ске ко ри сти од исте. Осла ња
ју ћи се на оно вре ме не ара бљан ске и ви зан тиј ске из во ре пи та мо се: да 
ли те о ри је о кра ху ну биј скови зан тиј ских од но са ра ди те ри то ри јал но 
не пре мо сти вог ара бљан ског фак то ра има ју нео спор ну ве ро до стој ност? 

Ми хај ло Си риј ски све до чи ка ко је у до ба ка ли фе АлМу та си ма 
(796–842) по ја ва ди пло мат скотр го вач ке ми си је ма ку ри јан ског пре сто
ло на след ни ка — ре ген та Ђор ђа25 у Баг да ду оста ви ла при лич не ути ске на 

20 Ове хи по те зе за сно ва не су на ну биј ском се ћа њу на Ви зан ти ју (Zac ha ro po u lou 
2019, 45–52), иа ко ара бљан ски из во ри кон ти ну и ра но, из у зев Ро меј ске им пе ри је, још 
је ди но Ну би ју (алНу ба) на зи ва ју Рум (Рим), или пак, по врх све га, ка зу ју да по ме ну та 
зе мља пра ти ро меј ске оби ча је (Zac ha ro po u lou 2019, 43).

21 О уло зи грч ког као зва нич ног је зи ка у Ну би ји до ка сног сред њег ве ка ви де ти 
оп шир ни је: Bur stein 2008, 43–54.

22 За дво р ске ти ту ле ви зан тиј ског по ре кла на ма ку риј ском дво ру ви де ти по дроб
ни је: Zac ha ro po u lou 2019, 44.

23 Све до им пе ра то ра Ира кли ја, слу жбе ни је зик на ро меј ском дво ру био је ла тин
ски. Ње го вом ре фор мом но ви слу жбе ни је зик је по стао грч ки, а то је нај пре ути ца ло 
на је ли ни за ци ју дво р ске ти ту ла ту ре. Са ма цар ска ти ту ла im pe ra tor и au gust за ме ње на 
је грч ком на род ном ти ту лом βασιλεύς. O ну биј ском усва ја њу ти ту ле βασιλεύς ви де ти 
оп шир ни је: Mar tensCzar nec ka 2015, 250. 

24 Је дан ар хе о ло шки на лаз од ре ђе ног ти па ви зан тиј ске ка ди о ни це у Ма ку ри ји 
(от кри ће из 1967. го ди не) ука зу је на до ка зе о жи вој тр го ви ни са Ви зан ти јом и по сле 
ара бљан ских екс пан зи ја у VII ве ку (Wyżgoł 2017, 785). 

25 Ђор ђе I (860–920) био је син ма ку ри јан ског кра ља Захаријa III (822–854). 
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са вре ме ни ке26 (Mic hel le Syrien 1905, 91–93; Welsby 2002, 74). Не зна мо 
са си гур но шћу да ли је до ла зак ма ку ри јан ског по слан ства бли зу гра ни
ца Ро меј ске им пе ри је би ла при ли ка за ди пло мат ски су срет са њи хо вим 
по слан ством. Упо ре до са тим, оства ре ни успех ма ку ри јан ске ми си је, 
оли чен у за кљу чи ва њу ди пло мат скотр го вач ког уго во ра са ислам ским 
ка ли фа том, ап со лут но би мо гао да под ра зу ме ва кла у зу ле ну биј ске тр
го ви не са Ви зан ти јом и ара бљан ског ца рин ског по сред ни штва.27 У том 
сми слу крај ње је ин три ган тан по да так Ми хај ла Си риј ског ка да ка же да 
су до ла зак и бо ра вак ну биј ског по слан ства има ли за по сле ди цу пре ла зак 
вој ске дво ји це ара бљан ских ко ман да на та у хри шћан ство, али и у вој ску 
ро меј ског ва си лев са Те о фи ла28 (Mic hael the gre at 2013, 153). 

Пр ви до каз ко ји тре ба на ве сти у при лог одр жа ва ња жи вих ве за Ну
би је и Ви зан ти је, чак и то ком X ве ка, а ко ји је са чу ван у ара бљан ским 
из во ри ма, је сте све до чан ство пу то пи сца Ибн Ха у ка ла.29 Он све до чи да 
обла сти Ну би је за ви се од тр го вач ког уво за ро бе из Ви зан ти је30 ра ди не
до стат ка соп стве не ма ну фак ту ре (Ebn Ha u kal 1800, 13).

3.2. Ну биј ска гар да ро меј ских ца ре ва
По ми ња ње ро бе из „грч ке зе мље“ у Ну би ји пре ма Ибн Ха у ка лу је сте 

до каз да тр го вач ки праг ма ти зам ни је то тал но уки нуо ве зе две хри шћан
ске др жа ве. Упра во за хва љу ју ћи то ме, не сме та но се од ви јао про ток ро
бе. Упо ре до са сла њем грч ке ро бе у Афри ку и из во зом ег зо тич них до
ба ра31 на пи ја це Кон стан ти но по ља, оства ри ва ни су ве о ма ин тен зив ни 

26 Би ва ју ћи оки ћен у зла ту и укра шен рас ко шним оде жда ма, принц Ђор ђе је са 
под јед на ко до стој ном прат њом ја хао на ка ми ла ма кроз Баг дад. Опис ка же ка ко је у 
ру ка ма др жао злат не ин сиг ни је: вла дар ску ја бу ку, крст и же зал са кр стом ко је је др жао 
го спод ски ис пред се бе. Шта ви ше, ути сци о ње го вој све у куп ној по ја ви би ли су охра
бру ју ћи за хри шћа не АлЏе зи ре, а ди пло мат ска ми си ја је но си ла ду бље им пли ка ци је.

27 Тим по во дом био је за кљу чен но ви Бакт, ко ји је за раз ли ку од ра ни јих уго во ра 
бо ље по зи ци о ни рао ну биј ску стра ну (Mic hael the gre at 2013, 152–153).

28 Ми хај ло при по ве да да је ути сак ко ји је оста ви ла ну биј ска ми си ја, ди рек тан 
узрок по ме ну тих до га ђа ја. О уло зи по ме ну тих ара бљан ских пре бе га у ви зан тиј ској по
ли ти ци, ви де ти по дроб ни је: Tre ad gold 1997, 439; Kal del lis 2019, 128–129.

29 Ха у ка ло во пу но име гла си АбулКа сим Мухамeд ибн Ха у кал анНи си би.
30 Ну би ја је за ви си ла од ви зан тиј ског и ара бљан ског уво за. Оту да пр ви ми ров ни 

Бакт са Ара бља ни ма (651. г.) кла у зу ла ма од ре ђу је да, у за ме ну за ро бо ве, ара бљан ска 
стра на обез бе ђу је Ну биј ци ма ра зна до бра (ThenObłuska 2013, 680). 

31 Ег зо тич на ро ба из Афри ке на ро чи то је би ла це ње на на ро меј ском дво ру. Цар ска 
па ла та у Кон стан ти но по љу је има ла зо о ло шки врт са уве зе ним жи во ти ња ма африч ке 
фа у не. Та ко цар Ни ки фор II Фо ка ну ди сво ме го сту и ди пло мат ском иза сла ни ку ца ра 
Ото на I Не мач ког, Ли ут пран ду Кре мон ском, ег зо тич не африч ке жи во ти ње на по клон за 
двор ње го вог вла да ра (Li ud prand of Cre mo na 1930, 256–257). Ове жи во ти ње су до ла зи
ле из Ну биј ских зе ма ља и пре ко њих чак из ду би не африч ког кон ти нен та, по том пре ко 
Егип та и да ље пу тем мо ра ка Ви зан ти ји. По сред ни штво Егип та у по кло ни ма и на бав ци 
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и не по сред ни кон так ти ста но ви шта са ових про сто ра. Све до чан ство о 
то ме пру жа дру ги ара бљан ски из вор, од но сно Пу то пис Ха ру на ибн Ја хје 
из пр ве по ло ви не X ве ка. Опи су ју ћи ком плек се им пе ри јал ног дво ра у 
Ца ри гра ду, Ибн Ја хја на во ди као ку ри о зи тет ме ђу на род ну и ра зно ли ку 
те ле сну гар ду ца ре ва ко ју при мар но са чи ња ва ју и Ну биј ци:32

„Око ца ре вог дво ра је опа сан бе дем ко ји је окру жио цео двор, а 
ње го ва за пад на стра на је утвр ђе на мо рем и има тро ја вра та од 
гво жђа. Јед на вра та се зо ву вра та Би друн, а дру га вра та Ман
ка на, а тре ћа Вра та мо ра. Вра та Би друн ула зе у пре двор је ду го 
сто ко ра ка, ши ро ко пе де сет ко ра ка. На две стра не пре двор ја је 
те пих од бро ка та, про стир ке, ја сту ци, а на њи ма љу ди из Су да
на (Ну би је),33 ко је су они по кр сти ли, об у че ни у оде ћу прот ка ну 
зла том, а и ко пља су им би ла од зла та“ (Цви ја но вић 2007, 33).

Опис злат не оде ће и злат них ко па ља асо ци ра на по ме ну ти из ве штај 
о ну биј ском по слан ству у Баг да ду из IX ве ка. Осим то га, зла то је у кул
ту ро ло шком ма ни ру од у век би ла јед на од нај пре по зна тљи ви јих асо ци
ја ци ја на Ну биј це, по чев ши од нај ра ни јих вре ме на ста рог ве ка.34 Та ко
ђе, осо би то је упе ча тљив осврт на кр ште ње, бу ду ћи да по ми ње еле мент 
по ве за но сти Ну би ја ца и Ро меј ске им пе ри је у по гле ду хри сти ја ни за ци је.

3.3. Там но пу ти пе ша дин ци у Крит ској кам па њи 960/961. г.
Очи глед но је да су ну биј ски гар ди сти, ко је по ми ње Ибн Ја хја у пр

вој по ло ви ни X ве ка, по све му су де ћи са чу ва ли сво ју тра ди ци ју слу же
ња на ца ри град ском дво ру у ро меј ској вој сци и то ком дру ге по ло ви не 
X ве ка,35 по во дом че га не тре ба за бо ра ви ти ни Ибн Ха у ка ло ва све до
чан ства о жи вим тр го вач ким ве за ма из истог пе ри о да. Ин те ре сант но 
је да се вре ме ства ра ња Ибн Ха у ка ло вог пу то пи са, по чев од 943. па 

по ме ну те ег зо тич не ро бе, чак и по сле X ве ка, све до че Ми хај ло Ата ли јат, Јо ван Ски ли ца 
(XI век), као и Ге ор ги је Па хи мер (XI II век) (Ра дић — Шу и ца 2016, 1092–1093).

32 Ну биј ци су у ра ни јим ве ко ви ма има ли тра ди ци ју слу же ња у ро меј ској ар ми
ји. О ну биј ском фак то ру у ви зан тиј ској вој сци VII ве ка ви де ти по дроб ни је: Chri sti des 
2020, 80, 87. Шта ви ше, број ну биј ских на јам ни ка у ро меј ској вој сци VII ве ка до сти зао 
је и до 15.000 (Chri sti des 2016, 69).

33 Ха рун ибн Ја хја ко ри сти на зив Су дан ко ји је у ара бљан ском ма ни ру био екви ва
лент пој му Ну би је, то јест Ну биј ских зе ма ља — Ма ку ри је и Ало ди је. За по јам Су да на као 
Ну биј ских зе ма ља и ара бљан ске из во ре о њи ма, ви де ти оп шир ни је: Ha mid 2016, 129–130.

34 Ибн Ха у кал по ми ње по зна те руд ни ке зла та у обла сти ма ну биј ских Бле ми ја 
(Ebn Ha u kal 1800, 13).

35 Јо ван Ка ме ни јат све до чи о при су ству „Ети о пља на“ и у ара бљан ској вој сци при
ли ком пљач ке гра да Со лу на 904. го ди не (Ka mi ni a tes 2017, 60).
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за кључ но са 969. го ди ном, по ду да ра са го ди на ма вла да ви не ви зан тиј
ског ва си лев са Ни ки фо ра II Фо ке (963–969). Он је као вр хов ни стра тег 
пред во дио нај ва жни ји вој ни по ход Ви зан ти је у X ве ку, у ци љу по нов
ног овла да ва ња Кри том 960/961. го ди не. Ову ве ли ку по бе ду еп ски је 
опе вао Те о до си је Ђа кон у свом де лу О за во је ва њу Кри та.36 Сам Те о
до си је био је са вре ме ник до га ђа ја и као члан двор ског кли ра по све
тио је свој спев ца ре ви ма Ро ма ну II и Ни ки фо ру II Фо ки. Те о до си је је 
као дво р ски све ште но слу жи тељ био све док мул ти ет нич но сти ро меј ске 
цар ске гар де у Кон стан ти но по љу X ве ка, ко ја је исто вре ме но има ла 
уло гу елит них је ди ни ца у ра то ви ма (τὰ τάγματα).37 У опи су Крит ске 
кам па ње, Те о до си је кроз го вор Ни ки фо ра Фо ке вој ни ци ма по ми ње фе
но мен елит них там но пу тих пе ша ди на ца, ко ји се так тич ки рас по ре ђу
ју у кључ ном мо мен ту крит ског ра та. Те о до си је ка зу је:

„Ἀλλ᾽, εἰ δοκεῖ, στήσωμεν ἄνδρας ἱππότας τρὶς ἑπτὰ τοῖς βάλλουσι 
πεντηκοντάδας· ἔπειτα πεζῶν ἑξάδας τρισμυρίους, πάντας σιδηροῦς, εἰς 
θέαν μελαγχρόους, ὡς ἂν καταπλήξωσι τοὺς ἐναντίους φανέντες αὐτοῖς 
τῶν πυλῶν παρ᾽ ἐλπίδα“ (ΑΛΩΣΙΣ ΚΡΗΤΗΣ 2018, 156; Θεοδοσίου 
Διακόνου 1828, 278).

Ви зан то лог Де нис Са ли ван ту ма чи го ре по ме ну ти Те о до си јев тер
мин „μελαγχρόους“38 у сми слу по ме на „Ети о пља на“ (Афри ка на ца) у Ви
зан ти ји.39 Исто вре ме но, ка да је реч о бли жем на ци о нал ном од ре ђе њу 
по ме ну тих там но пу тих пе ша ди на ца у ро меј ској слу жби, не ма мо пре
ци зних до ка за да би то мо гли би ти Ети о пља ни ко ји као мо но фи зи ти, 
не по сред но уо чи ара бљан ске ин ва зи је, ми сте ри о зно пре ки да ју од но се 
са Ви зан ти јом, док на су прот то ме из ве штај го во ри у при лог Ибн Ја хји
ног све до чан ства о Ну биј ци ма. На и ме, по јам „μελαγχρόους“ по ми ње 
Хе ро дот ка да, пу ту ју ћи на југ Ни лом, опи су је там но пу те ста нов ни ке 
Егип та, што ће ре ћи Ну биј це (No ti zie di vi ag gi lon ta ni 1985, 195).

36 ΑΛΩΣΙΣ ΚΡΗΤΗΣ, ΠΟΝΗΘΕΙΣΑ ΠΑΡΑ ΘΕΟ∆ΟΣΙΟΥ ∆ΙΑΚΟΝΟΥ ΤΑΠΕΙΝΟΥ ΤΩΙ 
ΦΙΛΑΝΘΡΩΠΩΙ ΚΑΙ ΚΡΑΤΑΙΩΙ ΒΑΣΙΛΕΙ ΡΩΜΑΝΩΙ. 2018.

37 О вој ном зна ча ју и ус по ста ви тра ди ци је таг ма те у ви зан тиј ској вој сци, ви де ти оп
шир ни је: Hal don 1999, 78. Цар ска гар да и про фе си о нал на таг ма је би ла ши ро ког ме ђу
на род ног ка рак те ра све до вре ме на Ва си ли ја II Бу га ро у би це. Та да се по ја вљу је Вар ја шка 
гар да ко ја је вој ним ква ли те том на ра чун Нор ма на и доц ни је Ан глоВар ја га по ти сну ла 
све оста ле на јам нич ке пу ко ве стра ног по ре кла у цар ској гар ди. Та ко ђе, цар ска гар да и 
пу ко ви таг ма те Кон стан ти но по ља под ра зу ме ва ли су ви сок вој ни ква ли тет и због то га су 
че сто ко ри шће ни у ва жним рат ним кам па ња ма. Пор фи ро ге нит све до чи ка ко су X ве ку 
у овом сми слу Ви зан тин ци на ро чи то ко ри сти ли Ру се (Porphyro gen ne tos 2012, 651, 664).

38 Овај је лин ски тер мин озна ча ва там но пу те љу де, цр не ко же.
39 Са ли ва нов ко мен тар на мар ги ни 156 стра ни це у ΑΛΩΣΙΣ ΚΡΗΤΗΣ 2018.
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Уче шће ну биј ске 
гар де у ра ту са Ара бља
ни ма на Кри ту по кла па 
се са ге о по ли тич ким то
ко ви ма дру ге по ло ви не 
X ве ка. По чет ком дру ге 
по ло ви не X ве ка до ла
зи до на глог за хла ђе ња 
од но са исла ми зо ва ног 
Егип та и ну биј ске Ма ку
ри је,40 док исто вре ме но 
Ро меј ска им пе ри ја пла
ни ра ве ли ке рат не по
хо де се вер но од Егип та 
пре ма обла сти Еге ја и 
ис точ ног Сре до зе мља у 
ци љу осва ја ња Кри та и 
Ки пра. Упо ре до са ви зан
тиј ским вој ним по хо дом 
на Крит 961. го ди не, Ма
ку ри јан ци су из вр ши ли 
ин ва зи ју на ара бљан ски 
Еги пат 951–964. го ди
не.41 Ви зан тиј ска по ха ра 
Кри та на се ве ру ислам
ског све та са мо де це ни ју 
ка сни је, би ла је олак ша
на сла бље њем вој не мо
ћи та да шњег Египтског 
ка ли фа та и ма ку ри јан
ском по ха ром Оа зе Кха
р ге на ју гу (Ha san 1967, 
91–92). Оба ова ра та би
ла су успе шна и до при не ла су у зна чај ној ме ри сма ње њу те ри то ри ја 
ара бљан ског ко ри до ра у Егип ту, ко ји је раз два јао ро меј ске и ма ку ри
јан ске зе мље. Исти ни за во љу, не по се ду је мо не по сред не до ка зе о по
ли тич кој и стра те шкој ко ор ди ни са но сти оба ова на па да, ко ји су по пут 

40 X век је до ба уз ле та и вој не мо ћи Ма ку ри је (Mar tensCzar nec ka 2015, 251).
41 Ово је би ло до ба ма ку ри јан ске оку па ци је ју жних зе ма ља Егип та (Mar tensCzar

nec ka 2015, 251).
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кле шта об у хва ти ли ка ли фат на по те зу ге о граф ске вер ти ка ле Ви зан ти
ја — Еги пат — Ма ку ри ја.

На су прот то ме, уче ство ва ње ну биј ских гар ди ста у Крит ској кам
па њи, као и тек тон ски по тре си ко је су иза зва ли на па ди Ро меј ске им
пе ри је и Ма ку ри је на Еги пат (951–964), ука зу ју на не што мно го сло
же ни је од пу ке слу чај но сти. Из ве сно је да су ну биј ске на је зде на ју гу 
ве за ле ар ми је Еги пат ског ка ли фа та ко је су на се ве ру мо гле до ћи у 
по моћ оп сед ну том Кри ту 961. го ди не. Уз гред бу ди ре че но, ста нов ни
ци Еги пат ског ка ли фа та при ма ли су ва па је Ара бља на са Кри та да их 
осло бо де од оп са де, да би се, на по слет ку, ге о по ли тич ки пад Кри та по
ка зао као ка та стро фа ко ја је иза зва ла ве ли ки шок за ислам ски свет 
(Θεο δοσίου Διακόνου 2018, 132; Ђу рић 1976, 255). По врх све га, о ве за ма 
ви зан тиј ске ди пло ма ти је са хри шћан ском Афри ком (Ну би јом) све до
чи и спис De Ce re mo ni is, ко ји са др жи обра ћа ње ва си лев са Кон стан ти
на VI II Пор фи ро ге ни та (†959) „го спо да ру Ин ди је“ као „нај во ље ни јем 
при ја те љу“ (Porphyro gen ne tos 2012, 691).

За кљу чак

О те ми по кр шта ва ња Ну би је и ње ној хри шћан ској исто ри ји ни је 
пи са но у на шој цр кве ној исто ри о гра фи ји. Оту да, цр кве ноисто риј ско 
про у ча ва ње хри сти ја ни за ци је Ну биј ских зе ма ља, не за ви сно од Егип та 
и Ети о пи је, до при но си ја сни јем раз у ме ва њу ши ре ња пра во сла вља на 
африч ком кон ти нен ту. Пут хри сти ја ни за ци је Ну би је и ње ног ви ше ве
ков ног из гра ђи ва ња од но са са Ви зан ти јом био је је дин ствен и не за ви
сан у од но су на дру ге африч ке ци ви ли за ци је. Исто риј ске чи ње ни це 
о ве ков ном кон ти ну и те ту жи вих ве за Ну би је и Ро меј ске им пе ри је на 
осо бит и ве о ма ва жан на чин ба ца ју но во све тло у прав цу пот пу ни јег 
раз у ме ва ња исто ри је пра во сла вља у Афри ци. По ја ва мо но фи зит ске је
ре си и ње но при хва та ње од стра не ве ћег де ла коптског ста нов ни штва 
у Егип ту, али и у Ети о пи ји, ни је у пот пу но сти отрг ну ла ис точ ни део 
африч ког кон ти нен та од при пад но сти пра во слав ном све ту. Ну биј ска 
Ма ку ри ја све до чи ла је о по сто ја но сти сна жне пра во слав не др жа ве и 
ње не ци ви ли за ци је ду бо ко на тлу Афри ке, чак и не ко ли ко ве ко ва по
сле ши ре ња мо но фи зит ства и ислам ске екс пан зи је у Егип ту. Тр го вач
ки, ди пло мат ски, вој ни и је зич ки кон так ти са Ви зан ти јом из у зет но су 
ва жни до ка зи и за цр кве ноисто риј ска ис тра жи ва ња о пра во слав ној 
Ма ку ри ји, јер от кри ва ју ње ну до след ну упу ће ност на пра во слав ни свет 
и на ци ви ли за циј ско уче шће у ви зан тиј ском ко мон вел ту.
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Ко нач но, зва нич не исто ри о граф ске те о ри је о на глом кра ху ну
биј скови зан тиј ских ве за, до ко јих је до шло услед гу бит ка за јед нич ке 
гра ни це, не мо гу се узе ти као ко на чан исто риј ски факт. Ро меј ски, 
али и ара бљан ски из во ри по пут пу то пи са Ибн Ја хје, оста вља ју до
вољ но про сто ра за твр ђе ње да је ну биј ско са ве зни штво са Ро меј ским 
цар ством би ло за сно ва но на те ме љи ма ви зан тиј ског по кр шта ва ња 
Ну би је. Ци ви ли за циј ска упу ће ност Ну биј ских зе ма ља на Ро меј ску 
им пе ри ју не мо же би ти ту ма че на ис кљу чи во кроз при зму исто риј
ског се ћа ња на исту, већ у све тлу жи вих кон та ка та ко ји су одр жа ва ни 
и уна пре ђи ва ни, по чев од про це са хри сти ја ни за ци је још у Ју сти ни ја
но во до ба, па све до дру ге по ло ви не X ве ка.

* * *
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chrisTianizaTion  
of The nubia  

and connecTions  
wiTh byzanTiuM  

To The 10Th cenTury

Slaviša Tubin
Di o ce se of Zvo r nik and Tu zla, Bijeljina, Republika Srpska

Sum mary: In di ca ti ons of the first bap ti smal en de a vors 
in Nu bia can be tra ced back to the apo sto lic pe riod. The fi
nal bap tism of all three Nu bian sta tes (No ba tia, Ma ku ria, 
Alo dia) to ok pla ce in the 6th cen tury. A strong and la sting 
al li an ce with Byzan ti um im plied cul tu ral, re li gi o us and 
tra de con tacts. The hi sto ri o graphy is do mi na ted by the the
ory of the col lap se of Nu bianByzan ti ne ti es af ter the Isla
mic Con qu est of Egypt in the 7th cen tury. The si mi la rity 
of Nu bian so ci ety with Byzan ti ne af ter the se venth cen
tury is ex pla i ned by the the ory of me mory of Byzan ti um in 
Nu bia. On the ot her hand, relying on the ArabByzan ti ne 
so ur ces, the tra de re la ti ons bet we en Nu bia and Byzan ti um 
can be tra ced back to the 10th cen tury. Ac cor ding to Ibn 
Yahya the Nu bi ans ap pe ar as a gu ard of em pe rors in Con
stan ti no ple. The ge ne ral Byzan ti ne term of the Et hi o pi ans 
ma inly de no ted va ri o us East Afri can pe o ples in Byzan ti ne 
so ur ces. In the tenth cen tury, it is pos si ble to iden tify Nu
bi ans in such men ti ons.

Key words: Chri sti a ni za tion, Nu bia, Ma ku ria, Byzan
ti um, Ju sti nian.
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По сла ни ца ца ри град ске  
Па три јар ши је Че си ма  

из 1451. го ди не

Ап стракт: Рад има за циљ да пред ста ви од
но се ху си та и Пра во слав не Цр кве, тач ни је Кон
стан ти но пољ ске Па три јар ши је по ло ви ном XV 
ве ка, по во дом че га је и на чи њен пре вод По сла
ни це Ца ри град ске Па три јар ши је Че си ма. Исто
вре ме но, ово је и сво је вр сни по ку шај да се кроз 
при зму из во ра од исто риј ског зна ча ја осве тли 
на ве де но вре мен ско раз до бље са свим сво јим ак
те ри ма, али и да се пру жи од го вор на не ка пи
та ња ко ја се ра ђа ју то ком са гле да ва ња исто риј
ских до га ђа ја из XV сто ле ћа.

Кључ не ре чи: Јан Хус, Ху си ти, Кон стан ти но
пољ, па три јарх, Рим, па па.

Увод

Од са мог по чет ка по сто ја ња људ ске ци ви ли за ци је мо гу ће је кон
ста то ва ти да сва ки век ка рак те ри шу из ве сни до га ђа ји и фе но ме ни ко ји 
су би ли пре суд ни за од ре ђе но вре мен ско раз до бље. Исто ри ча ри ко ји 
су про у ча ва ли ау тен тич не исто риј ске из во ре, опи су ју ћи и ту ма че ћи 
до га ђа је из про шло сти би ло у пи са ном об ли ку или у ви ду усме ног пре
да ња, од у век су по ку ша ва ли да про на ђу и пру же од го во ре на исто риј
ске не до у ми це на ста ле при ли ком из у ча ва ња на зна че них из во ра. То
ком сред њег ве ка за бе ле же но је не ко ли ко из у зет но ва жних тре ну та ка 
из жи во та та да шње ци ви ли зо ва не Евро пе, при че му је до ба XV ве ка у 

Ра до мир В. По по вић*
Пра во слав ни  
бо го слов ски фа кул тет,
Уни вер зи тет у Бе о гра ду

* radomir.popovic@live.com.

УДК / UDC: 271.21(560)67:27878.4"14"
271.267:272"14"

DoI: https://doi.org/10.46825/tv/20213429440 
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из ве сном сми слу пре крет ни ца у по гле ду по сто ја ња и де лат но сти Пра
во слав не и Ри мо ка то лич ке Цр кве. У том сто ле ћу Кон стан ти но пољ је 
пао у ру ке осман ских за во је ва ча, док је на за па ду Евро пе фор ми ран 
је дан ши ро ки по крет у ци љу ре фор ми са ња цр кве ног жи во та, по чев од 
Ја на Ху са и че шких Ху си та, ко ји ће на ћи сво је ме сто и у ре фор ма тор
ском по кре ту Мар ти на Лу те ра у XVI ве ку. Иа ко је ши рој јав но сти го то
во не по зна то, тре ба под ву ћи да је би ло по ку ша ја ускла ђи ва ња од но са 
из ме ђу Ис то ка и За па да у на зна че ном пе ри о ду. Овај рад, ко ји за свој 
те мељ има пре вод По сла ни ца Ца ри град ске Па три јар ши је Че си ма, је сте 
сво је вр сни по ку шај да се уз по моћ јед ног исто риј ског из во ра осве тли 
од ре ђе но вре мен ско раз до бље са свим сво јим ак те ри ма, те да се из ло
жи од го вор на не ка пи та ња ко ја про ис ти чу сход но са гле да ва њу исто
риј ских до га ђа ја XV ве ка.

Раз ма тра ње о  
По сла ни ци Ца ри град ске Па три јар ши је Че си ма (1451)

По сла ни ца ко ју је Ца ри град ска Па три јар ши ја упу ти ла Че си ма у 
Праг на ста ла је 1451. го ди не1 као по сле ди ца бур них ду хов них пре ви
ра ња ко ја су за хва ти ла област Че шке. На и ме, по чет ком XV ве ка у За
пад ној Цр кви до ла зи до зна чај них уну тра шњих пре ви ра ња ко ја тре ба 
раз у ме ти као ре ак ци је на из ве сне но ви не и по ступ ке ко ји су за бе ле же
ни уну тар ри мо ка то ли ци зма. У тим пре ви ра њи ма већ се на зи ре на ја ва 
еск пан зи је про те стан ти зма до ко је ће до ћи по чет ком XVI ве ка, и то са 
по ја вом Мар ти на Лу те ра, Ул ри ха Цвин гли ја, жа на Кал ви на и дру гих 
ре фор ма то ра ко ји отво ре но исту па ју и одва ја ју се из кри ла Ри мо ка то
лич ке Цр кве. Сво је вр сни пре те ча та квих до га ђа ја у Че шкој је сте Јан 
Хус, про фе сор уни вер зи те та и све ште ник ко ји је, иа ко пот пу но све
стан свих по сле ди ца по ње га лич но, сме ло ис ту пио про тив свих но во
у ве де них од лу ка и оби ча ја у За пад ној Цр кви. 

1 На тро ну кон стан ти но пољ ских па три ја ра ха се, не по сред но пред пад пре сто ни
це под власт Ту ра ка,у ре ла тив но крат ком вре мен ском раз до бљу сме њи ва ло не ко ли ко 
па три ја ра ха: Гри го ри је III Ма мас (1443–1450), Ана ста си је II (1450–1453), и пр ви ца
ри град ски па три јарх под Тур ци ма, Ге на ди је II Схо ла ри је (1453–1456, 1458–1463). О 
то ме ви де ти: Р. По по вић, Пра во слав не по ме сне Цр кве: про шлост, са да шњост, ге о гра фи
ја, ста ти сти ка, 2. до пу ње но из да ње (Бе о град: Р. В. По по вић, 2009), 27. Ин ди ка тив на 
је чи ње ни ца да се у По сла ни ци ко ју ов де до но си мо, не по ми ње име па три јар ха ко ји је 
та да сто ло вао у Кон стан ти но по љу.
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След стве но, Јан Хус ће по ста ти јед на од нај ве ћих жр та ва ин кви
зи ци је, бу ду ћи да је осу ђен и спа љен на ло ма чи у Кон стан ци 8. ју
ла 1415. го ди не.2 Као ре ак ци ја на овај бру та лан до га ђај код Че ха 
на ста је по крет Ху си та, ко ји на сто је да се одво је од Ри мо ка то лич ке 
Цр кве и ство ре на ро чи ти ду хов ни ен ти тет с те жњом да има ју свој 
на род ни бо го слу жбе ни је зик, а не ла тин ски ко ји је био оба ве зан и 
за ве ћи ну на ро да не ра зу мљив. Ра ди оства ри ва ња сво јих иде ја и сти
ца ња ду хов не са мо стал но сти они се обра ћа ју Пра во слав ној Цр кви 
на Ис то ку, пре ци зни је ре че но Ца ри град ској Па три јар ши ји са ко јом 
сту па ју у ди рект не кон так те. Исто вре ме но, сви ови до га ђа ји не тре ба 
да бу ду по сма тра ни из ван кон тек ста од но са из ме ђу Ри мо ка то лич ке 
и Пра во слав не Цр кве ко ји су усле ди ли на кон Фло рен тин ске уни је 
1438–1439. го ди не.

Ис точ норо меј ско цар ство или Ви зан тиј ска им пе ри ја се у том 
раз до бљу, већ ду же вре ме, на ла зи у те шком по ли тич ком по ло жа ју, 
јер је на пра гу не за др жи во ши ре ње Осман ског цар ства. По след њи 
ро меј ски ца ре ви би ли су при ну ђе ни да суп тил ни је пре го ва ра ју са 
Ри мо ка то лич ком Цр квом, оче ку ју ћи по ли тич ку и вој ну по моћ За
па да у од бра ни од ино вер них му ха ме да на ца Ту ра ка. Би ва ју ћи не у
по ре ди во ви ше ру ко во ђе ни упра во та квим раз ло зи ма, ви зан тиј ски 
вла да ри су во ди ли пре го во ре о цр кве ном је дин ству на са бо ри ма у 
Фе ра ри и Фи рен ци (Фло рен ти ји). Уни ја, од но сно цр кве но је дин ство 
би ло је за и ста фор мал но пот пи са но, иа ко је по сто јао од лу чан уну
тра шњи ду хов ни от пор и про ти вље ње у це лом пра во слав ном све ту. 
Но ипак, на кра ју ће се по ка за ти да је уни ја у сва ком по гле ду, ка
ко по ли тич ком, та ко и ду хов ном, би ла ве ли ки про ма шај. Шта ви ше, 
Ви зан ти ја ни је до би ла вој ну по др шку и по моћ са За па да, по том ду
хов но, од но сно цр кве но је дин ство ни је по стиг ну то, док је сам За пад 
све ви ше до жи вља вао уну тра шњу ду хов ну дез ин те гра ци ју, чи ји ће 
вр ху нац тек усле ди ти у бли ској бу дућ но сти. На ја ва та квих ду хов них 
про це са би ла је по ја ва по кре та Ху си та у Че шкој, ко ји је по ку шао да 
сту пи у ди рект не кон так те, па чак и у ду хов ноцр кве но је дин ство 
са Цр квом на Ис то ку пре ко Ца ри град ске Па три јар ши је. Јед на де ле
га ци ја ху си та об ре ла се у Ца ри гра ду где су во ђе ни раз го во ри, па је 
као плод оства ре них пре го во ра и кон та ка та усле ди ло сла ње упра во 
По сла ни це упу ће не Че си ма у Праг.

2 Рим ски па па у то вре ме био је Јо ван XXI II (1410–1415) ко ји је јед но вре ме 
био за то чен (уп. J. N. D. Kelly, The Ox ford Dic ti o nary of Po pes (Ox ford: Ox ford Uni ver
sity Press, 2005), 237–239; Ми тро по лит Јо ван (Па вло вић), Рим ске па пе — кра так 
исто риј ски пре глед (За греб: Епар хиј ски управ ни од бор Епар хи је за гре бач кољу
бљан ске, 2008), 85).
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При мар но пи та ње, ко је се тим по во дом мо же по ста ви ти, гла си: 
шта, за пра во, пи ше у са мој По сла ни ци и ка кве би по сле ди це мо гао да 
про у зро ку је до тич ни спис? У По сла ни ци се на пр вом ме сту по ми ње 
све ште ник Кон стан тин Ан гли ка као „до но си оц По сла ни це“, ко ји је 
упу ћен у Че шку да се на ли цу ме ста упо зна са та мо шњим ду хов ним 
ста њем и вла да ју ћим при ли ка ма. Да кле, оста ла је упам ће на кон крет
на исто риј ска лич ност ко ја до но си По сла ни цу у Кон стан ти но пољ са
мом Па три јар ху, у тре нут ку ка да се са ма пре сто ни ца на ла зи ла пред 
ве ли ким по ли тич ким иза зо ви ма. У По сла ни ци се из ра жа ва из у зет на 
ра дост јер се ду хов но из гу бље на де ца вра ћа ју сво јој Мај ци Цр кви, 
ко ја вер но чу ва чи сту пре дањ ску ве ру и оби ча је уте ме ље не на Све
том Пи сму и Све том Пре да њу, а ко је се не из мен љи во чу ва ју у Цр кви. 
Уз гред бу ди ре че но, ова ми сао у из ве сном сми слу алу ди ра на до ба и 
окол но сти ки ри ломе то ди јев ске ми си је и ра ни пе ри од хри сти ја ни
за ци је мо рав ских на ро да. Та ко ђе, у По сла ни ци се по ми ње и не дав но 
одр жан са бор у Фи рен ци (Фло рен ти ји) и пот пи си ва ње уни је ко ја се 
ка рак те ри ше као „пот ку пљи ва ње“ и да исто тре ба јед но гла сно од ба
ци ти, што је Ца ри град ска па три јар ши ја од мах и учи ни ла. До тич ни 
део тек ста, на и ме, от кри ва до бру оба ве ште ност оно га ко ји пи ше сам 
спис. По том се ја сно по ми њу „но во та ри је“ ко је је уве ла Ри мо ка то
лич ка Цр ква, од ко јих тре ба бе жа ти и вра ти ти се истин ској, пре дањ
ској ве ри ко ја је ди на спа са ва, што та ко ђе ука зу је на па жљи ву и пре
ци зну оба ве ште ност че шких хри шћа на о ак ту ел ним до а га ђа ји ма.

Поврх све га, Ца ри град ску Цр кву осо би то ра ду је што се Че си про
ти ве свим но во та ри ја ма, од но сно дог мат ским за блу да ма ко је су на 
За па ду уве де не, а од ко јих они са да од сту па ју и вра ћа ју се сво јој Мај
ци Цр кви. Би ва им са ве то ва но да у то ме оста ну упор ни и да ис тра ју 
до кра ја. На су прот то ме, Ца ри град ска Па три јар ши ја је, ка ко да ље ка
же По сла ни ца, спрем на да пре ви ди не ке бе зна чај не ло кал не оби ча је 
у та мо шњим кра је ви ма и цр кве ну прак су ко ја не за ди ре у са мо дог
мат ско уче ње и ве ру ко јом се је ди но спа са ва мо. Осим то га, у По сла
ни ци је ис ка за но обе ћа ње да ће се у Ца ри гра ду по тру ди ти да им обез
бе де све ште ни ке и ду хов не па сти ре ко ји ће их на па са ти истин ском 
ду хов ном хра ном и сво јим при мер ним хри шћан ским жи во том, али 
до че га услед ви ше објек тив них раз ло га ипак ни је до шло. 

* * *

Пре вод по сла ни це на чи њен је на осно ву упо ред ног тек ста грч ког 
из вор ни ка и пре во да на ру ски је зик пре ма из да њу А. Гильфер дингъ, 
Гусъ. Его отно шенiе къ пра во слав ной цер кви (СанктПе тер бургъ: Тип. 
Майко ва, 1871), 46–55.
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По сла ни ца Ца ри град ске Па три јар ши је Че си ма (1451)  
— пре вод на срп ски је зик

Све ште носве та Цр ква Кон стан ти но вог гра да, мај ка свих пра во
слав них и учи те љи ца, сва ко ме и свој слав ној бра ћи и си но ви ма у Хри
сту љу бље них Че ха уз ви ше не за јед ни це гра да Пра га, и бла го род ним 
му же ви ма и хра брим на чел ни ци ма, вој во да ма, кне зо ви ма и ба ро ни
ма; ду хов ним му же ви ма, учи те љи ма и свим цр кве ним пред сто ја те љи
ма, а та ко ђе гра ђа ни ма и слу жбе ним ли ци ма, као и сви ма и сва ко ме 
ма где се на ла зио у на се ље ним кра је ви ма, пра во слав ним, ка ко ми осе
ћа мо, и ис по вед ни ци ма исти ни те ве ре Ису са Хри ста, ко ји ће3 ви де ти 

E P I S T O LA
C  O  N  S  T  A  N  T  I  N  O  P  O  L  I  T  A  N  A  E 

E C C L E S I A E   A D   B O H E M O S,   S C R I P T A
A N N O MCCCLI,   B I E N N I O   A N T E   C A P T A M   V R B E M

à Tur cis: re per ta Pra gae in Bi bli ot he ca Col le gii Ca ro li IV. Imp. et in 
lu cem pro la ta stu dio D. Ca spa ri à Nydpruck, Re gis

Ma xi mi li a ni olim Con si li a rii.

E  A  D  E  M    I N    E  I  V  S  D  E  M    M  E  M  B  R  A  N  A  E
M E D I E T A T E   S C R I P T A   L A T I N E,   L I C E T   M I N V S

ele gan ter et pa rum di lu ci de, cum ad di ta men to qu o dam in
fi ne, qu od in gra e ca non ex tat.

Ἡ Ἱεροαγία τῆς Κωνσταντίνου πόλεως ἐκκλησία, ἡ μήτηρ πάντων τῶν 
ὀρθοδόξων καὶ διδάσκαλος, πᾶσι καὶ ἑκάστοις τοῖς ἐνδόξοις ἀδελφοῖς καὶ 
υἱοῖς ἐν Χρηστῷ ἀγαπητοῖς τῶν Πεμίων τῇ ὑψηλοτάτῃ κοινότητι τῆς πόλεως 
Πράγας, καὶ τοῖς γενναίοις ἀνδράσι, καὶ ἀνδρείοις ἄρχουσι, τοῖς καπιτάνοις, 
καὶ δουξὶ, καὶ βαρώνοις, καὶ τοῖς πνευματικοῖς ἀνδράσι, διδασκάλοις τε καὶ 
πᾶσι τοῖς τῶν ἐκκλησιῶν πρεπ οσίτοις, οὐ μὴν δ’ ἀλλὰ καὶ τοῖς πολίταις καὶ 
ὀφφικιαλίοις, ἔτι τε πᾶσι καὶ ἑκάστοις τοῖς ὅπου δήπο τε ὑπάρχουσιν ἐν τοῖς 
ὑπερορίοις μέρεσιν, ὀρθοδόξοις ὡς ἀκούομεν, καὶ τῆς ἀληθοῦς Ἰησοῦ Χριστοῦ 
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πίστεως ὁμολογηταῖς, τοῖς τὴν γράφην ταύτην τῆς μητρικῆς πρόνοιας 
θεωρήσο υσιν, σωτηρίαν ἐν τῷ τῆς ἐνδόξου Πα ρθένο υ υἱῷ, καὶ ἑκατονταπλ
ασίῳ τοῦ πνευματικοῦ καρποῦ τῆς ἡμῶν συμβουλῆς αὔξησιν.

Ἡ ἱερὰ καὶ ἁγία νύμφη τοῦ οὐρανίου νυμφίου, ὅς ἐστι κεφαλὴ τῆς 
ἐκκλησίας ἁπάσης, μείζω ἡδονὴν οὐ δύναται ἔχειν, ἤ τοὺς αὐτῆς υἱοὺς 
ἀκούειν ἐν τῇ ἀληθείᾳ περιπατοῦντας. Ἐπεὶ τοίνυν οὐκ ἀνευ μεγίστης 
ἡδονῆς, καὶ ὡσα νεὶ ἀῤῥαβῶνος τῆς ἐσομένης καρποφορίας, ἡ αὔξησις καὶ ὁ 
πλ ηθ υσμὸς τῶν καλῶς πασχόντων ἐν τῇ ὁμολογίᾳ τῆς ἀληθοῦς πίστεως εἰς 
τὰ ὦτα τῆς εὐσπλάγχνου ταύτης μητρὸς ἐνήχησ εν, καὶ μάλιστα παρὰ τοῦ 
ὑμετέρου ἀδελφοῦ τοῦ υἱοῦ τῆς ἡμῶν ἐκκλησίας, Κωνσταντίνου Ἀγγλίκου, 
τοῦ διακομιστοῦ τῶν παρόντων διδασκάλου, καὶ αἰδεσίμου ἱερέως, 
ἐπληροφορήθη μεν ἐναργέστερον, ὅπως οὐ προσέχε τε τοῖς νεωτερισμοῖς, 
τοῖς ἐν τῇ τοῦ Χριστοῦ ἐκκλησίᾳ γε γενημένο ις ὑπὸ τινῶν, ἀλλ’ ἐν τῷ θε μελίῳ 
τῆς πίστεως ἐρηρεισμένοι ἐστὲ τῆς παραδοθείσης ἡμῖν ἑκ τοῦ ἡμετέρου Δε
σπότο υ καὶ τῶν αὐτοῦ μαθητῶν, ἔκρινεν ἅυτη ἡ ἱεροαγία ἐκκλησία γράψαι 
τε πρὸς ὑμᾶς, καὶ πρὸς τὴν μετ’ αὐτῆς ἕνωσιν [οὐ]*3 1 τὴν ἐν Φλωρεντίᾳ δε
δεκ ασμένη ν, ἥτις διαίρεσις ἀπὸ τῆς ἀληθείας εὐλόγως ἄν ὀνομάζοιτο, καὶ 
διὰ τοῦτο ἐκείνην οὐ προσ ε δεξάμε θα, ἀλλὰ μᾶλλον παντάπασιν ἠκυρώσα
μεν, — ἀλλὰ κατὰ τὸν τῆς ἀληθείας ἀπαράγραπτον κανόνα, ἐν ᾧ μόνῳ 
ἀληθῶς ἑνοῦσθαι δυνάμε θα. Οὐκ ἀμφιβάλλει γὰρ ἡ τοῦ Χριστοῦ ἐκκλησία, 
ἐξ ὧν περὶ ὑμῶν ἤκουσ εν ἀνε νε χθέντ ων αὐτῇ ὡς εἴρηται, ὡς ἄρα ταῖς 
ἐπικυνδύνοις τῆς Ῥώμης καινοτομίαις ἀνθιστάναι διέγνωτε, ὅτι σύμφωνοι 
αὐτῇ ἔσε σ θε ἐν πᾶσι, τῆς ἱερᾶς μεσιτευούσης γραφῆς, τοῦ ἀληθ ε στάτου  
κριτοῦ. Εἰ γὰρ καὶ πρότερον οὐκ ἀγαθὰς περὶ ὑμῶν εἴχομεν φήμας, ὡς οὐ 
ταῖς Ῥωμαϊκαῖς ἐφευρέσεσιν ἀνθισταμένων, ἀλλὰ μᾶλλον ταῖς ἀρχαίαις 
τῆς καθολικῆς ἐκκλησίας τῶν Χριστιανῶν παραδόσεσιν ἐναντιουμένων 
ἐν πλείοσιν· ἀλλ’ ἐξ ὀλίγου καιροῦ μᾶλλον ἀναβιώσκειν, ὡς εἰπεῖν, ὑμᾶς 
ἐπληροφορήθη μεν, καὶ πρὸς τὴν κοινὴν τῶν Χριστιανῶν θρισκείαν καὶ 

3 Ов де је ис пу штен диф тонг „οὐ“ ка ко се мо же за кљу чи ти на осно ву сми сла тек ста 
на ла тин ском је зи ку.
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ово пи са ње ма те рин ског ста ра ња, — спа се ње у Си ну пре слав не Дје ве, и 
сто стру ко умно же ње ду хов ног пло да на ме ре.

Све ште на и све та Не ве ста не бе ског же ни ка, Ко ји је гла ва це ле Цр
кве, не мо же има ти ве ћу ра дост, не го да слу ша сво ју де цу ко ја хо де у 
исти ни. Но бу ду ћи ка да је, не без нај ве ће ра до сти, као и за ло га сле ду
ју ће пло до твор но сти, уве ћа ње и мно штво до брих стра дал ни ка у ис по
ве да њу исти ни те ве ре до шло до слу ха ове ми ло срд не Мај ке — Цр кве 
Кон стан ти но ва гра да,4 и ми на ро чи то пре ко на шег бра та и си на на ше 
Цр кве, Кон стан ти на Ан гли ка,5 до но си о ца ове По сла ни це, учи те ља и 
нај ча сни јег све ште ни ка, — оба ве ште ни смо ја сни је ка ко се ви не при
др жа ва те но во та ри ја ко је су у Цр кви Хри сто вој за ве де не од не ких, већ 
чвр сто сто ји те на те ме љу ве ре пре да не нам од Го спо да на ше га и Ње
го вих уче ни ка. Сто га је ова све та Цр ква од лу чи ла да вам се пи сме но 
обра ти и да вас (при зо ве) у сво је је дин ство: не у та кво је дин ство ко је 
је би ло устро је но пот ку пљи ва њем у Фло рен ти ји6 и ко је је убр зо тре
ба ло на зва ти од сту па њем од Исти не, — због то га га ми ни смо ни при
хва ти ли, већ на про тив, на сва ки на чин ни по да шта ва ли, — већ смо за 
не про мен љи ви за кон Исти не, у ко ме је је ди но мо гу ће да се истин ски 
сје ди ни те. Јер Цр ква Хри сто ва не сум ња, су де ћи по оба ве ште њи ма ко
ја су до ње до шла, да ће те ви, по што сте не дав но од лу чи ли да се ус про
ти ви те опа сним но во та ри ја ма Ри ма, би ти с Цр квом са гла сни у све му 
по сре до ва њем Све тог Пи сма, нај и сти ни ти јег су ди је. Иа ко су до нас ра
ни је сти за ли о ва ма ло ши гла со ви — да се ви не про ти ви те рим ским 
ста во ви ма, не го да се су прот ста вља те по мно го че му ста рим пре да
њи ма Ка то ли чан ске хри шћан ске Цр кве, ми смо се исто та ко не дав но 
уве ри ли да се ви, ка ко би се ре кло, пре по ра ђа те и при сту па те оп штем 
хри шћан ском уче њу и истин ској по бо жно сти. Ви не са мо да не на пу
шта те Мај ку Цр кву, већ се ис цр пљу је те, рас па ље ни жуд њом истин ске 

4 Реч је о Ца ри град ској Па три јар ши ји ко ја је пр ва по ча сти у по ро ди ци пра во слав
них по ме сних Цр ка ва.

5 По сла ни ца је упу ће на у Праг по све ште ни ку Кон стан ти ну Ан гли ки, ко ји је до 
по је ди но сти био упу ћен у ду хов но ста ње и при ли ке код Че ха, а у ко га они мо гу има
ти пу но по ве ре ње. О то ме ви де ти оп шир ни је: Р. По по вић, „Шта је хтео Јан Хус?“, у 
Хри шћан ство у исто ри ји: збор ник сту ди ја из цр кве не исто ри је (Бе о град: Пра во слав ни 
бо го слов ски фа кул тет Уни вер зи те та у Бе о гра ду — Ин сти тут за те о ло шка ис тра жи ва ња, 
2011), 211–217; Џо зеф Линч, Исто ри ја сред њо ве ков не Цр кве, пре вод с ен гле ског је зи ка 
Дра гић жи во ји но вић и Бра ни слав Тан чић (Бе о град: Clio, 1999), 544–545.

6 О по ку ша ју ус по ста вља ња уни је из ме ђу Пра во слав не и Ри мо ка то лич ке Цр кве у 
Фе ра ри и Фи рен ци (Фло рен ти ји), ви де ти по дроб ни је: Р. По по вић, „По ку шај уни је у Фе
ра ри и Фло рен ти ји пре ма по да ци ма Сил ве стра Си ро пу ло са“, у Хри шћан ство у исто ри ји: 
збор ник сту ди ја из цр кве не исто ри је (Бе о град: Пра во слав ни бо го слов ски фа кул тет Уни
вер зи те та у Бе о гра ду — Ин сти тут за те о ло шка ис тра жи ва ња, 2011), 250–266. 
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ἀληθῆ εὐσέβειαν ἐπενιέναι· οὐδὲ τὴν μητέρα καταλιμπάνειν, ἀλλὰ τῷ πόθῳ 
τῆς ἀληθινῆς μητρὸς ἐκκαιομένους, καὶ ταύτην ἔτι ζητοῦντας, πο νεῖν. ὅ δὴ 
ἡ παρουσία τοῦ εἰρημένου εὐλαβοῦς ἱερεώς σαφέστερον ἡμῖν ἐδήλωσε, ὡς 
προείρηται, διηγησαμένου τὰ καθ’ ὑμᾶς κατὰ μέρος, καὶ δόντος μὲν αὐτοῦ 
ὁμολογίαν ἰδίαν, τῇ ἁγίᾳ μητρὶ ὑγιῶς ἔχουσαν καὶ εὐπρόσδεκτον, ἀπο δε
ξαμένο υ δὲ καὶ τὴν δοθεῖσαν αὐτῷ παρ’ αὐτῆς διδασκαλίαν τῆς ἀληθοῦς 
πίστεως, ἐν ᾖ δεῖ συμφωνεῖν πάντας τοὺς μέλλοντας σώζε σ θαι, ἥν καὶ πρὸς 
τὴν ὑμῶν ἀγάπην κομιεῖ. Οὐκοῦν, ποθεινότατοι ἀδελφοὶ καἰ υἱοὶ, εἰ οὕτως 
ἐστὶν, ὡς ἀκούομεν καὶ ἐλπίζομεν, ἐπισπεύσα τε τὴν μεθ’ ἡμῶν ἕνωσιν. 
Μετὰ τίνων γὰρ ἰσχυρότερον δυνήσε σ θε ζηλοῦν κατὰ τῶν ἐπη ρεαζόντ ων, 
ἤ ἐν τῷ τῆς μητρὸς κόλπῳ, καὶ τῇ ῥοπῇ τῆς ἀληθοῦς σωτηρίας; καὶ ποῦ 
δυνήσε σ θε βέλτιον ὑμᾶς ἀναψύξαι, ἤ ἔνθα ἀνέῳκται ἡ πήγη τῶν ζώντων 
ὑδάτων; Πάντες τοίνυν οἱ διψῶντες πρὸς τὰ ὕδατα ἔλθ ε τε, καὶ ὠνήσασ θε 
χωρὶς τινὸς συναλλάγματος οἶνον σώφρονος εὐφροσύνης, καὶ γάλα ἐκ τῶν 
μαστῶν τῆς παρακλήσεως αὐτῆς. Ἐλπίζομεν γὰρ ἐπὶ τῷ Θεῷ, ὅτι ἐν πᾶσι 
ἔσε σ θε σύμφωνοι ἡμῖν, καὶ μετὰ ταῦτα σὺν ἐπιμε λείᾳ μεγίστῃ καὶ ἀγάπῃ 
προνοήσο μεν περὶ πνευματικῶν ποιμένων καὶ ἐπισκόπων τῶν ὑμετέρων 
ψυχῶν, ποιμαινόντων ὑμᾶς τῷ λόγῳ τῆς ἀληθείας, καὶ τῷ παραδείγματι 
τῆς ζωῆς οὑ θλιβόντων. Περὶ δὲ τὰ τῆς ἐκκλησίας ὑμῶν ἔθιμα, εὐγνωμόνως 
συγκαταβῆναι ὑμῖν μετὰ τοῦ ἀποστόλου βουλόμε θα ἐν ἐκείνοις, ὁπόσα ἐξ 
ἀγαθοῦ θε μελίου  καὶ σκ οποῦ καθαρωτάτου προΐ ασιν, καὶ ὧν ἡ συγκατάθεσις 
πρὸς μὲν ὑμετέραν οἰκοδομὴν ἔσται, τῇ δὲ τιμῇ τῆς ἁγίας μητρὸς ταύτης, 
καὶ τῇ ἀληθινῇ ἡμῶν περὶ αὐτὴν κοινωνίᾳ καὶ ὐποταγῇ οὐκ ἐναντιωθήσεται. 
Περὶ γὰρ τὴν διαφορὰν τῶν τοιούτων ἐθίμων οὐ χαλεπῶς ἔχομεν ἐξ ἀγαθῆς 
βουλήσεως τε καὶ διακρίσεως ἀβλαβῶς οἰκονομεῖν.

Δοίη δὲ ὁ Παντοκράτωρ Κύριος καὶ ὑμᾶς ὅυτως ἔχειν, ὡς ἀρτίως ἐμάθο
μεν, καὶ ἄλλους πολλούς ὁμοίως ὑμῖν τὸ πνεῦμα τῆς ἀληθοῦς ἀναλαμβάνειν 
ζωῆς εἰς αὔξησιν καὶ πλ ηθ υσμὸν τῶν τῆς ἀληθοῦς μητρὸς γνησίων υἱῶν, καὶ 
ποιήσειεν ὑμᾶς σὺν ἡμῖν ἐν τῷ τῆς ἐκκλησίας οἴκῳ τοῖς αὐτοῖς δόγμασί τε καὶ 
ἤθεσι χαίροντας ἐνὶ στόματι καὶ καρδίᾳ αἰνεῖν αὐτὸν εἰς αἰῶνας αἰώνων. Ἀμήν.

῾Ο Νικομήδης Μακάριος.
Ὁ ταπεινὸς μητροπόλεως Τορνόβου Ἰγνάτιος.

Ὁ Φιλίππο υπλου Ἰωσήφ, ταπεινὸς μητροπολίτης Ακάκιος.
Ὁ μέγας ἐκκλησιάρχης δίακονος, Σιλβε στρος ὁ Συρύπουλος.

Ὁ δικαιοφύλαξ καὶ ἱερομνήμων διάκονος, Θεόδωρος ὁ Αγαλλιανός.
Ὁ καθολικὸς τῆς τῶν ὀρθοδόξων ἐκκλησίας διδάσκαλος, ταπεινὸς μόναχος 

Γεννάδιος.
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Мај ке, ко ју ви још тра жи те. То се на ма ја сни је по ка за ло при су ством 
го ре спо ме ну тог по бо жног све ште ни ка, ко ји је, као што је ре че но, на
ма све што се ти че вас по дроб но из ло жио и пред ста вио нам је соп
стве но ис по ве да ње ве ре, при зна то од стра не Мај ке Цр кве као здра во и 
при хва тљи во, док је са сво је стра не при мио пре да то му уче ње о исти
ни тој ве ри, у ко јој тре ба да се са гла се сви ко ји хо ће да се спа су, а ко је 
упут ство ће он и са оп шти ти ва шој љу ба ви.

И та ко, во зљу бље на бра ћо и си но ви, ако је то та ко као што ми чу је
мо и на да мо се, по жу ри те у је дин ство с на ма. Јер, с чи јом по мо ћи мо
же те се ја че ус про ти ви ти они ма ко ји вас вре ђа ју, ако не у кри лу Мај ке 
и у сен ци истин ског спа се ња? И где мо же те на ћи бо ље осве же ње, ако 
не та мо где из ви ре из вор во де жи вих? До ђи те сви ко ји сте жед ни во де, 
и при ми те без сва ке при ме се ви но тре зве не ра до сти и мле ко из дој ки 
ма те рин ске уте хе. На да мо се у Бо га да ће те ви у све му би ти са гла сни 
с на ма, те због то га ми се са нај ве ћим ста ра њем и љу ба вљу бри не мо 
да вас снаб де мо ду хов ним па сти ри ма и ста ра те љи ма ду ша ва ших, ко
ји ће вас на па са ти реч ју Исти не и при ме ром жи во та не ће вам на не ти 
жа лост. Ка да је реч о оби ча ји ма ва ше Цр кве, ми хо ће мо, по Апо сто лу, 
да вам учи ни мо снис хо ђе ње у свим оним ства ри ма ко је про ис хо де из 
до брог те ме ља и нај чи сти је на ме ре и одо бре ња, а ко је ће по слу жи ти 
ва шем на прет ку и не ће би ти про тив не ча сти ове све те Ма те ре и на
шем истин ском у њој оп ште њу и по слу шно сти. Јер, што се ти че та квих 
раз ли ка у оби ча ји ма, ми се до бро на мер но и с ра су ђи ва њем не ће мо 
тру ди ти да их оме та мо, ако су по сре ди бе зна чај на од сту па ња.

Не ка дâ Го спод Све др жи тељ да и ви бу де те та кви, ка кве смо вас 
не дав но упо зна ли, и да би, слич но ва ма, мно ги дру ги при ми ли дух 
истин ског жи во та на уз ра ста ње и умно же ње при сне де це истин ској 
Мај ци, и да учи ни да ви с на ма у јед ном до му Цр кве, (др же ћи) јед не 
и исте дог ма те и оби ча је, јед ним усти ма и ср цем хва ли те Ње га у ве
ко ве ве ко ва. Амин.

Да но 18. да на ја ну а ра 1451. го ди не

Ма ка ри је Ни ко ми диј ски 
Сми ре ни ми тро по лит Тр нов ски Иг на ти је 

Фи ли по пољ ски Јо сиф 
Сми ре ни ми тро по лит Ака ки је 

Ве ли ки екли си јарх, ђа кон Сил ве стар Си ро пу лос 
За кон ски чу вар и је ром ни мон, ђа кон Те о дор Ага ли ан 

Са бор ни учи тељ Цр кве пра во слав них, сми ре ни мо нах Ге на ди је
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За кљу чак

По сла ни ца Ца ри град ске Па три јар ши је Че си ма на ста ла је 1451. 
го ди не као по сле ди ца бур них ду хов них пре ви ра ња ко ја су за хва ти
ла област Че шке по чет ком XV ве ка. На ве де на уну тра шња пре ви ра ња 
ни су би ла ни шта дру го до ди рект на ре а го ва ња на из ве сне но ви не и 
по ступ ке уну тар Ри мо ка то лич ке Цр кве. Упра во у та квим до га ђа ји ма 
мо гу ће је пре по зна ти на го ве штај про те стан ти зма, чи ји ће вр ху нац 
усле ди ти по чет ком XVI ве ка у лич но сти ма Мар ти на Лу те ра и дру гих 
ре фор ма то ра ко ји отво ре но исту па ју про тив но ви на и одва ја ју се од 
Рим ске Цр кве. Јан Хус, про фе сор уни вер зи те та и све ште ник у Че шкој, 
сме ло је ис ту пио про тив свих но ви на у За пад ној Цр кви, би ва ју ћи пот
пу но све стан свих по сле ди ца ко је ће про из ве сти та кав ње гов став. 

На су прот то ме, Ис точ норо меј ско цар ство се у том раз до бљу, већ 
ду жи вре мен ски пе ри од, на ла зи у те шком по ли тич ком по ло жа ју, јер 
је на пра гу не за др жи во ши ре ње Осман ског цар ства. По след њи ро меј
ски ца ре ви при ну ђе ни су да суп тил ни је пре го ва ра ју са Ри мо ка то лич
ком Цр квом, оче ку ју ћи по ли тич ку и вој ну по моћ За па да у од бра ни од 
ино вер них му ха ме да на ца Ту ра ка. Би ва ју ћи не у по ре ди во ви ше ру ко во
ђе ни по ме ну тим по ли тич ким раз ло зи ма, ви зан тиј ски вла да ри во ди ли 
су пре го во ре о цр кве ном је дин ству на са бо ри ма у Фе ра ри и Фи рен ци 
(Фло рен ти ји). Уни ја, од но сно цр кве но је дин ство за и ста је фор мал но и 
пот пи са но, иа ко је исто вре ме но по сто јао од лу чан уну тра шњи ду хов ни 
от пор и про ти вље ње у це лом пра во слав ном све ту.

Порвх све га, сво је вр сна на ја ва прет ход но опи са них ду хов них про
це са на За па ду би ло је по сто ја ње по кре та Ху си та у Че шкој, ко ји је по
ку шао да сту пи у ди рект не кон так те, чак и у ду хов ноцр кве но је дин
ство са Пра во слав ном Цр квом, и то пре ко Ца ри град ске Па три јар ши је. 
Јед на де ле га ци ја ху си та об ре ла се у Ца ри гра ду, где су оства ре ни кон
так ти и во ђе ни раз го во ри, а што је за по сле ди цу има ло сла ње По сла
ни це ко ја је упу ће на Че си ма у Праг, са ве о ма ја сним ци љем и ста вом 
Кон стан ти но пољ ске Цр кве.

* * *
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epi Stle of the  
pa tri ar cha te  

of con Stan ti no ple  
to the czechS froM 1451

Ra do mir V. Po po vić
Fa culty of Ort ho dox The o logy, Uni ver sity of Bel gra de

Sum mary: The study and tran sla tion of the Epi stle of the 
Pa tri ar cha te of Con stan ti no ple to the Czechs from 1451 
aims to pre sent the re la ti ons bet we en the Hus si tes and the 
Ort ho dox Church, mo re pre ci sely the Pa tri ar cha te of Con
stan ti no ple in the mid dle of the 15th cen tury. The tran sla
tion of the Epi stle pro vi des an swers to so me qu e sti ons that 
aro se from the per cep tion of hi sto ri cal events of the 15th 
cen tury in the Church Hi story in We stern Church.

Key words: Jan Hus, Hus si tes, Con stan ti no ple, Pa tri a
rch, Ro me, Po pe.
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инклюзивносТь как сосТавляющая 
богословского подХода свяТиТеля 

пеТра могилы к выражению  
православного вероучения

Резюме: В данной статье на нескольких приме
рах субъективной сотериологии святителя Пе
тра Могилы автор раскрывают такую черту его 
богословского подхода как инклюзивность. Излагая 
православное вероучение в своих творениях, митро
полит включал в определение целого ряда понятий 
термины, выражения и образы, заимствован
ные как с католической, так и протестантской 
стороны, чтобы как можно полнее раскрыть их 
содержание. Это делалось для того, чтобы его 
паства, имеющая постоянное соприкосновение с 
инославными и страдающая от прозелитизма, 
через осмысление привычной терминологии могла 
остаться и утвердиться в православной вере.

Ключевые слова: Петр Могила, инклюзив
ность, богословский подход, православное вероу
чение, западное влияние.

Введение

Киевская митрополия в XVII веке была автономной Православ
ной Церковью на территории польсколитовской Речи Посполитой. 
По своему географическому положению она находилась на границе с 
западным христианским миром — католицизмом и протестантизмом. 
Однако это был не четко обозначенный религиозный рубеж, а скорее 
«фронтир» (англ. frontier) — пограничное пространство, своеобраз
ная переходная полоса, на которой проживали представители разных 
христианских конфессий. Это пространство стало для них зоной кон
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такта, который сочетал в себе черты политической борьбы, богослов
ской полемики и культурного синтеза. 

Ярчайшим представителем православной иерархии этой эпохи 
является святитель Петр Могила, бывший митрополитом Киевским в 
1632–1646 гг. Как предстоятель Православной Церкви в инославном 
окружении, он видел главнейшей задачей укрепление своей паствы 
в православной вере. Это служение иерарх совершал через открытие 
образовательных учреждений, укрепление церковной дисциплины, 
упорядочение богослужебной жизни, издательскую и просветитель-
скую деятельность. Чрезвычайно важным для него было научить свою 
паству быть готовыми дать требующим ответ в своем уповании (см. 
1 Пет. 3:15). Об этом он прямо говорит в своем предисловии к Малому 
Катехизису.1 С этой целью, были составлены специальные вероучи
тельные тексты в форме вопросов и ответов — Собрание короткой на
уки о артикулах веры ПравославноКафолической Христианской (или 
Малый Катехизис, впервые опубликован в 1645 г.) и Православное ис
поведание Кафолической и Апостольской Церкви Восточной (впервые 
опубликован на греческом в 1667 г.). Доктринальное значение имели 
также и другие тесты, вошедший в составленный им Требник (Евхоло
гион альбо Молитвослов, или Требник, впервые опубликован в 1646 г.). 

Указанные труды были ориентированы, в первую очередь, на то, 
чтобы дать ответы на вопросы инославного окружения. Исходя из 
этого, митрополит Петр обращался к католическому опыту система
тизации, который имел на то время целый ряд преимуществ.2 Это, 
как отмечал архиепископ Василий (Кривошеин), привело иерарха к 
усвоению специфических богословских терминов и идей.3 Согласно 
исследованию М.  Корзо, инославное влияние на Православное испо
ведание проявилось, главным образом, в том, что оно воспроизводи
ло западную логику и структуру богословских рассуждений, а также 
обращалось к сюжетам и проблемам, которые до этого находились 
за пределами внимания православных, что значительно расширя-

1 Катехизис Петра Могили, упорядкування Аркадія жуковського, переклад Ва
силія Шевчука (Київ: Видавництво “Воскресіння,” 1996), 54, 56. 

2 См.: Маргарита Корзо, Украинская и белорусская катехетическая традиция 
конца XVI–XVIII вв.: становление, эволюция и проблема заимствований (Москва: “Ка
нон+,” РООИ “Реабилитация,” 2007), 359; Валентин Асмус, “К оценке богословия свя-
тителя Петра Могилы, митрополита Киевского,” Богословский сборник 10 (2002): 228; 
Сильвестр Стойчев, “К вопросу о западном влиянии в богословском наследии святи
теля Петра Могилы,” Труди Київської духовної академії 17 (2012): 106. 

3 Василий Кривошеин, “Символические тексты в Православной Церкви,” Бого
словские труды 4 (1968): 18. 
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ло тематическое поле богословствования.4 Вместе с тем, по мнению 
М.  Мельника, используя латинские образцы, святитель достаточно 
сильно акцентировал византийскую традицию.5 

Похожие заключения характерны и в отношении Требника. Со
гласно выводам Е.  Крыжановского, заимствования из Римского ри
туала встречаются там, где подобные обычаи и понятия Восточной 
Церкви не были применены в обрядности или не успели приобрести 
завершенную форму. Но раскрытая таким образом обрядность, вы-
держанная в православном духе и в полной своеобразной форме, 
становилась противодействием или прямым обличением римской об
рядности.6 Эти выводы поддерживают А.  Хойнацкий,7 Н.  Петров8 и 
А. жуковский.9 Последний пишет, что при определении обрядов от
дельных таинств, в случае расхождения между восточным и западным 
обычаями, митрополит всегда старался согласовать обе традиции и 
найти компромисс между богословскими принципами.10 

По поводу ряда понятий, заимствованных из католического веро
учения в Требнике, Е.  Крыжановский отмечал, что они давно были в 
ходу в ЮгоЗападной Руси, но по их поводу не велось полемики. На 
Востоке их не знали, и никто не высказывался о них ни за, ни против. 
Они проникали вместе с западной наукой, и отвергнуть их было нельзя, 
не отвергнув прежде самой науки. Спустя 30–40 лет после жизни свя-
тителя против них поднялась буря в Москве, но не потому, что поняли 
их внутреннюю несостоятельность, а потому, что не знали в старину.11 

Таким образом, в силу «пограничных» условий существования Ки
евской митрополии, святитель Петр прибегал к техникам и приемам, 
которые позволяли ему достаточно эффективно отвечать на вызовы, 
пред которыми оказалась Православная Церковь в Речи Посполитой. 
При этом он использовал тот арсенал, который предоставляла тогдаш
няя богословская наука. 

4 Корзо, Украинская и белорусская катехетическая традиция, 557–558. 
5 См.: Корзо, Украинская и белорусская катехетическая традиция, 361. 
6 Емельян Крыжановский, “Требник киевского митрополита Петра Могилы,” Ру

ководство для сельских пастырей 47 (1860): 301–307. 
7 Андрей Хойнацкий, “Западнорусские униатские требники – сравнительно с требни

ками православными и латинскими,” Труды Киевской духовной академии 2 (1867): 141–146. 
8 Николай Петров, “О влиянии западноевропейской литературы на древнерус

скую,” Труды Киевской духовной академии 6 (1872): 514–517. 
9 Аркадій жуковський, “Аналіз Требника Петра Могили,” в Требник Петра Моги

ли, Упорядник Аркадій жуковський (Канберра, Мюнхен, Париж, 1988), 29–32. 
10 Аркадій жуковський, Петро Могила й питання єдности церков (Париж: Україн

ський вільний університет, 1969), 186. 
11 Крыжановский, “Требник киевского митрополита Петра Могилы,” Руковод-

ство для сельских пастырей 47 (1860): 305–306. 
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В данной статье мы рассмотрим несколько примеров, относящих
ся к учению митрополита Петра Могилы о личном спасении, которые 
раскрывают такую черту его богословского подхода как инклюзив
ность. Под ней мы подразумеваем употребление святителем различ
ных терминов, выражений и образов, заимствованных как с католиче
ской, так и протестантской стороны для того, чтобы как можно полнее 
раскрыть содержание понятий православного вероучения. 

При работе с первоисточниками важно отметить, что Православное 
исповедание не в полной мере отражает оригинальные взгляды митро
полита, поскольку на Ясском соборе 1642 г. в него был внесен целый 
ряд правок. Кроме того, окончательный текст был составлен на латы-
ни, но для утверждения восточными патриархами он был переведен 
на греческий, что повлекло за собой еще ряд изменений. Поэтому в 
рамках данной статьи мы будем ориентироваться на латинский текст 
Православного исповедания, впервые изданный в 1927 г. М. Мальви и 
А. Виллер,12 поскольку в русском обиходе используется перевод с гре
ческого текста.13 Однако более предпочтительными для исследования 
являются тексты, которые не претерпели подобных изменений, и по
тому отображают оригинальную позицию митрополита. Это Малый 
Катехизис,14 изданный в 1645 г. еще до утверждения Православного ис
поведания, впервые напечатанного в 1667 г., тексты Требника 1646 г.,  
а также некоторые из проповедей иерарха. 

1. Добродетели

Приступая к рассмотрению примеров инклюзивного подхода в 
трудах митрополита, начнем с понятия добрых дел (opera bona) или 
христианских добродетелей (virtus Christiana). В Православном испове
дании эти понятия уравниваются, и святитель пишет, что они являются 
плодом, рождающимся от веры как от хорошего дерева (см. Мф. 7:16; 
Ин. 13:35; 1 Ин. 2:3) (III, 3).15 В Катехизисе добродетель («цнота») так
же называется плодом веры («овоц Веры Християнскои») и ставится 

12 La Confession orthodoxe de Pierre Moghila métropolite de Kiev (1633–1646) approuvée 
par les Patriarches grecs du XVIIe siècle: Texte latin inédit publié avec introduction et notes 
critiques, par Antoine Malvy et Marcel Viller (Roma: Pont. Institutum Orientalium Stu
diorum, Paris: g. Beauchesne, 1927). 

13 Православное исповедание Кафолической и Апостольской Церкви Восточной: Пе
ревод с греческого (Москва: Синодальная типография, 1900). 

14 Катехизис Петра Могили, упорядкування Аркадія жуковського, переклад Ва
силія Шевчука (Київ: Видавництво “Воскресіння,” 1996). 

15 Confession orthodoxe, 96; Православное исповедание, 109. 
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в зависимость от исполнения заповедей Божиих, которые являются 
мерилом ее добротности.16 

Формулируя понятие добродетели, митрополит употребляет к ней 
различные образы и понятия. Так, в Православном исповедании он связы-
вает добродетель с понятием добра: «Под добром, собственно, понимает
ся всякая добродетель» (III, 2).17 В другом месте он называет их происхо
дящими от Бога и плодами Святого Духа (fructus Spiritus Sancti, в Малом 
Катехизисе — «овоц Духа Святого») (III, 41).18 К ним также применяется 
выражение «знаки благодати Божией» (signa gratiae Dei) (I, 81).19 

В собранных выше выражениях можно увидеть понятия, употребля-
емые протестантами, которые считали добрые дела лишь плодами и зна
ками полученного оправдания. Они настаивали, что вечная жизнь дается 
исключительно заслугами Христа, по вере в Него, даром. Кроме веры, 
человек неспособен ничего сделать для своего спасения. Более того, даже 
оправданный человек согрешает в каждом добром деле, поскольку оно 
происходит из поврежденной грехом человеческой природы.20 

Однако митрополит Петр, употребляя в своих трудах некоторые 
понятия своих оппонентов, не останавливался только на них. Добро
делание для него является одним из важнейших условий спасения. 
Во вступительной части Православного исповедания он пишет, что для 
наследования вечной жизни необходимы вместе правая вера и добрые 
дела (см. Иак. 2:24, 26; 1 Тим. 1:19, 3:9) (I, 1).21 Единство веры и до
броделания как условие спасения подчеркивается и в других местах 
(I, 2–3, 9, 101; III, 39).22 То же самое акцентируется и в Малом Катехи
зисе: для спасения необходимы «добрая» вера и благочестивая жизнь 
по вере.23 В чине оглашения в Требнике говорится, что христианину 
не достаточно ни правой веры без добрых дел, потому что без них она 
мертва, ни добрых дел без правой веры, потому что без нее они также 
мертвы и бесполезны, ибо все, что не от веры — грех.24 

16 Катехизис, 242, 244. 
17 Confession orthodoxe, 96; Православное исповедание, 108. 
18 Confession orthodoxe, 110; Православное исповедание, 123; Катехизис, 136.
19 Confession orthodoxe, 47; Православное исповедание, 56–57. 
20 См.: Христианское вероучение. Догматические тексты учительства Церкви III–XX 

вв.: редактор Пьер Дюмулен, перевод с французского Наталия Соколова, Юлия Курки
на (СанктПетербург: Издательство св. Петра, 2002), 344–345; Максим Козлов, Дмитрий 
Огицкий, Западное христианство: взгляд с Востока (Москва: Издательство Сретенского 
монастыря, 2009), 366–382. 

21 Confession orthodoxe, 1; Православное исповедание, 9. 
22 Confession orthodoxe, 1–2, 7, 56, 109; Православное исповедание, 9–10, 15, 66, 121–122. 
23 Катехизис, 58, 60, 132, 134, 136.
24 Требник Митрополита Петра Могили. Том 1 (Київ: Інформаційновидавничий 

центр Української Православної Церкви, 2004), п7в–п7д [82–84]. 
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Таким образом, киевский иерарх последовательно выступает про
тив протестантской доктрины о спасении только верой и подчерки
вает необходимость для спасения веры и доброделания. Вера у него 
является не только принятием бытия Божия, но и выступает в каче
стве мотива, побуждения к действию, а добрые дела являются испол
нением веры. Без дел человек претерпевает крушение в вере, однако 
ценности делам придает именно она. Вместе с тем, для более полного 
раскрытия самого понятия добродетели, митрополит употребляет и 
выражения протестантской стороны.25 

2. Понятие таинства

Следующим примером инклюзивного подхода святителя Петра 
может быть определение им таинства как такового. Прежде всего, отме
тим разницу между употребляемыми на Востоке и Западе понятиями 
mysterium (μυστήριον) и sacramentum. Слово μυστήριον употреблялось 
восточными отцами в отношении таинственного смотрения Бога о ми
роздании и человеке. К священнодействиям оно стало применяться, 
поскольку они являют священную реальность и вводят в нее человека, 
приводя его к общению и соединению с Богом — обожению.26 

Слово sacramentum в латинском христианском мире сначала озна
чало освящение человека или предмета, введение его в sacrum — в об
ласть Божественного. Однако Тертуллиан привнес светское значение 
этого слова как воинской присяги и клятвы на верность при заключе
нии договора, сместив смысловые акценты в понимании таинств. Так, 
в Крещении христиане вступали в воинство Христово, становились 
запечатленными «печатью веры» (sacramentum fidei) и заключивши

25 Более подробно о понятии добрых дел, а также их соотношении с понятиями 
заслуг см.: Mitrophan Bozhko, “good Works and Their Place in the Process of Personal 
Salvation According to the Theological Views of St Peter Mogila, the Metropolitan of Kyiv 
(1596–1646),” Теолошки погледи 53, no. 1 (2020): 35–54. 

26 Роберт Готц, Таинства в истории отношений между Востоком и Западом: Перевод 
с немецкого, редактор Петр Сахаров (Москва: СвятоФиларетовский православнохри
стианский институт, 2014), 79–82, 85; Каллист Уэр, “Святоотеческие основания право
славного учения о таинствах,” в Православное учение о церковных таинствах. Том 1 (Мо
сква: Синодальная Библейскобогословская комиссия, 2009), С.33–36; Андрей Виногра
дов, “Слово μυστήριον в античной и раннехристианской литературе,” в Православное 
учение о церковных таинствах. Том 1 (Москва: Синодальная Библейскобогословская 
комиссия, 2009), 53–56, 59–65; Дагмар Хеллер, “Сакраментология в герменевтической 
перспективе,” в Православное учение о церковных таинствах. Том 1 (Москва: Синодаль-
ная Библейскобогословская комиссия, 2009), 69–71; Михаил Иванов, “Понятие ‘таин
ство’ в православном богословии,” в Православное учение о церковных таинствах. Том 1 
(Москва: Синодальная Библейскобогословская комиссия, 2009), 85–87. 
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ми клятвенный договор с Богом. Позже блаженный Августин сделал 
акцент на таинстве как знаке (signum), через который Господь откры-
вал Себя людям. Эти знаки указывали на подобную им Божественную 
действительность (res).27 

Таким образом, mysterium и sacramentum обозначали один и тот же 
предмет, но понимали его поразному. Первый обозначал таинственное, 
выражал деятельность, был динамичным, второй, в силу знаковости, — 
указывал на некоторую вещь, был статичным. Кроме того, sacramentum 
ввел некоторый юридический аспект. Это не только тайна, открытая 
Богом, в которую верные должны быть введены, но и акт правового ха
рактера, посредством которого устанавливаются или закрепляются от
ношения между Богом и человеком, возникающие в Крещении.28 

Обращаясь к Православному исповеданию, можем увидеть, что в 
латинском тексте к таинствам употребляется преимущественно тер
мин mysterium и почти исключительно, когда излагается учение о 
таинствах (I, 99–119; II, 2, 45).29 Sacramentum встречается всего в не
скольких случаях (I,  66, 98, 106, 118; III,  20).30 При этом mysterium 
употребляется также, когда речь идет о таинстве веры и тайнах Божи
их (I, 1, 89),31 о таинстве Боговоплощения (I, 40),32 о даре Святого Духа 
разуметь тайны и волю Божию (I,  75).33 Таким образом, церковные 
таинства содержат в себе значение таинственного и непостижимого 
промышления Божия о мире и человеке. 

В Катехизисе оба понятия используются как равнозначные. Ха
рактерными являются выражения наподобие «Сакрамент, албо Тайна 
Панская».34 При этом в блоке, посвященном таинствам, слова «Тай-
на», «Таемница» употребляется 10 раз, а «Сакрамент» — 44 раза.35 Это 
может быть связано с тем, что Катехизис написан на староукраин
ском книжном языке и отображает особенности тогдашней речи, на
полненной латинизмами и полонизмами. Анализируя употребление 
данных понятий, можно заметить определенную тенденцию. Слова 

27 Готц, Таинства в истории отношений, 86–88; Уэр, “Святоотеческие основания,” 
33; Хеллер, “Сакраментология,” 68, 71, 73–74; Иванов, “Понятие ‘таинство’,” 93–94. 

28 Готц, Таинства в истории отношений, 91, 93; Хеллер, “Сакраментология,” 72, 
74; Иванов, “Понятие ‘таинство’,” 87–88, 94–95. 

29 Confession orthodoxe, 56–70, 74, 90; Православное исповедание, 65–77, 82, 101. 
30 Confession orthodoxe, 39, 56, 60, 69, 102; Православное исповедание, 49, 65, 69, 

77, 115. 
31 Confession orthodoxe, 1, 52; Православное исповедание, 9, 62. 
32 Confession orthodoxe, 25; Православное исповедание, 35. 
33 Confession orthodoxe, 44; Православное исповедание, 54. 
34 Катехизис, 154, 182. 
35 Катехизис, 154–186. 
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«Тайна», «Таемница» выражают скорее внутреннюю, мистическую 
сторону таинства. Например, когда речь идет о приступающих «до 
пресвятых Таин» (Евхаристии),36 о бракосочетании как о великой 
тайне (ср. Еф. 5:32),37 о священниках как о «слугах Христовых, и ша
фарах Таемниц Божиих»,38 что соотносится с «домостроителем» таин 
Божиих у апостола Павла (см. 1 Кор. 4:1). Следует заметить, что слова 
«Тайна», «Таемница» также употребляется к тайне веры,39 тайне Бо
говоплощения (ср. 1 Тим. 3:16),40 присутствию Христа в Дарах.41 Что 
касается слова «Сакрамент», то кроме тех случаев, когда оно техниче
ски обозначает таинство как таковое, оно выражает скорее внешнюю, 
обрядовую сторону или знакововещественный аспект таинства, осо
бенно когда идет речь о его употреблении.42 

Требнику также свойственны выражения «Сакрамента албо Тай-
ны Церковныи»,43 что указывает на использование обоих слов как си
нонимов. Однако здесь заметна своя тенденция. В таких текстах как 
«Вопрошение жидовина»,44 «Вопрошение Сарацина»,45 «Вопрошание 
ариянина»46 и «Исповедание Православныя Веры»47 таинства обозна
чаются исключительно словом «Тайна». Это тексты литургического 
характера, поэтому в них употреблен традиционный термин. В «Пред
мове до Требника» «Тайна», «Таемница» встречается 17 раз, «Сакра
мент» — 3 раза;48 в статье «О Тайнах и вещех яже в служении» все 24 
раза — «Тайна».49 В «Предмове» к Служебнику (Литургиарион сиесть 
Служебник, впервые опубликован в 1639 г.) похожая картина: «Таем
ница» — 15 раз, «Сакрамент» — 1 раз.50 Данные тексты обращены к 
священнослужителям, поэтому в них налицо то же предпочтение тра
диционного словоупотребления. 

Картина меняется в поучениях Требника, предназначенных для 

36 Катехизис, 168. 
37 Катехизис, 182. 
38 Катехизис, 172, 176. 
39 Катехизис, 58, 130. 
40 Катехизис, 100. 
41 Катехизис, 120. 
42 Катехизис, 156, 162, 164, 166, 174. 
43 Требник, IV зворот, ц7, ц7в [900, 902]. 
44 Требник, р7д, р7ѕ [104, 106]. 
45 Требник, рг7i, ре7i [113, 115]. 
46 Требник, рк7ѕ–рл7г [126–133]. 
47 Требник, рo7и–рo7f [178–179]. 
48 Требник, II–VI зворот. 
49 Требник, а7–е7 [1–5]. 
50 “Предмова до освященного клиру,” в Литургиарион сиесть Служебник (Файр

факс, Львів, НьюЙорк, 1996), 3–16. 
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мирян. В частности в «Предмове до Крещения» слово «Тайна» встре
чаем 17 раз, «Сакрамент» — 8 раз.51 Бывают случаи, когда оба слова 
используются в одном предложении, при этом есть тенденция употре
блять «Сакрамент» к ветхозаветным священнодействиям, а «Тайна» 
— к новозаветным.52 Хотя это не является правилом. Употребление 
слова «Сакрамент», как нам кажется, не вполне обусловлено богослов
скими соображениями. Будучи иностранного происхождения, оно 
могло использоваться для украшения речи как дань моде или признак 
высокого стиля, учитывая барокковую культуру той эпохи. 

Таким образом, употребление митрополитом Петром понятий 
mysterium и sacramentum для обозначения церковных таинств выглядит 
как синонимическое, при том, что в текстах разного характера делают
ся разные предпочтения. Очень сложно выделить какуюто закономер
ность в их использовании. Однако можно заключить, что священная 
реальность, которую эти слова обозначали, рассматривается митропо
литом совместно и в таинственном аспекте, и в знакововещественном. 

Определения самого таинства святителем можно найти в Пра
вославном исповедании (I,  99),53 Малом Катехизисе,54 «Предмове до 
Требника»,55 «Предмове при шлюбе» в Требнике56 и «Предмове до ос
вященного клиру» в Служебнике 1639 г.57 В указанных местах к таин
ству применяются следующие выражения: «ощутимый вид» (sensibili 
specie), «видимая вещь» («реч видомая»), «видимый знак святой и не
видимой вещи». Вместе с тем, о нем говорится не только как о знаке, 
но и причине, а также «инструменте» получения благодати. Таинства 
являются установлением Господа Иисуса Христа, через Которого ве
рующие получают благодать видимым и ощутимым образом посред
ством освящения и преподавания священником. Благодать в таинстве 
подается «з дела действованного» (ср. ех ореrе operato), ее получает 
всякий верующий, приступающий достойно, она освящает его и 
вспомоществует к вечной жизни. 

В приведенных выражениях мы встречаем целый набор понятий 
западного христианского мира. Однако с их помощью святитель Петр 
пытался изложить православное учение о таинствах. Говоря о видимой 
вещи, подающей невидимую благодать, митрополит явно исходил из 

51 Требник, ц7–ц7ѕ [900–906]. 
52 Требник, ц7–ц7а [900–901]. 
53 Confession orthodoxe, 56. 
54 Катехизис, 154.
55 Требник, V зворот. 
56 Требник, цк7з [927]. 
57 “Предмова до освященного клиру,” 5. 
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рассуждений блаженного Августина Иппонского и постановлений Три
дентского собора.58 В то же время, в Катехизисе он подкрепляет свою 
формулировку ссылкой на Точное изложение православной веры пре
подобного Иоанна Дамаскина.59 В соответствующем месте говорится, 
что Господь соединился с человеческим естеством, чтобы сделать его 
причастником Своего Божества. И поскольку человек двойственен и 
сложен по естеству, то нужно было, чтобы и рождение (т. е. Крещение) 
было двояким, и пища (т. е. Евхаристия) была сложной. С елеем и во
дой Господь сочетал благодать Святого Духа, а с хлебом и вином — Свое 
Божество. Сделано это было, чтобы через обычное и согласное своему 
естеству, человек оказался среди того, что выше естества.60 

Выражение «из дела совершенного» митрополит проясняет в 
«Предмове до Крещения». Он употребляет его для разграничения 
ветхозаветных обрядов и новозаветных таинств. Первые не несли в 
себе благодати, потому что были лишь символическими действиями 
— предзнаменованиями грядущего искупления. Последние же, на
против — подают благодать, потому что действуют в силу уже свер
шившихся страданий и смерти Христовых.61 В «Предмове при шлюбе» 
говорится то же: таинство «ласку з дела действованнаго, тоест, для за
слуги страстий Господних, дает и дарует».62 Таким образом, выраже
ние «из дела совершенного» относится не к действиям священника в 
чинопоследовании таинства, а к искупительному подвигу Христа, со
вершившему наше спасение. 

Подобным образом употребляется понятие «знака» и «инструмен
та». В «Предмове до Крещения» говорится, что ветхозаветные свя-
щеннодействия благодать Божию только обещали и знаменовали, но 
не подавали, а новозаветные таинства и знаменуют благодать Божию, 
и подают ее человеку, как «причины инструментальные». Ветхозавет
ные обряды знаменовали вещи грядущие, а новозаветные таинства 
знаменуют вещи пришедшие — страдания и смерть Господа, и настоя-
щие — благодать Божию, которую «инструментально» благочестивым 
душам подают, чтобы люди были свободными сынами Божиими ве
рой во Христа Иисуса, семенем Авраамовым и по обетованию наслед

58 Христианское вероучение, 402, 375; The Catechism of the Council of Trent, transl. 
J. Donovan (Baltimore: Fielding Lucas, 1829), 100; Готц, Таинства в истории отношений, 
153; Хеллер, “Сакраментология,” 73–74. 

59 Катехизис, 154. 
60 Иоанн Дамаскин, Точное изложение православной веры (Москва: Издательство 

Сретенского монастыря, 2003), кн. 4, гл. 13. В Катехизисе указана гл. 14, что ошибочно. 
61 Требник, ц7 [900].
62 Требник, цк7ѕ [926]. 
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никами, о чем учит апостол Павел (см. Гал. 3:26–29).63 То же, но более 
сжато, говорится в «Предмове» к Служебнику 1639 г.64 

Упомянутые выражения, употребленные в определении таинства, 
были усвоены в полемике с протестантами в ответ на их учение.65 Од
нако с их помощью митрополит излагал православное вероучение о 
таинствах, комбинируя при этом разные подходы и видения.66 

3. Крещение

Далее рассмотрим несколько показательных примеров инклю-
зивного подхода святителя в отношении к некоторым таинствам. Так, 
говоря о Крещении, митрополит рассматривает и способы его совер
шения. В Православном исповедании речь идет только о троекратном 
погружении (I, 102),67 а в Катехизисе — о погружении или поливании.68 
В Требнике о погружении говорится как об основном способе Креще
ния, но допускается и обливание, причем конкретизируется: от верха 
головы через все тело. По этому поводу указывается, чтобы каждая 
Церковь хранила тот или иной обычай, который имеет от древних 
времен.69 Таким образом, иерарх апеллировал к некоему преданию. 

Практика обливания при Крещении обычно связывается с католиче
ским влиянием на православных. Тем не менее, патриарх Константино
польский Иеремия Транос (1530–1595) запретил в Речи Посполитой пере
крещивать только изза обливания. Однако, на Московском соборе 1620 г. 
было принято решение перекрещивать православных из ПольскоЛитов
ского государства, крещенных через обливание (правда, без повторения 
Миропомазания). На Большом Московском соборе 1666–1667 гг. это по
становление вместе с перекрещиванием католиков было отменено.70 

Как видим, в своих трудах святитель допускал обе практики, ко
торые и до него были широко распространены в Киевской митропо

63 Требник, ц7а [901] 
64 “Предмова до освященного клиру,” 4–5. 
65 См.: Христианское вероучение, 375–376; Готц, Таинства в истории отношений, 155–160. 
66 Подробнее о понятии таинства в трудах святителя Петра Могилы см.: Митро

фан Божко, “Определение таинства в литературнобогословском наследии святите
ля Петра Могилы,” Київська духовна академія і семінарія, дата посещения 16 ноября 
2020, http://kdais.kiev.ua/event/АпробаційнастаттяОпределениятаин/. 

67 Confession orthodoxe, 57; Православное исповедание, 66. 
68 Катехизис, 158. 
69 Требник, з7–и7 [7–8]. 
70 Антон Карташев, Очерки по истории Русской Церкви. Том 2 (Москва, Берлин: 

ДиректМедиа, 2020), 82–83, 98; Деяния Московских Соборов 1666 и 1667 годов (Мо
сква: Синодальная типография, 1881), 74. 
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лии. В связи с этим отметим, что обливание было достаточно древней 
практикой, зафиксированной еще в Дидахе.71 Говоря о католическом 
влиянии, характерно, что в Римском ритуале, как указывает А. Вен
гер, кроме погружения и обливания присутствует еще и Крещение 
через окропление.72 Об этом способе митрополит нигде не упоминает. 

В «Предмове до Крещения», святитель Петр выделяет три его 
вида, исходя из известных в истории Церкви прецедентов. Первое 
совершается водой, согласно Ин. 3:5. Второе — кровью, пролитой за 
Христа, которым крестились те, кто, не получив водного крещения, 
был умучен за веру во Христа. Третье — крещение через вдохновение 
Святого Духа в сердце того, кто желал креститься, жалея о своих гре
хах, но не успел и умер.73 В последнем утверждении киевский иерарх 
ссылается на святителя Амвросия Медиоланского, который в «Слове 
утешительном на смерть императора Валентиниана Младшего», сви
детельствует о желании последнего принять крещение. Святитель Ам
вросий говорит, что хотя он утратил того, кого собирался крестить, но 
тот благодати, на которую надеялся, не утратил: Господь Сам совер
шил то, что не было совершено человеческими руками.74 

Два последних вида Крещения не являются нормативными, и 
больше в своих трудах митрополит к ним не возвращается. О креще
нии кровью говорится в приведенной ссылке на труд святителя Ам
вросия. О нем свидетельствуют также священномученик Ипполит 
Римский,75 Тертуллиан76 и преподобный Иоанн Дамаскин, правда под 
ним он понимает смерть святого Иоанна Предтечи и крестную жертву 

71 «…крестите во имя Отца и Сына и Святого Духа в воде проточной. Но если ты 
не имеешь воды проточной, то крести в другой воде; если же невозможно в холодной, 
то (крести) в тёплой. А если не имеешь той и другой, то возлей трижды воду на главу 
во имя Отца и Сына и Святого Духа». “Учение двенадцати апостолов,” в Константин 
Попов, Учение двенадцати апостолов: Новооткрытый памятник древней церковной ли
тературы в переводе с греческого, с введением и примечаниями (Киев: Типография Г.Т. 
КорчакНовицкого, 1884), 32–33. 

72 Antoine Wenger, “Les influences du Rituel de Paul V sur le Trebnik de Pierre Mo
ghila,” in Melanges en l’honneur de Monseigneur Michel Andrieu (Strasbourg: Palais Univer
sitaire, 1956), 483. 

73 Требник, ц7г [903]. 
74 Амвросий Медиоланский, “Слово утешительное на смерть императора Вален

тиниана Младшего,” в Амвросий Медиоланский, Две книги о покаянии и другие творе
ния, перевод Иоанна Харламова (Москва: Учебноинформационный экуменический 
центр ап. Павла, 1997), 163, 168. 

75 Ипполит Римский, “Апостольское предание,” перевод П. Бубуруз, Богословские 
труды 4 (1970): 288. 

76 Тертуллиан, “О Крещении,” в Тертуллиан, Избранные сочинения (Москва: Изда
тельская группа “Прогресс,” “Культура,” 1994), 102. 
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Спасителя.77 Что касается третьего вида Крещения, то трудно найти 
какоето святоотеческое свидетельство, кроме того, что привел киев
ский иерарх. Можно разве упомянуть случаи в Священном Писании, 
когда Дух Святой сходил на людей до их крещения, например, на 
Корнилия сотника и бывших с ним (см. Деян. 10:44–48). 

4. Миропомазание

Говоря о таинстве Миропомазания, латинский текст Православно
го исповедания называет его chrismatis inunctio, что является точным 
аналогом слова. Это таинство берет свое начало в сошествии Святого 
Духа на апостолов, Который утвердил их Своей Божественной благо
датью (confirmando illos sua diuina gratia), чтобы постоянно и неослаб
но проповедовать веру Христову. В такой же силе нуждаются и кре
щаемые. Примечательно, что в греческом тексте стоит σφραγίζοντας 
вместо confirmando — «запечатлев», а не «утвердив» (I, 104).78 

Через помазание святым миром на крещаемого изливаются дары 
Святого Духа, как они были излиты на апостолов во время Пятидесят
ницы. При этом священник произносит слова «Печать дара Духа Свя-
таго» для укрепления и утверждения христианской веры (in stabilitatem 
et confirmationem fidei christianae). В переводе с греческого говорится, 
что на человеке «запечатлеваются и утверждаются дары Святого Ду
ха».79 Можно заметить, что митрополит постоянно указывает на укре
пляющее и утверждающее действие таинства, вместо привычного 
для греков акцента на запечатлении. Свою позицию он подтверждает 
словами апостола Павла: «Утверждающий же нас с вами во Христе и 
помазавший нас есть Бог, Который и запечатлел нас и дал залог Духа 
в сердца наши» (2 Кор. 1:21–22).80 

Катехизис содержит в себе основные тезисы Православного испо
ведания, однако интересно данное здесь определение таинству. «Хриз
ма или Миропомазание […] есть подтверждением Святого Крещения, 
укреплением и вооружением крещеного воина Христова против всяче
ских напастей душевного врага».81 В данном определении примечатель-
но употребление всех слов, обозначающих таинство, — греческого, цер

77 Дамаскин, Точное изложение, кн. 4, гл. 9. 
78 Confession orthodoxe, 58; Православное исповедание, 67–68. 
79 Confession orthodoxe, 58–59; Православное исповедание, 68. 
80 Confession orthodoxe, 58–59; Православное исповедание, 68. 
81 «Хризма, альбо Миропомазание, которое ест потвержденьем Крещения свя-

того, и змоцненем и узброенем Крещеного жолнера Христового, противко вшеляким 
навалностям неприятеля душного». Катехизис, 160. 
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ковнославянского и латинского. Помимо подтверждения Крещения, 
которое может пониматься как утверждение в вере, здесь также гово
рится о христианине как воине Христовом, укрепленном и вооружен
ном против диавола. Этот образ встречается также у святителя Иоанна 
Златоуста.82 В самом Катехизисе стоит ссылка на ПсевдоДионисия, ко
торый пишет, в частности, что вследствие Миропомазания христиани
ну легче отпугнуть враждебные силы и не быть плененным злом.83 

Подобные мысли выражаются и в Требнике: приемлющему это та
инство подается благодать Святого Духа для утверждения веры, преу
спеяния в добродетелях, для исповедания с дерзновением имени Госпо
да Иисуса Христа, а также для мужественного сопротивления диаволу, 
телу и миру.84 Таким образом, мы видим, как святитель употребляет все 
возможные образы, продиктованные терминами их разных языков, для 
того, чтобы полнее раскрыть понимание или толкование таинства. 

5. Священство

Рассматривая таинство Священства в Православном исповедании, 
митрополит начинает с того, что указывает на существование двоя-
кого священства: духовного и сакраментального (в греч. ред. — таин
ственного). Духовным священством почтены все православные хри
стиане, согласно апостолу Петру: «вы — род избранный, царственное 
священство, народ святой, люди, взятые в удел» (1 Пет. 2:9), а также 
апостолу Иоанну Богослову: «был заклан, и Кровию Своею искупил 
нас Богу из всякого колена и языка, и народа и племени, и соделал нас 
царями и священниками Богу нашему» (Откр. 5:9–10). Это духовное 
священство имеет и соответствующие приношения: молитвы, благо
дарения, умерщвления плоти, предание себя на мученичество за Хри
ста и подобное этому. К этому, в частности, призывают апостолы Петр 
и Павел (см. 1 Пет. 2:5; Рим. 12:1) (I, 108).85 

Не трудно заметить, что данный вопросоответ нацелен на протестан
тов, которые учат об общем священстве христиан. Таким образом, цель 
святителя была показать, что православные также разделяют это уче

82 Иоанн Златоуст, “Огласительные гомилии,” перевод Ирина Пролыгина, Азбука 
веры, дата посещения 20  ноября 2019, https://azbyka.ru/otechnik/Ioann_Zlatoust/
oglasitelnyegomilii/. 

83 Дионисий Ареопагит, “О церковной иерархии,” в Дионисий Ареопагит, Сочи
нения. Толкования Максима Исповедника (СанктПетербург: Алетейя, Издательство 
Олега Абышко, 2002), 653, 655. 

84 Требник, д7 [4]. 
85 Confession orthodoxe, 63–64; Православное исповедание, 72. 
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ние, однако оно не отменяет существование сакрального священства. 
А. Мальви и М. Виллер считают, что данный фрагмент был заимствован 
из Катехизиса П. Канизия, у которого изложение более краткое, но на 
полях присутствуют те же ссылки, которые приводит митрополит.86 

Говоря о сакраментальном священстве, митрополит учит, что оно 
установлено Христом, Который послал апостолов на проповедь, а поз
же апостолы рукополагали для этого своих учеников (см. Деян. 8:17, 
13:2–3; 1 Тим. 5:22). По этому рукоположению и непрерывающемуся 
преемству только те могут наставлять в спасительном учении, кто был 
послан и избран (см.  Рим.  10:15). Это сакраментальное священство 
установлено для раздаяния Божественных таинств и попечения о чело
веческом спасении. Об этом говорит апостол Павел: «Каждый должен 
разуметь нас, как служителей Христовых и домостроителей таин Бо
жиих» (1 Кор. 4:1). Это домостроительство заключается в двух вещах. 
Вопервых, в силе/власти отпускать грехи (potestas absolutionis), как ска
зано: «Что вы свяжете на земле, то будет связано на небе» (Мф. 18:18) 
(в греч. ред. приводится вторая половина стиха — «Что разрешите на 
земле, то будет разрешено на небе»). Вовторых, во власти и силе учить 
(potestas auctoritasque docendi): «Идите, научите все народы, крестя их во 
имя Отца и Сына и Святаго Духа» (Мф. 28:19) (I, 109).87 

В Катехизисе митрополит делает ссылку на сочинение святителя 
Иоанна Златоуста «О священстве», как бы отправляя к дальнейше
му чтению. В отличие от Православного исповедания, двумя главными 
служениями здесь называются устроение Святых таинств и подавание 
народу спасительного учения Христова (см. Мф. 28:19). В выражени
ях заметны два отличия: здесь не говорится о власти священника, к 
тому же сакраментальное служение не ограничивается отпущением 
грехов. Кроме того, есть уточнение, что устроение таинств и подава
ние учения заключают в себе и другие меньшие виды служений.88 

6. Покаяние

Наиболее подробно воззрения святителя Петра на таинство Покая-
ния раскрываются в Требнике. В статье «О тайне святаго Покаяния» под
черкивается, что духовник носит в себе совместно образ судии и образ 
врача. Он одновременно устроитель Божией правды и Божьего милосер
дия, поставленный от Бога как ходатай между Ним и человеком, который 

86 Confession orthodoxe, 64, note 1. 
87 Confession orthodoxe, 64–65; Православное исповедание, 72–73. 
88 Катехизис, 172. 
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должен радеть о Божьей чести и душевном спасении кающегося. Пом
нить об этом нужно для того, чтобы право судить и рассуждать различия 
между духовными прокажениями, и как искусному врачу мудро исцелять 
душевные недуги и подавать каждому необходимые врачевания.89 В этом 
фрагменте налицо попытка митрополита Петра сочетать католическое 
и православное восприятие духовника, а в выражении о «Божьей чести» 
проскальзывает ассоциация с юридическим пониманием покаяния. Од
нако святитель сразу же проясняет функции судьи — судить и рассуждать 
между духовными прокажениями и подавать необходимые лекарства. 
Подобное сочетание характерно и для других текстов Требника.90

Это же касается и епитимии. В «Уставе чиннаго последования» го
ворится, что священник не должен позволять верующим «в грехах обет
шавати, и в душевных ранах растлеватися», но подвигать свою паству, да 
«очистят исповеданием святым грехи своя».91 Далее священнику пред
писывается научить исповедующегося исправлению жизни, после чего 
подать душеспасительную епитимию — лекарство на язвы. Она должна 
быть соразмерна грехам, поскольку налагается не только как врачевство 
к обновлению и исправлению жития и исцелению греховного недуга, но 
и в наказание за содеянные грехи.92 Здесь мы снова встречаем пример 
попытки сочетать юридическое и врачебное видения покаяния. 

Совершенно другие выражения находим в более раннем творе
нии митрополита — предисловии к Номоканону (Номоканон, си есть 
Законоправилник, впервые опубликован в 1629 г.). Здесь выделяется 
три «вида», содержащиеся в таинстве Покаяния: врач (т.е. духовный 
отец), недугующий (т.е. грешник, приходящий к покаянию) и целеб
ное зелье (т.е. наставления и запрещения).93 Сам процесс покаяния 
рассматривается как врачевание больного, которое проходит в следу
ющих этапах: очищение греховных язв (испытание кающегося), сши
тие ран (наставления к исправлению), наложение пластырей (нало
жение епитимий или наказаний со многим рассуждением и большим 
состраданием) и совершенное исцеление болящего (прощение Богом 
грехов посредством священника).94

89 Требник, тл7и [338]. 
90 Требник, тм7и, т7н–тн7в, тн7е [348, 350–352, 355]. 
91 Требник, тл7f [339].
92 Требник, тм7д [344]. 
93 “Предисловие КиевоПечерского архимандрита Петра Могилы к Номоканону изда

ния 1629 года…,” в Феодор Титов, Типография КиевоПечерской Лавры: Исторический очерк. 
Том 1, Приложения (Киев: Типография КиевоПечерской Успенской Лавры, 1918), ск7ѕ [226]. 

94 “Предисловие к Номоканону,” ск7и [228]. 
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Подобный подход виден и в предисловии митрополита к Евангелию 
Учительному (впервые опубликован в 1637 г.) Здесь говорится, что свя-
щенник должен рассуждать между проказой и не проказой, которой 
является не что иное, как грехи людские. Исходя из этого рассуждения, 
он действительно сможет вылечить больного. Священник в данном кон
тексте сравнивается с врачом, лечащим недуг, с пастырем, стоящим на 
страже и защищающим овец от врага, а также судьей и учителем, рас
суждающим между скверным и чистым и учащим ко спасению.95 

Таким образом, можем заметить определенную эволюцию во взгля-
дах святителя. В ранних текстах он смотрит на священника, кающего
ся и епитимию исключительно как на врача, болящего и лекарство, в 
поздних — сочетает в священнике образ врача и судии, в кающемся — 
образ недугующего и осужденного, а в епитимии — образ лекарства и 
наказания. Однако и в последнем случае, их суть не сводилась только к 
юридическому значению.96 В этой связи хотелось бы заметить, что че
ловек действительно может быть одновременно и больным, и преступ
ником (например, пьяница, блудник, наркоман), и для исправления его 
возможно использование различных приемов и образов. Это можно со
отнести с образами раба, слуги и сына, употребляемых святыми отцами 
для разных типов духовного состояния христиан. 

Инклюзивный подход митрополита реализуется и в случае с разре
шительной молитвой. Она существует в двух типах: депрекативной (хо
датайственной или пассивной) — со словами «Да простит Бог...», и инди
кативной (утвердительной или активной) — «Я прощаю и разрешаю…». 
Согласно исследованию М. Марусина, в восточной традиции было семь 
разрешительных молитв, и все они имели депрекативную форму. На За
паде индикативная форма появилась лишь в XIIІ–XIV вв., а общеобяза
тельной стала согласно постановлениям Тридентского собора.97 Добавим, 
что предписание разрешать со словами «Отпускаю тебе» содержится сто
летием раньше — в «Декрете армянам» папы Евгения IV (1439 г.).98 

Появление индикативной формулы на Руси связывают с именем 
митрополита Петра Могилы. При составлении чина таинства Покаяния, 
он имел перед собой две наиболее распространенные в Киевской митро

95 “Предисловие м. Петра Могилы к Учительному Евангелию 1637 года…,” в Фео
дор Титов, Типография КиевоПечерской Лавры: Исторический очерк. Том 1, Приложе
ния (Киев: Типография КиевоПечерской Успенской Лавры, 1918), тк7в–тк7г [322–323]. 

96 Подробнее о епитимии см.: Митрофан Божко, “Богословские аспекты епитимии в 
творениях святителя Петра Могилы,” Труди Київської духовної академії 32 (2020): 107–124. 

97 Мирослав Марусин, Чини Святительських Служб в Київському Евхологіоні з 
початку ХVI ст. (Рим: Видання Українського Католицького Університету ім. св. Кли
мента папи, 1966), 149. 

98 Христианское вероучение, 425. 
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полии печатные редакции — Острожского требника 1606 г. и Виленского 
требника 1618 г. Они существенно отличались друг от друга и вызыва
ли смятение при выборе, поскольку каждая имела определенные преи
мущества. Святитель Петр хотел исправить данную ситуацию в своем 
Требнике. Составляя свой «Чин» он взял за основу Виленскую редакцию, 
используя, при этом, некоторые элементы Острожской. Именно из Ви
ленского требника была взята индикативная форма разрешения.99 

Текст, приведенный в могилянском Требнике, следующий: «Го
сподь и Бог наш Иисус Христос, благодатию и щедротами Своего че
ловеколюбия, да простит ти, чадо, имярек, вся согрешения твоя: и аз, 
недостойный иерей, властию Его мне данною, прощаю и разрешаю 
тя от всех грехов твоих, во имя Отца и Сына и Святаго Духа. Аминь».100 

Нетрудно заметить, что в составлении разрешительной формулы 
при наличии двух вариантов, митрополит отдал предпочтение той, ко
торая была более «инклюзивной». Она соединила в себе две формы: 
восточную (ходатайственную) и западную (утвердительную). На дан
ное обстоятельство обратил внимание еще митрополит Филарет (Дроз
дов) в ответе архимандриту Антонину (Капустину) о различиях между 
Греческой и Русской Церквями. Он писал: «Разрешение произносит 
священник сперва именем Иисуса Христа, потом присовокупляет “и аз 
разрешаю”, но чтобы не приписать ничего своей личности, он говорит 
“властию Его, мне данною”, и еще в духе смирения говорит “и аз недо
стойный”».101 На этом основании заключается, что в молитве нет ниче
го противного духу смирения, свойственного Православию. 

Как нам кажется, соединение двух разрешительных формул святи
телем Петром было обусловлено, среди прочего, и его пониманием, что 
обе они имеют евангельское основание. В Священном Писании нахо
дится не только обещание апостолам даровать ключи Царства Небес
ного (см. Мф. 16:19), но и соблюдение этого обета по воскресении Хри
стовом (см. Ин.  20:23). Однако дарование апостолам власти вязать и 
решить никоим образом не отрицает Господней власти прощать грехи. 

На наш взгляд, отпущение грехов следует рассматривать в свете 
халкидонского догмата: в Церкви как богочеловеческом организме ре
ализуется принцип синергии — соработничества Бога и человека. Сам 
митрополит Петр говорит об этом достаточно выразительно в «Нака

99 Александр Алмазов, Тайная Исповедь в Православной Восточной Церкви. Том 1 
(Одесса: Типолитография Штаба Военного Округа, 1894), 504–508; Марусин, Чини 
Святительських Служб, 150. 

100 Требник, тм7ѕ, тн7ѕ–тн7з [346, 356–357]. 
101 Цитировано по: Иларион Алфеев, Православие. Том 2 (Москва: Издательство 

Сретенского монастыря, 2016), 669. 
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зании о власти Архиереом от Христа Бога данной», приводя цитаты из 
святителя Иоанна Златоуста, блаженного Феофилакта Болгарского и 
ПсевдоДионисия Ареопагита.102 

В данном случае, не стоит забывать о полемическом контексте 
утверждения «инклюзивной» формулировки разрешительной молитвы. 
Это было сделано в противовес учению М. Лютера, который утверждал, 
что любой христианин может совершить отпущение грехов, поскольку 
это только декларация того, что сделал Христос для человечества.103 

Заключение

Итак, в данной статье мы остановились на нескольких фрагментах 
учения святителя Петра Могилы о личном спасении.104 На их приме
ре мы попытались продемонстрировать, что инклюзивность является 
важной составляющей его богословского подхода. Излагая православ
ное вероучение, он включал в определение целого ряда понятий все 
возможные образы и аспекты, как с католической, так и протестант
ской стороны, чтобы как можно полнее раскрыть их содержание. 

В частности, в изложении добродетелей употребляются понятия 
«плоды веры», «плоды Святого Духа» и «знаки благодати Божией», а 
в отношении таинств — понятия «тайна» и «сакрамент» используются 
как синонимы. Само определение таинств включает в себя понятия 
Божьего установления и Божьего действия; «вещи» с материальной 
и духовной природой; знака, причины и инструмента получения бла
годати. В их совокупности выражается таинственный (восточный) и 
знакововещественный (западный) аспекты. 

При рассмотрении ряда таинств отдельно реализуется тот же под
ход. Так, Крещение допустимо совершать через погружение и облива
ние, а исходя из прецедентов, известных в истории Церкви, выделяется 

102 Требник, pп7з–w7 [787–800]. В Требнике пропущена нумерация страниц p7ч–pч7f 
[790–799]. Ср.: Иоанн Златоуст, “О священстве,” в Творения святого отца нашего Иоан
на Златоуста, архиепископа Константинопольского в русском переводе. Том 1, книга 2 
(СанктПетербург: СанктПетербургская Духовная Академия, 1895), 417–418 (у митропо
лита Петра указано сл.2, гл.4, но в цитированном издании это сл.3, гл.5); Феофилакт Бол
гарский, Благовестник. Том 4: Толкование на Евангелие от Иоанна (Москва: Издательство 
Сретенского монастыря, 2013), 536; Ареопагит, “О церковной иерархии,” 727, 729. 

103 Христианское вероучение, 426. 
104 Личное спасение иерарх рассматривает не только в категориях искупления 

или оправдания, но и в контексте обожения. Об этом см.: Митрофан Божко, “Тема 
обожения в богословсколитературном наследии митрополита Киевского Петра Мо
гилы,” Теолошки погледи 52, no. 2 (2019): 359–382. 
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три его вида: водой, кровью и через вдохновение Святого Духа в того, 
кто желал креститься, но не успел и умер. Миропомазание определя-
ется через греческое понятие «хризма» и латинское «подтверждение» 
(confirmatio), в контексте таинства Священства выделяется духовное 
священство всех христиан и сакраментальное священство рукополо
женных. В таинстве Покаяния священник совмещает образ врача и 
судии, епитимия — функции врачевания и наказания, а разрешение 
— деперекативную и индикативную формулы. 

Таким образом, совершая архипастырское служение на «религи
озном фронтире» Восточной Европы, святитель Петр Могила пытал
ся сочетать западный и восточный подходы с целью исчерпать все 
имеющиеся смыслы и как можно полнее раскрыть содержание пра
вославного вероучения. Это делалось для того, чтобы его паства, име
ющая постоянное соприкосновение с инославными и страдающая 
от прозелитизма, через осмысление привычной терминологии могла 
остаться и утвердиться в православной вере. Инклюзивный подход 
иерарха свидетельствует также о его кафолическом сознании, кото
рое выразилось в опыте обращения и попытке синтеза богословского 
и духовного наследия христианского Востока и Запада. 

* * *
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Summary: In this article, with a few examples of the 
subjective soteriology of St Peter Mogila, the author reveals 
such a feature of his theological approach as inclusiveness. 
Explaining the Orthodox doctrine in his writings, the 
Metropolitan included in the definition of a number of 
concepts some terms, expressions and images borrowed 
from both the Catholic and Protestant sides in order to 
reveal their content as fully as possible. This was done so 
that his flock, constantly in contact with other Christian 
confessions and suffering from proselytism, through 
comprehension of the familiar terminology could remain 
and establish itself in the Orthodox faith.

Key words: Peter Mogila, inclusiveness, theological 
approach, Orthodox doctrine, western influence.



465

Хри шћан ска сло бо да  
и мо дер на сло бо да:  
две ан Тро по ло ги је

Ап стракт: Рад пред ста вља ана ли зу хри шћан
ске и мо дер не иде је сло бо де. У пр вом де лу овог ра да 
се из ла жу основ ни еле мен ти хри шћан ског пој ма 
сло бо де ка ко је на ла зи мо код апо сто ла Па вла, и 
то иде ја осло бо ђе ња од гре ха као и на чин хри
шћан ског жи вље ња сло бо де. У дру гом де лу ра да 
ана ли зи ра ју се кључ ни аспек ти мо дер но сти као 
што су ра ци о на ли зам, ау то но ми ја и по јам људ
ских пра ва, и њи хов ути цај на фор му ли са ње мо
дер не иде је о сло бо ди. У тре ћем де лу се хри шћан
ска и мо дер на иде ја о сло бо ди ана ли зи ра у све тлу 
ан тро по ло шких по став ки ко је су им у осно ви. 

Кључ не ре чи: хри шћан ска сло бо да, мо дер ност, 
Про све ти тељ ство, људ ска пра ва, ан тро по ло ги ја.

Увод

Те ма сло бо де пред ста вља ве о ма ва жну област ис тра жи ва ња дру
штве них и по ли тич ких на у ка, што је по себ но из ра же но од пе ри о да 
Про све ти тељ ства.1 Ова те ма би ла је у сре ди шту ин те ре со ва ња мно гих 
ми сли ла ца по ме ну тог пе ри о да, из чи јих се де ла мо же ви де ти да је сло

* nemanjakostic@outlook.com.
1 Пр о све ти тељ ством на зи ва мо пе ри од за вр шет ка сред њег ве ка у За пад ној Евро пи 

и дру штве нофи ло зоф ски по крет ко ји је обе ле жио тај пе ри од, а ко ји је до вео до ства
ра ња ин сти ту ци ја и по ли тич ких фор ма ци ја са вре ме ног све та. Овај пе ри од обе ле жен 
је про ме ном по гле да на свет као и про ме ном дру штве ног устрој ства, у ко ме су се де
си ле прак тич не про ме не на свим ни во и ма људ ског жи во та. О то ме ви де ти оп шир ни је: 
Pe ter Hanns Reil, ed., Encyclo pe dia of En lig hten ment, re vi sed edi tion (New York: Facts on 
fi le, Inc., 2004), 179–181; Јан Кје ње вич, Увод у исто ри ју ци ви ли за ци је Ис то ка и За па да, 
прев. Ива на Ђо кићСа ун дер сон (Бе о град: Слу жбе ни гла сник, 2011), 266–269.
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бо да ви со ко на ли сти при о ри те та ка да се по ста вља ју иде о ло шки те ме
љи дру штва.2 Уоп ште но го во ре ћи, мо же мо кон ста то ва ти да мо дер ни 
чо век у свом по ли тич ком и дру штве ном де ла њу по ка зу је ве ли ку осе
тљи вост на те му сло бо де.

Ка да се пак, по ку ша ана ли зи ра ти са ма сло бо да као по јам, до ла
зи мо до то га да се са др жај и ту ма че ње тог пој ма мо же бит но раз ли ко
ва ти уну тар раз ли чи тих фи ло соф ских по гле да на свет.3 Хри шћан ска 
те о ло ги ја од са мих сво јих по че та ка упо тре ба ља ва по јам сло бо де чо ве
ка и по ста вља га ве о ма ви со ко на ле стви ци вред но сти, за сни ва ју ћи га 
на фун да мен тал ним исти на ма ве ре. Мо дер ни свет, пак, иде ји сло бо де 
да је је дан ра ци о на ли стич ки, се ку лар ни, по не кад и отво ре но ан ти хри
шћан ски ка рак тер. У овом ра ду по ку ша ће мо пре до чи ти и са гле да ти 
раз ли ку из ме ђу на зна че на два ви ђе ња сло бо де. Хри шћан ско ви ђе ње 
би ће из ло же но пре све га кроз при зму но во за вет не те о ло ги је, на пр во
ме ме сту у све тлу по сла ни ца апо сто ла Па вла, док ће се обри си мо дер
не иде је сло бо де по ја ви ти пу тем раз ма тра ња нај ва жни јих пра ва ца ко ји 
су иза зва ли про ме не у дру штву XVII и XVI II ве ка и до ве ли до оно га 
што на зи ва мо оп штим име ном мо дер ни свет.4

1. Хри шћан ска сло бо да

Већ у те о ло ги ји Но во га За ве та, пре све га у Па вло вим по сла ни
ца ма, има мо ја сно ис ка за ну мор фо ло ги ју хри шћан ске сло бо де. Ис
ку ство Све тог апо сто ла Па вла, вер ног и до след ног Ју де ји на (Фил 3, 
5–6), ко ји на кон чу де сног до га ђа ја на пу ту за Да маск (Дап 9, 1–20) 
из ко ре на ме ња и пре о бра жа ва свој жи вот, по че так је ње го ве сло бо
де.5 На кон што о се би го во ри као о чо ве ку ко ји је од го ни те ља по стао 
про по вед ник Хри сто вог је ван ђе ља (Гал 1, 13–16), он не про пу шта да 
на гла си сло бо ду ко јом у тој но вој слу жби де лу је (Гал 2, 4). На дру гим 
пак ме сти ма, Па вле ис ти че ка ко ту сво ју сло бо ду жи ви као део за јед
ни це (1Кор 9, 19; 1Кор 9, 22), да ју ћи са ве те и дру ги ма ка ко да жи ве у 
сло бо ди (1Кор 6, 12). Ово Па вло во не дво сми сле но по зи ва ње на чи ње

2 Те мом сло бо де ба ви ли су се из ме ђу оста лих: Ру со (жан жак Ру со, Дру штве
ни уго вор. О по ре клу и осно ва ма не јед на ко сти ме ђу љу ди ма, прев. Ти хо мир Мар ко вић 
(Бе о град: Про све та, 1949)), Лок (Џон Лок, Две рас пра ве о вла ди, прев. Ко ста Ча во шки 
и На зи фа Сав чић (Бе о град: Мла дост, 1978)), Мил (Џон Стју арт Мил, О сло бо ди, прев. 
Је ле на Ко ва че вић и Ду брав ка Ми ћу но вић (Бе о град: Фи лип Ви шњић, 1988)).

3 Ви ди: Reil, Encyclo pe dia of En lig hten ment, 209.
4 Reil, Encyclo pe dia of En lig hten ment, 181.
5 Ви ди: Ivan Du gan džić, Bi blij ska te o lo gi ja No vo ga Za vje ta (Za greb: Krš ćan ska sa daš

njost, 2004), 95–98.
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ни цу сло бо де оста вља нам до вољ но про сто ра да ње го во про ми шља ње 
узме мо као цен тар на шег из ла га ња о хри шћан ској сло бо ди.

С тим у ве зи, тре ба на гла си ти да је ау тен тич ност хри шћан ског 
дис кур са о сло бо ди по твр ђе на и у да љем раз во ју те о ло ги је. У не ким 
од еми нент них отач ких ту ма че ња ства ра ња чо ве ка по ли ку и по до би
ју Бож јем (Пост 1, 26–27), про на ла зи мо сло бо ду као јед ну од осо би на 
ко је при па да ју ово ме ли ку.6 Но, ка ко овај рад не ма за циљ да за ла зи ду
бље у ова ту ма че ња, ми ће мо се за др жа ти на но во за вет ним из во ри ма.

1.1. Хри сто во спа со но сно де ло као из вор сло бо де

Цен тар Па вло ве те о ло ги је је сте Хри сто во спа со но сно де ло кроз 
ко је се оства ру је пу но ћа људ ског би ћа и по сто ја ња.7 Та ко, ка да раз
ма тра те му сло бо де и исту фор му ли ше, Па вле по ла зи од Хри ста, од
но сно од Ње го ве уло ге у спа се њу чо ве ка. Чо ве ко во по сто ја ње пре до
ла ска Хри сто вог је сте по сто ја ње ли ше но истин ске сло бо де, то јест 
јед но сво је вр сно роп ство.

Па вле у По сла ни ци Ри мља ни ма, као ни на јед ном дру гом ме сту 
у сво јим де ли ма, си сте ма тич но из ла же ста ње чо ве чан ства до до ла ска 
Хри сто вог, али и спа со но сни пре о бра жај ко ји до но си Ње го во де ло.8 
На пи та ње: че му је чо век роб у ста њу без Хри ста?, Па вле као цен трал
ну тра ге ди ју људ ског по сто ја ња ви ди грех. Оту да је грех при ка зан, не 
као по је ди нач ни етич ки пре ступ, већ као ста ње ко је по сто ји у свим 
љу ди ма (Рим 3, 9–19). Сви су љу ди гре шни ци, ка ко они ко ји жи ве без 
све тло сти ста ро за вет ног за ко на, та ко и Ју де ји ко ји има ју за кон (Рим 1, 
18–3,20).9 У дра ма тич ној ди ја лек ти ци из ме ђу ста ро га Ада ма и но во га 
Ада ма – Хри ста, грех пр во га Ада ма ис ти че се као по че так и узрок гре
шно сти сва ког чо ве ка ко ји по сле ње га до ла зи на свет (Рим 5, 12–14), а 

6 О то ме ви де ти по дроб ни је: Гри го ри је Ни ски, О ства ра њу чо ве ка (ви ди: grégo
i re de Nysse, La création de l’hom me, So ur ces chréti en nes 6 (Pa ris: Cerf, 1944), 157); 
Јо ван Да ма скин (Jean Da mascène, La foi ort ho do xe, So ur ces Chréti en nes 535 (Pa ris: 
Cerf, 2010), 303. Срп ски пре вод: Јо ван Да ма скин, Тач но из ло же ње пра во слав не ве ре 
II 26, у: Јо ван Да ма скин, Ис точ ник зна ња, пре вод С. Јак шић (Бе о град – Ник шић: 
Ја сен, 2006), 208).

7 Du gan džić, Bi blij ska te o lo gi ja No vo ga Za vje ta, 102–103. О то ме ви де ти де таљ ни је: 
Рим 3, 24; 4, 24–25; 5, 1–2; 6, 7–11; 8, 2; 1Кор 3, 11; 15, 19–23; 2Кор 5, 18–21; Еф 1, 2–5; 
1, 10; 2, 5–10; Гал 1, 4–5; 3, 22–29; Кол 1, 12–20; Јев 9, 28; 10, 10–12.

8 Ivan Du gan džić, „Pa vlov mo ral ni na uk“, Bo go slov ska smo tra 82, no. 3 (2012), 599–600.
9 О то ме ви де ти де таљ ни је: Jo ac him gnil ka, Te o lo gi ja No vo ga Za vje ta (Za greb: Krš

ćan ska sa daš njost, 1999), 50–51; Por fi ri je Pe rić i Dra gan Ra dić, „Di ja lek ti ka ‘Pr vo ga 
Ada ma’ i ‘Po sljed nje ga Ada ma’ u an tro po lo gi ji apo sto la Pa vla“, Bo go slov ska smo tra 85, 
no. 4 (2015): 1020.
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бла го дат ни дар но во га Ада ма као оправ да ње жи во та за сва ко га чо ве ка 
ко ји се сје ди њу је са Хри стом (Рим 5, 16–18).10

Грех, ме ђу тим, не тре ба по и ма ти ису ви ше по јед но ста вље но као 
мо рал ну или етич ку ствар ност. Па вле све до чи о то ме да се чи та во чо
ве ко во по сто ја ње де фор ми са ло кроз чи ње ни цу гре ха, та ко да је смрт 
пред ста вље на као он то ло шка по сле ди ца гре ха: „Јер је пла та за гри јех 
смрт“ (Рим 6, 23).11 Смрт је онај „по след њи не при ја тељ“ ко ји „све по
ко ри под но ге“ (1Кор 15, 25–26). Чи ње ни ца чо ве ко ве гре шно сти по твр
ђу је се кроз за кон, ко ји је на ви ше ме ста пред ста вљен као сво је вр сни 
про стор де фи ни са ња гре ха (Рим 3, 20; 4, 15; 5, 13; 7, 13; 1Кор 15, 56). 
Шта ви ше, без за ко на не ма ни све сти о гре ху, па га ова ње го ва функ ци ја 
чи ни де лом ме ха ни зма ко јим грех по ро бља ва људ ски род.12

Упра во ов де на сце ну сту па љу бав Бо жи ја кроз ин тер вен ци ју у 
исто ри ји, ко ја има за циљ спа се ње чо ве ка од овог роп ства. У те о ло
ги ји апо сто ла Па вла цен трал на те ма је иде ја да чо век би ва спа сен 
де ло ва њем Бо жи јим кроз Го спо да Ису са Хри ста.13 На осно ву мно
гих ме ста на ко ји ма Па вле из но ва по на вља ову ми сао у раз ли чи тим 
фор му ла ци ја ма, мо же се ја сно за кљу чи ти да је спа се ње чо ве чан ства 
оства ре но кроз Хри ста.14 Сто га, Хри сто во ова пло ће ње и Ње го во де ло 
на зе мљи је сте ис прав ка па да ко ји се де сио Ада му, па оту да и па ра
ле ла из ме ђу Ада ма и Хри ста. Та мо где је Адам од вео чо ве чан ство на 
пут не по слу шно сти и гре ха, Хри стос ис пра вља тај пут и во ди чо ве ка 
ка истин ској ве зи са Бо гом.15 Оства ре ње спа се ња де ло је Хри сто во, у 
ко ме чо век по ста је „но ва твар“. Осло бо ђе ње о ко ме је реч у Па вло вој 
те о ло ги ји пред ста вља осло бо ђе ње од гре ха.16 

У скла ду са прет ход но ре че ним, мо гу ће је по ста ви ти сле де ће пи
та ње: ка ко се оства ру је ово уче ство ва ње чо ве ка у спа се њу? Кроз кр
ште ње као све то та јин ско уче ство ва ње у Хри сто вој смр ти и по гре бе њу, 

10 Pe rić i Ra dić, „Di ja lek ti ka ‘Pr vo ga Ada ma’ i ‘Po sljed nje ga Ada ma’ u an tro po lo gi ji 
apo sto la Pa vla“, 1020–1024.

11 Упо ре ди: Пост 3, 19; 1Кор 15, 21–22. О то ме ви де ти та ко ђе: Пор фи ри је Пе рић, 
„Па вло ва те о ло ги ја ‘но ве тва ри’“, Те о ло шки по гле ди LI II, no. 1 (2020), 24; gnil ka, Te o lo
gi ja No vo ga Za vje ta, 51.

12 Ви ди: Ja mes Dunn, The The o logy of Paul the Apo stle (grand Ra pids, Mic hi gan – 
Cam brid ge, UK: Wil li am B. Eerd mans Pu blis hing Com pany, 1998), 159–161.

13 gnil ka, Te o lo gi ja No vo ga Za vje ta, 61. 
14 Рим 4, 25; 5, 15; 5, 21; 8, 2; 1Кор 15, 17; 1Кор 21–22; 2Кор 5, 17; Гал 4, 4–7; Кол 

2, 11–13.
15 Pe rić i Ra dić, „Di ja lek ti ka ‘Pr vo ga Ada ma’ i ‘Po sljed nje ga Ada ma’ u an tro po lo gi ji 

apo sto la Pa vla“, 1022.
16 gnil ka, Te o lo gi ja No vo ga Za vje ta, 72.
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а са мим тим и у Ње го вом вас кр се њу и но вом жи во ту (Рим 6, 3–6).17 
Спа со но сно де ло Хри сто во, оства ре но у исто ри ји је дам пут за сваг да, 
по ка зу је сво ју си лу на сва ком чо ве ку ко ји про ла зи кроз во ду кр ште ња, 
да ју ћи му при ступ истин ској сло бо ди.18 Све ти апо стол Па вле опи су је 
овај про цес, од но сно овај пре ла зак као рас пе ће ста рог чо ве ка са Хри
стом, кроз ко је те ло гре хов но уми ре и на тај на чин осло ба ђа чо ве ка од 
роп ства гре ху (Рим 6, 6). Би ва ју ћи осло бо ђен од гре ха, чо век ви ше ни је 
роб ни ње го ве стра шне он то ло шке по сле ди це – смр ти. Ка ко смрт ви ше 
не ма власт над вас кр слим Хри стом, та ко и они ко ји су се кроз кр ште
ње сје ди ни ли са Њим би ва ју осло бо ђе ни од вла сти смр ти (Рим 6, 8–9). 

Пре лаз из роп ства гре ху у сло бо ду за пе ча ћен је Ду хом Бо жи јим, 
то јест Ду хом ко ји кроз Хри ста по ста је не спо ља шња, већ уну тра шња 
ствар ност сва ко га ко се у Ње га кр стио. Бо го чо век Хри стос да је дар уси
но вље ња Ду хом и ово је вр ху нац бли ско сти чо ве ка и Бо га (Рим 8, 14–17).

1.2. Жи вот у сло бо ди 

Сви ко ји су осло бо ђе ни кроз Хри ста жи ве је дан ква ли та тив но но ви 
жи вот. Оно што је цен трал но у том жи во ту, од но сно оно што пре ма Па
влу пред ста вља вр ху нац тог но вог по сто ја ња је сте сло бо да пред Бо гом, 
што ће ре ћи си нов ска бли скост са Њим. Мо же мо сло бод но ус твр ди ти 
да се чи та ва Па вло ва те о ло ги ја окре ће око те цен трал не осе – по ми
ре ња чо ве ка са Бо гом кроз Хри ста и но вог жи во та у Го спо ду Ису су 
Хри сту.19 Вер ни ни су ви ше стран ци ни до шља ци, већ су гра ђа ни све тих 
и до ма ћи Бо жи ји (Еф 2, 19).

Ова ква бли скост са Бо гом ни је би ла мо гу ћа пре Хри ста, од но сно 
Ње го вог стра да ња и Вас кр се ња. Од нос са Бо гом кроз цео Ста ри За вет 
био је пут иза бра ног на ро да ка осло бо ђе њу, али пут ко ји је по ред ду
хов не имао и по ли тич ку ди мен зи ју. Осло бо ђе ње из еги пат ског роп ства, 
да ва ње за ко на и уво ђе ње на ро да у обе ћа ну зе мљу има ло је сва ка ко јед
ну ду хов ну по тку, али је у ње му ви дљив и спо ља шњи об лик осло бо ђе ња. 
Је дан по ро бље ни на род би ва фи зич ки осло бо ђен, те уве ден у про стор 
у ко ме фор ми ра сво ју др жа ву и у ко ме се ру ко во ди за ко ни ма да тим од 
Бо га, о че му је дан за пад ни ау тор ве ли: „Изра иљ је ро ђен из јед ног ге ста 
осло бо ђе ња: на род ро бо ва по ста је сло бо дан на род“.20 Сло бо да Изра и ља 

17 Ви ди: Пе рић, „Па вло ва те о ло ги ја ‘но ве тва ри’“, 30.
18 Du gan džić, Bi blij ska te o lo gi ja No vo ga Za vje ta, 120.
19 Па вле го во ри о оправ да њу и по ми ре њу кроз Хри ста (1Кор 6, 11; 2Кор 5, 19–21; 

Рим 3, 24–26; 10, 4). О то ме ви де ти и: gnil ka, Te o lo gi ja No vo ga Za vje ta, 71; Du gan džić, 
Bi blij ska te o lo gi ja No vo ga Za vje ta, 112–114.

20 Jac qu es gu il let, „Li berté. L’Ec ri tu re“, у: Dic ti on na i re de spi ri tu a lité ascéti que et mysti
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има од јек иде је по ли тич ке сло бо де, иа ко је, на рав но, њен те мељ од нос 
пре ма Бо гу, то јест од го вор на ње гов по зив (Изл 19, 5). 

Код сло бо де у Хри сту ова ста ро за вет на иде ја до жи вља ва свој вр
ху нац кроз уси но вље ње о че му го во ри апо стол Па вле. Иде ја иза бра ног 
на ро да, ко ја у Изра и љу има сво је исто риј ске по чет ке, би ва ис пу ње на 
у Хри сту.21 За апо сто ла Па вла, сло бо да и уси но вље ње, што ће ре ћи 
сло бо да и ста тус де це Бо жи је би ва ју по и сто ве ће ни (Рим 8, 15). Си нов
ство22 уно си јед ну бли скост ко ја је не за ми сли ва за би ло ко ји дру штве
ни, па и ре ли ги о зни од нос. Вр ху нац бли ско сти у људ ском ис ку ству је 
од нос ро ди те ља пре ма де ци, и упра во тај од нос Хри стос су штин ски 
до но си у људ ски до дир са Бо гом. Он је тај По сред ник (1Тим 2, 5) ко
ји омо гу ћа ва ква ли та тив но но во ста ње ве ру ју ћих. Оно што хри шћа ни 
као де ца Бо жи ја има ју ни су про сто пра ва ко ја не ко по за ко ну има, већ 
је то бли скост де це и ро ди те ља, од но сно бли скост у ко јој ни су за ко ни 
они ко ји ре гу ли шу тај од нос, већ љу бав. 

Ова сло бо да у од но су пре ма не бе ском Оцу ре зул ти ра јед ним пот
пу но но вим при сту пом дру штве ној сло бо ди. На и ме, има ју ћи нај бли
ски ји мо гу ћи од нос са Бо гом, за хри шћа ни на по ста је ма ње ва жан 
ње гов со ци јал ни ста тус.23 Дру штве на ствар ност не мо же да ути че на 
сло бо ду пре ма Бо гу. У Ста ром За ве ту при сут на је иде ја да се од нос 
иза бра ног на ро да пре ма за ко ну ре флек ту је ка ко у по ли тич кој, та ко и 
у дру штве ној ствар но сти. У ме ри у ко јој је на род био ве ран за ко ну Бо
жи јем, Бог је по ма гао да одо ле сво јим спо ља шњим не при ја те љи ма, а 
ка да би Изра иљ от пао од ве ре би вао би пре пу штен стра ним осва ја чи
ма и дру штве ним не во ља ма ра зних вр ста.24 На су прот то ме, у слу ча ју 
но вог од но са са Бо гом у Хри сту ства ри сто је пот пу но дру га чи је. Чо
век, био роб или сло бо дан, има исти по ло жај пред Оцем не бе ским до 
те ме ре да се не ин си сти ра ни на про ме ни ње го вог ста ту са као ро ба25 

que doc tri ne et hi sto i re, to me IX, fondé par M. Vil ler, F. Ca val le ra, J. De gu i bert, et A. Rayez, 
con ti nué par A. Der vil le, P. La mar che et A. So lig nac (Pa ris: Be a uc he sne, 1976), 795.

21 Пу но ћа у Хри сту је ко нач ни циљ оно га што је кроз Изра иљ пред на зна че но. Па
вле ка же да ни су сви Изра иљ ци ко ји су од Изра и ља (Рим 9, 6–7), као и да су при зва ни 
и они од не зна бо жа ца (Рим 9, 24–25). 

22 Тре ба на по ме ну ти да је си нов ски од нос по ве зан са деј ством Ду ха и по ка зу је се 
у Па вло вој те о ло ги ји као је дан од пло до ва Ду ха (Рим 8, 15; Гал 4, 5–6). Ви ди: Dunn, The 
The o logy of Paul the Apo stle, 435–436.

23 Зна ча јан при мер је Па вло во за у зи ма ње за од бе глог ро ба Они си ма, о ко ме чи та
мо у по сла ни ци Фи ли мо ну. 

24 Упо ре ди: Пнз 4, 24–27; ИНав 23, 6–13; Ис 5, 11–14; Јер 2, 13–17. 8, 8–12; Јез 5, 
7–17; Ос 7, 13–14. 

25 Ову чи ње ни цу мно ги су ту ма чи ли као из ве сну па сив ност хри шћа на, то јест као 
њи хо ву не за ин те ре со ва ност за со ци јал ну прав ду. Ова ква ту ма че ња су ре зул тат не ра зу ме
ва ња Хри сто ве бла го ве сти, јер је Он до нео сло бо ду ко ја је ви шег ре да и ко ја пре ва зи ла зи 
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(Еф 6, 5–9). Дру штве не окол но сти и со ци јал на сло бо да или не сло бо да 
не за ди ру у од нос пре ма Бо гу.26

Ко ји је то про стор у ко ме се истин ски из ра жа ва чо ве ко во би ће? 
На кон сту па ња у за јед ни цу са Хри стом, Цр ква по ста је par ex cel len ce 
про стор чо ве ко вог жи во та. Цр ква је Те ло Хри сто во у ко ме су сви вер
ни ци удо ви, што ће ре ћи сва ки на сво ме ме сту по ме ри да ра Ду ха Све
тог (Еф 4, 11–16). Про стор Цр кве Хри сто ве по ста је ме сто жи вље ња 
сло бо де, од но сно ме сто у ко ме се чо век оства ру је и у ко ме про ја вљу је 
сво је но во би ће. Да кле, чи ње ни ца за јед ни це пред ста вља кључ у ко ме 
се сло бо да хри шћа на жи ви. 

Апо стол Па вле ово про ја вљу је на свом при ме ру апо стол ског слу же
ња и це ло куп ног свог жи во та. Он ни је са мо про по вед ник јед не ја ло ве 
те о ри је, већ за пра во сва ко днев но жи ви то ис ку ство сло бо де о ко ме го
во ри и пи ше. Ка кво је то ис ку ство? Иа ко је, ка ко сам све до чи, пре све га 
сло бо дан и по се ду је пра ва ко ја сви апо сто ли има ју, он до тич на пра ва 
не ко ри сти за рад сво јих ин те ре са (1Кор 9, 1–5). Упра во је за јед ни ца за 
ње га нор ма сло бо де, њен сми сао и ње на гра ни ца. Овај при ступ је не што 
што је не рас ки ди во ве за но за свест о Цр кви као Те лу Хри сто вом. Из то
га по ста је ја сна Па вло ва упо тре ба сло бо де ис кљу чи во за до бро бли жње га. 
При хва ти ти за јед ни цу Те ла Хри сто вог зна чи при хва ти ти та кву бли скост 
са удо ви ма тог Те ла, јер се сло бо да не мо же схва ти ти у его цен трич ном 
кљу чу. Све ти апо стол Па вле сто га мо же да ка же без устру ча ва ња: „Јер 
бу ду ћи сло бо дан од сви ју, сви ма се бе учи них ро бом, да их што ви ше 
при до би јем“ (1Кор 9, 19). Циљ овог при до би ја ња, опет, ни је не ки се бич
ни циљ, већ спа се ње оних за рад ко јих се тру ди: „Сви ма сам био све, да 
ка ко год не ке спа сем“ (1Кор 9, 22). Да кле, при мер ко ји да је Па вле, то 
јест ње го ва жи вот на по твр да хри шћан ске сло бо де, је сте да ва ње се бе за 
дру ге за рад њи хо вог спа се ња. Хри шћа нин је, да кле, за си гур но сло бо дан, 
а сво ју сло бо ду жи ви као је дан од бра ће и удо ва исто га Те ла. 

Ди на ми ка сло бо де укљу чу је ди на ми ку да ро ва Ду ха.27 Шта ви ше, 
ови да ро ви су да ти у окви ру за јед ни це и ра ди за јед ни це, али на та кав 
на чин да се ис кљу чу је се бич на и ин ди ви ду а ли стич ка при ме на тих да

дру штве не окол но сти и од њих не за ви си. Хри шћан ски по глед на свет при зна је не са вр ше
ност све та, и не га ји илу зи је пре ма ње му. Про ме не су истин ске је ди но он да ка да се ти чу 
са мог чо ве ко вог би ћа, а не фор мал ноправ них од но са у дру штву. Кроз про ме ну чо ве ка и 
но ви за кон љу ба ви о ко ме бла го ве сти Бо го чо век Хри стос, до ла зи по сте пе но и до про ме не 
дру штве ног ста ња. жи ве ћи по Хри сто вим за по ве сти ма хри шћа ни ме ња ју свет на бо ље.

26 gnil ka, Te o lo gi ja No vo ga Za vje ta, 73–74.
27 Пре ма за па жа њу Џеј мса Да на (J. Dunn) сва ки пут ка да Па вле го во ри о за јед

ни ци као Те лу Хри сто вом, он је по сма тра као ха ри змат ску ствар ност. Да ро ви Ду ха су 
при сут ни у за јед ни ци кроз чла но ве – удо ве Те ла Хри сто вог. О то ме ви де ти по дроб ни је: 
Dunn, The The o logy of Paul the Apo stle, 552–555.
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ро ва. За јед ни ца је, опет и из но ва, оквир у ко ме се жи вот чо ве ка од ви ја 
у скла ду са исти ном и но вим жи во том у Хри сту (1Кор 12, 4–26).

По гре шно схва ће на и сход но то ме при ме ње на сло бо да мо же по
ста ти опа сност за жи вот хри шћа на и цр кве ну за јед ни цу. У Пр вој По
сла ни ци Ко рин ћа ни ма апо стол Па вле упо зо ра ва на два ме ста на опа
сност од зло у по тре бе сло бо де: „Све ми је сло бод но, али све не ко ри сти“ 
(1Кор 6, 12; 1Кор 10, 23). Два су за пра во сми сла овог упо зо ре ња, јер са 
две раз ли чи те стра не до ла зи опа сност. Пр ва опа сност до ла зи од рас
ка ла шно сти у сло бо ди, то јест од оно га што би смо мо гли де фи ни са ти 
као по се сив ну и се бич ну сло бо ду за ужи ва ње. Дру га опа сност је знат но 
суп тил ни ја и од но си се упра во на за јед ни цу. На и ме, сло бо да, сна га и 
зна ње не ких од вер ни ка да је по во да за са бла зан њи хо вој сла би јој бра
ћи (1Кор 8; Рим 14). У овом кон тек сту, сло бо да је зам ка ако ни је по ве
за на и од ме ре на љу ба вљу пре ма бли жњем.28

Ко нач но, ов де до ла зи мо до ду бин ске спо зна је хри шћан ске сло
бо де – она не мо же да се жи ви као вред ност са ма по се би, ако се не 
те ме љи на љу ба ви. Сло бод но де ло ва ње чо ве ка је чи ње ни ца ње го вог 
би ћа, али је по ред ње увек при сут на и чи ње ни ца љу ба ви. Без тог ме
ри ла, хри шћан ска сло бо да не мо же би ти ни схва ће на ни ти про жи
вље на на ис пра ван на чин.

2. Мо дер на сло бо да

Мо дер но шћу на зи ва мо пе ри од исто ри је и по глед на свет ко ји се 
ра ђа и раз ви ја на пре су дан на чин кроз епо ху Про све ти тељ ства, од но
сно по кре та ве за ног за За пад ну Евро пу XVII и XVI II ве ка.29 По сто је 
ми шље ња да Про све ти тељ ство ни је са мо по се би је дан хо мо ген по
крет,30 док по сто је и она су прот на.31 Пре ма на шем скром ном су ду, 
чи ни се да је мо гу ће од ре ди ти не ке ње го ве основ не цр те, ко је на ста
ју као ре зул тан те ду бо ких дру штве них и ин те лек ту ал них про ме на и 
пре ви ра ња. Ов де ни је слу чај но што го во ри мо не са мо о дру штву, већ 
и о ин те лек ту ал ној сфе ри на из ме нич но. Епо ха Про све ти тељ ства има

28 Du gan džić, „Pa vlov mo ral ni na uk“, 609. Dunn, The The o logy of Paul the Apo stle, 
435–436.

29 Мо дер ност je пе ри од ко ји се про те же од Ре не сан се до Фран цу ске ре во лу ци је и 
по че та ка ин ду стриј ске ре во лу ци је у Ве ли кој Бри та ни ји. Ви ди: Alain To u ra i ne, Cri ti que 
de la mo der nité (Pa ris: Fayard, 1992), 44. 

30 Reil, Encyclo pe dia of En lig hten ment, 180.
31 Je ro me Schne e wind, “To ward En lig hten ment: Kant and the So ur ces of Dark ness,” 

у: The Cam brid ge Com pa nion to Early Mo dern Phi lo sophy, edi ted by Do nald Rut her ford 
(Cam brid ge: Cam brid ge Uni ver sity Press, 2006), 329.
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ла је не са гле ди во ве ли ки ути цај на фор ми ра ње дру штва у За пад ној 
Евро пи, али и ши ре.32 Мо гу ће је без пре те ри ва ња кон ста то ва ти да је 
јед на вр ста дру штве не ор га ни за ци је (тра ди ци о нал но фе у дал но сред
њо ве ков но дру штво) не ста ла, док је јед на но ва (мо дер но дру штво у 
ко ме ап со лу ти стич ка мо нар хи ја усту па ме сто пар ла мен та ри зму и де
мо кра ти ји) по че ла да по сто ји упра во због свих оних про ме на ко је су 
се де си ле у то ку ове епо хе.33 Ове про ме не су омо гу ћи ли упра во ми
сли о ци Про све ти тељ ства ти ме што су да ли јед но но во ту ма че ње све та, 
чо ве ка, дру штва и уло ге по је дин ца у ње му, те на тај на чин по ста ви ли 
те о риј ски те мељ но вом, мо дер ном све ту. У кон тек сту овог но вог по
гле да на свет по ја ви ло се и сво је вр сно но во ту ма че ње људ ске сло бо де, 
ин си сти ра ње на том ту ма че њу у окви ру дру штва, као и чи тав је дан 
по ли тич ки по крет оку пљен око пој ма људ ских пра ва.

2.1. Вр хов ни ау то ри тет ра зу ма и иде ја ау то но ми је

Ако се за не ку иде ју мо же ре ћи да у се би са жи ма сву те жњу Про
све ти тељ ства, то је из ван сва ке сум ње иде ја ра зу ма (ra tio) као са мо
стал ног, за о кру же ног и до вољ ног кри те ри ју ма за ту ма че ње све га, по
чев од при ро де до људ ског жи во та. При ме на ра зу ма на све обла сти 
људ ског жи во та је нео дво ји ви део мо дер ног дру штва.34

Успон при род них на у ка, са лич но сти ма по пут Њут на, а ко ји от
кри ва по сто ја ње уни вер зал них фи зич ких за ко на пу тем ко јих је мо
гу ће об ја сни ти при род не фе но ме не без при бе га ва ња не кој ин стан ци 
ви шој од ра зу ма, да је по лет свим след бе ни ци ма ра ци о на ли стич ког 
ту ма че ња све та.35 По схва та њу ми сли ла ца Про све ти тељ ства, успех 
на у ке и раз вој тех но ло ги је по ка зу је да је мо гу ће са си гур но шћу (у)
по зна ва ти по ја ве у при ро ди, ана ли зи ра ти их и сте че но о њи ма зна ње 
пре но си ти свим оста лим ра ци о нал ним би ћи ма. Бла го да ре ћи по сма
тра њу при ро де и ње ном ис пи ти ва њу мо гу ће је до ћи до спо зна је за ко
на ко ји вла да ју у њој, а он да се на осно ву тих за ко на мо гу пред ви ђа ти 

32 Оно што ис тра жи ва чи по себ но на гла ша ва ју у ве зи Про све ти тељ ства је сте ње гов 
ме ђу на род ни до мет и ути цај, бу ду ћи да је не сум њи во да је упра во оно исто вре ме но ути
ца ло на про ме не у раз ли чи тим др жа ва ма. Ви ди: Reil, Encyclo pe dia of En lig hten ment, 179.

33 О то ме ви де ти оп шир ни је: Μάριος Μπέγζος, Ευρωπαϊκή φιλοσοφία της θρ ησ κείας  
(Αθήνα: Εκδόσεις Γρηγόρη, 2004), 66–68.

34 О то ме ви де ти по дроб ни је: Pe ter Scho uls, “The Qu est for Phi lo sop hi cal Cer ta
inty,” у: The En lig hten ment World, edi ted by Mar tin Fit zpa trick, Pe ter Jo nes, Chri sta Knel
lwolf and Iain McCal man (Ox for dshi re: Ro u tled ge, 2004), 27–39. Ален Ту рен, Но ва па ра
диг ма, пре вод М. Че чур (Бе о град: Слу жбе ни гла сник, 2011), 78.

35 Мар вин Пе ри, Ин те лек ту ал на исто ри ја Евро пе, пре вод Ђ. Кри во ка пић (Бе о
град: Клио, 2000), 167.
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и об ја шња ва ти дру ги при род ни фе но ме ни.36 Ра зум по ста је вр хов ни 
ау то ри тет у овом но вом по рет ку ства ри. Сто га, иде ја мо дер но сти је 
не рас ки ди во ве за на за иде ју ра ци о на ли за ци је.37

Ово ви со ко по зи ци о ни ра ње ра зу ма и ра ци о на ли стич ког по гле да 
на свет има ло је сво је на лич је у кри ти ци ре ли ги је, по во дом че га се на 
уда ру, на пр во ме ме сту, на шло хри шћан ство.38 Од го во ри на сва пи та ња 
мо гу се до би ти је ди но и ис кљу чи во упо тре бом ра зу ма. Сви оста ли до 
та да при сут ни ау то ри те ти, као што су От кри ве ње, пре да ње или дог
ма би ва ју скло ње ни са по зи ци је ау то ри те та.39 Хри шћан ство је, бу ду
ћи ве ра Евро пе, би ло по при ро ди ства ри на пр вој ли ни ји уда ра, али 
се ар гу мен ти ра ци о на ли стич ких ми сли ла ца Про све ти тељ ства мо гу 
без раз ли ке при ме њи ва ти на сва ку ре ли ги ју. Ау то ри по пут Вол те ра, 
Хол ба ха и Ди дроа су у хри шћан ској ве ри ви де ли из раз ира ци о нал ног. 
Ве ра, Цр ква и ње не дог ме, От кри ве ње, би ли су у очи ма про све ти те ља 
не при ја те љи раз во ја ко ји по чи ва на упо тре би ра зу ма.40

Је дан од нај ве ћих по ду хва та усто ли че ња вр хов не уло ге ра зу ма 
је сте фи ло соф ски си стем Има ну е ла Кан та. На и ме, Кан то ва фи ло
со фи ја је је дан оби ман си стем ко ји под ра зу ме ва сло же ну епи сте мо
ло шку те о ри ју као свој фун да мен тал ни део. Ме ђу тим, оно што је у 
кон тек сту иде је мо дер не сло бо де за ни мљи во је сте ње го ва ети ка, за
сно ва на на фор мал ним прин ци пи ма ра зу ма, а на ро чи то по јам ау то
но ми је.41 Кант је пред у зео по ду хват за сни ва ња мо ра ла на прин ци пи
ма ра зу ма, из не дрив ши та ко нај ко хе рент ни ји си стем де он то ло шке 
ети ке. Ње гов по ду хват те жи про на ла же њу нај ви ше га прин ци па мо
рал но сти,42 ко ји он на ла зи у оно ме што ће на зва ти ка те го рич ки им
пе ра тив – од но сно прин цип по ко ме се рад ња мо же на зва ти мо рал но 
до бром је ди но ако се из во ди из мак си ме за ко ју мо же мо по же ле ти да 
по ста не у сва ком тре нут ку оп шти за кон.43 Нај ва жни ја осо би на мо
рал них пој мо ва, пре ма Кан ту, је сте то да се они из во де из са мог ума a 
pri o ri. Ра зум је, да кле, из вор мо рал но сти и ни шта ван ње га! Овим се 
до ла зи до за кључ ка да за чо ве ка као ум но би ће, прин цип мо рал ног 
де ло ва ња по ко ме се во ља има упра вља ти до ла зи из ње га са мо га, што 

36 Пе ри, Ин те лек ту ал на исто ри ја Евро пе, 168. 
37 To u ra i ne, Cri ti que de la mo der nité, 24.
38 Ja mes Dybi kow ski, “The Cri ti que of Chri sti a nity,” у: The En lig hten ment World, 41–56.
39 Иса и ја Бер лин, Ко ре ни ро ман ти зма, пре вод Б. Гли го рић (Бе о град: Слу жбе ни 

гла сник, 2012), 38.
40 Пе ри, Ин те лек ту ал на исто ри ја Евро пе, 171–175.
41 Ви ди: Има ну ел Кант, За сни ва ње ме та фи зи ке мо ра ла, пре вод Н. По по вић (Бе о

град: Де ре та, 2008), 8–9; 26.
42 Кант, За сни ва ње, 13.
43 Кант, За сни ва ње, 29. 
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ће ре ћи из ума, те је та ко во ља ау то ном на. Прин цип ау то но ми је за 
Кан та је је ди ни прин цип мо ра ла.44 

2.2. Иде ја сло бо де у фо ку су мо дер но сти

Ка ко су ми сли о ци и де лат ни ци из епо хе Про све ти тељ ства би ли на
ро чи то за о ку пље ни ру ше њем оних си сте ма за ко је су сма тра ли да су 
пре ва зи ђе ни и да не од го ва ра ју но во у сто ли че ном иде а лу ра зу ма, то је 
иде ја сло бо де и ујед но осло бо ђе ња од тих си сте ма до би ла на зна ча ју. 
Мо же се ре ћи да је у про сто ру дру штва и ње го ве ор га ни за ци је иде ја 
сло бо де по ста ла нај за сту пље ни ја, то јест пре суд на иде ја. Пад уста но
вље них дру штве них вред но сти прав дан је њи хо вом не а де кват но шћу. 
Ап со лу ти стич ка власт је ти ра ни ја, а хри шћан ска Цр ква је мрач њач ка 
и ира ци о нал на ин сти ту ци ја ко ја свој ау то ри тет за сни ва на исти на ма 
ко је не мо гу под ле га ти кри тич ком су ду ра зу ма. У овим усло ви ма чо
век је пред ста вљен као угње та ван и не сло бо дан, те се сто га но ва по ли
тич ка ствар ност мо ра фор ми ра ти око пра вил ног од но са вла сти и по је
дин ца, та ко што ће да обез бе ди сло бо ду по је дин ца. Шта ви ше, сло бо да 
о ко јој се го во ри је пре све га ин ди ви ду ал на сло бо да.

Пе ри од Про све ти тељ ства је про стор у ко ме се раз ви ја по ли тич ка 
иде о ло ги ја ли бе ра ли зма, а ко ја је ве ро ват но нај бо ља де фи ни ци ја мо
дер не иде је сло бо де.45 Ли бе ра ли су ин спи ри са ни иде ја ма Џо на Ло ка 
(Лок је ин си сти рао да је уло га вла сти у то ме да за шти ти пра ва по је
дин ца),46 али је за њи хов раз вој уло га Про све ти тељ ства би ла пре суд на. 
Цен трал но гле ди ште ли бе ра ла ве за но за сло бо ду по је дин ца је став да 
по је ди нац, као вла сник сво је лич но сти, мо же чи ни ти са сво јим по сло
ви ма и жи во том шта год хо ће.47 Из ове пер спек ти ве Цр ква и ин сти
ту ци је ап со лу ти стич ког дру штва су не при ја те љи сло бо де по је дин ца. 
Дру штво тре ба да по сто ји са мо због то га да би омо гу ћи ло по је дин цу 
да оства ри сво ју сло бо ду, што пре ма ре чи ма Б. Кон стан та гла си: „Циљ 
мо дер них је обез бе ђи ва ње при ват них ужи ва ња, и они сло бо дом на зи
ва ју га ран ци је ко је ин сти ту ци је да ју за ова ужи ва ња.“48 Уоп ште узев

44 Кант, За сни ва ње, 92–93. О то ме ви де ти та ко ђе: Dic ti on na i re d’éthi que et de phi lo
sop hie mo ra le, so us la di rec tion de Mo ni que Can toSper ber (Pa ris: Pres ses uni ver si ta i res 
de Fran ce, 1997), 116.

45 Нор ман Бе ри, „Ли бе ра ли зам“, у: Ен ци кло пе ди ја дру штве них на у ка 1, при ре ди
ли Адам Ку пер и Џе си ка Ку пер, пре вод Ни ко ла Кр зна рић и Пре драг Мар ко вић (Бе о
град: Слу жбе ни гла сник, 2009), 699.

46 Бе ри, „Ли бе ра ли зам“, 699.
47 Пе ри, Ин те лек ту ал на исто ри ја Евро пе, 291.
48 Be nja min Con stant, De la li berté des An ci ens com parée à cel le des Mo der nes (Pa ris: 

Mil le et une nu its, 2010), 22.
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ши, ли бе ра ли зам прет по ста вља да по је ди нац има пред ност у од но су 
на др жа ву, те да др жа ва тре ба да му обез бе ди је дан про стор у ко ме би 
он сво ју сло бо ду спро во дио ка ко на ђе за сход но.49 Ли бе ра ли, да кле, 
про мо ви шу сло бо ду по је дин ца као не за ви сне је дин ке, чи ји ин те ре си 
сто је као не при ко сно ве на вред ност. Пре ма Џ. С. Ми лу, је ди ни слу
чај ка да се мо же при ме ни ти си ла про тив чла на дру штва је сте у ци љу 
спре ча ва ња не прав де над дру гим чла ном.50

У фор мал ноправ ном сми слу мо дер на иде ја сло бо де вр ху ни у по
кре ту људ ских пра ва, по ли тич кој иде о ло ги ји ко ја је уко ре ње на у два 
до ку мен та из XVI II ве ка: Де кла ра ци ји не за ви сно сти (Dec la ra tion of In
de pen den ce) из 1776. го ди не, ко јом су се аме рич ке ко ло ни је осло бо ди
ле Бри тан ске упра ве, и Де кла ра ци ји о пра ви ма чо ве ка и гра ђа ни на (La 
Décla ra tion des dro its de l’hom me et du ci toyen ) из 1789. го ди не, ко ји је из
гла са ла На род на скуп шти на Фран цу ске на кон бур жо а ске ре во лу ци је. 
Ова два до ку мен та по ло жи ла су те ме ље иде ји про кла мо ва ња уро ђе них 
и нео ту ђи вих пра ва чо ве ка, чи ји се ко нач ни из раз на ла зи у Уни вер зал
ној де кла ра ци ји о пра ви ма чо ве ка, из гла са ној 10. де цем бра 1948. на ге
не рал ном за се да њу Ује ди ње них На ци ја. Иде ја људ ских пра ва је ве за на 
пре све га за огра ни ча ва ње др жав не мо ћи у ко рист по је дин ца. Ова од
бра на по је дин ца је сте фо кус по кре та људ ских пра ва, али и раз лог због 
ко је га се она схва та ју пр вен стве но као пра ва ин ди ви дуе.

3. Две ан тро по ло ги је

На ово ме ме сту тре ба нај пре по ста ви ти сле де ће пи та ње: ка ко је 
мо гу ће да је дан по јам ко ји на из глед не мо же би ти ам би ва лен тан, већ 
озна ча ва јед ну те исту ствар ност, би ва то ли ко раз ли чи то ту ма чен и 
про жи вљен? Ово је мо гу ће због то га што се у по за ди ни сва ког по гле
да на свет и сва ке дру штве не те о ри је на ла зе од ре ђе не те мељ не прет
по став ке на осно ву ко јих се гра де вред но сти чо ве ко вог жи во та, ме ђу 
ко ји ма је и сло бо да. Ове прет по став ке уоб ли ча ва ју оно што мо же мо 
на зва ти ан тро по ло ги јом – ску пом те мељ них твр ђе ња о чо ве ко вом би
ћу и ње го вом ме сту у све ту. 

Упо ре до са тим, не по сто ји за хри шћа ни на исти на о чо ве ку без 
исти не о Бо гу. Сто га, са мо кроз ис прав но схва ће ну исти ну о Бо гу и 
чо ве ку мо гу ће је до ћи и до пра вог раз у ме ва ња сло бо де ко ју он по се
ду је. Те мељ ни ис каз хри шћан ске ве ре је сте чи ње ни ца ства ра ња чо

49 Бе ри, „Ли бе ра ли зам“, 699.
50 Пе ри, Ин те лек ту ал на исто ри ја Евро пе, 292.
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ве ка по обра зу и по до би ју Бож јем (Пост. 1, 27). Ова исти на би ва ту
ма че на на раз ли чи те на чи не, то јест тер ми ни ма по обра зу и по до би ју 
при пи су ју се раз ли чи ти са др жа ји. Ме ђу њи ма је и по јам сло бо де и 
са мо о пре де ље ња.51 По што је Бог сло бо дан, чо век ко ји је ство рен по 
Ње го вом обра зу би ће та ко ђе об да рен сло бо дом.52 Ако је ма ње не го 
сло бо дан, он је ма ње не го чо век.53 Но ипак, чи ње ни ца па да у грех 
по вла чи чо ве ка у но ву тра ге ди ју, па је исто ри ја по сле пад ног све та 
за пра во исто ри ја гре ха. Бог та да ин тер ве ни ше ко нач ним чи ном спа
се ња чо ве ка – Ова пло ће њем Хри сто вим. У но вој ре ал но сти жи во та 
у Хри сту за чо ве ка се отва ра ди мен зи ја ко нач не исти не о ње го вом 
по сто ја њу и жи во ту. Ме ђу све до чан стви ма ове исти не но во за вет не 
бо го сло вље пред ста вља фор ма тив ни и те мељ ни из раз, те је сто га нај
ме ро дав ни је за опис хри шћан ске сло бо де.

Ка ко смо већ прет ход но мо гли за кљу чи ти на осно ву Па вло ве те о
ло ги је, чо ве ко ва сло бо да има свој из вор и оства ре ње у Хри сту и кроз 
Хри ста. Она је, пре све га, осло бо ђе ње од зла и гре ха, и по ка зу је да зло 
и грех ни су си ле ко је су ап со лут не, већ се чо век кроз Хри ста мо же 
од њих одво ји ти.54 Ка ко се та сло бо да жи ви? По пре и мућ ству у за јед
ни ци. След стве но, Цр ква као Хри сто во при су ство у исто ри ји (Цр ква 
— Те ло Хри сто во), у ко јој се сви ње ни чла но ви на ла зе сје ди ње ни у 
јед но Те ло, по ка зу је да је упра во она за јед ни ца и про стор сло бо де. 
Ко нач но ме ри ло и нор ма сло бо де је сте љу бав пре ма Бо гу и бли жњем. 
Љу бав је, у све тлу хри шћан ске ан тро по ло ги је, ве ро до стој но и до лич
но оства ре ње чо ве ко ве сло бо де. 

Мо дер ни ми сли о ци ве ка Про све ти тељ ства и твор ци по ли тич ких 
ин сти ту ци ја, од ко јих мно ге тра ју и до на ших да на, има ју дру га чи ју ви
зи ју чо ве ка. Ако је у хри шћан ству из вор чо ве ко вог до сто јан ства у ње
го вој ство ре но сти по обра зу и по до би ју Бож јем, вред ност чо ве ка пре ма 
мо дер ном ту ма че њу из ви ре из ње го ве при ро де ра зум ног би ћа. По јам 
ра зу ма је сте вр хов на вред ност са вре ме ног чо ве ка, и он је упо тре бљен 
у епо хи Про све ти тељ ства пр вен стве но у ци љу одва ја ња чо ве ка од Бо га, 
то јест од свих оних ау то ри те та ко ји по чи ва ју на бо жан стве ном От
кри ве њу. Ако је ра зум ну жан и исто вре ме но до во љан услов за спо зна

51 Вла ди мир Ло ски, Оглед о ми стич ком бо го сло вљу Ис точ не Цр кве, пре вод хи лан
дар ски мо на си (Ма на стир Хи лан дар, 2003), 91.

52 Kal li stos Wa re, Le royau me intéri e ur (Pa ris: Cerf, 2004), 36. 
53 Wa re, Le royau me intéri e ur, 37.
54 Па на јо тис Не лас, Обо же ње у Хри сту: пра во слав не пер спек ти ве при ро де људ

ске лич но сти, пре вод Вук Ми ља но вић (Ср би ње — Бе о град — Ва ље во: Уни вер зи тет ски 
обра зо ва ни пра во слав ни бо го сло ви — Хи лан дар ски фонд — За ду жби на „Ни ко лај Ве
ли ми ро вић и Ју стин По по вић“, 2001), 39–40.
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ју исти не, он да се чи ње ни ца От кри ве ња ста вља у дру ги план, јер она 
не од го ва ра иде а лу ра зу ма. Ме ђу тим, укло нив ши хри шћан ско уче ње о 
чо ве ку, овај „ау то ном ни и ра ди кал ни ху ма ни зам из ве ка про све ти тељ
ства За пад не Евро пе ство рио је је дан мо дел чо ве ка пот пу но дру га чи ји 
од чо ве ка хри шћа ни на.“55 Ка ко ње го ва моћ са зна ња по чи ва на ра зу му, 
он да ље ви ди се бе као са мо стал ног и не за ви сног од сва ког дру гог ау
то ри те та. Овај по ду хват за сни ва ња си гур но сти са зна ња на чо ве ко вим 
мо ћи ма по чи ње још са Де кар том.56 Шта ви ше, Кан то ва иде ја ау то но
ми је са мо је још је дан кру пан ко рак у том прав цу. 

Уте ме ље ње исти ни тих спо зна ја на ра зу му до ве ло је до још јед не ва
жне по сле ди це – сво ђе ња ствар но сти на ис ка зе на у ке, и са мим тим ра
ђа ње јед ног са вре ме ног ма те ри ја ли зма у ко ме све што не под ле же за ко
ни ма при ро де и не мо же би ти екс пе ри мен тал но или ра ци о на ли стич ки 
про ве ре но, мо же на осно ву то га би ти од ба че но као не по сто је ће. Ду хов
на ди мен зи ја чо ве ка па да као жр тва хи пер тро фи је ње го вог ра зу ма.

Овај но ви чо век, иа ко жи ви у дру штву, по сма тра се бе пре све га као 
ин ди ви дуу и бо ри се ис кљу чи во за оства ре ње ин ди ви ду ал них пра ва. 
Упра во је та ква ње го ва ви зи ја сло бо де, оли че на у иде о ло ги ји ли бе ра ли
зма. По крет људ ских пра ва, ко ји у сво јим за че ци ма има за и ста пле ме ни
те иде је, а ко ји се на из ве стан на чин мо же у свом ко ре ну по сма тра ти као 
ре зул тат ви ше ве ков ног хри шћан ског ин си сти ра ња на вред но сти чо ве ка, 
са да вр ху ни у јед ном по кре ту за оза ко ње ње его и стич ких и че сто на ка
рад них хи ро ва не ких дру штве них гру па ци ја. По ре чи ма Свја тјеј шег Па
три јар ха мо сков ског и све Ру си је Ки ри ла: „жа ло сна по сле ди ца ова квог 
ан тро по цен трич ног при сту па са сто ји се у то ме што се да нас у мно гим 
зе мља ма из гра ђу је дру штве ни си стем ко ји по го ду је гре ху и из бе га ва за
да так да сти му ли ше мо рал но уса вр ша ва ње лич но сти. (...) До пу сти вост 
амо рал но сти оправ да ва се уче њем о чо ве ко вом до сто јан ству.57

За кљу чак

Ана ли зом иде је сло бо де, од но сно ње ног ме ста и на чи на по и ма ња 
у хри шћан ству, те ба зи ра ју ћи се на те о ло ги ји Све тог апо сто ла Па вла 

55 Métro po li te Da ma ski nos de Su is se, “L’E gli se ort ho do xe et les dro its de l’hom me,” 
Epi skep sis no. 336 (1985), 10.

56 Ant hony Kenny, A New Hi story of We stern Phi lo sophy. Vo lu me 3: The Ri se of Mo dern 
Phi lo sophy (Ox ford: Cla ren don Press, 2006), 36–37.

57 Ила ри он Ал фе јев, Па три јарх Ки рил: жи вот и гле ди шта, пре вод Ксе ни ја Кон
ча ре вић (Бе о град: Пра во слав ни бо го слов ски фа кул тет — Ин те р ко мерц — Слу жбе ни 
гла сник, 2012), 546.
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Не ма ња Ко стић, Хри шћан ска сло бо да и мо дер на сло бо да: две ан тро по ло ги је

као ре пре зен та тив ном при ме ру дис кур са о овој те ми, до шли смо до 
за кључ ка да се она мо же раз у ме ти је ди но као део све у куп не исти не 
о на зна че њу чо ве ка. Бу ду ћи ство рен за за јед ни цу са Бо гом и по том 
от пав ши од ње пу тем гре ха, чо век је из гу био и сло бо ду. Он ег зи сти
ра у ста њу су штин ског роп ства, а то је роп ство гре ху. Из овог роп ства 
осло ба ђа га Го спод Исус Хри стос сво јим де лом Ова пло ће ња, Стра да ња 
и Вас кр се ња, у че му чо век све то та јин ски уде о ни ча ри нај пре кроз кр
ште ње. Оства ре ње сло бо де од ви ја се пр вен стве но у окви ру Цр кве, као 
ау тен тич ном про сто ру жи во та у Хри сту. Од нос пре ма Бо гу и бли жњи
ма је лак мус па пир хри шћан ске сло бо де. Он де где про из ра ста чо ве ков 
его ко ји же ли да оства ри сво је же ље, ту не ма пра ве сло бо де. Сто га, она 
се мо же оства ри ти са мо узи ма ју ћи и до бро бли жње га у об зир, што до
во ди чо ве ка у си ту а ци ју да се сло бод но од ри че сло бо де у чи ње њу не ких 
ства ри, за рад ко ри сти бли жњег. Сло бо да за хри шћа ни на за пра во би ва 
мо гу ћа тек он да ка да је из ме ре на ме ром љу ба ви. 

На су прот то ме, раз вој мо дер ног по гле да на свет и чо ве ка, ко ји је 
свој пре су дан об лик до био са епо хом Про све ти тељ ства, обе ле жен је су
штин ским за тва ра њем чо ве ка у се бе и иде јом ау то но ми је. Исти не ве ре 
се од ба цу ју јер не од го ва ра ју иде а ли ма ра ци о на ли стич ке ана ли зе, ко ја 
не же ли да при хва ти ни ка кав ау то ри тет тра ди ци је ни От кри ве ња. Ра зум 
про су ђу је сам се бе и са мо га се бе одо бра ва. За сни ва ње сло бо де по је дин
ца на иде ји ау то но ми је и уро ђе ног до сто јан ства ре зул ти ра сво је вр сном 
тен ден ци јом ка его цен три зму. Лич ни ин те ре си у плу ра ли стич ком дру
штву, из ко га је иде ја гре ха ам пу ти ра на, све ви ше по ста ју игра ли ште 
раз у зда не и хи пер тро фи ра не сло бо де (што се дра ма тич но ви ди у по кре
ту људ ских пра ва ско ри јег вре ме на), од но сно би ва ју про стор за до во ља
ва ња ега и би о ло шког по сто ја ња ли ше ног иде је тран сцен дент ног. 

На осно ву прет ход но из ло же ног тре ба ис та ћи да, иа ко се хри
шћан ски по глед на чо ве ка мо же сла га ти са по гле ди ма мо дер но сти 
ве за ним за иде ју до сто јан ства чо ве ка, као и за спре ча ва ње ње го вог 
угње та ва ња, је дан ин ди ви ду о цен трич ни мо дел мо дер не ан тро по ло
ги је не мо же, су штин ски гле да но, ни ка да до сти ћи ни ми ни мум оно га 
што хри шћан ска ви зи ја чо ве ка по ста вља као нор му. Би ва ју ћи за тво
рен у се бе и од ли ку ју ћи се гор дим по ве ре њем у спо соб но сти свог ра
зу ма, мо дер ни чо век тра жи осло бо ђе ње од спо ља шњих ау то ри те та, 
ме ђу ко ји ма му на ро чи то сме та хри шћан ска ве ра у ау то ри тет Бо
га. Мо дер ност све сно од ба цу је хри шћан ску исти ну о чо ве ко вој гре
шно сти и по тре би за Бо гом, ко ји је ди ни да је истин ско осло бо ђе ње. У 
овом сми слу, из ме ђу ви ђе ња сло бо де у хри шћан ству и мо дер но сти 
по сто ји не пре мо стив јаз. Те мељ не ан тро по ло шке исти не ова два ви
ђе ња све та су штин ски су не у са гла си ве.
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chri sTian fre e doM  
and Mo dern fre e doM:  
Two an Thro po lo gi es

Ne ma nja Ko stić
Ari sto tle Uni ver sity of Thes sa lo ni ki

Sum mary: The pa per pre sents the analysis of Chri stian 
and mo dern ide as of fre e dom. The first part de no tes fun
da men tal ele ments of the Chri stian idea of fre e dom as it 
can be fo und in the the o logy of Sa int Apo stle Paul, no tably 
the idea of li be ra tion from sin, and Pa ul’s vi ews on how to 
li ve this fre e dom. In the se cond part, we ha ve the analysis 
of the key aspects of mo der nity, such as ra ti o na lism, au to
nomy, and the no tion of hu man rights, and how the se ide as 
in flu en ced the for mu la tion of the mo dern idea of fre e dom. 
In the third part, the Chri stian and the mo dern ide as of 
fre e dom are analyzed in the light of the ir fun da men tal an
thro po lo gi cal ba ses.

Key words: Chri stian fre e dom, mo der nity, en lig hten
ment, hu man rights, an thro po logy.



483

лима докуменТ:  
кршТење, евХарисТија  
и служба свешТенсТва

Ап стракт: До ку мент — Кр ште ње, Ев ха ри
сти ја и слу жба све штен ства — по зна ти ји као 
Ли ма до ку мент је до да нас је дан од нај зна чај ни
јих усво је них за јед нич ких до ку ме на та у еку мен
ском ди ја ло гу. У се би но си ли тур гиј ски ка рак тер, 
а иа ко су пра во слав ни да ли ва жан до при нос у ње
го вом ства ра њу, ре цеп ци ја овог до ку мен та, на
жа лост, оста је ре ла тив на не по зна ни ца у пра во
слав ној те о ло ги ји.

Кључ не ре чи: Ли ма до ку мент, Ве ра и по ре дак, 
кр ште ње, Ев ха ри сти ја, слу жба све штен ства

Увод

Ка да је реч о еку мен ском ди ја ло гу, од но сно о са мим ску по ви ма 
ко ји се во де у окви ру овог ди ја ло га из ме ђу по де ље них хри шћа на, би ло 
да се ра ди о Свет ском са ве ту цр ка ва као нај ви шој еку мен ској ин стан ци 
или би ла те рал ним ди ја ло зи ма ко је Цр кве во де из ме ђу се бе, мно гим 
те о ло зи ма, па и вер ни ци ма у Пра во слав ној Цр кви ови пој мо ви пред
ста вља ју сво је вр сну асо ци ја ци ју на не што што ни је баш за ни мљи во и 
пре све га на не што што не ма кон кре тан епи лог. У том сми слу се ови 
ску по ви до жи вља ва ју у кон тек сту пле нар них за се да ња на ко ји ма се об
ја вљу је од ре ђе но за јед нич ко са оп ште ње или збор ник из ла га ња раз ли
чи тих пред став ни ка Цр ка ва уче сни ца, при че му се на гла ша ва ју слич
но сти или раз ли ке у уче њу без кон крет ног ци ља ка ко јем се те жи, што 
би тре ба ло да бу де ко нач но је дин ство свих. 

Радивоје Симић*
Ин сти тут  
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Ова квим сум ња ма и не по ве ре њу у мно го ме је до при нео и сам Еку
мен ски по крет, тач ни је при ступ Цр ка ва уче сни ца са мом ди ја ло гу. Од по
чет ног ен ту зи ја зма у пр вој по ло ви ни XX ве ка, до то тал ног раз о ча ре ња и 
ума ло кра ха то ком де ве де се тих го ди на про шлог ве ка, на ве де ни по крет 
је пра ти ла тур бу лент на исто ри ја тог вре ме на. С дру ге стра не, одр жан је 
и ве ли ки број са ста на ка на ко ји ма су се мо гле уо ча ва ти „из ло жбе хри
шћан ског не је дин ства“1 без же ље за пре ва зи ла же њем по де ље но сти, што 
је по сте пе но ути ца ло на то да на да у овај про је кат, на ро чи то код пра во
слав них, поч не да по су ста је и го то во се ско ро из гу би. Ипак, на сву сре ћу, 
то се ни је до го ди ло и еку мен ска ми си ја хри шћа на у све ту је на ста ви ла да
ље свој пут. Је дан до ку мент де ман то вао је све прет ход но из не те ста во ве и 
до да нас је остао је дан од нај ва жни јих за јед нич ких до ку ме на та усво је них 
под окри љем Свет ског са ве та цр ка ва (Ко ми си ја за ве ру и по ре дак), а то је 
Кр ште ње, Ев ха ри сти ја и слу жба све штен ства, до нет у Ли ми 1982. го ди не.

И док је у окри љу за пад ног хри шћан ства, пре све га у цр ква ма ен гле
ског и не мач ког го вор ног под руч ја овај до ку мент пред мет рас пра ве, не 
са мо уну тар цр ка ва, већ пред ста вља и те му из у ча ва ња на ака дем ском 
ни воу, не ка ко је на пра во слав ном Ис то ку ње го ва ре цеп ци ја про шла нео
па же но и без не ког ве ћег ин те ре со ва ња. Иста суд би на ни је за о би шла ни 
Срп ску Пра во слав ну Цр кву и ње но ака дем ско бо го сло вље, иа ко су пра
во слав ни, пре ма ми шље њу мно гих са вре ме них те о ло га, да ли нај ва жни
ји до при нос у ства ра њу на ве де ног до ку мен та. Ли ма до ку мент је сте до 
са да нај ва жни ји усво је ни еку мен ски до ку мент ли тур гиј ског ка рак те ра. 
Њи ме се пр ви пут кон крет но по ку шао пру жи ти на црт (мо гу ће) за јед
нич ке (еку мен ске) Ли тур ги је, при че му се као основ ко ри стио пра во
слав ни ли тур гиј ски тип. Циљ овог ра да је сте ак ти ви ра ње ин те ре со ва ња, 
а са мим тим и рас пра ве на ову те му уну тар пра во слав ног бо го сло вља 
Срп ске Пра во слав не Цр кве, ка ко би се у бу дућ но сти мо гао да ти до при
нос, с јед не стра не кон крет ни јој ака дем ској ре цеп ци ји овог до ку мен та 
у пра во слав ној те о ло ги ји, а с дру ге стра не ње го вом да љем раз во ју и ко
нач ној ре а ли за ци ји уну тар са мог Еку мен ског по кре та.

1. Фор ми ра ње тек ста

До ку мент ко ји је усво јен на Кон фе рен ци ји Ко ми си је за ве ру и по
ре дак у Ли ми не сум њи во но си ли тур гиј скоеку мен ски ка рак тер и као 
та кав је ве о ма спе ци фи чан у еку мен ској сфе ри. До та да шња до ку мен
та усва ја на под окри љем Свет ског са ве та цр ка ва углав ном су се ба ви

1 Ге ор ги је Фло ров ски, Еку мен ски ди ја лог. Те о ло ги ја и исто ри ја 1 (По жа ре вац: Од
бор за про све ту и кул ту ру Епар хи је по жа ре вач кобра ни чев ске, 2016), 99–121.
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ла пи та њи ма Све тог Пи сма, за јед нич ких или раз ли чи тих еле мен та у 
екли си о ло ги ји или, с дру ге стра не, со ци јал ним и етич ким про бле ми ма 
са ко ји ма се су сре ћу хри шћа ни у све ту, али до тад рет ко ли тур гиј ским 
те ма ма. Ту се пр ви пут по ку ша ва ре кон стру и са ти за јед нич ка плат фор
ма за три еле мен та под јед на ко ва жна свим хри шћан ским кон фе си ја ма 
Кр ште ње — Ев ха ри сти ја — слу жба све штен ства.2 Овај до ку мент пред
ста вља нај ва жни ји до ку мент ли тур гиј ског ка рак те ра ко ји је до са да 
усво јен, за јед нич ким ра дом и за јед нич ким на по ри ма свих хри шћан
ских кон фе си ја у Свет ском са ве ту цр ка ва.3

1.1. Од Лун да до Акре

У сва ком слу ча ју тре ба на гла си ти да овај до ку мент ни је фор ми ран 
у да на шњем об ли ку на Кон фе рен ци ји у Ли ми, већ исто ри ја ње го вог на
стан ка се же око три де це ни је уна зад, а ов де је са мо ко нач но по твр ђе на 
и усво је на фор ма тек ста. Ини ци ја ти ва ко ја је по кре ну ла уче сни ке Свет
ског са ве та цр ка ва на рас пра ву о ли тур гиј ским пи та њи ма има ла је две 
фа зе. Пр ва је по че ла на Тре ћој свет ској кон фе рен ци ји Ко ми си је за ве ру 
и по ре дак, одр жа ној у швед ском гра ду Лун ду, у пе ри о ду од 15. до 28. 
ав гу ста 1952. го ди не,4 са да већ као део Свет ског са ве та цр ка ва, ко ја је 
пре ма мно гим ми шље њи ма би ла пре крет ни ца по пи та њу прав ца ко јим 
се еку мен ски ди ја лог кре тао. По сле те кон фе рен ци је се све ви ше по чи
ње рас пра вља ти о те ми сла вље ња за јед нич ке Ев ха ри сти је и ин тен зив но 
се по ку ша ва на ћи кон сен зус по овом пи та њу. С тим у ве зи, Јир ген Молт
ман на гла ша ва: „То је би ла пре крет ни ца од упо ред не ка хри сто ло шкој 
екли си о ло ги ји“,5 и да ље „Ова про ме на од спо ља шње упо ред не као уну
тра шњој по ве зу ју ћој хри сто ло шкој екли си о ло ги ји од ре ђу је за пра во пут 

2 Овај до ку мент је у еку мен ским кру го ви ма по знат и као БЕМ до ку мент. Скра ће
ни ца озна ча ва зва нич ни на зив на ен гле ском је зи ку на ко јем је и на стао ори ги нал ни 
текст: Bap tism, Euc ha rist and Mi ni stry. Текст до ку мен та се мо же на ћи на ен гле ском, 
не мач ком, фран цу ском и шпан ском је зи ку на ин тер нет стра ни ци Свет ског са ве та 
цр ка ва. О то ме ви де ти по дроб ни је: https://www.oikoumene.org/resources/documents/
baptismeucharistandministryfaithandorderpaperno111thelimatext.

3 „Die Li ma pa pi re über ‘Ta u fe, Euc ha ri stie und Amt’ wur de von vi e len Kir chen als 
ein großer Schritt zur ge me in schaft an ge se hen, wen ngle ich die evan ge lischen Kir chen 
die Vo rord nung des ‘Wor tes’ vor die Sa kra men te ein kla gen müssen.“ Jürgen Molt mann, 
„Ökumene im Ze i tal ter der glo ba li si e run gen. Die Enzykli ka Ut unum sint in evan ge lischer 
Sicht“, in: Ökumene wo hin? Bischöfe und The o lo gen ent wic keln Per spek ti ven, ed. Bernd J. Hil
be rath and Jürgen Molt mann (Tübin gen — Ba sel: Fran cke, 2000), 87–98.

4 Зва нич ни из ве штај са ове скуп шти не в. у: Re port of the Third World Con fe ren ce on 
Fa ith and Or der, Lund, Swe den: Au gust 15–28, 1952, Fa ith and Or der Com mis sion Pa per 
No. 15 (ge ne va: World Co un cil of Chur ches, 1952).

5 Molt mann, „Ökumene im Ze i tal ter der glo ba li si e run gen,“ 87–98.
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еку ме не од 1952. го ди не. ‘Што се ви ше при бли жи мо Хри сту, ви ше ће мо 
се при бли жи ти јед ни дру ги ма’. То је пут ка ко ре ни ма соп стве не тра ди
ци је, ко ји во ди цр кве у за јед ни цу Хри сто ву.“6 Да по ме ну та Кон фе рен ци
ја пред ста вља пре крет ни цу у ди ја ло гу сла же се и Пе трос Ва си ли ја дис: 
„Тре ћи Свет ски кон грес ‘Ве ра и по ре дак’ (са да већ као огра нак ССЦ), 
одр жан у Лун ду 1952. го ди не, пред ста вља вре мен ску гра ни цу од ко је 
за по чи ње оно што на зи ва мо дру гим ста ди ју мом, по пи та њу пра во слав
ног при сту па ‘пи та њу Све тог Пи сма’. На овом кон гре су фор му ли сан је 
оп ште при хва тљив кри те ри јум за де фи ни са ње Пра во сла вља — а тај кри
те ри јум је би ла ње го ва ли тур гиј ска ди мен зи ја.“7

Оди ста се од ове кон фе рен ци је у еку мен ским су сре ти ма по чи ње ви
ше па жња по све ћи ва ти Ев ха ри сти ји и зaједничким еле мен ти ма у екли
си о ло ги ји, не го што је то до та да био слу чај, ка да се ди ја ло гу при сту па ло 
из пер спек ти ве упо ред не те о ло ги је. Кон фе рен ци ја се са сто ја ла из шест 
сек ци ја, а нај ви ше па жње у овом до ку мен ту при вла чи ли тур гиј ски жи
вот, а у све тлу на до ла зе ћег ли тур гиј ског по кре та у Ри мо ка то лич кој и 
Пра во слав ној Цр кви, ко ји ни је остао стран ни про те стант ским за јед ни
ца ма (пре свих Лу те ра ни ма).8 Био је то је дан но ви им пулс у ди ја ло гу 
ко ји би се мо гао ока рак те ри са ти као ли тур гиј ски, у ко јем се те жи ка 
пот пу ном је дин ству оства ре ном не са мо у уче њу, већ и у Ев ха ри сти ји.

Сход но то ме, де ле га ти на овој кон фе рен ци ји су, на осно ву од лу ка до
не тих на Дру гој свет ској кон фе рен ци ји одр жа ној у Един бур гу 1937. го ди
не, раз ви ли кон цепт „Од ре ђи ва ње од но са из ме ђу ре чи и са кра мен та“, ко ји 
је под ра зу ме вао ве зу из ме ђу „ре чи“ и „тај не“, од но сно са кра мен тал них 
и не са кра мен тал них де ло ва бо го слу же ња.9 Ов де се ра ди о пред ло гу ко ји 
на ста је као ре зул тат про те стант ско –пра во слав ног ди ја ло га: про те стант ске 
кон фе си је ста вља ју ак це нат на пр ви део ко ји се ти че ре чи у Ли тур ги ји (из 
тог раз ло га је ве ли ки ак це нат на про по ве ди, чи та њу Све тог Пи сма итд.), 
док пра во слав на тра ди ци ја ин си сти ра на ли тур ги ји де ла (под ути ца јем ев
ха ри стиј ског бо го сло вља), иа ко је пр ви део нео дво јив и јед на ко ва жан.

6 Molt mann, „Ökumene im Ze i tal ter der glo ba li si e run gen,“ 87–98.
7 Пе трос Ва си ли а дис, Лекс оран ди (Кра гу је вац: Ка ле нић, 2006), 70. Са овим се 

сла же и Ге на ди ос Ли му рис: „Bis in die 50er Ja hre hi nein war gla u be und Kir chen ver
fas sung zu Fra gen der Le hre (Aug sburg, West min ster, die 39 Ar ti kel) mi te i nan der ver
glic hen; aber nach Lund (1952) nahm die Ar be it ei ne entsche i dend an de re Wen dung.“ 
— ge na di os Li mo u ris, „1982–1989: Das Li maDo ku ment — Ein beschwer lic her Weg: Der 
Re zep ti on spro zess und die ort ho do xe Kir che“, Ökumenisches Fo rum: Gra zer Hef te für kon
kre te Ökumene, Nr. 8 (1985): 324.

8 ger hard K. Schäfer, Euc ha ri stie im ökumenischen Kon text: zur Di skus sion um das 
Her ren mahl in Gla u ben und Kir chen ver fas sung von La u san ne 1927 bis Li ma (göttingen: 
Van den ho eck & Ru precht 1988), 79–80.

9 Schäfer, Euc ha ri stie im ökumenischen Kon text, 80.
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У по гле ду од но са ре чи и са кра мен та, за кљу чак Ко ми си је раз ли ку је 
три аспек та: а) Цен тар бо го слу же ња је об ја ва ре чи, ко јој је при до дат са
кра мент као по твр да про ми сла; б) Са кра мент, од но сно Ев ха ри сти ја, је су
штин ски бо го слу жбе ни акт, чи ја се при пре ма вр ши кроз чи та ње Пи сма и 
про по вед; в) Реч и са кра мент не мо гу би ти раз дво је ни, већ се до пу њу ју.10

На кон Кон фе рен ци је у Лун ду, по кре ну та је јед на но ва ини ци ја
ти ва ка да је реч о те жњи ка ли тур гиј ском је дин ству, а то је би ла те ма 
„отво ре ног и за тво ре ног при че шћа“. Већ на овој кон фе рен ци ји при ву
кла је па жњу из ја ва: „од би ја ње при че шћа не ко ме ко је кр штен у Ису
су Хри сту зна чи или не ги ра ти тран сцен дент ну ре ал ност кр ште ња или 
иза зи ва ти рас кол уну тар Те ла Хри сто вог“.11 Овим су се по ку ша ли ус
по ста ви ти те ме љи отво ре ног при че шћа, што је и би ла те ма на Кон фе
рен ци ји Ко ми си је за ве ру и по ре дак, одр жа ној од 12. до 26. ју ла 1963. 
го ди не у Мон тре а лу, 12 али и по ред то га ре зул та ти ни су би ли по зи тив
ни, јер за сад је то не при хва тљив кон цепт за Пра во слав ну Цр кву.

1.2. Од Акре до Ли ме

Дру га фа за се мо же ока рак те ри са ти као фа за у ко јој је пред ла га
на струк ту ра и фор ма тек ста, а об у хва та пе ри од се дам де се тих го ди на 
про шлог ве ка, то ком ко јих је одр жа но не ко ли ко кон сул та ци ја на ко ји
ма су из но ше ни пред ло зи. Да кле, овај део пред ста вља по ку шај кон кре
ти за ци је оне ини ци ја ти ве ко ја је по кре ну та на прет ход ним ску по ви ма, 
пре свих на кон фе рен ци ја ма Ко ми си је за ве ру и по ре дак у Лун ду и 
Свет ског са ве та цр ка ва у Мон тре а лу. 

Пр ви та кав пред лог усле дио је на Кон фе рен ци ји Ко ми си је за ве ру 
и по ре дак у Акри (Га на), одр жа ној у пе ри о ду од 23. ју ла до 5. ав гу ста 
1974. го ди не.13 Ко ми си ја је на овој скуп шти ни пред ста ви ла до ку мент 
Кр ште ње, Ев ха ри сти ја, ру ко по ло же ње,14 а ко ји је пре до чен чла ни ца
ма Свет ског са ве та цр ка ва и ко ји им је про сле ђен да га оне ис пи та ју 

10 Schäfer, Euc ha ri stie im ökumenischen Kon text, 80–81.
11 Re in hard Fri e ling, Put eku men ske mi sli (Za greb: Ma ti ja Vla čić Ili rik, 2009), 193.
12 Rod ger Pa trik, ed., Mon treal 1963: Be richt der Vi er ten Welt kon fe renz für Gla u ben und 

Kir chen ver fas sung Mon treal, 12. — 26. Ju li 1963 (genf: Ökumenischer Rat der Kir chen — 
Kom mis sion für gla u ben und Kir chen ver fas sung, 1963), 70.

13 Из ве штај са ове кон фе рен ци је ви де ти у: AC CRA 1974. Me e ting of the Com mis sion on 
Fa ith and Or der, Pa per No. 71 (ge ne va: World Co un cil of Chur ches — Com mis sion on Fa ith and 
Or der, 1974). Ов де тре ба спо ме ну ти да је Си нод Ру ске Пра во слав не Цр кве ре а го вао на овај 
текст и упу тио при мед бу на за сту па ње ста во ва о ру ко по ла га њу же на, та ко да је у ко нач
ном тек сту ко ји је усво јен у Ли ми тај део из ме њен. Jo han nes Oel de mann, Die Apsotolizität 
der Kir che im ökumenischen Di a log mit der Ort ho do xie (Pa der born: Bo ni fa ti us, 2000), 248.

14 AC CRA 1974. Me e ting of the Com mis sion on Fa ith and Or der, 31–34.
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и оце не.15 Текст је пред ста вљен сле де ће го ди не на Пе тој ге не рал ној 
скуп шти ни Свет ског са ве та цр ка ва у Нај ро би ју, одр жа ној у пе ри о ду 
од 23. но вем бра до 10. де цем бра. Та да је оце ње но да је у пе ри о ду од 
прет ход но одр жа не ге не рал не скуп шти не Свет ског са ве та цр ка ва у Уп
са ли (420. ју ла 1968) уло же но мно го вре ме на и на по ра ка ко би до шло 
до усва ја ња за јед нич ког до ку мен та ко ји се ти че „кон тро верз них“ те ма, 
као што су кр ште ње, Ев ха ри сти ја и све штен ство.16 На овој скуп шти ни 
је та ко ђе кон ста то ва но да још ни је вре ме за ова ко ве ли ки про је кат, али 
да Свет ски са вет цр ка ва и Ко ми си ја за ве ру и по ре дак на сто је да се до 
ре ше ња до ђе и да се до са да шњим за јед нич ким из ја ва ма ус пео до сти ћи 
знат но ви ши ни во од оног ког су мно ге Цр кве чла ни це на по чет ку би ле 
спрем не да при хва те.17 Де таљ но су ана ли зи ра ни сви пред ло зи тек сто
ва, где су цр кве чла ни це из вр ши ле до пу не, док је скуп шти на је упу ти ла 
по зив да се сви пред ло зи и при мед бе до ста ве, ка ко би се мо гао фор му
ли са ти ко на чан текст ко јим би се по сти гао пот пу ни кон сен зус.18

На ста вак ра да на фор ми ра њу ко нач ног тек ста оба ви ла је Ко ми си ја 
за ве ру и по ре дак на сво јој кон фе рен ци ји одр жа ној у Бан га ло ру (Ин ди
ја), у пе ри о ду од 16. до 30. ав гу ста 1978. го ди не,19 где је из вр ше на ре
ви зи ја и до пу на тек ста из Акре.20 Тај план ре ви зи је се са сто јао од три 

15 Са зах те вом да сва ка Цр ква чла ни ца до пу ни текст та мо где чла но ви тих по себ
них ко ми си ја бу ду сма тра ли да тре ба. Max Thu rian, Chur ches Re spond to BEM. Of fi cial 
Re spon ses to the „Bap tism, Euc ha rist and Mi ni stry text, Vol. I (ge ne va: World Co un cil of 
Chur ches, 1986), 3; Schäfer, Euc ha ri stie im ökumenischen Kon text, 192. Рад у овом сме
ру, на ро чи то на из ра ди до ку ме на та о Ев ха ри сти ји и кр ште њу за по чео је од стра не 
ко ми си је за Ве ру и по ре дак још пре Ге не рал не скуп шти не одр жа не у Уп са ли: „Die 
Kоmmision leg te der Vol lver sam mlung ei nen er sten Text über das Abend mahl vor und 
stell te da rin die we sen tlic hsten Äußerun gen zu sam men, die auf ökumenischen Kon fe ren
zen ve rabschi e det wor den wa ren. In den fol gen den Ja hren wur de ein pa ral le ler Ver such 
über die Ta u fe un ter nom men“. Ова два тек ста су пред ста вље на на скуп шти ни Ко ми си
је за ве ру и по ре дак у Лу ве ну (1971), да би се о њи ма де таљ ни је рас пра вља ло у Акри 
(1974) где је при до дат и из ве штај о слу жба ма. Уп. Re in hard gro scurth, ed., Von Up psa la 
nach Na i ro bi. Of fi zi el ler Be richt des Zen tra la usschußes des Ökumenischen Ra tes der Kir chen 
an die Fünfte Vol lver sam mlung Na i ro bi 1975 (Bi e le feld — Frank furt: Ec kart, 1975), 85. 
Текст из ве шта ја о слу жба ма „The Or da i ned Mi ni stry in Ecu me ni cal Per spec ti ve“ ви де ти 
у до ку мен ту из Акре: AC CRA 1974. Me e ting of the Com mis sion on Fa ith and Or der, 33–34.

16 gro scurth, ed., Von Up psa la nach Na i ro bi, 84.
17 gro scurth, ed., Von Up psa la nach Na i ro bi, 85.
18 „Der Au fruf der Vol lver sam mlung in Na i ro bi wur de von den Kir chen ernst ge

nom men: Rund 140 Ant wor ten, Stel lung nah men von Ar be it sgrup pen und Ein zel per so nen 
ein geschlos sen, aus ungefähr 100 Mit gli ed skir chen gin gen ein“. Schäfer, Euc ha ri stie im 
ökumenischen Kon text, 192.

19 Из ве штај са ове скуп шти не в. у: Sha ring in one Ho pe: Re ports and Do cu ments from the 
Me e ting of the Fa ith and Or der Com mis sion, 15–30 Au gust, 1978, Ecu me ni cal Chri stian Cen tre, 
Ban ga lo re, In dia, Fa ith and Or der Pa per No. 92 (ge ne va: World Co un cil of Chur ches, 1978).

20 Schäfer, Euc ha ri stie im ökumenischen Kon tekst, 224; ово је на ве де но и у пред го во ру 
Ли ма до ку мен та где сто ји: „Das Ma te rial wur de von der Kom mis sion für gla u ben und Kir
chen ver fas sung in Ac cra (1974), Ban ga lo re (1978) und Li ma (1982) di sku ti ert und re vi di ert“.
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еле мен та: 1) У пр вом ко ра ку се пре по ру чу је да се при ли ком об ли ко ва ња 
до ку мен та на пра ви раз ли ка из ме ђу за јед нич ке из ја ве ко ја чи ни уну тра
шњу струк ту ру тек ста и ко мен та ра ко ји до ла зе на кон по је ди них па ра гра
фа; 2) Дру ги мо ме нат ти че се раз ли чи тих те о ло шких ми шље ња и ли тур
гиј ске фор ме и њи хо вог ме ђу соб ног од но са; 3) Тре ћи део под ра зу ме ва 
пот пу но је дин ство оства ре но у ве ри и ев ха ри стиј ском за јед ни штву.21 

Из ме ђу свих на ве де них пле нар них сед ни ца, са ста ја ле су се и пот
ко ми си је ко је су рас пра вља ле о те ма ма кр ште ња, ев ха ри сти је и слу
жбе све штен ства. Њи ма је пред се да вао Макс Ту ри ан из ма на сти ра Те
зе, а на тим пот ко ми си ја ма су ови тек сто ви да ље до ра ђи ва ни.22 На кон 
мно го број них до пу на и из ме на, кон стру и сан је је дан пред лог тек ста 
ко ји је усво јен у Ли ми, а ко ји ва жи „као при вре ме ни за кљу чак пе де
се то го ди шњих раз го во ра о Eвхаристији“23, а по себ но је за ни мљив јер 
су у ње му уче ство ва ли пра во слав ни и ри мо ка то ли ци. Тај пут ни је био 
ни ма ло лак. Не ко ли ко го ди на уна зад ко ми си ја је ра ди ла не ко ли ко де
се ти на из ме на и пред ло га да би се кроз му ко тр пан про цес ко нач но 
до шло до фор ме са ко јом су се сви сло жи ли.24

2. Кр ште ње, Eвхаристија и слу жба све штен ства

До ку мент Кр ште ње, Ев ха ри сти ја и слу жба све штен ства усво јен је 
на Кон фе рен ци ји Ко ми си је за ве ру и по ре дак, одр жа ној у Ли ми од 3. 
до 15. ја ну а ра 1982. го ди не. Сам текст са сто ји се из уво да и три де ла, 
као што је у на сло ву и на ве де но, а ти че се а) кр ште ња (23 па ра гра фа), 
б) Ев ха ри сти је (33 па ра гра фа) и ц) слу жбе све штен ства у Цр кви (55 
па ра гра фа), као и до дат ка ко ји на кра ју пред ста вља ски цу за јед нич
ке Ли тур ги је. У овом тек сту су из ло же на за јед нич ка ви ђе ња те о ло га, 
а по пи та њу три све те тај не ко је су јед на ко ва жне за све хри шћан ске 
кон фе си је. Ов де је за ни мљи во на гла си ти пнев ма то ло шки зна чај Ли ма 
до ку мен та, а ко јем је по себ но до при не ла пра во слав на стра на.

Пр ви део тек ста ти че се кр ште ња, а у ње му се пру жа ју ту ма че ња 
основ них еле ме на та ове све те тај не са ко ји ма је са гла сна сва ка кон
фе си ја. Та ко се ана ли зи ра на ста нак и зна че ње кр ште ња (па ра гра фи 
1 и 2), за тим се ова све та тај на по сма тра као „дар Ду ха“ (па ра граф 5) 
ко јим се сти че „члан ство уну тар Те ла Хри сто вог“ (Па ра граф 6), а ко

21 Schäfer, Euc ha ri stie im ökumenischen Kon tekst, 224
22 Пред го вор Ли ма до ку мен та.
23 Fri e ling, Put eku men ske mi sli, 193.
24 Schäfer, Euc ha ri stie im ökumenischen Kon text, 224; Thu rian, Chur ches re spond to 

BEM, 3–4.
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ја опет по зна је раз ли чи те прак се сту па ња у цр кву (па ра гра фи 11–13). 
По том се го во ри о по ве за но сти кр ште ња и ми ро по ма за ња (па ра граф 
14), где се у ко мен та ру на гла ша ва да оно сво ју по твр ду до би ја у Ев ха
ри сти ји. Пр ви део до ку мен та се за вр ша ва кон ста та ци јом да ме ђу соб но 
при зна ва ње кр ште ња во ди је дин ству и да би Цр кве тре ба ло да у том 
сме ру из да ју за јед нич ка са оп ште ња (па ра гра фи 15–16), да би се по
след њи део ти цао са мог по рет ка ове све те тај не (па ра гра фи 17–23).

По сле пр ве це ли не, до ла зи део ко ји се ти че Ев ха ри сти је, а ко ји је 
ве о ма за ни мљив из пер спек ти ве пра во слав не ли тур ги ке. Нај пре је де
фи ни са но ко ји зна чај има Ев ха ри сти ја, а ко ји се ти че свих хри шћан
ских кон фе си ја: „Ев ха ри сти ја је пре све га са кра мент да ра, ко ји нам 
Бог да је у Хри сту си лом Ду ха Све тог. Сва ки хри шћа нин при ма тај дар 
спа се ња у за јед ни ци Те ла и Кр ви Хри сто ве. У ев ха ри стиј ском сла вљу, 
у је де њу и пи је њу хле ба и ви на, Хри стос де ли за јед ни штво са са мим 
со бом. Сам Бог де лу је та ко што Те лу Хри сто вом по кла ња жи вот и об
на вља сва ки уд. У скла ду са Хри сто вим обе ћа њем, сва ки кр ште ни члан 
Те ла Хри сто вог при ма опро штај гре хо ва (Мт. 26, 28) и пред знак веч
ног жи во та (Јн. 6, 51–58). Иа ко је Ев ха ри сти ја су штин ски јед но је дин
стве но, у се бе за тво ре но де ло, она би ов де тре ба ло да бу де са гле да на 
у сле де ћим аспек ти ма: Бла го дар ност Оцу, се ћа ње на жр тву Хри сто ву, 
при зив Све тог Ду ха, за јед ни ца ве ру ју ћих и го зба Цар ства Бо жи јег“ (па
ра граф 2). Да кле, про на ђе на је за јед нич ка де фи ни ци ја Ев ха ри сти је, а 
ко ја сво је уте ме ље ње има у Но вом За ве ту. Ев ха ри сти ја је дар ко ји се 
си лом Све тог Ду ха ша ље сви ма. Ово је ве о ма би тан мо ме нат, ка да се 
на гла ша ва уло га Све тог Ду ха у Ев ха ри сти ји, од но сно Ли тур ги ји, јер је 
у за пад ној те о ло шкој ми сли то ком про те клих не ко ли ко ве ко ва уло га 
Ду ха би ла за по ста вље на,25 при че му се у овом до ку мен ту пнев ма то ло
ги ја по но во ожи вља ва и то под ути ца јем пра во слав не те о ло ги је.

За тим је из вр ше на по де ла чи на Ев ха ри сти је на: а) бла го дар ност 
Оцу (па ра гра фи 3–4); б) анам не зу или се ћа ње на стра да ње Хри сто
во (ме мо ри јал) (па ра гра фи 5–13); в) при зив Све тог Ду ха (па ра гра фи 
14–18); г) за јед ни цу ве ру ју ћих (Com mu nio) (па ра гра фи 19–21) и д) го
збу Цар ства Бо жи јег (па ра гра фи 22–26). Ов де је још јед ном на гла ше на 
уло га Све тог Ду ха у Ев ха ри сти ји, па та ко у ко мен та ру 13 сто ји: „Мно ге 
цр кве ве ру ју да Ису со вим ре чи ма и си лом Ду ха Све тог хлеб и ви но у 
Ев ха ри сти ји ствар но, иа ко пот пу но на та јан ствен на чин, по ста ју Те
ло и Крв вас кр слог Хри ста, од но сно жи во га Хри ста, ко ји је при су тан 

25 Злат ко Ма тић, Да исти ну је мо у љу ба ви. Зва нич ни бо го слов ски ди ја лог Пра во слав
не и Рим ске Ка то лич ке Цр кве (По жа ре вац: Од бор за про све ту и кул ту ру Епар хи је по
жа ре вач кобра ни чев ске, 2013), 52.
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у свој сво јој пу но ћи.“ Да ље се ис ти че: „Све ти Дух чи ни да је нас ра ди 
рас пе ти и вас кр сли Хри стос за и ста при су тан у ев ха ри стиј ском сла вљу 
(Па ра граф 14). Да кле, це ло ку пан до га ђај Ев ха ри сти је је нео дво јив од 
Ду ха Све тог, те је ње го ва уло га ов де од из у зет ног зна ча ја.

Слич на је си ту а ци ја и са тре ћим де лом до ку мен та ко ји го во ри о 
слу жба ма у Цр кви. Та ко ђе је на гла ше на уло га Све тог Ду ха ко ја је уте
ме ље на у но во за вет ним ци та ти ма: „Но ви За вет не опи су је са мо јед ну 
струк ту ру све штен ства, ко ја би мо гла да по слу жи као мо дел или стал
на нор ма за сва ку бу ду ћу слу жбу у Цр кви. У Но вом За ве ту на ла зе се 
раз ли чи те фор ме, ко је су по сто ја ле на ра зним ме сти ма и у раз ли чи
тим вре ме ни ма. У њи ма је де ло вао Дух Све ти во де ћи Цр кву у ње ном 
жи во ту, бо го слу же њу и ми си ји, а еле мен ти ове ра не ра зно ли ко сти су 
се да ље раз ви ја ли и на кра ју фор ми ра ли уни вер зал ну струк ту ру све
штен ства“ (па ра граф 19). Дух Све ти је тај ко ји кон сти ту и ше Цр кву, у 
ко јој по сто је раз ли чи те слу жбе: „Цр ква као Те ло Хри сто во и ес ха то
ло шки на род Бо жи ји би ва струк ту ри са на и из гра ђе на од Све тог Ду ха 
кроз мно штво да ро ва или слу жби“ (па ра граф 23). Мно ги ха ри змат ски 
да ро ви ко ји по сто је у Цр кви је су дар Ду ха: „За јед ни ца, ко ја пре би ва 
у си ли Све тог Ду ха озна че на је мно штвом ха ри змат ских да ро ва. Дух 
је да ва лац раз ли чи тих да ро ва ко ји упот пу њу ју жи вот за јед ни це“ (па
ра граф 32). На ро чи то је на гла ше на уло га Све то га Ду ха у де лу ко ји се 
ти че апо стол ске сук це си је,26 где се ка же да „Све ти Дух одр жа ва Цр кву 
у апо стол ској тра ди ци ји до за вр шет ка исто ри је у Цар ству Бо жи јем“ 
(па ра граф 34), као и де ло ва ње бла го да ти ко ја се из ли ва на но во ру ко
по ло же не, где је „ру ко по ло же ње је дан но ви при зив Бо жи ји, да се но во
ру ко по ло же ни си лом Све тог Ду ха при ми у но ву све зу“ (па ра граф 42a).

2.1. Ре цеп ци ја до ку мен та у Пра во слав ној Цр кви 

Као што је већ ви ше пу та на ве де но, ве о ма ва жну уло гу у фор ми
ра њу тек ста Ли ма до ку мен та има ла је пра во слав на стра на, што је до
не кле и очи глед но уко ли ко се по гле да са ма су шти на тек ста чи ју осно
ву чи ни пра во слав на пнев ма то ло ги ја. О то ме је за ни мљив осврт дао и 
Рај нхард Фри линг: „Под ути ца јем пра во сла ва ца чи та во ев ха ри стиј ско 
до га ђа ње опи са но је као де ло ва ње у Ду ху Све то ме. Што се ти че за јед
ни це, при зив Све то га Ду ха (епи кле за) је кон сти ту ти ван и Дух Све ти 
је тај ко ји чи ни Рас пе тог и Вас кр слог Хри ста при сут ним у Ве че ри Го

26 Апо стол ска сук це си ја ов де игра ве о ма ва жну уло гу. He in rich Fri es / Karl Rah ner, 
Ei ni gung der Kir chen — re a le Möglichkeit (Fre i burg im Bre is gau — Ba sel — Wi en: Her der, 
1983), 114–116
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спод њој.“27 Слич но твр ди и Јо ван Ма јен дорф: „Али по сто је си ту а ци је 
— као на при мер, слу чај не дав ног до ку мен та ССЦа Кр ште ње, Ев ха ри
сти ја и слу жбе — ка да сна жан и ја сно из ра жен пра во слав ни глас успе ва 
у до сти за њу на прет ка у не ким су штин ским ста во ви ма ве ре.“28

Сто га, тре ба на гла си ти да су у овом слу ча ју два еле мен та од пре
суд ног зна ча ја: 1) Уло га Све то га Ду ха у Све тим Тај на ма и 2) Епи кле за. 
Ка да је реч о уло зи Све тог Ду ха, то је у са мом тек сту ја сно де фи ни са но 
фор му ла ци јом да је це ло ку пан ли тур гиј ски до га ђај нео дво јив од Све тог 
Ду ха, као што је нео дво јив од Оца ко ји ша ље бла го дат кроз Си на. Да кле, 
пнев ма то ло ги ја по но во по ста је те ма ин те ре со ва ња „за пад не“ екли си о ло
ги је као и са мих еку мен ских ску по ва. Та ко је, на при мер, те ма ску па на 
Сед мој ге не рал ној скуп шти ни Свет ског са ве та цр ка ва у Кан бе ри, одр жа
ној у пе ри о ду од 7. до 20. фе бру а ра 1991. го ди не гла си ла „У зна ку Све тог 
Ду ха“,29 где се мо же по ву ћи па ра ле ла са ути ца јем Ли ме. Дру ги ва жан до
при нос Ли ма до ку мен та је епи кле за, ко ја је кроз ве ко ве би ла по ти сну та 
у за пад ној ли тур гиј ској тра ди ци ји, а у ње му по но во по чи ње да бу де те ма 
ин те ре со ва ња. Овим до ку мен том се и епи кле за ста вља у исту ра ван са 
анам не зом, где Ев ха ри сти ја за пра во пред ста вља спо мен и опри сут ње ње 
це ло куп ног до мо стро ја спа се ња, а не са мо пу ко се ћа ње на стра да ње.

Пра во слав на стра на је би ла за до вољ на усва ја њем овог до ку мен та, 
ко јим је на пра вљен огро ман ко рак у ди ја ло гу, али ипак је ука за но на то 
да пра во слав ни не мо гу без у слов но да при хва те овај пред лог, јер уну тар 
тек ста не про на ла зе пот пу ну ве ру Цр кве кроз ве ко ве,30 те као та кав не ће 
ни кад ком плет но би ти при хва ћен.31 Сход но то ме са зва на је јед на ме ђу пра
во слав на кон сул та ци ја, ко ја је одр жа на у Бо сто ну, у пе ри о ду од 11. до 18. 
ју на 1985. го ди не, а на ко јој су уче ство ва ли и пред став ни ци ори јен тал них 
Цр ка ва.32 У из ве шта ју са ове кон фе рен ци је уче сни ци су ука за ли на не ке 
не до стат ке ко је са др жи текст Ли ма до ку мен та и ко је би тре ба ло де таљ ни је 
об ра ди ти, а те при мед бе се углав ном ти чу пнев ма то ло шких ста ја ли шта.33 

27 Fri e ling, Put eku men ske mi sli, 193.
28 Јо ван Ма јен дорф, „Пра во сла вље и еку ме ни зам“, у Пра во сла вље и еку ме ни зам, 

ур. Алек сан дар Ђа ко вац (Бе о град, Хри шћан ски кул тур ни цен тар, 2005), 143–156.
29 Из ве штај са Сед ме скуп шти не Свет ског са ве та цр ка ва ви де ти у: Wal ter Müller

Römheld, ed., Im Ze ic hen des He i li gen Ge i stes. Be richt aus Can ber ra (Frank furt am Main: 
Ot to Lem beck, 1991.)

30 Fri e ling, Put eku men ske mi sli, 195; 
31 „Auch wenn das Li maDo ku ment ein Do ku ment the o lo gischer Kon ver gen zen ist, 

wird es übri gens ni e mals als gan zes von der Ort ho do xie an ge nom men wer den können.“ 
Li mo u ris, „1982–1989: Das Li maDo ku ment“, 326.

32 Из ве штај са ове кон фе рен ци је ви де ти у: At ha na si os Bas de kis, Ort ho do xe Kir che 
im ökumenischen Di a log (Frank furt am Main: Ot to Lem beck, 2006), 364–372.

33 Bas de kis, Ort ho do xe Kir che im ökumenischen Di a log, 364–372.
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Та ко, у од но су на пр ви део до ку мен та, де ле га ти овог ску па упу ћу
ју да се по ја сни: а) ве за из ме ђу је дин ства Цр кве и је дин ства у кр ште
њу (па ра граф 6); б) уло га Све то га Ду ха у кр ште њу и од нос кр ште ња и 
ми ро по ма за ња, од но сно ве за во де и Ду ха, уте ло вље ња чла но ва у Те
ло Хри сто во (па ра гра фи 5 и 14); в) уло га „ег зор ци зма“ и од ри ца ње 
од зло га у кр ште њу (па ра граф 20); г) пој мо ви „знак“, „све то та јин ски 
знак“, „сим бол“, „но си лац слу жбе“ (па ра граф 22), „мо рал ни жи вот“, 
као и дру ги слич ни пој мо ви ко ји се по ја вљу ју у тек сту. 

 У де лу до ку мен та ко ји се ти че Ев ха ри сти је упу ћу је се на по ја шње
ња: а) од но са Ев ха ри сти је и екли си о ло ги је у све тлу ев ха ри стиј ског би
ћа Цр кве и схва та ње Ев ха ри сти је као „Тај не Хри сто ве“, од но сно „Тај не 
Цр кве“ (па ра граф 1); б) од но са из ме ђу су де ло ва ња у Ев ха ри сти ји и 
је дин ства ве ре; в) уло ге Све тог Ду ха у Ев ха ри сти ји, са по себ ним освр
том на од нос из ме ђу епи кле зе и анам не зе (па ра гра фи 10 и 12) г) ве зе 
из ме ђу Ев ха ри сти је и по ка ја ња, ис по ве сти и из ми ре ња са ев ха ри стиј
ском за јед ни цом; д) зна че ња пој мо ва „жр тва“ (па ра граф 8), „ре ал но 
при су ство“ (па ра граф 13), „за ступ ник“ (па ра граф 29), као и им пли ка
ци ја фор му ле „свр ха при че шћи ва ња“ за очу ва ње ев ха ри стиј ских еле
ме на та (па ра граф 15); ђ) уче шћа кр ште не де це у Ев ха ри сти ји. 

Ка да је реч о тре ћем де лу до ку мен та, ов де се упу ћу је на: а) ве зу слу
жбе све штен ства да нас са слу жбом апо сто ла као и апо стол ском сук це си
јом (па ра гра фи 10, 35); б) раз ли ку из ме ђу да ра све штен ства на ро да Бо
жи јег у це ли ни и да ро ва слу жби кли ра, са по себ ним освр том на Па вло во 
уче ње о раз ли чи тим да ро ви ма чла но ва Те ла Хри сто вог (па ра граф 17 и 
ко мен тар); в) пи та ње ру ко по ла га ња же на (па ра граф 18); г) од нос из ме ђу 
епи ско па, све ште ни ка и ђа ко на; д) од нос из ме ђу епи ско па и Ев ха ри сти је.

За кљу чак

Уко ли ко два де се ти век ни је озна чен са мо као век екли си о ло ги је, 
већ исто вре ме но и као век еку мен ског ди ја ло га,34 он да тим по во дом 
тре ба на гла си ти да еку мен ски ди ја лог XX ве ка ни је био са мо ди ја лог 
у по гле ду Све тог Пи сма и упо ред не екли си о ло ги је, већ и ди ја лог на 
по љу ли тур гиј ског бо го сло вља. Иа ко до ку мент из Ли ме ни је до жи вео 
у Пра во слав ној Цр кви ону ре цеп ци ју ка ква се оче ки ва ла, тре ба ипак 
на гла си ти да он до да нас оста је нај ва жни ји еку мен ски до ку мент ли
тур гиј ског ка рак те ра, па чак би се мо жда мо гао сма тра ти и нај ва жни
јим усво је ним еку мен ским до ку мен том уоп ште. У ње му је на пра вљен 

34 Li mo u ris, „1982–1989: Das Li maDo ku ment“, 321–347.
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пр ви кон кре тан ко рак, а то је отва ра ње кључ ног по гла вља у ди ја ло гу 
— пи та ња ли тур гиј ског за јед ни штва. У том сми слу по сто је два при сту
па овој про бле ма ти ци. Пр ви је про те стант ски, ко ји сма тра да про сто 
тре ба пр во оства ри ти ев ха ри стиј ско за јед ни штво, на кон че га сле ди до
го вор о оства ри ва њу кон сен зу са у уче њу. На су прот то ме дру ги, пра во
слав ни при ступ, бу ду ћи под ути ца јем прин ци па lex oran di lex cre den di, 
нај пре под ра зу ме ва по сти за ње је дин ства у уче њу, да би се на кон то га 
мо гло го во ри ти о ев ха ри стиј ском за јед ни штву.

На рав но, пре ам би ци о зно би би ло оче ки ва ти да у ре ла тив но крат
ком пе ри о ду мо же до ћи до пот пу ног је дин ства свих хри шћа на, али ова 
ета па у исто ри ји хри шћан ских за јед ни ца мо ра на ста ви ти свој раз вој ни 
про цес и нео п ход но је још мно го тру да и вре ме на ка ко би се на кра ју 
мо гло ре ћи да та кав раз вој ни је био уза лу дан, већ да је дао ре зул тат. 
Еку мен ски про цес мо ра на ста ви ти свој пут да ље, а за да так свих хри
шћа на је сте да ис тра ју на том пу ту. У том сми слу на ро чи то је ва жна 
уло га пра во слав них хри шћа на, ко ји тре ба да све до че исти ну ве ре и 
пред дру гим хри шћа ни ма у све ту. Има ју ћи та кав кон текст у ви ду, до
ку мент Кр ште ње, Ев ха ри сти ја и слу жба све штен ства пред ста вља де ло 
од из у зет ног зна ча ја, јер је њи ме за по чет је дан про цес ко ји ће се да ље 
раз ви ја ти све до по сти за ња пот пу ног са гла сја.

* * *
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li Ma do cu MenT: bap TisM,  
euc ha risT and Mi ni sTry

Ra di vo je Si mić
In sti tu te of Ort ho dox The o logy,  
Lud wig Ma xi mi li an Uni ver sity, Mu nich

Sum mary: One of the most im por tant ecu me ni cal do cu ments — 
the Li ma do cu ment (1982), has adop ted as a re sult of a longterm 
ef fort of the Fa ith and Or der Com mis sion, and sin ce then it holds 
the un qu e sti o na ble pri macy among nu me ro us jo int do cu ments, both 
wit hin the se ventyyea r hi story of the World Co un cil of Chur ches, 
and wit hin the bi la te ral di a lo gu es of va ri o us Chri stian de no mi na ti
ons. But whi le the Li ma do cu ment wit hin the “We stern Chri sti a nity” 
— espe ci ally in the chur ches of the En glish and Ger manspe a king 
are as — is the su bject of per ma nent pa sto ral and aca de mic di scus si
ons, so me how wit hin the Ort ho dox East — thus, wit hin the con text 
of the Ser bian Ort ho dox Church, too — its pro per the o lo gi cal re cep
tion is mis sing. This may be sur pri sing if we ta ke in to con si de ra tion 
that, ac cor ding to the opi nion of many con tem po rary the o lo gi ans, 
the Ort ho dox ma de an ir re pla ce a ble con tri bu tion to the cre a tion of 
the Li ma do cu ment — the gre a test li tur gi cal do cu ment of the ecu
me ni cal im por tan ce so far. The in ten tion of this do cu ment was to 
pro vi de a con cre te fra me work of a (pos si ble) jo int (ecu me ni cal) Li
turgy, using the Ort ho dox li tur gi cal ri te as a ba sis. The pur po se of 
this pa per is to re ac ti va te the di scus sion on the Li ma to pic wit hin the 
Ser bian Ort ho dox cir cles, ai ming to fo ster a pro per aca de mic re cep
tion of this do cu ment in Ort ho dox the o logy, as well as to con tri bu te 
to the furt her de ve lop ment of its con tent and pos si ble re a li za tion of 
its go als wit hin the ecu me ni cal mo ve ment in the fu tu re.

Key words: Li ma do cu ment, Fa ith and Or der, Bap tism, Euc ha rist, 
Mi ni stry.
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приказ издавачке делаТносТи музеја  
српске православне Цркве у београду  

у периоду 2017–2021. године

Миљана Матић
(maticmiljana@yahoo.com)
Му зеј Срп ске Пра во слав не Цр кве у Бе о гра ду

Нео спор на је чи ње ни ца да Му зеј Срп ске Пра во слав не Цр кве у Бе
о гра ду пред ста вља јед ну од нај ва жни јих ри зни ца и из у зет но дра го
це ни му зеј ски про стор од ван ред ног зна ча ја ка ко за на шу по ме сну 
Цр кву, та ко и за европ ско и свет ско под не бље на ро чи то у по гле ду по
хра ње не ду хов не, кул тур не и умет нич ке ба шти не. Сто га не тре ба да 
нас чу ди што се ова ин сти ту ци ја опре де ли ла да ре а ли зу је ве о ма за па
же ну из да вач ку де лат ност у ра спо ну 2017–2021. го ди не.

След стве но, де ло ко је спа да у ред зна чај них са мо стал них из да
ња Му зе ја у 2017. го ди ни је сте књи га „Срп ски ико но пис у до ба об но
вље не Пећ ке па три јар ши је 1557–1690“, 
у оби му од 603 стра не са ви ше од 400 
фо то гра фи ја у бо ји, ау тор ке др Ми ља не 
Ма тић ко ја је ујед но и ку стос по ме ну тог 
Му зе ја. Књи га је про ис те кла из док тор
ске те зе чи ји је текст за по тре бе пу бли
ко ва ња ове син те тич ке сту ди је до пу њен 
и пре ра ђен, а са др жи рас прав ни део 
и ка та лог (стр. 385–544) од пет сто ти
на ико на на ста лих у пе ри о ду од об но ве 
са мо стал но сти Срп ске Цр кве под Па
три јар хом Ма ка ри јем Со ко ло ви ћем до 
Ве ли ке Се о бе. У књи зи су об ра ђе не и 
ико не са про сто ра Ста ре Ср би је, то јест 
Ко со ва и Ме то хи је, а ко је су уни ште не у до ба 1999–2004. го ди не, као 
и је дан број де ла ко ја се пр ви пут об ја вљу ју. Основ ну струк ту ру рас
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пра ве чи не по гла вља Исто ри о гра фи ја (стр. 13–20), Об но ва Пећ ке па
три јар ши је и умет нич ке при ли ке 1557–1614 (стр. 21–50), Опис, те
ме и ико но гра фи ја на ико на ма и ико но ста си ма (стр. 51–224), Раз вој не 
ли ни је срп ског ико но пи са у до ба об но вље не Пећ ке па три јар ши је (стр. 
225–360), За вр шна раз ма тра ња и За кљу чак (стр. 361–384). Књи га са
др жи ре зи мее на ен гле ском и ру ском је зи ку, али и имен ски, ико но
граф ски и ре ги стар мај сто ра и де ла по збир ка ма. Ли ков ногра фич ку 
об ра ду књи ге ура дио је др Ми ро слав Ла зић. 

На да ље, Му зеј је то ком 2019. го ди не по во дом одр жа ва ња исто
и ме не из ло жбе од 9. ок то бра 2019. до 10. ја ну а ра 2020. го ди не об
ја вио ка та лог из ло жбе „Осам ве ко ва 
умет но сти под окри љем Срп ске Пра
во слав не Цр кве 1219–2019“ на 157 
стра ни ца. Текст је струк ту ри ран у пет 
по гла вља у ко ји ма су об ра ђе не ру ко
пи сне и штам па не књи ге (Ова пло ће на 
Реч Бо жи ја) (стр. 13–42), пред ме ти од 
ме та ла цр кве не и ли тур гиј ске на ме
не (Све ште ни са су ди бла го да ти Ду
ха: пред ме ти од ме та ла) (стр. 45–82), 
цр кве ни вез и тек стил (Ри зе спа се ња: 
Ли тур гиј ски и цр кве ни тек стил и вез) 
(стр. 85–116), Ико но пис (Ру ком и ду
шом: умет ност ико но пи са) (стр. 119–
140) и исто риј ски до ку мен ти и ра
зно вр сна де ла при ме ње не умет но сти 
(Све ча сне из ван ред не ства ри) (стр. 
143–156). Глав ни и од го вор ни уред
ник из да ња је ђа кон Вла ди мир Ра до ва но вић, ау тор тек ста ка та ло га 
др Ми ља на Ма тић, а ре цен зен ти ака де мик про фе сор др Ми о драг Ма
р ко вић и др Ти хон Ра ки ће вић, ви со ко пре по доб ни ар хи ман дрит Ма
на сти ра Сту де ни це. Гра фич ки ди зајн и тех нич ко уре ђе ње књи ге пот
пи су је Алек сан дар Ра до са вље вић. 

Та ко ђе, Му зеј Срп ске Пра во слав не Цр кве је об ја вио 2019. го ди не 
и књи гу Бор ке Ђор ђе вић и Би ља не Цин цар Ко стић, по све ће ну ду
го го ди шњем управ ни ку по ме ну тог Му зе ја, го спо ди ну Све то за ру Ду
ша ни ћу, у ко јој је са др жа на и ње го ва ком плет на би бли о гра фи ја под 
на сло вом „Све то зар Ст. Ду ша нић (1907–1990): би о гра фи ја и би бли о
гра фи ја“ (190 стр.).

Осим то га, у пе ри о ду 2020–2021. го ди не Му зеј на ше по ме сне Цр
кве из дао је не ко ли ко ка пи тал них књи га по во дом обе ле жа ва ња два 
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зна чај на ју би ле ја Срп ске Пра во слав не Цр кве – осам ве ко ва ау то ке
фал но сти и сто го ди на од вас по ста вља ња Срп ске Па три јар ши је, же
ле ћи да на тај на чин при ка же бо га то ду хов но и кул тур но на сле ђе на
ста ло под окри љем на ше 
Цр кве. Као са мо стал но 
из да ње Му зе ја об ја вље
на је 2020. го ди не књи
га др Бо ја на По по ви ћа 
„Срп ска сред њо ве ков на 
вла дар ска и вла сте о ска 
оде ћа“ у ме ком и твр дом 
по ве зу, на 570 стра ни
ца, са пре ко 300 ре про
дук ци ја у бо ји. Основ ни 
циљ ове сту ди је очи ту је 
се у то ме да, уз оби ље 
ква ли тет них фо то гра
фи ја и при ме ну но вих 
тех но ло ги ја ди ги тал не 
ре ста у ра ци је, пред ста ви 
је дан зна ча јан сег мент 
кул тур ног на сле ђа и умет нич ког ства ра ла штва Срп ске Пра во слав не 
Цр кве. Реч је о из ме ње ној и до пу ње ној вер зи ји ма ги стар ског ра да 
ау то ра од бра ње ног на ка те дри за исто ри ју умет но сти Фи ло зоф ског 
фа кул те та у Бе о гра ду 2006. го ди не. Циљ књи ге под ра зу ме ва да се 
пу тем ана ли зе сред њо ве ков ног сли кар ства, при ме ње не умет но сти и 
тек сту ал них из во ра на срп ском, грч ком и ла тин ском је зи ку при ка же 
исто ри ја оде ва ња у срп ском сред њем ве ку. 

У Увод ним раз ма тра њи ма (стр. 17–19) др По по вић на зна ча ва 
прав це свог ис тра жи ва ња уз на во ђе ње ти по ва ко сти ма, да би у по гла
вљу Осно ве сред њо ве ков ног ко сти ма (стр. 19–56) раз мо трио рим ски, 
пер сиј ски и ра но ви зан тиј ски ко стим, Из глед дво ра и Од нос зе маљ ског 
и не бе ског дво ра. У по гла вљу на сло вље ном Тек сто ви и сли ке: срп ски 
сред њо ве ков ни ко стим у из во ри ма (стр. 58–87) из ло же ни су по да ци из 
ви зан тиј ских из во ра о двор ском ко сти му и об ра ђе не те ме На ста ја ње 
ви зан тиј ског ко сти ма и Књи га о це ре мо ни ја ма, Ин ве сти ту ра двор ја
ни на/про гла ше ње вла сте ли на, Кру на у Ви зан ти ји, Одев ни пред ме ти 
сред њег ви зан тиј ског пе ри о да из вре ме на Књи ге о це ре мо ни ја ма, Обу
ћа сред њег ви зан тиј ског пе ри о да из вре ме на Књи ге о це ре мо ни ја ма и 
Уво ђе ње ка па у ви зан тиј ски ко стим. У по гла вљу По зно ви зан тиј ски 
из во ри (стр. 87–118) др По по вић ана ли зи рао је Трак тат о слу жба
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ма и де ла исте тра ди ци је, Из глед дво ра у вре ме Па ле о ло га, Кул тур ну 
раз ме на За па да и Ис то ка и Вој ни ко стим као по ла зи ште за ства ра
ње прак тич не и двор ске оде ће. По гла вље Срп ски пи са ни из во ри (стр. 
118–130) зна чај но је јер раз ма тра те му сред њо ве ков не срп ске оде ће 
у од но су на чин да ри ва ња, за ко не и оде ва ње уз Мо ли тве из Ца ри
град ског треб ни ка, по дат ке из по мор ских ко му на и ма на стир ских ти
пи ка. Сле ди по гла вље Сли ка не пред ста ве двор ског ко сти ма и њи хов 
од нос пре ма пи са ним из во ри ма и ма те ри јал ној гра ђи (стр. 130–145) 
у ко ме су пот по гла вља Пра ви ла и огра ни че ња при ли ком оства ри ва
ња пор тре та у цр кви, Уче ста лост пор тре та исто риј ских лич но сти 
и Озна ча ва ње ним бом. 

Је дан од нај ва жни јих и нај о бим ни јих сег ме на та књи ге но си на
слов Одев ни пред ме ти и ин сиг ни је (стр. 146–362). У ње му се ана ли
зи ра ју огла вља (Кру на у сред њо ве ков ној Ср би ји, Ор фа нос, пре пен ду ли је 
– си је – ка та си сте – ор ма те, Тре пе тљи ке отво ре не кру не вла сте о ски 

вен ци и кру не ка па), до ња 
и гор ња ха љи на кроз ма те
ри јал не остат ке и фре ске 
(Бо је оде ће, Ха љи на у тек
сту ал ним из во ри ма, ма
те ри јал ни оста ци ха љи на; 
Ха љи на на пор тре ти ма, 
Ду га ха љи на ду гих ру ка ва и 
це ре мо ни јал ни плашт, До
ња ха љи на, ду га гор ња ха
љи на, Основ на јед но став на 
гор ња ха љи на, Ду га ха љи на 
ду гих ру ка ва/крат ких ру
ка ва и Ин сиг ни о ло шки де
та љи, Ха љи на це ре мо ни
јал них ру ка ва ду гих до тла, 
Ка вад, Епи ло ри ка, Кон
туш, Зу бун, Дуг мад, Крој, 

Ор на мен ти, вез, би се ри и дра го ка ме ње). Ка да је реч о Ин сиг ни ја ма, 
у књи зи су об ра ђе ни Ин сиг ни о ло шка вред ност ко сти ма, ло рос/ди ја
ди ма/рат ни по јас, Скип тар, же зло, штап, па ли ца, Ин сиг ни је, ам бле
ма ти ка и хе рал ди ка. За вр шна по гла вља (стр. 364–468) има ју сле де ће 
на зи ве: Оде ћа рат ни ка, опре ма за ја ха ње, Жен ски ко стим и ин сиг ни је, 
По ро дич ни пор тре ти и оде ва ње (са пот по гла вљи ма При но ше ње мо
де ла за ду жби не, ју жни улаз у цр кву и кти тор ски пор трет) и Из глед 
оде ће у ком по зи ци ји Не бе ског дво ра. На кра ју књи ге су За кљу чак, ре
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зи меи на ен гле ском и ру ском је зи ку, из во ри и спи сак ли те ра ту ре, 
оп шти ре ги стар и ре ги стар оде ће (стр. 471–490). 

Уред ник пу бли ка ци је је управ ник Му зе ја Срп ске Пра во слав не Цр
кве, ђа кон Вла ди мир Ра до ва но вић, а ре цен зен ти про фе сор др Ми о драг 
Мар ко вић, ре дов ни члан СА НУ, др Бра ни слав Цвет ко вић и др Ми ља на 
Ма тић. При пре ми за об ја вљи ва ње прет хо дио је ви ше ме сеч ни те рен
ски рад на под руч ју од Фру
шке Го ре до Ко со ва и Ме то
хи је, Се вер не Ма ке до ни је и 
Ал ба ни је, а за по тре бе про
јек та то ком пе ри о да од две 
го ди не ра ђе на је ди ги тал на 
ре ста у ра ци ја фре са ка, је
дин ствен и пи о нир ски по
ду хват ко јим је ру ко во дио 
Алек сан дар Ра до са вље вић, 
ли ков ни уред ник књи ге. 
Про је кат су по мо гли Ми
ни стар ство кул ту ре и ин
фор ми са ња Ре пу бли ке Ср
би је, Ми ни стар ство прав де 
Ре пу бли ке Ср би је – Упра ва 
за са рад њу са цр ква ма и 
вер ским за јед ни ца ма, Ми
ни стар ство спољ них по сло ва Ре пу бли ке Ср би је – Упра ва за са рад њу с 
ди ја спо ром и Ср би ма у ре ги о ну и Ми ни стар ство про свје те и кул ту ре 
Ре пу бли ке Срп ске – Ре пу блич ки се кре та ри јат за вје ре. Већ на ред не, 
2021. го ди не об ја вље но је до пу ње но из да ње ове књи ге у твр дом лук су
зном по ве зу са зла то ти ском и по ве ћа ним бро јем фо то гра фи ја у бо ји.

Исто та ко, Му зеј Срп ске Пра во слав не Цр кве је у раз до бљу 2020–
2021. го ди не у свој ству су и зда ва ча узео уче шћа у об ја вљи ва њу ка
пи тал не сту ди је др Ми ла на Ра дуј ка „Епи скоп ски пре сто у срп ским 
зе мља ма од IX до XVI II ве ка“, по том мо но гра фи је Да ни це и Мар ка 
По по ви ћа Ма на стир Шу ди ко ва у Бу ди мљи, као и пр ве и дру ге све
ске тре ће књи ге Па ле о граф ског ал бу ма Ру ко пи са Му зе ја Срп ске Пра
во слав не Цр кве: Збир ка Ра до сла ва М. Гру ји ћа (су и зда вач На род на 
би бли о те ка Ср би је, при ре ди ла: Љуп ка Ва си љев, ли ков ногра фич ка 
об ра да др Ми ро слав Ла зић). 

Осо би то зна чај на дво том на на уч на сту ди ја др Ми ла на Ра дуј ка 
„Епи скоп ски пре сто у срп ским зе мља ма од IX до XVI II ве ка“ на ста ла је 
у окви ру ду го го ди шњег све о бу хват ног и ве о ма зах тев ног ра да ау то ра 
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на из у ча ва њу епи скоп ског пре сто ла у срп ским зе мља ма сред њег ве ка 
и у вре ме тур ске вла да ви не, а у ве зи са са гле да ва њем уло ге ин сиг ни
ја и бо го слу жбе не прак се у ду хов ној вла сти епи ско па. Ис тра жи ва ње 
не са мо да је об у хва та ло те рен ско сни ма ње и опи си ва ње свих еви ден
ти ра них епи скоп ских се ди шта, већ и из ра ду гра фич ких при ка за ре
љеф ног и фре ско укра са пре сто ла, као и фо то гра фи са ње и опи си ва ње 
зид ног сли кар ства у не по сред ној бли зи ни тро но ва. Овом при ли ком је 
за штам пу при ре ђен ка та ло шки део пу бли ка ци је ко ја је кроз оба то ма 
(пр ви на 479 стра на и дру ги на 485 стра на) струк ту ри ра на у ви ду азбуч
ног ка та ло га ко ји по чи ње цр квом Све тог Ахи ли ја у Ари љу, а за вр ша ва 
се цр квом Све тих Ар хан ђе ла у Шти пу. На кра ју оба то ма су спи ско ви 
илу стра ци ја на ен гле ском је зи ку и два ин дек са: исто риј ских име на, 
ге о граф ских на зи ва, цр ка ва и ма на сти ра, ис пра ва, збор ни ка пра ви ла, 
ру ко пи са и исто ри о граф ских спи са, и ико но граф ских, ли тур гич ких и 
бо го слов ских пој мо ва, гра ди тељ ских, умет нич ких, ин сиг ни о ло шких 
и хе рал дич ких тер ми на. На кра ју дру гог то ма су и ре зи ме на ен гле
ском је зи ку и спи сак скра ће ни ца. Из да ва чи ове књи ге су Фи ло зоф ски 
фа кул тет Уни вер зи те та у Бе о гра ду — Ин сти тут за исто ри ју умет но сти, 
Пра во слав ни бо го слов ски фа кул тет Уни вер зи те та у Бе о гра ду — Ин сти
тут за те о ло шка ис тра жи ва ња, Му зеј Срп ске Пра во слав не Цр кве и По
кра јин ски за вод за за шти ту спо ме ни ка кул ту ре Пе тро ва ра дин. Уред
ни ци из да ња су про фе сор др Дра ган Вој во дић, про фе сор др Вла дан 
Та та ло вић, ђа кон Вла ди мир Ра до ва но вић и Зо ран Ва па, а ре цен зен ти 
ака де мик др Гој ко Су бо тић, др Ђор ђе Три фу но вић и др Да ни ца По
по вић. Ау тор ли ков ногра фич ке опре ме књи ге је др Ми ро слав Ла зић, 
ко ји је за слу жан и за об ра ду ли ков них при ло га.

По врх све га, мо но гра фи ја Ма на сти ра Шу ди ко ве (Бе о град – Бе ра
не 2020) пр ва је све о бу хват на сту ди ја по све ће на исто ри ји, ду хов но сти 
и кул тур ној за о став шти ни ове зна чај не и не дав но об но вље не све ти ње. 
Из да ва чи су Епар хи ја бу ди мљан сконик шић ка и Му зеј Срп ске Пра во
слав не Цр кве, а ре цен зен ти про фе сор др Ире на Шпа ди јер и др Све
тла на Пе јић. Књи га по чи ње Сло вом бла го дар но сти ау то ри ма Епи ско па 
бу ди мљан ско –ник шић ког го спо ди на Јо а ни ки ја, на чи ју је ини ци ја ти ву 
по кре ну то ис тра жи ва ње про шло сти ма на сти ра од стра не дво је еми
нент них ау то ра, др Да ни це и др Мар ка По по ви ћа. Њи хо ва ис тра жи
ва ња осве тли ла су обим и зна чај пре пи си вач ке де лат но сти мо на ха 
Ма на сти ра Шу ди ко ве, по сто ја ње мо на шких ис по сни ца у пе ћи на ма 
Ти вран ске кли су ре, скри ва ње мо шти ју Све тог Ар хи е пи ско па Ар се ни ја 
Срем ца и Све тог Ца ра Уро ша Пе тог и дру го. 

По гла вља књи ге су уре ђе на на сле де ћи на чин: Увод на раз ма тра
ња (По ло жај и ге о граф ске од ли ке и По ре кло име на) (стр. 13–17), До



503

ОСВРТИ

са да шња про у ча ва ња (стр. 19–27), Из ду бо ке про шло сти: шу ди ков ски 
пе тро гли фи (стр. 29–37), Исто риј ска сли ка (стр. 39–71), Ма на стир 
Ва ве де ња Бо го ро ди це (стр. 73–95), Скит у Уро ше ви ци (стр. 97–119), 
Пе ћи не –И спо сни це (стр. 121–131) 
и Све то вре ло (стр. 133–137). 
Осо би то вре дан пре глед пе штер
ног мо на штва у По ли мљу дат је 
у по гла вљу Ма на стир Шу ди ко ва 
и ке ли от ско пе штер но мо на штво 
По ли мља – са пот по гла вљи ма 
Гор ње По ли мље у ко ме су Ма на
стир Бре зо је ви ца код Пла ва, Ма
на стир ски ком плекс у Ка лу дри, 
Ис по сни це ма на сти ра Ђур ђе ви 
сту по ви, Ма на стир Со ко лац, кр
ши Све тог Са ве на Бје ла си ци, Ис
по сни ца ма на сти ра Жи тин, Ис
по сни це ма на сти ра Ми ле ше ве и 
До ње По ли мље – Ис по сни це ма
на сти ра Све тог Ни ко ле у Да бру 
(стр. 139–205). Сег мен том Но
ви жи вот шу ди ков ских све ти ња 
(стр. 207–211) за вр ша ва се рас
прав ни део мо но гра фи је. Сле де При ло зи ау тор ке Ми ле не Да ви до
вић: пр ви, по све ћен књи жни ци Ма на сти ра Шу ди ко ве (стр. 213–241), 
дру ги, по све ћен За пи си ма (стр. 243–247) и тре ћи, у ко ме је ре кон
струк ци ја ка та ло га ру ко пи сних и штам па них књи га Ма на сти ра Шу
ди ко ве (стр. 249–250). По сле по го во ра ау то ра, да ти ра ног у јул 2020. 
го ди не, сле де ре зи ме и спи сак илу стра ци ја на ен гле ском је зи ку (стр. 
255–270), Ли те ра ту ра, имен ски ре ги стар и ре ги стар ге о граф ских пој
мо ва. Ау тор ди зај на и тех нич ког уре ђе ња књи ге је др Ми ро слав Ла
зић. Об ја вљи ва ње књи ге по мо гло је Ми ни стар ство прав де Ре пу бли ке 
Ср би је – Упра ва за са рад њу с цр ква ма и вер ским за јед ни ца ма.

Ко нач но, ми шље ња смо да на ве де на из да ња, бу ду ћи плод де лат но
сти Му зе ја на ше по ме сне Цр кве у на зна че ном пе ри о ду, пред ста вља ју по
у здан те мељ за на ста вак још пре да ни јег пре га ла штва на по љу на уч ног 
са гле да ва ња ду хов ног, кул тур ног и умет нич ког на сле ђа Срп ске Пра во
слав не Цр кве, чи ји је Му зеј у Бе о гра ду по у зда ни чу вар. 
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ПРИКАЗИ

На уч ни ко мен та ри на би
блиј ске књи ге пред ста вља ју пер
ма нент ни де фи цит у те о ло шкој 
ли те ра ту ри на је зи ци ма на ро да 
За пад ног Бал ка на. Иа ко су ко
мен та ри у па три стич ко до ба би
ли фре квент ни ме ди јум за по
сре до ва ње би блиј ске по ру ке, те 
узи ма ју ћи у об зир чи ње ни цу да 
на За па ду, па и у Грч кој, по сто је 
мно го број не на уч но про фи ли
са не еди ци је ко мен та ра на све 
књи ге Би бли је, у на шим сре ди
на ма ко мен тар као књи жев ни 
жа нр ни је на шао од го ва ра ју ће 
ме сто у би блиј ским сту ди ја ма. 
Сто га је по ја ва јед ног ко мен та
ра по пут ово га, о ко ме ће на да ље 
би ти ре чи, ве ли ки до га ђај не са
мо за сре ди ну ау то ра и ње го вих 

не по сред них ре ци пи је на та, већ и 
за це ло куп ну Би бли сти ку За пад
ног Бал ка на. На ро чи то је ва жно 
на гла си ти да се ра ди о пре зен та
ци ји ви ше де це ниј ског ра да, ка
ко на уч ноис тра жи вач ког, та ко 
и на став ноди дак тич ког, на јед
ном би блиј ском тек сту, и то у 
нај зах тев ни јем на уч ном жан ру, 
на и ме у фор ми на уч ног ко мен
та ра. Ма то Зов кић, са ра јев ски 
про фе сор Но во га За ве та у пен
зи ји, је сво јим ко мен та ром на 
Са бор ну по сла ни цу Ја ко вље ву не 
са мо ис по што вао оп ште при хва
ће не на уч не стан дар де са вре ме
не Би бли сти ке, већ и ус по ста вио 
смер ни це и кри те ри ју ме за про
дук ци ју ко мен та ра на би блиј ске 
спи се у сре ди на ма у ко ји ма то 
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још увек ни је по ста ла прак са. 
Осо би то је зна чај но да се го то
во исто вре ме но у су сед ству по
ја вио још је дан на уч ни ко мен тар 
дво ји це пра во слав них те о ло га, 
про фе со ра др Вла ди сла ва То па
ло ви ћа и др Дар ка Ђо га на Еван
ђе ље по Ма те ју (Фо ча, 2021). 
Ин те ре сант но је да по сто ји из
ве сна бли скост из ме ђу Еван ђе ља 
по Ма те ју и Са бор не по сла ни
це Ја ко вље ве (уп. стр. 31–34). У 
сва ком слу ча ју, оба ко мен та ра 
пред ста вља ју из у зет но ва жне ко
ра ке у раз во ју би блиј ских сту ди ја  
на шег ре ги о на. 

Са бор на по сла ни ца Ја ко вље ва 
при па да оним но во за вет ним спи
си ма ко ји ни су на шли ши ро ку 
при ме ну у цр кве ним кон тек сти
ма (стр. 50–61). Је дан од раз ло га 
је сва ка ко од су ство спе ку ла тив не 
те о ло ги је из овог спи са, ње го ва 
бле до ски ци ра на хри сто ло ги ја, и 
ге не рал но од су ство ве ли ких те о
ло шких те ма, с јед не, али и Лу те
ро во од ба ци ва ње ове по сла ни це 
као спи са ире ле вант ног за ве ру 
Цр кве, с дру ге стра не. По ред то
га, мо жда нај ква ли тет ни ји грч ки 
је зик у це ло куп ном кор пу су Но
во га За ве та, де кла ра ци ја ви со ких 
мо рал них на че ла бли ска про по
ве ди Го спо да Ису са Хри ста, као 
и из ве сна по ле ми ка са ста вом да 
је ве ра до вољ на за спа се ње, фак
то ри су ко ји ову по сла ни цу чи не 
из у зет ном, али и пред ста вља ју 
пра ви иза зов за ње но ту ма че ње. 

Про фе сор Зов кић је из вр
шио но ви пре вод по ме ну те По

сла ни це на са вре ме ни хр ват ски 
је зик и тај пре вод је основ ни 
текст ко ји ко мен та ри ше (стр. 
83–93). У по гле ду ау тор ства спи
са Зов кић се на ла зи на ли ни ји 
ве ли ке ве ћи не са вре ме них ис
тра жи ва ча ко ји сма тра ју да ову 
По сла ни цу ни је мо гао не по сред
но на пи са ти Све ти апо стол Ја
ков, Брат Го спод њи (стр. 43–44). 
Ко мен тар се од ви ја стих по стих, 
са сто ји се из лек сич когра ма
тич ких ана ли за и те о ло шких за
кљу ча ка ко ји се мо гу из ву ћи из 
тек ста. Ау тор ко ри сти сву ре ле
вант ну се кун дар ну ли те ра ту ру, 
ка ко ста ри ју та ко и но ви ју, па 
оту да чи та о ци мо гу сте ћи јед ну 
ја сну сли ку о ста њу у про у ча ва
њи ма По сла ни це (стр. 413–445). 
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Ко мен тар је на осно ву гла ва и 
сти хо ва по де љен на те мат ске 
це ли не. Та мо где је нео п ход но 
ау тор уво ди екс кур се, од но сно 
те ме у окви ру ко јих об ра ђу је по
себ на те о ло шка пи та ња. Укуп но 
је 11 та квих те мат ских це ли на. 
Је дан при мер је те ма број 5, где 
се об ра ђу је од нос пре ма оправ
да њу ве ром код апо сто ла Па вла 
и Ја ко ва (стр. 243–250). Ау тор се 
освр ће на овај те о ло шки то пос 
ко ји иза зи ва на ро чи ту па жњу ту
ма ча Са бор не Ја ко вље ве по сла ни
це. На пи та ње ко је гла си: да ли 
Ја ков и Па вле има ју раз ли чи те 
ста во ве по пи та њу мо гућ но сти 
оправ да ња ве ром, при че му би 
Ја ков за сту пао иде ју да се чо век 
спа са ва ве ром и де ли ма, док би 
Па вле за сту пао те зу да се чо век 
оправ да ва са мо да ро ва ном ве
ром?, ау тор из ла же сле де ћи од
го вор: „Ja kov i Pa vao pri stu pa ju 
pri mje ru Abra ha ma sva ki sa svo
je ga sta no viš ta. Ipak osta je iz vje
sna na pe tost iz me đu Pa vlo va na
gla ša va nja ap so lut ne da ro va no sti 
spa se nja i Ja ko vlje va in zi sti ra nja 
na dje li ma kao pri pra vi za es ha
ton ski sud i vječ no bla žen stvo. Ta 
na pe tost iz la zi iz raz li či ta pri stu
pa osnov nim isti na ma vje re i vla
sti te te o lo gi je sva ko ga od njih. Pa
vao je te o log slo bo de ko ja nam je 
da ro va na u Kri stu Isu su, a Ja kov 
te o log ži vlje nja u skla du s rječ ju u 
nas usa đe nom. Pre o sta je da ne za
bo ra vi mo ka ko ‘isti nu Pi sma ko ju 
Bog htje de da ra di na še ga spa se
nja bu de za pi sa na’ (DV 11) tre

ba mo tra ži ti u cje lom Pi smu, ne u 
jed nom od lom ku ni ti kod jed no ga 
bi blij skog au to ra“ (стр. 248).

Спе ци фич ност овог ко мен
та ра је у то ме што је ау тор, мо
ти ви сан жи во том у јед ној мул
ти ре ли гиј ској сре ди ни ка ква је 
град Са ра је во, по све тио не ко
ли ко те мат ских по гла вља упра
во оним тек сто ви ма из Са бор не 
по сла ни це Ја ко вље ве ко је има ју 
об је ди њу ју ћи по тен ци јал за све 
три мо но те и стич ке ре ли ги је: на 
Јак. 2, 20–26 „Abra ham u ži dov
stvu, krš ćan stvu i isla mu“ (стр. 
250–262); на Јак. 4, 15 „Po bo žni 
us klik ‘Ako Bog da’ u du hov no sti 
krš ća na i mu sli ma na“ (стр. 331–
342); на Јак. 5, 13–16 „Vjer nič ki 
bo lo va ti i skr bi ti se za bo le sni
ke – pre ma ži dov stvu, krš ćan stvu 
i isla mu“ (стр. 376–389); на Јак. 
5, 17–18 „Pro rok Ili ja u ži dov
stvu, krš ćan stvu i isla mu“ (стр. 
395–445). Ови одељ ци по ред те
о ло шког и на уч ног са гле да ва ња 
спо на ко је ве зу ју три мо но те и
стич ке ре ли ги је, не дво сми сле но 
по ка зу ју мо гућ ност ан га жо ва ња 
би блиј ских тек сто ва на ак ту ел
не и жи вот не те ме, чи не ћи та ко 
би блиј ску по ру ку увек све жом и 
при јем чи вом сва ком кон тек сту.

Ко мен тар на Ја ко вље ву по
сла ни цу Ма те Зов ки ћа је књи
га ко ја је ви ше стру ко ва жна за 
ши ру чи та лач ку пу бли ку. Ва
жна је као од го ва ра ју ћи при мер 
ка ко се пи ше на уч ни ко мен тар 
на је дан би блиј ски спис, зна
чај на је због на чи на на ко ји се 
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по ве зу ју на уч на ег зе ге за и те о
ло ги ја Цр кве, дра го це на је као 
ра сад ник иде ја и смер ни ца за 
пи са ње цр кве них про по ве ди на 
ши ро ки спек тар те о ло шких те
ма ко је се сре ћу у Са бор ној по
сла ни ци Ја ко вље вој, и ко нач но 
под сти ца јан је при мер ка ко се 
хри шћан ски дис кур си до во де у 
ве зу са дру гим мо но те и стич ким 

ре ли гиј ским дис кур си ма, ка ко 
на те о ло шком, та ко и на ни воу 
све у куп ног цр кве ног жи во та. 
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У ре до ви ма ко ји сле де са
же то ће би ти при ка зан са др жај 
збор ни ка ко ји је при ре ђен по
во дом зна чај ног осмо ве ков ног 
ју би ле ја ау то ке фал но сти Срп ске 
Пра во слав не Цр кве. У овом из
да њу је са бра но три на ест на уч
них ра до ва, је дан при каз до га ђа
ја и два при ка за књи га. Ау то ри 

тек сто ва на сто ја ли су да си сте
ма ти зу ју по сто је ћу гра ђу ко ја се 
ти че цр кве не про шло сти на про
сто ру Ти мо ка и Кра ји не, за тим 
да по ста ве но ве про бле ме као и 
да по ну де не ка ре ше ња. Об ра ђе
не те ме су број не и об у хва та ју 
обла сти исто ри је, ар хе о ло ги је и 
умет но сти. Мул ти ди сци пли нар
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ни при ступ, ов де че сто при ме
њи ван, ути ца ће на сту ди о зност 
ис тра жи вач ке ми сли. Не ће би
ти су ви шно по ме ну ти и то да је 
ве ћи на ис тра жи ва ча сво јим би
о ло шким по ре клом са про сто ра 
ко ји ис тра жу је, на ко јем ег зи
сти ра и ства ра. По сто је ће исто
риј ске чи ње ни це ау то ри су, као 
сук це со ри јед ног по ча сног ску па 
на уч ни ка, пот кре пљи ва ли на
во ди ма ста ри је ли те ра ту ре, већ 
ши ро ко при хва ће не, да ју ћи по
се бан ак це нат ис тра жи вач ком 
ра ду и на уч ном до при но су исто
ри чар ке умет но сти Бран ке Кне
же вић (1922–2021). Ни шта ма ње 
су по ка за ли ства ра лач ку жи вах
ност и ис тра жи вач ку про ниц љи
вост те су по ка за ли но ве прав це 
у про у ча ва њу бо га тог, али још 
увек не до вољ но ела бо ри ра ног, 
ду хов ног и кул тур ног на сле ђа у 
овом де лу на ше зе мље. Ра зно
вр сном фо ку су ау то ра ни су из
ми ца ле ни лич но сти и до га ђа ји, 
ни ти то по си, ко ји год пе ри од био 
у пи та њу: ка сна ан ти ка, сред њи 
век, но ви век или са вре ме но до
ба, при че му је ис так ну то ин
тен зив но пре пли та ње вер ских и 
кул тур них ути ца ја. У све му то ме 
се су бли ми ра све ште на исто ри ја 
Цр кве у Ти моч кој Кра ји ни, ко ја 
на том про сто ру по сто ји од пе
ри о да ра ног хри шћан ства па до 
на ших да на.

Пр ва два тек ста збор ни ка го
во ре о пе ри о ду ра ног хри шћан
ства на се ве ро и сточ ном про
сто ру про вин ци је Гор ња Ме зи ја 

(Mоesia Supеrior). Са по себ ном 
па жњом се ука зу је на вр ло дра
го це не пи са не из во ре и ар хе о
ло шке остат ке ра но хри шћан ске 
кул ту ре. Као два нај зна чај ни ја 
то по са пред ста вље ни су ур ба
ни цен тар Акве код да на шњег 
Пра хо ва (Aque) и цар ска па ла та 
Фе ликс Ро му ли ја на код Гам зи
гра да (Fe lix Ro mu li a na). У свом 
тек сту под на зи вом Цр ква у ис
точ ној Ср би ји од ан ти ке до тур
ског осва ја ња, Гор дан Бој ко вић се 
освр ће на ра ни ја ис тра жи ва ња 
ан тич ке исто ри је на овом про
сто ру. Ма пи ра ју ћи ва жне то по
ни ме, кре и ра пут ну мре жу и ти
ме ука зу је на ва жне ло ка ли те те 
ра ног хри шћан ства. Ука зу је на 
ар хе о ло шке до ка зе да се у Ро му
ли ја ни раз ви јао сво је вр стан хри
шћан ски цен тар већ од IV ве ка. 
Да кле, ау тор из два ја ка ко ан тич
ке та ко и сред њо ве ков не то по
се за раз у ме ва ње цр кве не ор га
ни за ци је све до до ла ска Ту ра ка 
на ове про сто ре. Ма ја жи вић 
и Го ран М. Ја ни ћи је вић у свом 
ра ду Ис тра жи ва ње хри шћан ске 
исто ри је и кул ту ре на те ри то
ри ји да на шње Епар хи је ти моч ке 
па жњу усме ра ва ју на спо ме нич
ко на сле ђе и при че му сту ди о зно 
тра га ју за иден ти те том нео фи та 
Да си ја на из Акви са и Епи ско па 
(?) Га у ден ци ја из Ро му ли ја не. 
Ба вље ње ка сном ан ти ком за кљу
чу ју пи та њем цр кве не ју рис дик
ци је на овом под руч ју, због че га 
сва ка ко фи гу ри ра ју два чу ве на 
хри шћан ска цен тра: код Пра хо
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ва и код Гам зи гра да. Сред њо ве
ков ни пе ри од ту ма че кроз спо
ме ни ке хри шћан ске кул ту ре у: 
кња же вач ком, за је ча р ском, не
го тин ском, кључ ком, ртањ ском, 
бо ље вач ком и со ко бањ ском кра
ју. Ов де је по себ но ва жно пре
и спи ти ва ње до са да шњег да ти
ра ња жи во пи са Бо го ро ди чи не 
цр кве у До њој Ка ме ни ци.

Сле де ћи тек сто ви су у зна ку 
иден ти фи ко ва ња све тих лич но
сти ве за них исто риј ски са под
руч је да на шње ју рис дик ци је 
Епар хи је ти моч ке и кре и ра ња 
сво је вр сног дип ти ха све тих ло
кал не Цр кве, као и у све тлу ода
ва ња при зна ња ду го го ди шњем 
ис тра жи ва чу сред њо ве ков них 
цр ка ва и ма на сти ра на овом 
под руч ју, прет ход но по ме ну тој 
Бран ки Кне же вић. Оно што спа ја 
све тач ке лич но сти и исто ри чар
ку умет но сти Бран ку Кне же вић 
је сте ње но про у ча ва ње исто ри је, 
ар хи тек ту ре и сли кар ства ма на
сти ра Кре пи че вац. Са да је овај 
ма на стир по сма тран у кон тек сту 
јед ног кул та о ко јем до сад ни
је мно го пи са но. Реч је о стар
цу Јо си фу из Кре пи чев ца ко ји 
је са хра њен уз ју жни зид Бо го
ро ди чи не цр кве у Кре пи чев цу. У 
При ло гу за уоб ли ча ва ње дип ти ха 
све тих Епар хи је ти моч ке Ла зар 
Љу бић из ла же пре глед по тен ци
јал ног дип ти ха све тих, те по том 
у тек сту Ма на стир Кре пи че вац и 
култ стар ца Јо си фа са жи ма ре
зул та те Бран ки них ис тра жи ва ња 
и још јед ном под се ћа на ван ред

ни зна чај овог спо ме ни ка у све
тлу ње го ве об но ве, али и отва
ра но ви пра вац у ис тра жи ва њу. 
Љу бић ука зу је на је дан по зно
сред њо ве ков ни мо на шки култ 
ко ји, ка ко се чи ни, ожи вља ва у 
на ше вре ме. Хва та се у ко штац 
са про бле мом иден ти фи ка ци је 
не по зна тог мо на ха, стар ца Јо
си фа. Исти ау тор, са пу ним по
што ва њем пре ма до са да шњем 
ра ду Бран ке Кне же вић, при ре
ђу је и Би о би бли о гра фи ју Бран ке 
Кне же вић, док Го ран М. Ја ни ћи
је вић пи ше о Ис тра жи вач ком 
ра ду Бран ке Кне же вић на под
руч ју Епар хи је ти моч ке, ода ју ћи 
за хвал ност и чи не ћи омаж та ко 
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овој го спо ђи. Оп се жна ис тра жи
ва ња ове исто ри чар ке умет но сти 
и ње на ду го го ди шња усме ре ност 
ка спо ме нич ком на сле ђу нај пре 
Ла пу шње, Кре пи чев ца, а по том 
и Врат не и Ма на сти ри це, за вре
ђу је по себ ну па жњу ода ва ња на
уч ног при зна ња. Ра дом о све том 
Ни ко ди му Ти сман ском за кљу чу
ју се сред њо ве ков не те ме. Све ти 
Ни ко дим Ти сман ски у исто риј
ском и ду хов ном пам ће њу но си 
на зив ра да Дра га не Ј. Ја њић и 
Го ра на М. Ја ни ћи је ви ћа. Зна чај 
Све тог Ни ко ди ма Ти сман ског је 
ту ма чен кроз при зму уна пре ђе
ња мо на шког и ду хов ног жи во
та у Кра ји ни, као и за сни ва ња 
мо на шких оби те љи ма на сти ра 
Врат на и Ма на сти ри ца. У ра ду 
се ис ти че зна чај овог све тог иси
ха сте у обла сти ма кне за Ла за ра, 
има ју ћи у ви ду ње го ву уло гу у 
из ми ре њу Срп ске и Ца ри град ске 
Па три јар ши је, али и ан ти у ни о
ни стич ко де ло ва ње на про сто ру 
Ви ди на.

Не бој ша Ђо кић пред ста вља 
тек сто ве Спи сак цр кви не хо де ћи 
се у окруж ју кра јин ском и опи
са ни је сва ке цр кве по на о соб у 
цје лом ње ном са сто ја ни ју и Ма
на сти ри и цр кве у оп шти на ма 
Бо ље вац и Бор из гра ђе не до Дру гог 
свет ског ра та. Пр ви текст са др
жи де та љан по пис ма на сти ра и 
цр ква на те ри то ри ји ис точ не Ср
би је из 1836. го ди не. Ов де мо же 
да се са зна ка кав је био ин вен тар 
ти моч ких цр ка ва. По да ци пред
ста вља ју по пр ви пут об ја вље ну 

ар хив ску гра ђу из Ар хи ва Ср би
је. Књаз Ми лош је пред ста вљен 
као ду хов ни об но ви тељ на овим 
про сто ри ма. У дру гом тек сту, 
по што нај пре кон ста ту је оскуд
ност из во ра, Ђо кић из ла же по
зна те чи ње ни це из исто ри је цр
ка ва и ма на сти ра у оп шти на ма 
Бо ље вац и Бор, са гра ђе них до 
Дру гог свет ског ра та. За ни мљи
вост је та што је у вре ме осло бо
ђе ња од Ту ра ка са мо јед на цр ква 
би ла ак тив на на овим про сто ри
ма, а то је већ по ме ну ти ма на
стир Кре пи че вац. Та да је за по
че та град ња не ко ли ко цр ка ва и 
не ко ли ко их је об но вље но.

На ро чи то по све ће но, у збор
ни ку је пи са но о дво ји ци слав
них ти моч ких епи ско па, ве ли
ких је ра ра ха, Ме лен ти ју Ву ји ћу, 
ко ји је скон чао жи вот као Хи
лан да рац, и Ири не ју ћи ри ћу, ко
ји је скон чао на ка те дри епи ско
па бач ких. Они су, с пра вом се 
мо же ре ћи, уте ме љи ли и ини ци
ра ли ду хов ни пре по род Епар хи
је ти моч ке. Ау тор ка Алек сан дра 
Но ва ков у свом ра ду Ми лен ти је 
Ву јић, рек тор При зрен ске бо го
сло ви је са гле да ва и пред ста вља 
ову све стра ну лич ност у све тлу 
ње го вог ра да у При зре ну. Рек тор 
При зрен ске бо го сло ви је Ме лен
ти је Ву јић од и грао је зна чај ну 
уло гу као об но ви тељ школ ског 
си сте ма. По ве ћао је број уче
ни ка и на став ни ка и увео но ве 
пред ме те у обра зов ни си стем. 
Обра зо ван, пред у зи мљив и енер
ги чан, иза бран је ка сни је за 
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Епи ско па ти моч ког. Мо нах Иг
на ти је Мар ко вић, ау тор тек ста 
Епи скоп ти моч ки (1919–1921) и 
бач ки (1921–1955) др Ири неј Ћи
рић — ис по вед ник пра во сла вља, 
на осо би ти на чин ожи вља ва ову 
све тач ку лич ност за бо ра вље ног 
епи ско па у на ди да ће по ди ћи 
свест о под ви зи ма по ме ну тог. 
Кроз пи са не из во ре др Ири не
ја ћи ри ћа, Мар ко вић са гле да ва 
жи вот, де ло и енорм ни зна чај 
овог ис по вед ни ка за исто ри ју 
Срп ске Пра во слав не Цр кве. До
шав ши на ме сто Епи ско па ти
моч ког по сле Пр вог свет ског ра
та 1919. го ди не, имао је ве ли ки 
за да так да об но ви ду хов ну свест 
на ше га на ро да. Нај ви ше је то 
по сти гао сво јим бе се да ма. Исте 
го ди не он је при су ство вао и Кон
фе рен ци ји свих цр ка ва у же не
ви. Као све стра на лич ност, био је 
и умет нич ки на да рен. У при лог 
то ме све до че цр те жи пеј за жа, 
цр ка ва и ма на сти ра Епар хи је 
ти моч ке. На кон две го ди не по
ста вљен је за Епи ско па бач ког. У 
сво јој ста ро сти био је не пра вед
но му чен од стра не не чо веч них.

У на став ку, про то је реј Игор 
Ив ко вић пи ше о 50 све ште ни
ка Епар хи је ти моч ке по стра
да лих од Бу га ра и ко му ни ста у 
20. ве ку, ко ри сте ћи до сад нео
бја вље не из во ре. Са ста вља ју
ћи мар ти ро лог ти моч ких све
ште но слу жи те ља, стра да лих на 
нај бру тал ни је и нај сви ре пи је 
на чи не, он ре чи ма бла же но по
чив шег Ми тро по ли та ви дин ског 

До мен ти ја на ис ти че зна чај ових 
му че ни ка ка ко за срп ски, та ко и 
за бу гар ски пра во слав ни на род. 
Исти ау тор пот пи су је текст Ве
ро на у ка у за је чар ској гим на зи
ји у про те кла два ве ка ко ји за
вре ђу је чи та лач ку па жњу ти ме 
што от кри ва на став ни план и 
на став на сред ства за пре да ва ње 
ве ро на у ке у нај ста ри јој шко ли 
у гра ду и око ли ни. При ка зу ју
ћи кли му ду хов ног жи во та у да
тим окол но сти ма, ау тор оце њу је 
ква ли тет вер ске на ста ве. Из вор
на хри шћан ска те о ло ги ја и жи во 
уче шће у цр кве ном жи во ту је, 
ка ко ау тор ис ти че, глав на те ма 
вер ске на ста ве.

Ка ко је ре че но, збор ник 
на кра ју са др жи при ка зе две ју 
књи га. То је, пре све га, при каз 
Го ра на М. Ја ни ћи је ви ћа мо но
гра фи је Бо го сло ви ја Све тог Са
ве 1836–2016. мо на ха Иг на ти ја 
Мар ко ви ћа, али и при каз Алек
сан дра Ра ко ви ћа мо но гра фи је 
Ле то пис Ти моч ке епар хи је 1934–
2014. про то је ре ја Иго ра Ив ко ви
ћа. У збор ни ку се та ко ђе на ла зи 
и Ле то пис Епар хи је ти моч ке за 
2019. го ди ну — ју би леј 8 ве ко ва ау
то ке фал но сти Срп ске Пра во слав
не Цр кве, ко ји је пот пи сао хро ни
чар про то је реј Игор Ив ко вић.

Милица Михајловић Антонијевић
(milicanmihajlovic@gmail.com)

Филозофски факултет  
Универзитета у Београду

☐



512

Теолошки погледи / Theological Views LIV (3/2021)

Мо но гра фи ја Са крал на ар
хи тек ту ра Ба ња луч ке епар хи је 
на ње ном са да шњем про сто ру од 
Ми лан ског едик та до кра ја сред
њег ви је ка об ја вље на је по во дом 
осам ви је ко ва ау то ке фал но сти 
Срп ске Пра во слав не Цр кве и 
120 го ди на од осни ва ња Епар
хи је ба ња луч ке Срп ске Пра во
слав не Цр кве. Из да ва чи ове мо
но гра фи је су Ар хив Ре пу бли ке 
Срп ске и Удру же ње ар хив ских 
рад ни ка Ре пу бли ке Срп ске, а 
об ја вљи ва ње је фи нан сиј ски 
пот по мог ну то од стра не Ре пу
блич ког се кре та ри ја та за вје ре 
Вла де Ре пу бли ке Срп ске.

Ау то ри мо но гра фи је су Сла
во љуб Лу кић, док тор те о ло ги је, 

Бо јан Ву ји но вић, ма стер ар хе
о ло ги је, и Мар ко Јан ко вић, ма
стер исто ри је. Мо но гра фи ја је 
по ди је ље на на че ти ри цје ли не: 
1) „Цр кве не при ли ке на под руч
ју са да шње Ба ња луч ке епар хи је 
од апо стол ског до ба до Бер лин
ског кон гре са 1878. го ди не“; 2) 
„Ба зи ли ке на про сто ру са да шње 
Ба ња луч ке епар хи је“; 3)„Ак тив
ни ма на сти ри“; и 4) „Уга ше ни 
ма на сти ри – ма на сти ри шта и 
цр кви шта“. Тре ба на гла си ти да 
је сва ко од на ве де них по гла вља 
за о кру же на цје ли на и мо же ста
ја ти са мо стал но.

У увод ном ди је лу пред ста
вље не су цр кве не при ли ке од 
апо стол ског до ба до Бер лин
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ског кон гре са 
1878. го ди не, не 
са мо на под руч
ју ко је са да ад
ми ни стра тив но 
при па да Епар
хи ји ба ња луч кој, 
већ и на ши рем 
про сто ру Бо сан
ске Кра ји не, то 
јест обла сти ко
јој су прет хо ди ле 
сред њо вје ков не 
ад ми ни стра тив
не цје ли не До њи 
Кра ји и Ја јач ка 
ба но ви на. По
ме ну ти про стор 
пот па дао је у пр вим ви је ко ви ма 
хри шћан ства под ју рис дик ци ју 
Сир ми јум ске ми тро по ли је, чи је 
се сје ди ште на ла зи ло на под руч
ју да на шње Срем ске Ми тро ви це, 
а са мо хри шћан ство се у овом 
ди је лу Бал кан ског по лу о стр ва 
по ја ви ло вр ло ра но, још у апо
стол ско до ба. Пр ве ба зи ли ке на 
те ри то ри ји Ба ња луч ке епар хи је 
са гра ђе не су на кон Ми лан ског 
едик та, у дру гој по ло ви ни IV и 
пр вој по ло ви ни V ви је ка. О то ме 
свје до че ма те ри јал ни оста ци са
крал них гра ђе ви на про на ђе них 
на под руч ју Ба ња лу ке (Ра ми ћи 
и мо гу ћа ба зи ли ка на Ка сте лу), 
При је до ра (Зе цо ви), Лак та ша 
(Ба кин ци), Но вог Гра да (Бла гај) 
и Ко тор Ва ро ши (Ши пра ге).

У тре ћем ди је лу мо но гра
фи је опи са но је шест ак тив них 
ма на сти ра на под руч ју Епар

хи је ба ња луч
ке: Го ми о ни ца, 
Кру па на Вр ба
су, Мо шта ни ца, 
Ли пље, Сту пље 
и Осо ви ца. Сва
ки од ма на сти
ра пред ста вљен 
је са на ро чи
том па жњом и 
по све ће но му 
је јед но пот по
гла вље у мо но
гра фи ји. Из у зев 
исто ри ја та, об
у хва ће не су и 
мно го број не за
ни мљи во сти и 

на род на пре да ња ко ја се ве жу за 
ове ма на сти ре.

У по сљед њем, че твр том ди
је лу мо но гра фи је пре до че на су 
ма на сти ри шта и цр кви шта ко ја 
у срп ској исто ри о гра фи ји до са
да ни су има ла за па же но мје сто. 
Нај ста ри ји ма те ри јал ни тра го
ви сред њо вје ков ног ма на сти ра 
на под руч ју Епар хи је ба ња луч ке 
про на ђе ни су у Гор њим Ки јев
ци ма, на ло ка ли те ту Ма на сти
ри штеКа ра но вац, и до во де се у 
ве зу са пе ри о дом XI II ви је ка, док 
тра го ви сред њо вје ков не не кро
по ле фор ми ра не око ма на стир
ске цр кве ука зу ју и на ра ни ји пе
ри од, од но сно XI и XII ви јек.

Уоп ште узев ши, тре ба ис
та ћи да су сва по гла вља бо га
то илу стро ва на фо то гра фи ја ма 
ко је пра те основ ни текст. Осим 
за кључ ка на срп ском је зи ку, мо
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но гра фи ја са др жи и за кључ ке на 
ен гле ском, ру ском, ње мач ком 
и грч ком је зи ку. Ре цен зи је пот
пи су ју про фе сор др Го ран Ла ти
но вић и ма стер Де јан До шлић, 
обо ји ца исто ри ча ри, те др Слав
ко Ци гле неч ки, ар хе о лог.

Ко нач но, мо но гра фи ју Са
крал на ар хи тек ту ра Ба ња луч
ке епар хи је на ње ном са да шњем 
про сто ру од Ми лан ског едик та 
до кра ја сред њег ви је ка пра ти 
исто и ме на из ло жба, ко ја је би ла 
отво ре на по во дом ма ни фе ста
ци је „Ноћ му зе ја“ у из ло жбе ном 

хо лу Ар хи ва Ре пу бли ке Срп ске 
15. ма ја 2021. године, али и из
ло жба ко ја је по во дом пра зни ка 
Ваз не се ња Го спод њег — Спа сов
да на, кр сне сла ве гра да Ба ња лу
ке, би ла при ре ђе на у пор ти Хра
ма Хри ста Спа си те ља 10. ју на 
2021. го ди не.

Бојан Стојнић
(bojan.stojnic@arhivrs.org)
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Прошле, 2020. го ди не из 
штам пе је иза шла књи га Сла
ви це По по вић Фи ли по вић, об
ја вље на под на сло вом Ве ли ке 
же не у Ве ли ком ра ту. Реч је о 

во лу ми но зној пу бли ка ци ји, де
лу им пре сив ног оби ма на ста
лом као ре зул тат ду го го ди шњих 
ис тра жи ва ња у обла сти кул ту ре 
се ћа ња, исто ри је Пр вог свет ског 
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ра та, исто ри је ме ди ци не и са
ни те та, кул тур не ди пло ма ти је, 
исто ри је си фра жет ског по кре та 
и ху ма ни тар ног и фи лан троп
ског де ло ва ња. Ова књи га ја вља 
се као сво је вр сна кру на до са да
шњег ства ра ла штва Фи ли по ви
ће ве, ко ја је ра ни је об ја ви ла ве
ћи број пу бли ка ци ја у ко ји ма се 
ба ви ла по ме ну тим те ма ма.

Овај ис тра жи вач ки по ду хват 
под ра зу ме вао је из у ча ва ње обим
не ар хив ске гра ђе, из вор них до ку
ме на та, пре пи ске, ру ко пи са и фо
то гра фи ја са чу ва них у ар хи ва ма 
на не ко ли ко кон ти не на та, би бли
о те ка ма на раз ли чи тим стра на ма 
све та, као и у по ро дич ним ри зни
ца ма. Де ло ко је је пред на ма по
све ће но је из у зет ним же на ма ко је 
у срп ској исто ри ји и исто ри ји Пр
вог свет ског ра та уоп ште за у зи
ма ју по ча сно ме сто, то јест же на
ма ко је су жр тву ју ћи се бе де ли ле 
стра да ње срп ске вој ске и на ро да 
то ком су ро вих рат них го ди на: у 
епи де ми ја ма ти фу са, у по вла че
њу пре ко Ал ба ни је, из бе гли штву 
на Кр фу, на Кор зи ци, у Се вер ној 
Афри ци, на Ру ском фрон ту и у 
До бру џи. Као та ква, ова књи га 
упе ча тљи во је све до чан ство де
лат не љу ба ви и под ви жнич ког ра
да ви ше од 2.000 ле кар ки, се ста ра 
и бол ни чар ки ко је су слу жи ле у 
са ста ву бол ни ца Срп ског Цр ве ног 
кр ста, Бол ни ца шкот ских же на, 
бол ни ца Срп ског пот пор ног фон
да и дру гих до бро твор них дру
шта ва и ор га ни за ци ја, не са мо у 
Ср би ји већ и у из бе гли штву, од но

сно то ком Ве ли ког ра та и у по рат
ним го ди на ма.

Бу ду ћи да су ме сто и уло га 
же не у исто ри ји Пр вог свет ског 
ра та тра ди ци о нал но мар ги на ли
зо ва ни, ка ко при ме ћу је ау тор ка у 
увод ном сло ву (стр. 9–16), књи га 
ко ја је пред на ма пру жа зна ча јан 
до при нос по зна ва њу де лат но сти 
ових из у зет них же на ко је ни су 
жа ли ле сво је жи во те ка ко би слу
жи ле дру ги ма.

Го спо ђа По по вић Фи ли по
вић са би ра дра го це на све до чан
ства о де се ти на ма ис так ну тих 
же на из го ре по ме ну тог бро ја 
— о зна ме ни тим срп ским же на
ма, пр вим срп ским и стра ним 
ле кар ка ма, бри тан ским си фра
жет ки ња ма, шкот ским же на
ма, аме рич ким, ау стра лиј ским 
и ка над ским ху ма нист ки ња ма, 
књи жев ни ца ма, сли кар ка ма, но
ви нар ка ма, да ма ма и хе ро и на ма 
са Атлан ти ка и Па ци фи ка, сва
кој по све ћу ју ћи по јед но по гла
вље. За ни мљи ва је чи ње ни ца да 
је ви ше жена, чи је су би о гра фи је 
об ра ђе не у овој пу бли ка ци ји, за 
сво је слу же ње и за слу ге до би ло 
ви со ка цр кве на од ли ко ва ња, што 
ка зу је ка ко је Цр ква пре по зна ла 
и по зи тив но вред но ва ла њи хов 
рад и њи хо ву жр тву.

Чи та о ци ма су та ко у овој 
књи зи пред ста вље не: ху ма ни ста, 
на став ни ца и пре во ди лац Љу би ца 
Лу ко вић (1858–1915), сво је вре
ме но и пред сед ник Ко ла срп ских 
се ста ра од 1905–1915. г. (стр. 
17–54); но си лац Ал бан ске спо
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ме ни це и Ор де на Све тог Са ве др 
Ан ђе ли ја А. Јак шић (Dr. An ge lia 
Al. Yakchitch, 1871–1950) (стр. 
55–89); шкот ска ле кар ка др Ел си 
Мод Ин глис (Dr. El sie Maud In glis, 
1864–1917), осни вач и ру ко во ди
лац Бол ни це шкот ских же на (стр. 
91–136); но си лац Ор де на Све тог 
Са ве и ру ског Ор де на Све те Ане, 
Шко тлан ђан ка др Иза бел Ем зли, 
ле ди Ха тон (Dr. Isa bel gal lo way 
Em slie, Lady Hut ton, 1887–1960), 
ко ја је би ла у са ста ву Бол ни
це шкот ских же на у Фран цу ској, 
Ђев ђе ли ји, Со лу ну и по осло бо ђе
њу у Вра њу (стр. 137–173). 

Ме ђу овим из у зет ним же на
ма, пред ста вље ним у књи зи Фи
ли по ви ће ве, сво је ме сто до би ле 
су и: бри тан ска си фра жет ки ња 
ба ро не са Еве ли на Ха вер филд 
(Ho no ra ble Eve li na Ha ver fi eld, 
1867–1920), чла ни ца Бол ни це 
шкот ских же на у Ср би ји у вре ме 
епи де ми је ти фу са, кој је са хра
ње на у пор ти Цр кве Све тог Или је 
у Ба ји ној Ба шти (стр. 175–204); 
по том до ма ћим чи та о ци ма да
ле ко по зна ти ја сли кар ка и ху
ма нист ки ња На де жда Пе тро вић, 
још је дан но си лац Ор де на Све тог 
Са ве (1874–1915) (стр. 205–227); 
су о сни вач Ко ла срп ских се ста ра 
Дел фа Ива нић (1887–1972) (стр. 
229–262); Аме ри кан ка ко ја је за 
сво је за слу ге оки ће на број ним 
срп ским цр кве ним и др жав ним 
ор де ни ма и при зна њи ма — др 
Ро за ли Мор тон (Dr. Ro sa lie Sla
ug hter Mor ton, 1876–1968) (стр. 
263–290); бри тан ска до бро вољ на 

бол ни чар ка у Ср би ји, ру ко во ди
лац Пр ве је ди ни це Срп ског пот
пор ног фон да и но си лац Ор де
на Све тог Са ве пр вог ре да, Ле ди 
Мар га рет Леј ла Пе џет, по зна ти
ја као Ле ди Пе џет (Da me Lo u i se 
Mar ga ret Le i la Wemyss Pa get — 
Lady Pa get, 1881–1958) (стр. 
291–326); бри тан ска ху ма нист ки
ња и ду го го ди шња чла ни ца СПФ, 
ко ја је уче ство ва ла у ор га ни за
ци ји бол ни ца за Ср бе, а ко ја се 
по из гнан ству ста ра ла о срп ској 
де ци и рат ној си ро ча ди, го спо ђа 
Гер тру да Ка ринг тон Вајлд (Mrs. 
ger tru de Car ring ton Wil de, 1856–
1945), но си лац Ор де на Све тог Са
ве дру гог ре да (стр. 327–340), као 
и ње на зе мља ки ња, до бро вољ на 
бол ни чар ка го спо ђа Ха на Хен
кин Хар ди (Mrs. Han nah Han kin 
Hardy, 1866–1944), ко ја је до пре
ми ла ве ли ку са ни тет ску и хи ма
ни тар ну по моћ за српскe бол ни це 
(стр. 341–357). 

У за себ ним по гла вљи ма Фи
ли по ви ће ва је ис тра жи ла слу
же ње и до при нос: ху ма ни тар не 
рад ни це и до бро вољ не бол ни чар
ке Је ле не Ло за нић Фро тин гам 
(1888–1872) (стр. 359–402); но си
о ца Ор де на Све тог Са ве, Ау стра
ли јан ке др Аг нес Ели за бет Лојд 
Бе нет (Dr. Ag nes Eli za beth Lloyd 
Ben nett, 1872–1960), ру ко во ди о ца 
Бол ни це шкот ских же на у Остро
ву и на Со лун ском фрон ту (стр. 
403–460); ху ма ни тар не рад ни це, 
пи сца и пре во ди о ца Ле не Алек
сан дре Јо ви чић (Miss Le na Ale
xan der Yovitchitch, 1885–1969), 
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ћер ке Алек сан дра Јо ви чи ћа, срп
ског ди пло ма те (стр. 461–494); 
бри тан ске си фра жет ки ње, ху ма
ни тар не рад ни це и но си о ца Ор
де на Све тог Са ве, го спо ђе Ма бел 
Сто барт (Mrs. Ma bel An nie St Cla ir 
Sto bart, 1862–1954), ру ко во ди о ца 
Тре ће је ди ни це СПФ у Кра гу јев цу 
и осни ва ча се дам дис пан зе ра ши
ром Шу ма ди је (стр. 495–544). 

У по гла вљу о Олив Кел
со Кинг (Miss Oli ve Kel so King, 
1885–1958) са бра ни су по да ци о 
овој Ау стра ли јан ки, ко ја је због 
свог ху ма ни тар ног ра да по ста
ла но си лац Ор де на Све тог Са ве 
и број них ме ђу на род них од ли ко
ва ња (стр. 545–585); док се у на
став ку ни жу по гла вља о сле де ћим 
лич но сти ма: до бро вољ ној бол ни
чар ки и фи лан тро пу Фран цу ски
њи, кон те си Ма ри де Ша бан ла 
Па лис (Com tes se Ma rie de Sha
ban nes la Pa li ce, 1890–1977), ко ја 
је по мо гла осни ва ње Пр ве пољ ске 
срп ске хи рур шке бол ни це на Со
лун ском фрон ту (стр. 587–621); 
по том про мо те ру срп ске од бра
не у Пр вом свет ском ра ту и ак
ти ви сти ма Срп ског по моћ ног 
фон да (the Ser bian Aid Fund) у 
Аме ри ци и Ка на ди, ма дам Мејбл 
Гор дон Дан лоп Гру јић (Ma dam 
Ma bel gor donDun lop gro u itch, 
1872–1956) (стр. 623–646); ру
ској плем ки њи, го спо ђи Алек сан
дри Па влов ној Хар твиг (Алек сан
дра Па влов на [Карцова] Хар твиг, 
1863–1944), ху ма ни сти ко ја је 
да ла ве ли ки до при нос у осни
ва њу ру ских бол ни ца у бал кан

ским и Пр вом свет ском ра ту (стр. 
647–680); ле кар ки и ху ма ни сти 
др Слав ки Ми хај ло вић Кли сић 
(Dr. Slav ka Mi a ha i lo vichKli sitch, 
1888–1972), ко ја је би ла је ди
на ле кар ка у бе о град ској Оп штој 
др жав ној бол ни ци по по вла че њу 
(стр. 681–715); те ка над ској ху
ма нист ки њи и до бро вољ ној бол
ни ча р ки др Ха ри јет Мак ми лан 
Ко бурн (Dr. Har ri et Mac mil lan 
Coc kburn, 1873–1948), ле кар ки у 
са ста ву Тре ће је ди ни це СПФ и ле
кар ке и ру ко во ди о ца дис пан зе ра 
у Ла по ву (стр. 717–743).

По чев од увод не ре чи на пи
са не на срп ском и ен гле ском је
зи ку, књи га са др жи 21 по гла вље, 
при че му је сва ко про пра ће но ре
зи ме ом на ен гле ском је зи ку (пре
вод ре зи меа на ен гле ски труд је 
Бо ба Фи ли по ви ћа), као и спи ском 
ре ле вант не ли те ра ту ре. Књи га 
је опре мље на и ин дек сом име на 
(стр. 745–754), ре цен зи јом проф. 
др Вељ ка То до ро ви ћа (755–756), 
те за хвал но шћу ау тор ке број ном 
са рад нич ком ти му и бе ле шком о 
ау тор ки (757–761).

За ис тра жи ва че срп ске цр кве
не исто ри је ова књи га ин те ре сант
на је нај пре због то га што до но си 
све до чан ства о ве за ма и са рад
њи ових ју на ки ња Пр вог свет
ског ра та и знаменитих црквених 
посленика, попут је ро мо на ха 
Ни ко ла ја, по то њег Епи ско па Ни
ко ла ја, као и дру гих срп ских цр
кве них де лат ни ка. Та ко су у овој 
књи зи чи та о ци ма до ступ не днев
нич ке бе ле шке Је ле не Ло за нић о 
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су сре ти ма са Ве ли ми ро ви ћем у 
Сје ди ње ним Др жа ва ма 1915. го
ди не (стр. 373–374), све до чан ства 
о за јед нич ком ан га жма ну Еве ли
не Ха вер филд, Ел си Ин глис, оца 
Ни ко ла ја и дру гих ху ма ни та ра ца 
и ху ма ни тар ки у Ко ми те ту за обе
ле жа ва ње Ви дов да на (“Kos so vo 
Day”) у Ве ли кој Бри та ни ји 1916. 
го ди не (стр. 190–191), по др шци 
Епи ско па Ни ко ла ја при осни ва њу 
пр ве Шко ле за ну ди ље у Бе о гра ду 
1920. го ди не (стр. 702), те на по
ме не о Ни ко ла је вом до жи вот ном 
при ја тељ ству са Ле ди Пе џет (стр. 
322), и та ко да ље.

У по гла вљу о по ме ну тој Ле
ди Пе џет, па жња је по све ће на и 
ње ној бри зи и ста ра њу за дру ге 
срп ске из гна ни ке, по пут Епи ско
па дал ма тин ског Ири не ја Ђор ђе
ви ћа (1894–1952) и про те Ми ло ја 
Ни ко ли ћа (†1989), од но сно ње не 
бри ге за не бро је не срп ске не вољ
ни ке ко ји ма је ен гле ска да ма по
ма га ла про дав ши на по слет ку сву 
сво ју имо ви ну, ве о ма вред ну, оту
ђив ши тим по во дом чак и дво рац 
ко ји се на ла зио у по ро дич ном вла
сни штву по чев од ње го ве из град ње 
1865. го ди не. Ова чо ве ко љу би ва 
же на до че ка ла је крај свог жи во та 
у скром ној ку ћи ци, прет ход но по
ло жив ши сво ја ма те ри јал на до бра 
за дру ге (стр. 322–323).

У књи зи су са бра на и све до
чан ства о са рад њи дру гих лич
но сти срп ске цр кве не исто ри је 
са же на ма ху ма ни тар ка ма ко је 
су се ста ра ле за бо ле сне, ра ње не 
и по тре би те — Ми тро по ли та До

си те ја Ва си ћа (1878–1945), ко ји 
је то ком ра та као Епи скоп ни шки 
са ра ђи вао са го спо ђом Хар твиг и 
дру гим до бро чи ни те љи ма, а књи
га та ко ђе до но си и по дат ке о чо
ве ко љу би вом слу же њу по тре би
ти ма и ху ма ни тар ној де лат но сти 
лич но сти из дру гих цр ка ва, по пут 
све до чан ста ва о де ло ва њу ру ске 
Ми си је све то гор ских мо на ха под 
ру ко вод ством је ро мо на ха Епи фа
ни ја (стр. 50, 667).

Иа ко је књи га опре мље на ин
дек сом ко ји са др жи сто ти не име
на, пра ва је ште та што су у ње му 
не ке стра ни це ис пу ште не (нпр. 
Ве ли ми ро вић се у тек сту по ми ње 
и на стр. 323, 335, 374, 477 итд., 
док се те стра ни це не на во де у ин
дек су), док су име на не ких лич но
сти, по пут име на Епи ско па Ири
не ја Ђор ђе ви ћа и про те Ми ло ја 
Ни ко ли ћа, са свим из о ста вље на. 
Би ло би до бро да евен ту ал но на
ред но из да ње ове књи ге бу де 
опре мље но упот пу ње ним ин дек
сом. Но ипак, по ме ну ти не до
ста ци не знат ни су с об зи ром на 
бла го ко је ова књи га до но си срп
ским чи та о ци ма пред ста вља ју
ћи вред не пло до ве ду го го ди шњег 
ис тра жи ва ња Сла ви це По по вић 
Фи ли по вић, те упра во због то га 
нај то пли је по здра вља мо об ја вљи
ва ње ове пу бли ка ци је.

Срећко Петровић
(petrovic.srecko@gmail.com)

Епархија шумадијска, Аранђеловац
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