
Версконаучни часопис Светог Архијерејског Синода Српске Православне Цркве
ТЕОЛОШКИ ПОГЛЕДИ

LII (3/2019)

ВЕРСКОНАУЧНИ ЧАСОПИС



Religious and Scientific Journal  
of Holy Synod of Bishops of Serbian Orthodox Church

Theological Views
LII

(3/2019)

Editor in chief:
Protodeacon Dr Damjan S. Božić

Editorial board:
Metropolitan prof. Amfilohije Radović, Ph. D. (Faculty of Orthodox 
Theology, University of Belgrade), prof. Bogoljub Šijaković, Ph. D. 

(Faculty of Orthodox Theology, University of Belgrade), prof. Svilen 
Tutekov, Ph. D. (Faculty of Orthodox Theology, St. Cyril and St. 

Methodius University of Veliko Tarnovo), prof. Aristotle Papanikolau, 
Ph. D. (Fordham University, Theology Department), prof. John Behr, 

Ph. D. (St. Vladimir’s Orthodox Theological Seminary, New York), 
prof. Davor Džalto, Ph. D. (Institute for Philosophy and Social Theory, 

University of Belgrade), doc. Aleksandar Dobrijević, Ph. D. (Faculty 
of Philosophy, University of Belgrade), doc. Jelena Femić Kasapis, Ph. 
D. (Faculty of Orthodox Theology, University of Belgrade), Vladimir 

Cvetković, Ph. D. (Faculty of Theology, University of Aarhus, Denmark), 
Nebojša Tumara, Ph. D. (St. Athanasius Coptic Orthodox Theological 

College, University of Divinity, Melbourne, Australia), Aleksandar 
Raković, Ph. D. (Institute for Recent History of Serbia, Belgrade)

Managing editor:
Srećko Petrović

Secretary:
Snežana Krupniković

Belgrade
2019

ISSN 0497–2597UDC 27–1



Версконаучни часопис  
Светог Архијерејског Синода Српске Православне Цркве

Теолошки погледи
LII

(3/2019)

Главни и одговорни уредник:
Протођакон др Дамјан С. Божић

Редакцијски одбор:
Митрополит проф. др Амфилохије Радовић (Православни 

богословски факултет, Универзитет у Београду), проф. др Богољуб 
Шијаковић (Православни богословски факултет, Универзитет 
у Београду), проф. др Свилен Тутеков (Богословски факултет, 

Универзитет „Свети Кирило и Методије“ у Великом Трнову), проф. др 
Аристотел Папаниколау (Fordham University, Theology Department), 
проф. др Џон Бер (St. Vladimir’s Orthodox Theological Seminary, New 
York), проф. др Давор Џалто (Институт за филозофију и друштвену 

теорију, Универзитет у Београду), доц. др Александар Добријевић 
(Филозофски факултет, Универзитет у Београду), доц. др Јелена 

Фемић Касапис (Православни богословски факултет, Универзитет у 
Београду), др Владимир Цветковић (Faculty of Theology, University of 
Aarhus, Denmark), др Небојша Тумара (St. Athanasius Coptic Orthodox 

Theological College, University of Divinity, Melbourne, Australia), др 
Александар Раковић (Институт за новију историју Србије, Београд)

Оперативни уредник:
Срећко Петровић

Секретар редакције:
Снежана Крупниковић

Београд
2019

ВЕРСКОНАУЧНИ ЧАСОПИС

ISSN 0497–2597УДК 27–1



Теолошки погледи  
– версконаучни часопис

ISSN 0497–2597
ISSN (Online) 2683–4057

УДК 27–1

Издавач:
Свети Архијерејски Синод  
Српске Православне Цркве

Главни и одговорни уредник:
Протођакон др Дамјан С. Божић

Оперативни уредник:
Срећко Петровић

Сарадници:
Протосинђел Василије Гавриловић 
Протопрезвитер Дарко Спасојевић
Срећко Петровић
Маријана Петровић
Благоје Пантелић

Секретар редакције:
Снежана Крупниковић

Лектура и коректура:
Маријана Петровић

Графичка припрема:
Срећко Петровић

Theological Views –  
Religious and Scientific Journal

ISSN 0497–2597
eISSN 2683–4057

UDC 27–1

Publisher:
Holy Synod of Bishops  

of Serbian Orthodox Church

Editor in chief:
Protodeacon Dr Damjan S. Božić

Managing editor:
Srećko Petrović

Cooperates:
Protosyncellus Vasilije Gavrilović 
Protopresbyter Darko Spasojević

Srećko Petrović
Marijana Petrović

Blagoje Pantelić

Secretary:
Snežana Krupniković

Proofreading:
Marijana Petrović

Graphic design:
Srećko Petrović

ВЕРСКОНАУЧНИ ЧАСОПИС



517

Теолошки погледи

LII

(3/2019) 

СаДРжај

СВЕ ТИ РОМАН СЛАТКОПОЈАЦ [прев. Весна О. МАРКОВИћ]
Сми ре но га Ро ма на Кон дак о Са мар јан ки  ................................. 521–544

Љи ља на ЈО ВА НО ВИћ
Грч ки пре вод је вреј ских све тих спи са  ....................................... 545–554

Бог дан ЛУ БАР ДИћ
„Ла за ре, иза ђи на по ље!“: Eгзегетичкo-oмилитичке ре флек си је 
о пре вла да ва њу смр ти у Еван ђе љу по Јо ва ну 11, 1–46  .............. 555–578

Фи ва САВ КО ВИћ
Пе сник као ту мач Пи сма: 
би блиј ске алу зи је у по е зи ји Т. С. Ели о та  ................................... 579–600

Александар ЂАКОВАЦ
Ко су би ли Те ра пе у ти 
у Vi ta Con tem pla ti va Фи ло на Алек сан дриј ског?  ......................... 601–618

Ми лош МИ ШКО ВИћ
Од нос па па (Адри ја на I и Ла ва III) 
и Кар ла Ве ли ког – пи та ње при ма та  ........................................... 619–638

Ра до мир В. ПО ПО ВИћ
Пр ва бе се да нај све ти јег Фо ти ја 
ар хи е пи ско па Ца ри гра да по во дом на па да Ру са  ....................... 639–660

Иви ца ЧА И РО ВИћ
Ју би леј Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca (1819–2019) – еди ци је 
из во ра за исто ри ју За пад не Евро пе у сред њем ве ку  ................. 661–676



518

Теолошки погледи / Theological Views LII (3/2019)

Срећко ПЕТРОВИћ
Прилог познавању делатности Николаја Велимировића: 
преписка са Робертом Гардинером  ................................................. 677–710

Зо ран ДЕ ВР њА
Ри мо ка то лич ка Цр ква и људ ска пра ва  ........................................... 711–736

Не над Д. ПЛАВ ШИћ
Про блем ате и зма у хри шћан ској фи ло со фи ји Ни ко ла ја Бер ђа је ва  ... 737–762

Пе тар БОГ ДА НО ВИћ
Фи зич ка ак тив ност и пре да ње Цр кве: При лог ини ци ја ти ви 
да се у бо го сло ви је уве де ре до ван пред мет фи зич ког вас пи та ња  ... 763–778

Љи ља на БА ШИћ
Све до чан ства не кро ло га  ................................................................... 779–800

ОСВРТИ:
Горан РАДЕНКОВИћ
Светосавље у стваралаштву Св. Вл. Николаја Велимировића  ........ 801–804

ПРИКАЗИ:
Ма ри ја ЖИВ КО ВИћ 
Ми си о нар ска, ин те лек ту ал на и кул тур на 
де лат ност ве ли ко до стој ни ка Ри мо ка то лич ке Цр кве  .................... 805–810

Ду шан МИ ТРО ВИћ
Ул рих Луц, Ма те је ва при ча о Ису су  ................................................. 810–815

Исправка година излажења 
ранијих бројева Теолошких погледа  ................................................. 816–817

Corrections regarding
Previous Volumes of Theological Views  .............................................. 818–819

Упут ство ау то ри ма  ............................................................................ 820–825

Упут ство ре цен зен ти ма  .................................................................... 825–826

Sho rt Gu i de for Aut hors  ..................................................................... 827–828



519

Theological Views

LII

(3/2019)

CoNTENTS

Ρωμανός ὁ μελωδός
Τοῦ ταπεινοῦ Ῥωμανοῦ κοντάκιον εἰς τὴν ςαμαρείτιδα  .................. 521–544

Lji lja na JO VA NO VIć
Gre ek Tran sla tion of the Je wish Scrip tu res  .................................... 545–554

Bog dan LU BAR DIć
“La za rus, co me out!” : Exe ge ti cal-Ho mi le tic 
Re flec ti ons on the Over co ming of De ath in John 11, 1–46  ............ 555–578

Fiva SAV KO VIć
The Po et as In ter pre ter of the Scrip tu re: 
Bi bli cal Al lu si ons in T. S. Eli ot’s Po e try  ........................................... 579–600

Aleksandar ĐAKOVAC
Who were the The ra pe u ts in Phi lo’s De Vi ta Con tem pla ti va?  ......... 601–618

Mi loš MIŠ KO VIć
The Re la tion Bet we en Po pes (Adrian I and Leo III) 
and Char les the Gre at – Pri ma te Is sue  ............................................ 619–638

Ra do mir V. PO PO VIć
The First Ho mily of St. Ar chbis hop of Con stan ti no ple 
Pho ti us due to the At tack of Rus si ans  ............................................. 639–660

Ivi ca ČA I RO VIć
Ju bi lee of Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca (1819–2019) 
– the Edi tion of So ur ces for the Hi story of We stern Eu ro pe 
in the Mid dle Ages  ............................................................................ 661–676



520

Теолошки погледи / Theological Views LII (3/2019)

Sreć ko PE TRO VIć
A Con tri bu tion to the Study of Li fe and Work of Bis hop 
Nic ho lai Ve li mi ro vić: Cor re spon den ce with Ro bert H. Gar di ner  ... 677–710

Zo ran DE VR NJA
Ro man Cat ho lic Church and Hu man Rights  ................................. 711–736

Ne nad D. PLAV ŠIć
The Pro blem of At he ism 
in the Chri stian Phi lo sophy of Ni ko lai Berdyaev  .......................... 737–762

Pe tar BOG DA NO VIć
Physi cal Ac ti vity and Tra di tion of the Church  .............................. 763–778

Lji lja na BA ŠIć
Te sti mo ni es of Nec ro lo gi es  ........................................................... 779–800

REVIEWS

Goran RADENKOVIć
“Svetosavlje” in the Work of St Bishop Nicholai Velimirović  ........ 801–804

Marija ŽIVKOVIć
М. М. По по вић, Шест углед ни ка Ри мо ка то лич ке Цр кве  ........... 805–810

Dušan MITROVIć
Ул рих Луц, Ма те је ва при ча о Ису су  ........................................... 810–815

Corrections regarding 
Previous Volumes of Theological Views [in Serbian]  ........................ 816–817

Corrections regarding 
Previous Volumes of Theological Views  ............................................ 818–819

Guide for Authors [in Serbian]  ........................................................ 820–825

Peer Reviewer Instructions [in Serbian]  ......................................... 825–826

Sho rt Gu i de for Aut hors  ................................................................... 827–828

Pe er Re vi e wer In struc ti ons  ...................................................................... 829



521

УДК: 

Про и ми он

На кла де нац2 ка да Го спод до ђе,
мо ља ше Са мар јан ка 

Бла го срд но га (Јн. 4, 15):
„Во ду ве ре по дај ми

и са Из во ра (Ис точ ни ка) во де 
жи ве3 при ми ћу:

ра дост и из ба вље ње.“

1 Пре вод да је мо пре ма кри тич ко ме из да њу: De Ma tons, José Gros di di er (1965): Ro ma
nos le Mélo de: Hymnes, To me II, So ur ces Chréti en nes 110, Pa ris: Les Édi ti ons du Cerf, 328–353.

2 Овај при род ни из вор ква ли тет не во де (Ја ко вљев сту де нац) у до ба зем ног жи во та 
Го спо да Хри ста био је уда љен око 500 м ју го и сточ но од гра да Си хе ма (са мар јан ског Си-
ха ра: ИНав. 4, 6). Са чу ван је до да на шњих да на (на до мак ме ста Ва ла та), ве о ма је ду бок 
(35м) и још увек јед на ко пи так. На зи ва се Ја ко вље вим, сто га што га је, пре ма пре да њу, 
Ја ков ку пио од Емо ра, оца Си хе мо ва (Пост. 33, 18–20). Ви де ти: Ра кић 2004: II, 405–406.

3 Има ју ћи у ви ду из ра зи ту дво знач ност тек ста, грч ки по јам τα νάματα, ко ји у до-
слов ном зна че њу им пли ци ра во ду са вре ла, по то ка или ре ке што стал но из ви ре и про ти-
че, пре ве ли смо тер ми ном „во да жи ва“; истом ана ло ги јом, и реч Из вор за бе ле жи ли смо 
ве ли ким сло вом, бу ду ћи да озна ча ва лич ност Го спо да Ису са Хри ста.

УДК / UDC: 27-291
821.14'04.09-141

Те о ло шки по гле ди / The o lo gi cal Vi ews
Го ди на / Vo lu me LII
Број / Is sue 3/2019,
стр. / pp. 521–544.

Προοίμιον

Ἐπὶ τὸ φρέαρ ὡς ἦλθ εν ὁ Κύριος,
ἡ ςαμαρεῖτις ἠρώτα 
τὸν εὒσπλαγχνον ·

‘’Παράσχου μοι τὸ ὓδωρ τῆς 
πίστεως,

καὶ λήψομαι τῆς κολυμβήθρας 
τὰ νάματα,

ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν’’.

Сми ре но га ро ма на  
Кон даК о Са мар јан Ки

1

Τοῦ ταπεινοῦ Ῥωμανοῦ 
κοντάκιον εἰς τὴν Σαμαρείτιδα
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α’

Τὸ τάλαντον τὸ δοθέν σοι, ψυχή μου, μὴ ἀποκρύψῃς 
ἵνα μὴ τῆς ῥαθυμίας ὑπενέγκῃς τὴν αἰσχύνην,

ἐν ἡμέρᾳ ἐν ᾗ κρίνει ὁ Θεός τὴν οἰκουμένην.
Ἐρχόμενος γὰρ τότε, τὸ χρῆμα παραχρῆμα ἀπαιτήσει σε ·

οὐχ ὃσον ἐκομίσω, ἀλλ’ ὅσον ἐπορίσω
ψηφίσας με θο δεύσε ι σε ·

σὺν τόκῳ γὰρ τὸ δάνειον παρ’ ἑκάστου λαμβάνει ·
ψυχή μου, μὴ ἀμέλει, ψυχή μου, ἐμπο ρεύου, ψυχή μου, δὸς καὶ λάβε

ἵν ὅταν ἔλθῃ ὁ βασιλεύς σου,
ἀντὶ τῆς πραγματείας σοι παράσχῃ

ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν.

β’

όὐχ ἧς ἀξία τοῦ ἔχειν, καὶ ἔχεις ἅπερ κατέχεις ·
σοὶ τὴν χάριν (ἄλλ)ου41 δόντος, μὴ οὖν ὄκνει τοῖς αἰτοῦσιν

(μεταδοῦναι) ὡς μετέδοκέ πο τε ἡ ςαμαρεῖτις.
Ἀντλήσασα γὰρ μόνη παρέσχε καὶ ἑτέροις οὗπερ ἔλαβεν ·

οὐδεὶς αὐτὴν ᾐτείτο, καὶ πάσιν ἐδωρεῖτο
ἀφθόνως τοῦ χαρίσματος ·

διψᾷ καὶ δαψιλεύεται, μὴ πιοῦσα ποτίζει ·
ἀγμὴν μὴ γε υσαμένη , ἀλλ’ὡς με με θ υσμένη  τοῖς ὁμοφύλοις κράζει ·

‘’δεῦτε, ορᾶτε νᾶμα ὃ εὗρον ·
μὴ οὕτος (ἄρα) πέλει ὁ παρέχων
ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν;’’

4 На ово ме ме сту не до ста је је дан слог (не чи так је у тек сту ори ги на ла). Де Ма тон 
је пред ло жио тер мин ἄλλου (Дру го га) (De Ma tons 1965: 33), што од го ва ра рит му, али 
не и зна че њу; на ма се пак чи ни да је аде кват ни је ре ше ње Τοῦ (ње га); но у том слу ча-
ју, ри там би био на ру шен, бу ду ћи да не до ста је је дан слог, а не мо же мо са си гур но шћу 
су ге ри са ти дру ги. 
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1

Та лант,5 да ри ван те би, не ута ји, ду шо мо ја,
због не бри ге срам да не по не сеш

у дан ка да ће Го спод су ди ти Ику ме ни (Ва се ље ни) (Пс. 9, 9; Рим. 2, 16).
Та да до шав ши, бла го (та лант) на мах на траг иска ће ти;

не оно ко је до би, већ оно ко је се би при ба ви;
ра чу не сво див, ис пи та ће те,

јер (Он) за јам са ка ма том од сва ко га узи ма (Лк. 19, 23).
Ду шо мо ја, не ма ру не пре дај се; ду шо мо ја, за до би так ста рај се; 

ду шо мо ја, дај и при ми;
ка да Цар до ђе твој

да, пре ма де ли ма, при ба виш се би
ра дост и из ба вље ње.

2

До стој на не бе ја ше има ти што по се ду јеш и имаш –
бла го да ти – од ње га ти да те, ко ји ис ка те љи ма не окле ва да ти

као што он да Са мар јан ка да де.
Јер за хва та ју ћи са ма, она и дру ги ма да ва ше оно што до би:

ни ко јој не иска ше, а сви ма да ри ва ше
не ште ди ми це од бла го да ти;

жед на а ште дро да је; не пи ју ћи (дру ге) на па ја;
још ни не оку шав, већ као пи ја на исто пле ме ни ци ма кли че:

„Хо ди те, во де жи ве ви ди те, што про на ђох је!
Ни је ли то за це ло Он, ко ји да је

ра дост и из ба вље ње?“

4 
5 Та лант је тр го вач ка ме ра или ва лу та (сре бр на или злат на), чи ја је вред ност ва-

ри ра ла пре ма од ред ба ма др жа ва у раз ли чи тим епо ха ма. То је био ко мад (не ко ва ни 
но вац), као на при мер, егеј ско-атич ки та лант ко ји се ко ри стио до 1. ве ка пре Хри ста и 
био те жак 36 кг; со лон ско-атич ки је те жио 26 кг. У Хо ме ра ва зда се по ми ње као зла тан 
(ве ро ват но не ве ли ке те жи не). Сре бр ни та лант вре део је 60 ми на (сва ка по 100 драх-
ми), а злат ни 10 пу та ви ше. Ва ви лон ски та лант, на при мер, имао је вред ност 72 ми не 
или 10000 драх ми (Ba illy 2000: 1894).
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γ’ 

Ὑδάτων οὖν ἀθανάτων ὧν ἡ πιστὴ ςαμαρεῖτις 
γέγονε μὲν ὡς εὑροῦσα ἡμεῖς ἄρτι πιόντες 

(οἱ διψῶντες), ἑρευνήσωμεν καλῶς ὅλας τὰς φλέβας 
μικρόν δὲ καὶ τὰς λέξεις τὰς τοῦ εὐαγγελίου ἀναλάβωμεν,

Χριστὸν σοφῶς ὁρῶντες τὸ ὕδωρ ὅπερ πάλαι
ἡ ςαμαρεῖτις ἔπιεν,

καὶ πῶς αὔτη ἐξ ὕδατος ὕδωρ ἄλλο παρέσχε,
καὶ τίνος χάριν τότε δίψῶντα οὐ ποτίζει, καὶ τί ἧν τὸ κωλῦον.

Πάντα γὰρ ταῦτα τὸ μεγ αλεῖον,
ἡ βίβλος, περιέχει καὶ παρέχει
ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν.

δ’

Τί οὖν διδάσκει ἡ βίβλος; Χριστός, φήσιν, ὁ πηγάζων
πηγὴν ζωῆς τοῖς ανθρώποις, ἀπὸ τῆς ὁδοιπορίας 

κοπιάσας ἐπεκάθητο πηγῇ τῆς ςαμαρείας,
καὶ καύσωνος ἧν ὤρα · ὡς ἕκτη γὰρ ὑπῆρχε, καθὼς γέγραπται,

με σούση ς τῆς ἡμέρας, με σσίας  ὅτε ἦλθε
τοὺς ἐν νυκτὶ καταυγᾶσαι·

πηγὴ πηγὴν κατέλαβεν, ἀποπλύνων, οὐ πίνων·
κρουνὸς ἀθα νασίας  τῷ ῥείθρῳ τῆς ἀθλίας ὡς ἐνδεής

κάμνει βαδίζων ὁ ἐν θάλασσῃ 
πε ζεύσα ς ἀκαμάτως, ὁ παρέχων

ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν.
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3

Од во да бе смрт них што их је ве ру ју ћа Са мар јан ка
он да про на шла, ми ко ји са да (ожед не ли) пи је мо,

ис тра жи мо до бро сва жи ли шта
и, за ма ло, ре чи Је ван ђе ља опет узми мо,
у Хри сту му дро уз рев Во ду ко ју дав но

Са мар јан ка пи ја ше,
и ка ко она на во ди – Во ду дру гу зá се узе;

и че га ра ди Жед но га та да не на па ја, и шта то ме бра на бе ја ше?
Јер све то – Ме га ли он6 –

Би бли ја, у пу но ти др жи и пру жа
ра дост и из ба вље ње.

4

Че му, да кле, Би бли ја по у ча ва? Хри стос, ка же, из Ко га из ви ре
жи во та људ ских из вор, од хо да ња по су став, 

крај кла ден ца у Са ма ри ји се ђа ше,
а жар ки бе ја ше час: око ше сто га са та, као што је на пи са но (Јн. 4, 5–6);

усред да на Ме си ја до ђе
да оне што у мра ку пре би ва ју – осве тли;

са из во ра Из вор за хва та ше да ми је, не да пи је;
на вре лу ку кав ном, као си ро мах, Ис точ ник бе смрт но сти (се ди);

ду го хо див пу тем, ума ра се Он, ко ји по мо ру 
не у мор но хо да (Мт. 14, 25; Мк. 6, 48; Јн. 6, 19) – Он, ко ји да је

ра дост и из ба вље ње.

6 Слат ко по јац, са о бра же но тра ди ци ји ста ре хе бреј ске књи жев не екс пре сив но сти, 
ко ри сти гре ци зам Mегалион (το μεγαλεῖον) у зна че њу: Нај све ти ја књи га; Књи га над 
књи га ма (De Ma tons 1965: 333).
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ε’

Ἀλλ’ ὅτε ἦν ὁ οἰκτίρμων ἐπὶ τὸ φρέαρ, ὡς εἶπον,
τότε γύνη ςαμαρεῖτις ἐπὶ ὤμων τὴν ὑδρίαν

ἦρε καὶ ἦλθ εν ἐξε λθούσα  τὴν ςυχάρ, πόλιν ἰδίαν.
Καὶ τίς οὐ μακαρίζει τὴν ἔξοδον ἐκείνης καὶ τὴν εἴσοδον;

Ἐξῆλθε γὰρ ἐν ῥύπῳ, εἰσῆλθε δὲ ἐν τύπῳ
τῆς ἐκκλησίας ἄμωμος ·

ἐξῆλθε καὶ ἐξήντλησε τὴν ζωὴν ὥσπερ σπόγγος ·
ἐξῆλθε ὑδροφόρος, εἰσῆλθε θεοφόρος · καὶ τίς οὐ μακαρίζειν

τοῦτο τὸ θῆλυ, μᾶλλον δὲ σέβει
τὴν ἐξ εθνῶν, τὸν τύπον, τὴν λαβούσαν

ἁγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν.

ς ’

Προσῆλθ εν οὖν ἡ ὁσία καὶ ἢντλησ εν ἐν σοφίᾳ ·
τὸν γὰρ δε σπότη ν ἰδοῦσα κεκμηκότα καὶ διψῶντα
καὶ βοῶντα· ‘’Γύναι, δός μοι πιεῖν’’, οὐκ ἐτραχύνθη,

ἀλλ’ εἶπεν ἐιλημμένως · ‘’Καὶ πῶς σύ, Ἰουδαῖος ὦν, ᾐτήσω με;’’
Ὑπέμνησε τὸ δόγμα μετέπειτα τὸ πόμα

φρονίμως ἐπηγ γείλατο.
όὐκ εἶπε γὰρ · ‘’όὐ δίδωμι ἀλλοφύλῳ σοι πίνειν’’,

ἀλλ’ εἶπεν· ‘’Πῶς ᾐτήσω;’’ ὡς ποτὲ τῷ ἀγγέλῳ ἡ Θεοτόκος ἔφη·
‘’Πῶς ἔσται τοῦτο; Πῶς ὁ ἀμήτωρ 
μητέρα με λαμβάνει ὁ παρέχων
ἀγγαλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν;’’
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5

Ка да на из во ру, к’о што ка зах, Ми ло срд ни се ђа ше,
та да же на Са мар јан ка, са кр ча гом на пле ћи ма, до ђе,

из и шав из Си ха ра, гра да ње зи на (Јн. 4, 7).
И ко не бла го си ља из ла зак тај и ула зак (по вра так)?

Јер у не чи сто ти иза ђе, а у обра зу уђе
Цр кве не по роч не;

иза ђе и к’о сун ђер жи вот ис цр пе;
иза ђе во до но сна, уђе бо го но сна; и ко не бла го си ља

же ну ову; ко не ве ли ча
њу – из ино пле ме ни ка7 – као образ (Цр кве) ко ја узе

ра дост и из ба вље ње.

6

При сту пи бо го ду шна (же на) и за хва ти у му дро сти,
јер ви дев Го спо да кло ну ла, жед на

 и ва пи ју ћа: „Же но, дај ми да пи јем“ (Јн. 4, 7), не озло је ди се,
већ смер но ре че: „Ка ко Ти, ко ји си Ју де јац, од ме не иштеш?“ (Јн. 4, 9)

На по ме ну за по вед, но по том пи ће
бла го ср дач но ну ђа ше.

И не ре че:„Не  дам Те би, ино брат стве ни ку да пи јеш“,
већ ка за: „Ка ко (од ме не) иштеш?“; баш к’о што не кад ан ге лу  

Бо го ро ди ца про збо ри:
„Ка ко ће то би ти (Лк. 1, 34)? Ка ко ће Он, ко ји ма те ре не има де,

за ма тер ме не узе ти – Он ко ји да је
ра дост и из ба вље ње?“

7 Иа ко би грч ки по јам „ἐθνῶν“ зах те вао дру га чи ји, до слов ни ји пре вод, као:„на ро-
да“ или, у да то ме кон тек сту: „мно го бо жа ца“, од лу чи ли смо се за тер мин „ино пле ме-
ни ка“, бу ду ћи да су, пре ма је ван ђел ском тек сту (Јн. 4, 12), Је вре ји и Са мар ја ни има-
ли за јед нич ке прет ке и на сле ђе, али ни су би ли у ме ђу соб ној љу ба ви због раз ли чи тих 
про пи са у окви ру вер ских об ре да и оби ча ја. Је вре ји су сма тра ли Са мар ја не ту ђим 
љу ди ма, не због на ци о нал не при пад но сти, већ због гру бог и не у глед ног по на ша ња. Са-
мар ја ни су пак пре зи ра ли Је вре је сто га што су сма тра ли да су упра во Са мар ја ни, а не 
Је вре ји, но си о ци древ не ве ре Изра и ља ца, она ко ка ко је из ло же на у Мој си је вом За ко ну. 
Ви де ти: Ра кић 2004: II, 350–351.
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ζ’

Ἰδού μου δύο εἰκόνων ζωγράφος ἡ ςαμαρεῖτις 
ἐκ τῆς ςυχάρ ἀνεφάνη· ἐκκλησίας, ςαμαρείας.

διὰ τοῦτο μὴ παρέλθωμεν αὐτὴν· ἔχει γὰρ τέρψιν.
λεγέτο οὖν τὸ θῆλυ καὶ πάλιν πρὸς τὸν πλάστην· ‘’Πῶς ᾐτήσω με;

Ἐὰν σοι δώσω πίνῃς, πιὼν δὲ μεταβαίνῃς 
τὸν Ἰουδαικὸν θε σμόν,

καὶ λήψομαι ἐξ ὕδατος σὲ ὁμόφρονα ἄνδρα’’.
Ὅτι καλοί οἱ λόγοι τῆς ςαμαρείτιδος ὑποσκιογραφοῠσιν;

ἐπὶ τὸ φρέαρ τὴν κολυμβήθραν
ἐξ ἧς λαμαβάνει δούλην ὁ παρέχων

ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν.

η’

‘’νῦν ἄκουσον μου’’, ὦ γύναι, ὁ Ἰῆσους ἀνεβόα·
‘’εἰ ᾔδεις τὴν δωρεάν μου καὶ τίς ἐστιν ο ἐιπών σοι·

‘’Ὕδωρ δός μοι, σὺ ἄν ᾔτησας αὐτὸν νάματα ζῶντα·
ὕδωρ γὰρ ζῶν παρέχει’’. Πρὸς ταῦτα ἀπεκρίθη ἀμφιβάλλουσα·

‘’όὐκ ἄντλημα βαστάζεις, βαθύ δὲ καὶ τὸ φρέαρ·
καὶ πόθεν σοι τὰ ὕδατα;

μὴ μείζων εἶ ἢ κάλλιον Ἰακὼβ γενέτου;
αὐτὸς γὰρ ἡμῖν ταύτην τὴν πηγὴν πρὶν παρέσχε· καὶ πῶς λέγεις 

ἄρτι·
Ἔχω σοι δοῦναι νάματα ζῶντα

οὐ λέγοντα διδοῦντα τῷ αἰτοῦντι
ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν’’.
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7

Гле ка ко Са мар јан ка из Си ха ра, к’о жи во пи сац
ука зу је ми се обра зи ма су гу бим: Цр кве и Са ма ри је!

Сто га не пот це ни мо њу, јер креп ку ра дост пру жа (нам).
И опет же на Твор цу обра ћа се: „Ка ко од ме не иштеш?

Ако дам Ти да пи јеш, пи ју ћи пре сту пи ћеш
за кон ју деј ски,

и због во де, при ми ћу Те бе к’о му жа јед но ду шног“.
Див них ли ре чи Са мар јан ки них, ко је жи во пи шу

ду би ну, што је из сту ден ца 
као слу шки ња при ма од Оно га ко ји да је

ра дост и из ба вље ње.

8

„Сад чуј ме, о же но“, по ви ка Исус.
„Ка да би зна ла да ра мо је га, и ко је Тај ко ји ти го во ри:
‘Дај ми во де’, од ње га би жи ве во де ис ка ла (Јн. 4, 10),

јер Он во ду жи ву да је“. На то збу ње на (же на) од го во ри:
„Ве дра не но сиш, а сту де нац је ду бок;

и ода кле Те би во да (Јн. 4, 11)?
Еда ли си Ти ве ћи и бо љи од Ја ко ва ро ди те ља?

Јер он нам из вор овај од ста ри на да де (Јн. 4, 12); па ка ко го во риш 
опет:

‘Жи ву ти во ду мо гу да ти
Ја, ко ји не од ри чем да ти оно ме што иште

ра дост и из ба вље ње.’“ 
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„όὖ οἶδας, γύναι, ὅ λέγω, οὐκ ἔφθ ασας ὅπου θέλω·
διὸ τὰ ὠτά σου κλῖνον καὶ τὰς φρένας ἄνοιξον μοι,
ἵν’ εἰσέλθω καὶ οἰκήσω ἐν αὐταῖς· οὕτω γὰρ θέλω·

Τοῦ ὕδατος γὰρ τούτου ὁ πίνων καθ’ ἑκάστην πάλιν διψήσεται·
τὸ ὕδωρ δὲ ὃ δώσω τοῖς πίστει φλεγομένοις 

ἐκ δίψης μὲν ἀνάψυξις·
γενήσεται γὰρ ἔνδοθ εν τοῖς πιοῦσι τὸ ῥεῖθρον

κρουνός ἀθα νασίας  ἀλλό μένος καὶ βρύων ζωὴν τὴν αἰωνίαν·
τοῦτο γὰρ πρώην ἐν τῷ ἐρήμῳ

οἱ ἐξ Ἑβραίων ἦραν ἀλλ’ οὐχ εὗρον
ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν“.

ι’

Ὑφήφθη τούτοις τοῖς λόγοις ἡ ςαμαρεῖτις πρὸς δίψαν,
καὶ μετηλλάγη ἡ τάξις· ἡ ποτίζουσα γὰρ πρώην
νῦν ἔδίψα, καὶ ὁ διψήσας ἐξ ἀρχῆς ἄρτι ποτίζει.

Προσπίπτει οὖν τὸ θῆλυ· ‘’Τὸ ὕδωρ τοῦτο“, φησί, „δός μοι, Κύριε,
ἵνα μηκέτι τοῦτῳ τῷ φρέατι προστρέχω

ὃ Ἰακὼβ παρέσχε μοι.
Ἀργείτω τὰ γηράσαντα καὶ ἀνθείτω τὰ νέα·

παρέλθῃ τὰ πρὸς ὥραν· καὶ γὰρ ἦλθ εν ἡ ὥρα τοῦ ὕδατου οὗ ἔχεις 
τοῦτο βρυέτω καὶ ἀρδευέτω

ἔμοι καὶ τοῖς ἐν πίστει ἐκζετοῦσιν
ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν’’.
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9

„Не знаш, же но, шта го во рим, ни ти до се жеш до оно га што хо ћу;
уши сво је упра ви и ум зá ме отво ри

да уђем и пре би вам у ње му, јер то же лим.
Сва ко ко пи је од во де ове, опет ожед не ће;

а во да ко ју ћу ја да ти ве ром ус плам те ли ма,
на кон же ђи – опо ра вак би ће им (Јн. 4, 13–14);

они ма што је пи ју из ну тра би ће Ис точ ник
бе смрт но сти, си ла из ко је жи вот веч ни те че.

њу пре ђе у пу сти њи
и по том ци Ју де ја при ми ше, али не на ђо ше 

ра дост и из ба вље ње“ (1. Кор. 10, 4–5).

10

Од ре чи ових ус плам те же ђу Са мар јан ка
и по ре дак из ме ни се: она ко ја пре ђе на па ја ше

сад ожед не, а Онај ко ји с по чет ка же ђа ше, са да на па ја.
И мо ли же на: „Во ду ову“, ка же, „дај ми, Го спо де,

да не хи трим ви ше сту ден цу том
што Ја ков пре да де ми (Јн. 4, 15).

Нек по чи ва ста ро вре ме и не ка про цве та но во,
јер у тре нут пра ви сти же; а вре ме (но во) од во де ко ју имаш до ђе;

она не ка из ви ре и на па ја
ме не и оне ко ји с ве ром ишту

ра дост и из ба вље ње“.
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‘’Ῥοὰς ἄχράντων ὑδάτων εἰ θέλεις ἵνα σοι δώσω,
πο ρεύου , φώνει τὸν ἄνδρα. όὐ μιμοῦμαι σου τὴν γνώμην,

οὐκ ἐρῶ σοι· ςαμαρεῖτις εἶ, καὶ πῶς ᾔτησας ὕδωρ;
όὐ θλίβω σου τὴν δίψαν· εγὼ γάρ σε πρὸς δίψαν δίψῃ εἷλκυσα,

διψῶντα ὑπεκρίθην, καὶ ὡς διψῶν ἐτρώθην
ἵνα διψῶσαν δείξω σε.

Πο ρεύθη τι οὖν, φώνησον τὸν σὸν ἄνδρα καὶ ἔλθε’’.
Τὸ γύναιον δὲ ἔφη· ‘’όὐκ ἔχω ἄνδρα, οἴμοι’’. Καὶ πρὸς αὐτὴν ὁ Πλάστης· 

‘’ Ὄντως οὔκ ἔχεις· πέντε γὰρ ἔσχες,
τὸν ἕκτον δὲ οὐκ ἔχεις ἵνα λάβῃς 
ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν’’.

ιβ’

Ὦ, τῶν σοφῶν αἰνιγμάτων, ὦ, τῶν σοφῶν χαρακτήρων
δι’ ὧν τὰ τῆς ἐκκλησίας ἐν τῇ πίστει τῆς ὁσίας 

ζωγραφεῖται ἐκ χρωμάτων ἀληθῶν, ἀπαλαιώτων·
ὃν τρόπον γὰρ τὸ θῆλυ ἡρνήσατο τὸν ἄνδρα ἡ πολύανδρος,

οὕτως ἡ ἐκκλησία πολλοὺς θεοὺς ὡς ἄνδρας 
ἠρνήσατο καὶ ἔλιπεν,

καὶ ἕνα ἐμνησ τεύσατο ἐξ ὑδάτων δε σπότη ν·
ἐκείνη ἄνδρας πέντε καὶ τὸν ἕκτον οὐκ ἔσχε, καὶ αὕτη δε τοὺς πέντε

τῆς ἀσεβείας ἄρτι λιποῦσα
τὸν ἕκτον ἐξ ὑδάτων σὲ λαμβάνει,

ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν.
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11

„Ако же лиш да дам ти мла зе ве во де (ове) чи сте,
по хи тај, му жа по зо ви (Јн. 4, 16–18). Опо на ша ти не ћу ми сао тво ју

и ре ћи не ћу: ‘Са мар јан ка си, па ка ко он да во де иштеш?’
Жеђ не из ну ру јем тво ју, јер у жеђ те Ја же ђу до ве дох;

жед ним учи них се и као да же ђу бех мо рен –
– да те бе жед ном учи ним.

По хи тај, сто га, му жа по зо ви сво га и кре ни (Јн. 4. 16–18).“
А же на ре че: „Ја му жа не мам, авај ме ни!“ А Тво рац ће њој:

„Уи сти ну не маш. Јер пе то ри цу има де,
а ше сто га не маш8 – да узмеш

ра дост и из ба вље ње“.

12

О му дрих ли за го нет ки, о зна ме ња ли му дрих
кроз ко је се, у ве ри све те (же не) лик Цр кве 

ико но пи ше бо ја ма исти ни тим, ко је оста ри ти не мо гу;
и као што же на мно го му жна му жа од ре че се,

та ко и Цр ква, бо го ва мно гих као му же ва
од ре че се и оста ви их

и за ру чи се, на во ди, за Го спо да Је ди но га.
Она, са пет му же ва – ше сто га не има де, а ова, пет му же ва 

не чи сто те сад оста вља
и ше стог, на во ди, Те бе узи ма – Те бе ко ји си 

ра дост и из ба вље ње.

8 Ше сти муж је, ка ко нам ту ма чи Слат ко по јац, сам Го спод Исус Хри стос, као Чи-
сти Же ник Цр кве ко га она још увек не ма, али уско ро ће њи ме, као не ве ста, би ти осве-
ће на и при ми ће ра дост и из ба вље ње (De Ma tons 1965: 341).
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ιγ’ 

μισήσωμεν τὰ εἴδη τὰ τῆς εἰδωλολατρείας·
ἡ ἐξ ἐθνῶν νυμφε υθεῖσα ὡς πικρὰν ἀποστρέφεται

καὶ ἀρνεῖται τὴν ἀμείνην ὅ ἐστι ῥίζα γλυκεῖα.
Ἀλλ’ ἴσως ἐρῶτᾳ τις· ‘’Τὰ πέντε εἴδη ταῦτα τί ὑπάρχουσι;’’

Ἡ τῶν εἰδώλον πλάνη πολυειδὴς μέν ἐστιν,
ἔχει δὲ πέντε κεραίας·

ἀσέβειαν, ἀσέλγειαν καὶ τὴν ἐπιμιξίαν,
πρὸς τούτοις ἀσπλαγχνίαν καὶ τὴν τεκνοφονίαν, ὡς καὶ δαυὶδ διδάσκει·

‘’Ἔθυσαν,’’ λέγων, τοῖς δαιμονίοις 
υἱούς καὶ θυγατέρας, καὶ οὐχ εὗρον

ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν’’.

ιδ’

Ἀφῆκεν οὖν τὰ τοσαῦτα ἡ ἐξ ἐθνῶν μνησ τε υθεῖσα,
καὶ πρὸς τὸ τῆς κολυμβήθρας φρέαρ τρέχει ἐκεῖσε

καὶ ἀρνεῖται τὰ ποτέ, ὥσπερ ποτὲ ἡ ςαμαρεῖτις.
όὐκ ἔκρυψε γὰρ αὕτη τὸν πάντα πρὶν γενέσθαι ἐπιστάμενον,

ἀλλ’ ἔφησ εν· ‘’όὐκ ἔχω’’΄; οὐκ εἶπε γάρ· ‘’όὐκ ἔσχον’’,
νομίζω, τοῦτο λέγουσα·

‘’Κἂν ἔσχον ἄνδρας πρότερον, ἀλλ’ οὐ θέλω νῦν ἔχειν
 οὕσπερ εἶχον· σὲ γὰρ ἄρτι κατέχω τὸν σαγηνεύσαντα με

ἐκ τοῦ βορβόρου τῶν πονηρῶν μου
πιστῶς ἀντλησαμένη, ἵνα λάβω
ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν’’.
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Идо ле не зна бо штва пре зри мо!
Из ино пле ме ни ка за руч ни ца пре о бра ћа се

и од ба цу је као го рак (отро ван) тај ко рен сла до стра сни.
Сто га ако упи та не ко: „Пет идо ла тих, шта су?“

Раз вра ће ност идол ска мно го бо штво је сте
што пет ро го ва има:9

без бо жност, по хо ту и блуд,
и к то ме још су ро вост и че до мор ство, као што Да вид по у ча ва

го во ре ћи: „Жр тво ва ше де мо ни ма
си но ве и кће ри, и не на ђо ше

ра дост и из ба вље ње“ (Пс. 105, 37–38).

14

Све то од ба ци не ве ста из ино пле ме ни ка
и ка из во ру Кр ште ња та да хи три,

и од ри че се не гда шњег Са мар јан ка, (све га) што не гда бе ше.
И не са кри она ни шта од ње га ко ји све и пре По ста ња зна де,

већ ка за: „Не мам“; не ре че:„Не  има дох“,
већ, ми слим, ова ко збо ри:

„Му же ве ко је пре ђе има дох, сад има ти не же лим
 јер Те бе са да имам ко ји мре жом си ме уло вио;

из ка љу ге по ро ка мо јих
исти ном из ву као – да при мим

ра дост и из ба вље ње“.

9 Ово је, чи ни се, алу зи ја на апо ка лип тич ну Звер из мо ра чи ја је гла ва „кру ни-
са на“ ро го ви ма (Отк. 13, 1). Сим бо ли ку пе то ри це му же ва хри шћан ски ау то ри су, у 
скла ду са ду би ном соп стве но га со зер ца ња, ту ма чи ли на раз ли чи те на чи не, али увек 
са јед на ким ци љем – ука зи ва њем на нео п ход ност ис прав не и пот пу не ве ре у јед но га 
Твор ца и од ба ци ва ња бе за ко ња и не чи сто те раз вра ће них ве ро ва ња. Ори ген је сма трао 
да пет му же ва пред ста вља ју пет чу ла чо ве ко вих ко ји ма је ду ша би ла по ро бље на пре 
по зна ња Го спо да Хри ста (De Ma tons 1965: 343). Те о фи лакт, у сво ме Ту ма че њу на Је
ван ђе ље по Јо ва ну (PG 123, 1133–1348), пе то ри цу му же ва ту ма чи као пет за ко на, сук-
це сив но да ва них од Го спо да на ро ду изра иљ ском у лич но сти ма: Ада ма, Авра ма, Но ја, 
Мој си ја и про ро ка. Ше сти муж, пре ма Те о фи лак ту, ни је од Го спо да; то је ду хов ни блуд 
кроз не чи сто ту па ган ских ве ро ва ња, оби ча ја и идо ла три је, са по губ ним деј стви ма на 
чо ве ков жи вот и ње го во ду хов но, ду шев но и те ле сно здра вље. 
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ιε’

νοήσασα ἡ ὁσία τὴν τοῦ ςωτῆρος ἀξίαν
ἐκ τῶν ἀποκαλυφθέντων, ἐπὶ πλεῖον ἐπεπόθει
ἐπιγνῶναι τί ἐστι καὶ τίς ἐστιν ὁ πρὸς τό φρέαρ·

καὶ τάχα τοῖς τοιούτοις συ νείχετο εἰκότως ἐνθυμήμασιν·
‘’Θεός ὑπάρχει ἆρα ἢ ἄνθρωπος ὃν βλέπω,

οὐράνιος ἢ γήϊνος ;
Ἰδού γὰρ τὰ ἀμφότερα ἐν ἑνί μοι γνωρίζει,

διψῶν τε καὶ ποτίζων, μανθάνων καὶ προλέγων, καὶ πάλιν 
προσκαλῶν με 

τὴν παρὰ νόμον καὶ προσ δεικνύς μοι
τὰ σφάλματα μου πάντα, ἵνα λάβω

ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν’’.

ις’

όὐκοῦν οὐράνιος πέλει καὶ τὸ ἐπίγειον φέρει·
εἰ οὖν θεὸς καὶ βροτὸς ὢν, ὡς ἄνθρωπος μοι ἐδείχθη,

καὶ διψήσας (με) ποτίζει ὡς Θεὸς καὶ προφητεύει.
όὐκ ἦν γὰρ ἐν ἀνθρώπῳ τὸ γνῶναί μου τὸν βίον καὶ ἐνθυμήσασ θαι,

ἀλλὰ τοῦ ἀοράτου καὶ νῦν θεωρουμένου
ἐνδεῖξαι καὶ ἐλέγξαι με·

αὐτοῦ ἦν καὶ εἰδέναι με καὶ κηρῦξαι ὃ πέλω·
αὐτοῦ τὸν νοῦν ἀντλήσω, αὐτοῦ τὴν γνῶσιν πίω, αὐτοῦ τοῖς λόγοις πλύνω

πάντα τὸν ῥύπον τῶν ἁμαρτιῶν μου,
ἵν’ ἀμωμήτῳ γνώμῃ ἀπολάβω
ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν.
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15

Раз у мев пра вед на (же на) до стој ност Спа си те ља
из оно га што (јој) от кри, све ја че че зну ше

са зна ти шта зби ва се и ко је Онај ко ји је на из во ру,
те као да по ми сли ма овим за о ку пља ше се:

„Да л’ Бог је ил’ чо век Онај ко га гле дам,
да л’ не бе сни ил’ зе маљ ски (створ)?!

Сад, гле, оба ми се у Јед но ме об зна њу ју:
Онај ко ји жед ни и Онај ко ји на па ја; Онај ко ји учи и про ро ку је, и Онај 

ко ји опет при зи ва 
ме не – бе за ко ну, и ко ји по ка за ми

сва са гре ше ња мо ја, да при мим
ра дост и из ба вље ње. 

16

Уи сти ну, Не бе сник је, а об лич је зе маљ ско но си;
те би ва ју ћи и Бог и би ће зем но, као чо век по ка зан ми би;

јер и оже днев, као Бог на па ја ме и про ро ку је.
Чо ве чи је не бе ја ше по зна ти жи вот мој и у њ’ про зре ти,

већ је Не ви дљи во ме, а са да Ви дљи вом (мо гу ће) 
по у чи ти и из об ли чи ти ме.

ње го во бе ја ше по зна ти ме и об зна ни ти (ми) то што је сам.
Од ду ха ње го во га цр пи ћу, од на у ке ње го ве пи ћу, ре чи ма ње го вим опра ћу

сву не чи сто ту гре хо ва мо јих,
да ду шом не по роч ном узмем

ра дост и из ба вље ње.
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ιζ’

Υἱὲ βροτοῦ, ὡς ὁρῶ σε, Υἱὲ Θεοῦ, ὡς νοῶ σε,
σὺ φώτισόν μου τὰς φρένας, Κύριε, διδαξόν με

τίς ὑπάρχεις’’, χρηστῶς πα ρεκάλε ι Χριστὸν ἡ ςαμαρεῖτις.
Ἰδοὺ σαφῶς σε βλέπω πιστῶς κατανοοῦσα, καὶ μὴ κρύψῃς μοι·

 μὴ ἄρα σύ ὑπάρχεις Χριστὸς ὃν οἱ προφῆται 
προεῖπον ὅτι ἔρχεται;

Ἐὰν σὺ εἶ, ὡς ἔφησαν, παρρησίᾳ εἰπέ μοι·
ὁρῶ γὰρ ὅτι ὄντως ἂ ἔπρ αξα γνωρίζεις, καὶ ταῦτα τῆς καρδίας 

κρύφια πάντα, καὶ διὰ τοῦτο
καθικε τεύω γνώμῃ ἵνα λάβω

ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν.

ιη’

Ἀλλ’ ὅτε εἶδεν ὁ βλέπων τὰς τῆς σοφῆς διαλέξεις 
καὶ τὸ πιστὸν τῆς καρδίας, πα ρε υθὺς ἀπεκρίθη

πρὸς τὸ θῆλυ· ‘’ Ὅν μὲν λέγεις με σσίαν , ὅν οἱ προφῆται
νῦν ἔρχε σ θαι προεῖπον, ὁρᾶς μὲν καὶ ἀκούεις τῆς φωνῆς αὐτοῦ.

Ἐγὼ εἶμι ὃν βλέπεις, ἐγὼ εἶμι ὃν ἔχεις 
ἐν μέσῳ τῆς καρδίας σου·

ἐγὼ ποθῶν σε ἤλυθα σέ ἑλκύσαι καί σῶσαι·
νῦν κήρυξον τοῖς πᾶσι τοῖς θέλουσι σωθῆναι ἐν τῇ ςυχὰρ τῇ πόλει

τοὺς συγ γε νεῖς σου καὶ συ μπολίτα ς,
καὶ δεῦτε πάντες ἅμα οἱ διψῶντες 

ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν.
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Си не Чо ве чи ји, као што очи ма узрим ý Те, та ко, Си не Бо жи ји, умом ви дим Те;
осве тли ср це мо је, Го спо де; по ка жи ми

ко си!“, Са мар јан ка бла го срд но Хри ста при зи ва ше.
„Гле, ја сно опа жам Те, у ду ху ве ром ви дим те, не са криј од ме не:

је си ли Ти Хри стос за ко га про ро ци
про ро ко ва ше да до ћи ће (Јн. 4, 25)?

Ако си Ти, као што ре ко ше, про сто ду шно ре ци ми;
јер ви дим да све што учи них знаш и ср ца мо га

тај не све; то га ра ди,
од све ду ше мо лим Те да до би јем

ра дост и из ба вље ње“.

18

А ка да Онај ко ји (све) ви ди, ре чи му дри це 
и ве ру ср ца ње зи на ви де, на мах од го во ри

же ни: „Оно га ко га Ме си јом на зи ваш, за ко га
про ро ци про ви де ше да са да до ћи ће – гле даш и глас слу шаш ње гов (Јн. 4, 26).

Ја сам Онај ко га ти со зер ца ваш, Ја – Онај ко га имаш
по сред ср ца сво га.

Ја, ко ји љу бим, те бе раз ре ших; (до ђох) те бе при ву ћи и спа си ти.
Са да зо ви све из Си ха ра гра да ко ји спа се ни же ле би ти:

род стве ни ке и са жи те ље,
и хо ди те ску па сви ко ји сте жед ни 

ра до сти и из ба вље ња.
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ιθ’

Ἰδοὺ ἤντλησαι, γύναι, ἐκ λάκκου ταλαιπωρίας·
ὁ μηδέ ἄντλημα ἔχων, τὴν καρδίαν σου καθῆρα

ἄνευ ῥείθρον, καὶ ἀπέπλυνα τὸν νοῦν ἄνευ ναμάτων,
καὶ ὤκισά σε θέλων, καὶ ἔδειξα ὅ πέλω καὶ οὐκ ἔπιον.

Καὶ τούτων λεγομένων ὁμοῦ καί τελουμένων,
οἱ μαθηταὶ ἐλήλυθαν·

οὐκ ἦσαν γάρ, ὡς γέγραπται, πρὸς τὸ φρέαρ ἐν τούτοις,
ἀλλ’ ἦλθον μετὰ ταῦτα καὶ γνότες ταῦτα πάντα ἐθαύμασαν βοῶντες·

‘’Ὦ τῆς ἀφάτου φιλανθρωπίας·
γυναίῳ συγκατέβη ὁ παρέχων

ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν’’.

κ’

νευροῦται ἡ ςαμαρεῖτις καὶ τρέχει πρὸς ςαμαρείτας,
καταλίπο υσα τὴν κάλπιν καὶ λαβοῦσα ἐπὶ ὤμων

τῆς καρδίας τὸ ἐτάζοντα νεφροὺς καὶ τἀς καρδίας·
καὶ φθάσασα τὴν πόλιν, ἐσάλπισε τοῖς πᾶσιν οὕτως κράζουσα·

‘’Πρε σβῦται μετὰ παίδων, νεανίσκοι καὶ πα ρθένο ι,
ἐπὶ τὸ φρέαρ δράμε τε·

τὸ ὕδωρ ἐπεπόλε υσε καἰ προχεῖται τοῖς πᾶσιν·
ἐκεῖ κατεῖδον ἄνδρα ὃν οὐ χρὴ λέγειν ἄνδρα· Θεοῦ γὰρ ἔχει ἔργα,

πάντα μοι λέγων καὶ προφε τεύων,
ὁ πάντας σῶσαι θέλων καὶ παρέχων

ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν’’.
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19

Гле, же но, из безд на бе де цр пи ла си;
(Ја) ко ји ни ве дра не мам, ср це очи стих тво је

без ку па ла; и без во де ум опрах твој,
те бла го во ље њем у те би на ста них се и по ка зах ко сам и не пих“.

А кад ово из го во ре но би и окон ча но,
уче ни ци при сти го ше,

јер не бе ху, ка ко је на пи са но, на из во ру у тај час (Јн. 4, 27),
већ до ђо ше на кон ово га и све то раз у мев, уди ви ше се ус кли ку ју ћи:

„О не ис ка зи вог ли чо ве ко љу бља;
снис хо ди же ни Онај ко ји да је 

ра дост и из ба вље ње“.

20

Охра бру је се Са мар јан ка и ка Са мар ја ни ма хи три,
кр чаг оста вив (Јн. 4, 28) и на пле ћа ср ца узев

Оно га ко ји ср ца и бу бре ге ис пи ту је (Пс. 7, 10);
и при сти гав у град бр зо, огла си сви ма ова ко уз ви ку ју ћи:

„Стар ци са отро ци ма, ју но ше и дје ве (Пс. 148, 12),
на кла де нац по хи тај те;

из ли се во да и при ти че сви ма;
чо ве ка она мо ви дех ко га чо ве ком на зи ва ти не тре ба, јер као Бог де ла тво ри,

ко ји све о ме ни ка за и ко ји про ро ку је (Јн. 4, 29),
ко ји бла го во ли спа си ти све (љу де) и да је

ра дост и из ба вље ње. 
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κα’ 

όὐδὲν ὅλως οὐκ εἶπον οἱ κήρυκες τοῦ ςωτῆρος 
ὅτι συνόμιλον εὗρον τῷ γυναίῳ τὸν ἐλθόντα
καὶ τε χθέντ α ἐκ πα ρθένο υ ἐπὶ γῆς οἰκονομίᾳ·

τροφὰς γὰρ ἀπε λθόντες κομίσαι, εὗρον βρῶσιν ἀγεώργητον,
διδοῦντα τοῖς αἰτοῦσι τροφὴν ἀθα νασίας ·

πρὸς οὕς καὶ ἀπεκρίνατο·
‘’Ἐμὸν βρῶμα τὸ θέλημα τοῦ πατρός μου ὑπάρχει·
διὸ ἣν ἀγνοεῖτε τροφὴν ἐγὼ ἐσθίω ἥπερ ἐσθιομένη

πᾶσι πηγάζει πνοὴν τε λείαν 
καὶ πίστιν ἀναφαίρετον διδοῦντα
ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν’’.

κβ’

ςυνῆλθε τῆς ςαμαρείας τὸ πλῆθος ἐπὶ τὸν πλάστην,
καταλιπόντα τοὺς οἴκους, καὶ ἐδείχθ ησαν τῇ πίστει

ὥσπερ οἴκοι τοῦ εἰπόντος ἐν γραφαῖς ταῖς θε οπ νεύστ οις 
ὡς λέγει· ‘’ Ἐνοικήσω, καὶ ἐμπεριπατήσω, καθὼς γέγραπται,

{...}102 οἴκοις τοιούτοις καταλιπούσι πάντα,
ἀγρούς, γονεῖς καὶ φίλτατα,

καὶ ἔσομαι αὐτῶν Θεός καὶ ςωτὴρ ἐκ παγίδων·
αὐτοὶ δὲ ἔσονται μοι λαὸς ἡγιασμένος, κατοίκησιν ποιοῦντες 

τῇ ἀϊδίᾳ καὶ ἀχωρίστῳ
Τριάδι τῇ ἀφθόνως πηγαζούσῃ
ἀγαλλίασιν καὶ ἀπολύτρωσιν.

10 Ка ко се ви ди, на по чет ку пе то га ко ло на за вр шног ико са не до ста ју три сло га; 
чи ни се да је у пи та њу јед на реч ко ја се ни је мо гла ре кон стру и са ти, сто га што у ори ги-
на лу ни је чи тљи ва (De Ma tons 1965: 352). 
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21

Не ре ко ше ни шта апо сто ли Спа си те ље ви
кад на ђо ше Га где са же ном раз го ва ра ше – ње га, при шав шег
и ро ђе ног на зе мљи од Де вој ке, ико но ми је (Бо жан ске) ра ди;

јер оти до ше је ло да при ба ве, а хра ну на ђо ше не зе мљо де ла ну 
– ње га – ко ји, они ма што ишту, бе смрт но сти хра ну да је;

њи ма (апо сто ли ма) од го во ри:
„Је ло је мо је Оца мо га во ља (Јн. 4, 34);

не зна те ви хра ну ко ју Ја је дем“ (Јн. 4, 31) што, је де на,
сви ма из ли ва Ду ха са вр ше ног 

и ве ру нео ту ђи ву; и да је
ра дост и из ба вље ње.

22

Кре ну Са мар ја на мно штво здру же но ка Твор цу (Јн. 4, 30),
ку ће оста вив и у ве ри по ка зав се 

као ку ће Оно га ко ји у Пи сму бо го на дах ну том
збо ри: „На ста ни ћу се и хо ди ћу, као што на пи са но је,

у ку ћа ма оних ко ји оста ви ше све:
има ња, ро ди те ље и нај дра же (Мт. 19, 29; Мк. 10, 29),

и Бог њи хов би ћу и Спа си тељ од (из) зам ки (Лев. 26, 11–12; 2. Кор. 6, 16);
а они на род мој осве ће ни би ће што на ста ни ће се

у веч но сти – у Тро ји ци не раз де љи вој,
из ко је пре и зо бил но те че

ра дост и из ба вље ње“.
Амин!

 * * * 

Пре вод са ста ро грч ког и коментари: 
Ве сна О. Мар ко вић 
(v.hrisa@gmail.com)

Академија уметности у Новом Саду,
Унивeрзитeт у Нoвoм Саду
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грч Ки пре вод  
је вреј СКих Све тих Спи Са

Ап стракт: Ра дом се пра ви осврт на грч ки пре
вод је вреј ских све тих спи са, ка рак те ри сти ке 
пре во да, на уч ним те о ри ја ма о на стан ку и про це
су пре во ђе ња. Циљ ра да је де фи ни са ње пој ма „Сеп
ту а гин та“ и ста ту са ко ји овај пре вод за у зи ма 
у са вре ме ној на у ци, од но сно ука зи ва ње на зна чај 
грч ког пре во да као на ва жно све до чан ство раз во ја 
би блиј ског тек ста.

Кључ не ре чи: Пре вод, Сеп ту а гин та, Ста ри 
За вет, Пе ток њиж је.

Увод

Пре вод За ко на и оста лих ста ро за вет них књи га на грч ки је зик мо же 
се сма тра ти јед ним од нај зна чај ни јих до стиг ну ћа тог до ба. ње гов зна-
чај не огле да са мо у сна жном ути ца ју ко ји је имао на је вреј ску за јед-
ни цу у ди ја спо ри већ и у ни зу мо гућ но сти ко ји ма су се отво ри ла вра та 
су сре та са су сед ним на ро ди ма, њи хо вим кул ту ра ма и ве ро ва њи ма. Без 
об зи ра на зна ча ја ко ји је пре вод имао на то ко ве ци ви ли за ци је и уло-
гу при об ли ко ва њу све та ка кав да нас по зна је мо, сам про цес пре во да, 
узро ци ко ји су до ве ли до ње го вог на ста ја ња као и обим ко ји је за у зи-
мао, иза зи ва до да нас ве ли ки број не до у ми ца и прет по став ки.

 У раду који следи, заснованом на прерађеном излагању из ранијег 
истраживања (уп. Јовановић 2018: 7–18), укратко ћемо се осврнути на 
грч ки пре вод је вреј ских све тих спи са.

Љи ља на Јо ва но вић*
Пра во слав ни бо го слов ски 
фа кул тет,
Уни вер зи тет у Бе о гра ду

* llilijov@gmail.com.
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1. На ста нак пре во да

На осно ву Ари сте је вог из ве шта ја не по сред ни по вод за пре во ђе ње 
За ко на би ла је ини ци ја ти ва еги пат ског ца ра Пто ле ме ја II Фи ла дел фа 
(285–246) ра ди уно ше ња у би бли о те ку (Ве шо вић – Пут ник 2008: 14–23; 
Char les 1913). Ме ђу тим, иа ко се ду го по сма трао као исто риј ски до ку-
мент, вре ме ном се на из ве штај по че ло гле да ти са сум њом. Пр ви ко ји 
је по сум њао у ау тен тич ност спи са био је Лу ис Ви вес, шпан ски ху ма-
ни ста, ко ји је ко мен та ри сао Ав гу сти но ве одељ ке о Сеп ту а гин ти (Vi ves 
1522: 42). Убр зо, по сле ње га, Ју стус Ска ли гер при дру жио се кри ти ци 
из ве шта ја об ја вљи ва њем де ла Ani mad ver si o nes in Chro no lo gi ca Eu se bii 
(Sca li ger 1606: 122–125). Пр ви, зна чај ни ји, кри тич ки при ступ из ве шта-
ју за по чи ње по чет ком 1684. го ди не, ка да је Хам фи Хо ди об ја вио де таљ-
ну кри ти ку Ари сте је вог из ве шта ја (Hody 1705: 1–89). Да нас се Ари сте-
је во пи смо не сма тра исто риј ским до ку мен том. На чел но се сма тра да 
је пи са но ве ро ват но у апо ло гет ске свр хе, ка ко би му се по ди гао углед 
ме ђу Је вре ји ма. На та кво ста но ви ште ути ца ло је не ко ли ко еле ме на та у 
пи сму. Та ко се сма тра да по ме ну ти Ди ми три је Фа ле рон ни је био управ-
ник би бли о те ке у вре ме ца ра Пто ле ме ја II Фи ла дел фа, већ Пто ле ме ја 
I Со ти ра.1 Стил ко јим је на пи са но пи смо, по хва ла је вреј ском За ко ну и 
оби ча ји ма, као и по зна ва ње Ју де је и је ру са лим ског хра ма, ука зу је на 
то да је пи сац Је вре јин, а не Грк, ка ко се пред ста вља. Исти стил пи са-
ња уо ча ва се у и пи сму ца ра, као и у од го во ру Еле а за ра, што го во ри у 
при лог то ме да је оба пи сма пи сао исти ау тор. Осим то га, па жњу при-
вла чи и опис бит ке са Ан ти го ном, где се упо тре бља ва гла гол у им пер-
фек ту и на тај на чин от кри ва да се рад ња де си ла у про шло сти (Ку бат 
2015: 26). Ко нач но, чи ње ни ца да се пи сац од лу чу је за при по вед ну про-
зу, вр сту крат ког ро ма на у пи сму, те да се не ра ди о кла сич ној пре пи-
сци већ о пи сму на ме ње ном ши рој јав но сти, по вла чи за кљу чак да се 
ра ди о псе у до-из ве шта ју на пи са ног у афир ма тив не свр хе (Ку бат 2015; 
уп. Јовановић 2018: 7–9). Има ју ћи у ви ду број на не сла га ња у вер зи ји 
ко ји до но си из ве штај, као и чи ње ни цу да се не сма тра исто риј ским до-
ку мен том, про бле му на стан ка и про це са пре во да при сту пио је ве ли ки 
број ис тра жи ва ча што је ре зул ти ра ло број ним раз ли чи тим те о ри ја ма. 

1 Ди ми три је је уме сто Зе но до та био име но ван за пр вог, глав ног би бли о те ка ра 
Пто ле ме ја I. На кон ње го ве смр ти Ди ми три је је ра дио за ње го вог на след ни ка Пто ло-
ме ја II на кон че га се по ву као, ве ро ват но убр зо на кон за вр шет ка пре во да. Ка сни је, на 
ме сто Ди ми три ја до шао је Зе но дот. Ако је Ди ми три је био пр ви би бли о те кар, ње га је 
мо рао по ста ви ти Пто ле меј I. Из то га про из ла зи да је цар ко ји је по ста вио пр вог би-
бли о те ка ра, за пра во цар у вре ме чи је вла да ви не је осно ва на би бли о те ка, да кле, ка ко 
за кљу чу је Ко лин со ва, Пто ле меј I (уп. Col lins 2000: 114).
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2. На уч не прет по став ке 

У мо ру раз ли чи тих те о ри ја не ко ли ко хи по те за при вла че па жњу. 
Јед на од њих је те о ри ја ко ју је из нео Га стер. Он је сма трао да грч ки 
За кон не во ди по ре кло из Егип та не го из Па ле сти не, по што би је ди-
но ње го во па ле стин ско по ре кло пру жи ло пре во ду нео п ход ни углед, 
до во љан да бу де оп ште при хва ћен (Ga ster 1909: 115–127). Са дру ге 
стра не Ла жард је прет по ста вио да је по сто јао је дан тзв. Ur text ко-
ји је за тим про шао кроз ви ше ре цен зи ја. Ова кво ми шље ње те ме љио 
је на на во ди ма Је ро ни ма ко ји све до чи о Иси хи је вој, Лу ки ја но вој и 
Ори ге но вој ре цен зи ји (De La gar de 1863: 1–4). На су прот то ме, Ка ле 
је за го ва рао те о ри ју на осно ву ко је ни је по сто јао је дан пи са ни пре-
вод већ не ко ли ко ва ри јан ти усме них пре во да. Он је сма трао да ни-
ка да ни је по сто јао је дан је дин стве ни при ме рак Сеп ту а гин те (тзв.  
UrSep tu a gint), већ ви ше ва ри јан ти ко је су исто вре ме но кру жи ле је-
вреј ском за јед ни цом (Ka hle 1947: 191–261). 

Прет по став ка ко ју је по ста вио Та ке ри по ве зу је бо го слу жбе ни жи-
вот са на стан ком пре во да (Thac ke ray 1908: 88–98). Те ке ри је ве ро вао 
ка ко су се на ста нак Сеп ту а гин те (LXX) и је вреј ског бо го слу же ња раз-
ви ја ли па ра лел ни про це сом. На и ме, ка ко је сма трао, у Егип ту се ни је 
го во ри ло ара меј ским ни је вреј ским је зи ком. Из тог раз ло га бо го слу-
жбе не по тре бе Је вре ја у ра се ја њу зах те ва ле су да све ште не књи ге бу-
ду из ло же не на го во р ном је зи ку за по тре бе чи та ња у алек сан дриј ској 
си на го ги. Он је при хва тао мно ге на во де из Ари сте је вог пи сма као 
нпр. да је Пе ток њиж је пре ве де но пр во, да је пре вод из вр шен нај ве-
ро ват ни је у тре ћем ве ку пре Хри ста, као и то да су ру ко пи си на је-
вреј ском је зи ку би ли до не ти из Па ле сти не; ме ђу тим, ни је при хва тио 
по да так ко јим се на во ди број од 72 пре во ди о ца. Он сма тра да се ра ди 
о до ста ма њој гру пи од све га не ко ли ко пре во ди о ца, ко ји нај пре пре-
во де Пе ток њиж је, а за тим Про ро ке и Спи се (уп. Јовановић 2018: 12).

Ме ђу тим, по ста вља се пи та ње, ка ко је из гле дао бо го слу жбе ни жи-
вот Је вре ја? Осим то га, сам по мен алек сан дриј ске си на го ге иза зи ва 
до ста не до у ми ца. Да би се уоп ште мо гао раз у ме ти про цес на стан ка 
пре во да нео п ход но би би ло до бро по зна ва ње је вреј ских при ли ка у 
Егип ту. За ни мљи во је да се у Про ло гу Књи ге Ису са си на Си ра хо вог не 
спо ми ње Алек сан дри ја већ Еги пат. Пи та ње је ко ли ко су за пра во Је вре-
ји би ли при сут ни у Алек сан дри ји? 

Но ву пер спек ти ву отва ра ста но ви ште ко је из но си Ме лез-Мо дре-
зе јев ски. Он сма тра да је Пе ток њиж је пре ве де но за прав не по тре бе 
Је вре ја у Егип ту (Mélèze-Mo dr ze jew ski 1981: 183–199). Пре ма ње го-
вом ми шље њу, око 275. го ди не пре ве де на су сва прав на ак та са је-
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зи ка ло кал ног ста но ви шта на грч ки је зик. Ова прет по став ка зву чи 
увер љи во. Из ве сно је да су Је вре ји као и дру ги на ро ди у јед ној мул-
ти ет нич кој сре ди ни има ли прав ни ста тус; ве ро ват но је да је прав ни 
си стем Егип та имао по тре бу за је вреј ским за ко ном и да је ини ци ја ти-
ва кра ља за пре во дом би ла мо гу ћа. Ме ђу тим, као и о бо го слу жбе ним 
при ли ка ма Је вре ја у Алек сан дри ји, о ко ји ма се не зна мно го, исто 
та ко се не зна ни о прав ним при ли ка ма, а до ка за ко ји би пот кре пи ли 
ову те о ри ју још увек не ма. 

На су прот те о ри ји ко ју је по ста вио Та ке ри, Би кер ман је сма трао 
да је по ве зи ва ње на стан ка Сеп ту а гин те са раз во јем је вреј ског бо го слу-
же ња ана хро ни зам (Bic ker man 1959: 7–8). За кон ни је пре во ђен ра ди 
при ват ног чи та ња али ни ра ди јав ног чи та ња у си на го ги. Оби чај јав-
ног чи та ња у вре ме тре ћег ве ка пре Хри ста још ни је био уве ден. Он 
под се ћа на оби чај усме ног пре но ше ња То ре на ара меј ском је зи ку све 
до вре ме на Је здре, при ли ком че га под се ћа на чи ње ни цу да ара меј ски 
тар гу ми ни су би ли за пи са ни све до рим ског пе ри о да. По ње го вом ми-
шље њу пре вод је де ло дра го ма на, пре во ди о ца по слу жбе ној ду жно сти. 
Осим то га, из раз Сеп ту а гин та или пре вод се дам де се то ри це, ка ко сма-
тра, пр вен стве но се од но си на Пе ток њиж је, у сва ком дру гом слу ча ју 
ра ди се јед но став но о пре во ду на грч ки је зик. Би кер ман за пра во об је-
ди њу је Ка ле о ву и те о ри ју Ме лез-Мо дре јев ског ка да го во ри о усме ном 
пре во ђе њу За ко на од стра не пре во ди о ца по слу жбе ној ду жно сти. С тим 
у ве зи, ин си сти ра да се на зив Сеп ту а гин та огра ни чи на За кон; ме ђу тим, 
ова кав на чин раз ми шља ња ни је у пот пу но сти усво јен. Та ко ис тра жи ва-
чи вред ну ју ћи ква ли тет грч ког пре во да ква ли фи ку ју све ста ро за вет не 
књи ге по је ди нач но, а не са мо Пе ток њиж је (уп. Јовановић 2018: 12–14).

Но ви ја ис тра жи ва ња про ду бљу ју про блем али не до но се ра ди кал-
на ре ше ња. Ју стен сма тра да нелитерарaн је зик пре во да ука зу је на мо-
гућ ност да ни је на стао на ини ци ја ти ву ца ра, јер би у су прот ном био 
от ме ни ји (Jo o sten 2006: 349–361). Осим то га Ју стен сма тра да при ме-
тан ути цај ара меј ског је зи ка и до ста вој нич ких из ра за ука зу је на пре-
во ди о ца из вој них ре до ва. Џен се но ва сма тра да је Пто ле меј бу ду ћи 
Грк у стра ној зе мљи си гур но са ку пљао књи ге за сво ју би бли о те ку али 
да се ве ро ват но ра ди ло о Хо ме ру и оста лим грч ким кла си ци ма (Jen-
sen 2009: 80–93). Ве ћи на се сла же у то ме да је Пе ток њиж је пре ве де но 
пр во, у тре ћем ве ку пре Хри ста на шта ука зу је не ко ли ко еле ме на та 
(Col lins 2000: 7): 

1. Све у куп но је зич ко је дин ство Пе ток њиж ја;

2. Алек сан дриј ски стил грч ког је зи ка Пе ток њиж ја;
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3. При су ство ти па ра ног грч ког је зи ка тре ћег ве ка;

4. Ди ми три је Хро но граф ко ри сти грч ку вер зи ју Би бли је у ка сном 
тре ћем ве ку пре Хри ста;

5. Грч ки пре вод Пе ток њиж ја ле жи иза пре во да ка сни јих про ро-
ка (Иса и је, Је ре ми је, Је зе ки ља и Два на е сто ри це ма лих про ро ка) 
и Пса ла ма. Пре ма про ло гу уну ка Бен Си ре, ове би блиј ске књи ге 
пре ве де не су на грч ки до ње го вог до ла ска у Алек сан дри ју око 132. 
го ди ни пре Хри ста (Col lins 2000; уп. Јовановић 2018: 14–15).

Уоп ште но узев ши, сма тра се да ини ци ја ти ва пре во да ни је по-
те кла од стра не Пто ле ме ја II већ од алек сан дриј ских Је вре ја чи је 
по зна ва ње је вреј ског је зи ка ни је би ло у ста њу да за до во љи њи хо ве 
ре ли ги о зне по тре бе. Ве ро ват но је да је пре вод Пе ток њиж ја на стао у 
Алек сан дри ји као и да је Пто ло меј II на не ки на чин био укљу чен у 
про цес. Сма тра се да пре вод ни је про из ве ден на пред лог Гр ка, иа ко 
је Пто ле меј II мо гао олак ша ти рад. Уме сто то га, за кљу чак ве ћи не за-
сно ван је на спе ку ла тив ној ана ло ги ји исто ри је тар гу ма, ра ном пре-
во ду Би бли је на ара меј ски је зик (Col lins 2000: 3). Пре ма овој те о ри ји, 
слич но као што су Је вре ји ко ји су се вра ти ли из Ва ви ло на 438. пре 
Хри ста ко ри сти ли усме ни ара меј ски пре вод бу ду ћи да су за бо ра ви ли 
свој је вреј ски је зик, та ко је Је вре ји ма из Егип та био по тре бан пи са ни 
пре вод на грч ком јер ви ше ни су мо гли да се вра те је вреј ским тек сто-
ви ма (Col lins 2000). 

3. Ка рак те ри сти ке пре во да

Те шко је го во ри ти о од ли ка ма пре во да ако се има у ви ду да се ра-
ди о ви ше књи га ко је ни су пре во ђе не исто вре ме но. Слич но то ме, ни је 
мо гу ће го во ри ти ни о јед ном пре во ди о цу. Сма тра се да је Пет окњижjе 
пре ве де но пр во. Ве ћи на ис тра жи ва ча да нас сма тра да се ра ди о је зи ку 
ко јег од ли ку ју гра ма тич ке гре шке, да је де ло нео бра зо ва ног пре во ди-
о ца, пи сан на ве о ма ло шем или си ро ма шном грч ком је зи ку (Gren fell 
– Hunt 1897: 46; Mo ul ton 1904: 106–112; уп. Јовановић 2018: 15). 

Јед но је из ве сно: пре вод ни је ли те ра ран. Ко ри шћен је го вор ни 
грч ки је зик тог вре ме на и под не бља. На осно ву ор то гра фи је, не у јед-
на че ног реч ни ка, флек си је и син так се пре вод Пе ток њиж ја је жар гон-
ски (Bic ker man 1959: 12). Пре во ди лац је очи глед но по зна вао пра ви-
ла грч ке син так се, што се мо же за кљу чи ти на осно ву кон струк ци је 



550

Теолошки погледи / Theological Views LII (3/2019)

син так се при ли ком упо тре бе ап со лут ног ге ни ти ва ина че ве о ма за-
сту пље ног (Bic ker man 1959: 13). Дајс ман је сма трао да је грч ки LXX 
жар гон ски или не књи жев ни је зик κοινή διάλεκτος. Он је вр шио ана-
ли зу и по ре ђе ње про на ђе них грч ких па пи ру са у Егип ту са тек сто ви-
ма Ста рог и Но вог За ве та и уо чио ме ђу соб но срод не из ра зе као што 
су ἀγάπη или ἐπίσκ οπος (De is sman 1991). Ме ђу тим, он не сма тра 
оправ да ним ста но ви ште да је по сто јао по се бан је вреј ски грч ки је-
зик алек сан дриј ских Је вре ја, јер сва ко вре ме, ка ко сма тра, има сво је 
је зич ке осо бе но сти. Дво је зич ни па пи ру си по ка зу ју да су се Је вре ји 
са жи ве ли са ло кал ним ста нов ни штвом и да су усво ји ли по је ди не из-
ра зе. Ис тра жи ва ње па пи ру са ко је је за по че ло На по ле о но вом екс-
пе ди ци јом у Еги пат 1798. го ди не по кре ну ло је ис тра жи вач ки та лас 
про у ча ва ња пи са ног је зи ка; ме ђу тим, до да нас је ово по ље оста ло не-
пот пу но ис тра же но (Mar kos 2000: 6). Па пи ру си је су ве о ма ва жна све-
до чан ства; тре ба ло би, ме ђу тим, има ти у ви ду чи ње ни цу да они ни су 
го вор ни већ пи са ни је зик тог до ба. Пи са ње на па пи ру су је сте би ло 
рас про стра ње на по ја ва али не и сва ко днев но при сут на у свим сло је-
ви ма дру штва. Гех ман и Тар нер сма тра ли су да је по сто јао тзв. је вреј-
ски грч ки, ка рак те ри сти чан за Је вре је у Алек сан дри ји, ко ји се раз-
ви јао не за ви сно од је вреј ског је зи ка (Geh man 1951: 81; Tar ner 1995: 
208–213). Ме ђу тим, јед но је је вреј ско-грч ки го вор ни је зик, дру го је 
је зик ко ји је ко ри шћен у бо го слу жбе не свр хе у си на го ги и вер ској за-
јед ни ци (Brock 1972: 31).

За пра во, си ту а ци ја би мо гла би ти су ми ра на на сле де ћи на чин: 
у слу ча ју ка да се су сре ће са по је ди нач ним ре чи ма пре во ди лац би-
ра или из реч ни ка или из са вре ме ног го вор ног је зи ка од го ва ра ју ћи 
екви ва лент, ме ђу тим, у си ту а ци ји ка да се сре ће са је вреј ским из ра-
зом или фра зом окле ва да се од лу чи из ме ђу иди о мат ског или књи-
жев ног чи та ња (Brock 1972: 34). Прет по став ка је да је Је вре ји ма у 
Егип ту грч ки био го вор ни је зик, да су је вреј ски учи ли, ве ро ват но у 
адо ле сцен ци ји ра ди чи та ња у си на го ги, а да су исто вре ме но по зна ва-
ли и ара меј ски и еги пат ски (Brock 1972; уп. Јовановић 2018: 15–16).

Те ке ри је по ку шао да ка те го ри ше пре во ди лач ке ме то де по је ди-
них пи са ца уста но вив ши сле де ће ка те го ри је пре во ђе ња: до бар κοινή 
пре вод, раз вод ње ни грч ки, до сло ван или не ра зу мљив пре вод, књи-
жев на па ра фра за и на род ни или сло бо дан грч ки пре вод (Thac ke ray 
1909: 13). На осно ву ових кла си фи ка ци ја сма трао je да се мо же од-
ре ди ти и број пре во ди ла ца јед не књи ге, на ро чи то Књи ге о ца ре ви ма. 
Осим то га, књи ге по је ди нач но од ли ку је раз ли чи ти стил пре во ђе ња 
при че му ни је са свим ја сан узрок ове по ја ве. Тов, у том сми слу, при-
ме ћу је да про роч ке књи ге Је ре ми је, Је зе ки ља и Ма лих про ро ка од-
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ли ку је при лич но бу ква лан пре вод за раз ли ку од сло бод ног пре во да 
Књи ге про ро ка Иса и је (Tov 2008). Слич не раз ли ке су ви дљи ве и у 
дру гим слу ча је ви ма. Бу ква лан пре вод сре ће се још и у Псал ми ма док 
је пре вод књи ге Пре му дро сти Со ло мо но ве ве о ма сло бо дан и по не кад 
па ра фра за (Tov 2008; Јовановић 2018: 16–17). Тов ука зу је да ана ли-
за сте пе на сло бо де и бу квал ност у при сту пу пре во ђе ња пред ста вља 
кључ ни еле мент у раз у ме ва њу њи хо ве упо тре бе ка ко у древ ним до ку-
мен ти ма та ко и у сту ди ја ма Пи сма. Ве ћи на књи га је вреј ске Би бли је 
пре ве де на су на грч ки на ре ла тив но ве ран на чин. Са дру ге стра не, 
ве ли ке раз ли ке су кон цен три са не у од ре ђе ним би блиј ским књи га ма 
ко је је Тов при ка зао на сле де ћи на чин: 

•	 По ста ње: ге не а ло ги ја, хро но ло шки по да ци, на ро чи то у по-
гла вљи ма 5 и 11.

•	 Из ла зак: раз ли чи те ди мен зи је Ша то ра у по гла вљи ма 35–40.
•	 Бро је ви: Се квен це раз ли ке плу се ва и ми ну са у сти хо ви ма.
•	 Исус На вин: зна чај не тран спо зи ци је, на сла га ња по себ но у 

по гла вљи ма 5, 20, 21, 23, 24.
•	 Са му и ло –Ца ре ви ма: ве ли ке и ма ле раз ли ке укљу чу ју ћи 

тран спо зи ци ју, раз ли чи те хро но ло шке и уре ђи вач ке струк-
ту ре по себ но 1. Са му и ло ва 1–2, 16–18, 1. Ца ре ви ма, 2. Ца-
ре ви ма 17, 21.

•	 Псал ми: До дат ни Пса лам (Псалм 151).
•	 Је ре ми ја: ве ли ке раз ли ке у ни зу, знат но кра ћи текст у књи зи.
•	 Је зе киљ: не што кра ћи текст, дру га чи ји рас по ред у по гла вљу 7.
•	 Пре му дро сти: раз ли ке у ни зу у по гла вљи ма 24–31, дру га чи ји 

текст.
•	 Да ни ло и Је сти ра: пот пу но раз ли чи те књи ге, укљу чу ју ћи и 

до да так. 
•	 Днев ни ци: „си ноп тич ке“ ва ри јан те, од но сно очи та ва ња у грч-

ком пре во ду (наведено према Јовановић 2018: 17).

Ка да се тек сто ви Ма со рет ског тек ста (МТ) и LXX упо ре де до би ја 
се увид у раз ли чи те фа зе са ста вља ња. У не ким слу ча је ви ма, LXX са-
др жи ком по зи циј ски слој ко ји мо жда прет хо ди МТ на при мер, Исус 
На вин и Је ре ми ја (Tov 2008). У дру гим слу ча је ви ма, је вреј ски текст 
ко ји је у осно ви LXX по др жа ва МТ, као у слу ча је ви ма, 1. Ца ре ви ма, 
Је сти ре и Да ни ла. У оста лим слу ча је ви ма, од нос из ме ђу два тек ста 
не мо же се ла ко од ре ди ти. Осим то га, ни је ја сно ни ко ји је био об лик 
стан да рд ног грч ког је зи ка у Егип ту. Из тог раз ло га те шко је вред но-
ва ти је зик Сеп ту а гин те (Јовановић 2018: 17–18). 
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За кљу чак

Ин те ре со ва ње за грч ки пре вод је вреј ских све тих спи са не је ња ва. 
Број на пи та ња по чев ши од оних ко ја се ти чу Ари сте је вог из ве шта ја, 
про це са на стан ка и ка рак те ри сти ка пре во да до да нас су оста ла отво ре-
на. Чи ни се да је ини ци ја ти ва за пре во дом по те кла од стра не је вреј ске 
за јед ни це у Егип ту, ме ђу тим, та чан узрок оста је не по знат. По је ди не 
те о ри је убе дљи вом ар гу мен та ци јом до во де у ве зу на ста нак пре во да са 
бо го слу жбе ним жи во том Је вре ја у Егип ту, од но сно, са по тре бом по-
сто ја ња је вреј ског за ко на у јед ној мул ти ет нич кој сре ди ни, ме ђу тим, 
без об зи ра на убе дљи вост оне ни су усво је не услед не до стат ка до ка за 
ко јим би би ле по твр ђе не. С дру ге стра не, је зич ки тра го ви као по тен ци-
јал ни ин ди ка то ри со ци јал ног или вер ског ми љеа не мо гу би ти оп ште 
при хва ће ни ако се има у ви ду ра зно ли кост при ме ње не пре во ди лач ке 
тех ни ке, раз ли ке у сти лу и реч ни ку ме ђу књи га ма. Очи глед но је да је 
на ста нак пре во да био ду го тра јан про цес, на стао као по сле ди ца сло же-
них исто риј ских окол но сти је вреј ског на ро да у пе ри о ду на кон ши ре ња 
грч ког ути ца ја на Па ле сти ну и су сед не на ро де. Сва ка ко, зна чај пре-
во да је не мер љив. Грч ки пре вод све тих спи са да нас је је дан од нај ста-
ри јих све до ка раз во ја би блиј ског тек ста чи ји углед из го ди не у го ди ну 
за хва љу ју ћи са вре ме ним на уч ним ис тра жи ва њи ма не пре кид но ра сте.

*  *  *
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Sum mary: The pa per de als with the Gre ek tran sla tion 
of the Je wish scrip tu res, the cha rac te ri stics of the tran sla
tion, the sci en ti fic the o ri es abo ut the ori gin and pro cess 
of tran sla tion. The aim of the pa per is to de fi ne the term 
“Sep tu a gint” and the sta tus this tran sla tion oc cu pi es in 
mo dern sci en ce, that is, to po int out the im por tan ce of the 
Gre ek tran sla tion as an im por tant te sti mony to the de ve
lop ment of the bi bli cal text.
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„Ла за ре, иза ђи на по ље!“: 
eгзегетичКo-oмиЛитичКе  

ре фЛеК Си је о пре вЛа да ва њу Смр ти  
у еван ђе љу по јо ва ну 11, 1–46

Ап стракт: Ау тор под у зи ма ег зе ге тич кооми
ли тич ко ту ма че ње на ра ти ва о Ла за ру Ви та
ниј ском. Уо ча ва ње, ана ли зу и раз у ме ва ње бит них 
аспе ка та тог одељ ка из Еван ђе ља по Јо ва ну Гл. 
11 омо гу ћу је при ме на ком би но ва ног ег зе ге тич ког 
ме то да че ти ри зна че ња (по др жа ног им пле мен
та ци јом ин тер тек сту ал ног и ин тер те ста мен
тар ног кон тек сту ал ног при сту па), као и прет
по ста вља ње ев ха ри стиј ског те ло са ко ји, пре ма 
јед ној од ма ги стра ла отач ког бо го сло вља, од ре
ђу је кон сти ту ци ју но вог Ира и ља (Цр кве) у Ису
су Хри сту. На кон ни за ег зе ге тич ких раз ма тра ња 
ау тор из два ја че ти ри глав не по ру ке ко је пре зен
ту је ту ма че њем Јн. 11, 1–46 и 12, 1–3. Пр во, 
ра ди кал но по ка ја ње и ис по ве да ње ве ре у љу ба ви 
да Исус је сте Хри стос, Син Бо жи ји, отва ра бо
жан ско деј ство Ису са у при лог об но вље ња ка ко 
људ ског би ћа та ко људ ске за јед ни це. Дру го, циљ 
де лат но сти Ису са је сте да ис це ли и са бе ре на род 
Бо жи ји, у за мет ку као но ви Изра иљ, и да сво је 
ов це за о кру жи у за јед ни цу око се бе као Па сти ра 
ко ји чу ва, об ја вљу је и вр ши во љу Оца. Тре ће, ев
ха ри стиј ски ка рак тер но во у спо ста вља не – но
во за вет не – за јед ни це бит но је обе ле жен бла го
дар стве ним са бра њем вер них у обед нооб ред ном 
слу же њу Ису су као Си ну Бо жи јем, Спа си те љу. Че
твр то, ау тор по ка зу је ка ко Јо ван да је да уо чи мо 
три бит на ви да Ису са као лич но сти: 1. Он је Бог 
— Исус ни је са мо Чо век: у Јн. 11, 17–27 Исус по ла
же јед но обе ћа ње ко је мо же ис пу ни ти са мо пра ви 

Бог дан Лу бар дић*
Пра во слав ни бо го слов ски 
фа кул тет,
Уни вер зи тет у Бе о гра ду
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Бог; 2. Он је Чо век — Исус ни је са мо Бог: у Јн. 11, 
27–38 Исус да је јед но уте ше ње ко је мо же из вр ши
ти са мо пра ви Чо век; 3. Исус ни је са мо Бог, Исус 
ни је са мо Чо век, Он је — Бо го чо век: у Јн. 11, 38–44 
и Јн. 12, 1–3 Исус да је јед но (пред)ис пу ње ње обе
ћа ња: то да смо де ца Бо жи ја (Јн. 1, 12; 10, 34) 
ко ја ће (вр ше ћи во љу Оца у Си ну) би ти из у зе та 
смр ти са би ра ју ћи се око Си на Бо жи јег у Цар ству 
Оче ве сла ве. У том ес ха то ло шком прав цу, пр вен
стве но ти по ло шкоана го шки, ау тор раз у ме ва и 
ту ма чи сми сао по ру ке на ра ти ва о Ла за ру.

Кључ не ре чи: по ди за ње Ла за ра, пре вла да ва ње 
смр ти, Мар та и Ма ри ја, по ка ја ње, ве ро и спо ве да
ње, об но ва чо ве ка у Ису су Хри сту, обед но са бра ње, 
пре до бра зо ва ње Цар ства, те о ри ја че ти ри зна че ња

1. На по ме на о ме то ди и ег зе ге тич ком при сту пу. Наш циљ је да 
по ну ди мо кон тек сту ал но ту ма че ње до га ђа ја по ди за ња Ла за ра из мр-
твих. Под кон тек сту ли за ци јом ће мо под ра зу ме ва ти пре све га чи та ње 
Гл. 11 у окви ри ма ши ре це ли не ко ју чи ни са њој прет хо де ћом и по сле-
ду ју ћом Гл. 10 од но сно Гл. 12. Ер ми нев тич ки до би ци из пред ло же ног 
ту ма че ња ле же у сти ца њу ду хов но и ег зи стен ци јал но ре ле вант ног, у 
том сми слу — ак ту а ли зо ва ног, раз у ме ва ња глав них зна че ња и учи на ка 
до га ђа ја ко јим се пре вла да ва смрт, за хва љу ју ћи при сту пу Ису са сво-
ме „при ја те љу“. Ра ди то га при ме ни ће мо ком би но ва ни ме тод. По ред 
ин тер тек сту ал не и ин тер те ста мен тар не кон тек сту а ли за ци је Јо ва на 11 
у ши ри оквир, у ме тод ском сми слу при ме ни ће мо че ти ри ег зе ге тич ка 
ин стру мен та што се при ме њу ју на че ти ри сход на ре ги стра тек сту ал-
них зна че ња Пи сма уоп ште узев1. Тра жи ће мо и ујед но ин тер пре та-
тив но раз у ме ва ти: (1) до слов ни (исто риј ски), (2) але го риј ски (ти по ло-
шки), (3) мо рал ни (тро по ло шки) и (4) ана го гич ки (ду хов ни) слој или 

1 Ми шље ња смо да у при сту пу ка кав је наш не ма по тре бе да отва ра мо пи та ња о 
спе ци фич ним раз ли ка ма ер ми нев тич ко-ег зе ге тич ких прак си на ла тин ском за па ду у 
од но су на пра во слав ни ис ток, и обр ну то. Уче ње о че ти ри сми сла (qu a tu or sen sus scrip-
tu rae) Пи сма на је дан или дру ги на чин се пре но си уну тар обе по ме ну те тра ди ци је, ре-
спек тив но (Ори ген, Ири неј Ли он ски, Ав гу стин, Гри го ри је Ни сиј ски, Јо ван Зла то у сти, 
и др). О том уче њу ре фе рент ним се и да ље сма тра рад Доб ше ца (Dobschütz 1921). Мо-
но гра фи ја То до ро ва о сим бо ли зму и ту ма че њу, са ре фе ри ра њем на иза зо ве ту ма че ња 
Пи сма, сва ка ко оста је као ја сан и са жет увод у оп шта пи та ња ин тер пре та ци је Пи сма и 
тек ста уоп ште (Тоdorov 1986: 93–133). За ши ри пре глед исто ри је би бли стич ког ту ма-
че ња ви де ти де ло Ре вен тлоа (Re ven tlow 1990).
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зна че ње. „До слов ни“ се од но си на бу квал но не по сред не опи се исто-
риј ског окру же ња ко је се спо ми ње у Пи сму (li te ral sinn); „але го риј ски“ 
(typo lo gischer Sinn) се од но си по гла ви то на ста ро за вет не пре фи гу ра-
ци је (τύποι, exem pla) но во за вет них до га ђа ја, на ро чи то спа се ња у Ису-
су Хри сту; „мо рал ни“ (tro po lo gischer Sinn) се од но си на оно шта тре ба 
да чи ни мо, по себ но у од но су на ре чи и де ла Ису са; док се „ана го шки“ 
(ana go gischer Sinn) од но си на по след ње ства ри у сми слу спа се ња и 
све оп штег пре о бра же ња у ес ха то ло шком сми слу. 

На по ме ни мо да пр ви од на ве де них сло је ва зна че ња у од но су на 
оста ле озна ча ва од нос из ме ђу не по сред ног2 (до слов ног) и по сред ног 
(ду хов ног). Тра ди ци о на ли стич ки го во ре ћи, пр ва вр ста зна че ња оби та ва 
у при род ном („те ле сном“) пла ну са зна ња, док пре о ста ле три вр сте зна-
че ња оби та ва ју у ду хов ном пла ну са зна ња, на ро чи то че твр та вр ста зна-
че ња. По то ње три вр сте зна че ња та ко ђе на зна чу ју из ве сно устро ја ва ње 
вре ме на: про шло (ти по ло шко: на ја ва Спа си те ља), са да шње (мо рал но: 
сле до ва ње за по ве сти ма Спа си те ља) и бу ду ће (ана го гиј ско: пре о бра же-
ње у Спа си те љу). По ме ну та раз ли ко ва ња се за па ра во пре кла па ју, уко-
ли ко се раз ма тра ни текст по сма тра це ло ви то уну тар хо ли стич ког ер ми-
нев тич ког при сту па. Гра ни це из ме ђу тих зна че ња и ин тер пре та тив них 
ин стру ме на та што их тра же и ус по ста вља ју ни су увек чи сте и ја сне. То 
на да ље по кре ће ер ми нев тич ка пи та ња, фи ло соф ска и те о ло шка, у ко-
ја ов де не мо ра мо ула зи ти. Др же ћи пр ва три сло ја и ору ђа ту ма че ња у 
ре зер ви, на ше ту ма че ње и пра те ће ре флек си је ру ко во ди ће ана го гич ка 
(ἀναγωγή) то јест ду хов на (πνευματική) зна че ња на ра ти ва о Ла за ру.

2. јо ван 11. Отац, Син и пре вла да ва ње смр ти. Др же ћи ре че но на 
уму, пред ла же мо да па ра диг ма тич ки текст из Јо ва на 11, 1–44, про ту-
ма чи мо у ви ше од го ва ра ју ћих ко ра ка, осве тљу ју ћи нај бит ни ја зна че ња 
иза бра них сти хо ва: Јн. 11, 1–16, 17–27, 28–37, 38–44. На кон сва ког 
иза бра ног одељ ка по сле ду ју од го ва ра ју ће ег зе ге тич ке ре флек си је, са 
те о ло шким су ми ра њем по ста вље ним у ду хов но-цр кве ном кљу чу. На-
рав но, та мо где на ђе мо да је по треб но, ука за ће мо на дру ге ло ку се из 
Јо ва на 11, као и на дру ге ло ку се из тек ста Но вог за ве та у це ли ни узев. 
Исту ме то до ло шку про це ду ру при ме ни ће мо на иза бра не одељ ке из Јо-
ва на 10 и Јо ва на 12, ре спек тив но. 

2 Ово не ис пи су је мо из по ло жа ја ер ми нев тич ког на и ви те та ко ји би твр дио ка ко 
по сто је чи сте и не по ре ци во објек тив не исто риј ске чи ње ни це не под ло жне ре ин тер-
пре та ци ји. Ти ме не за у зи ма мо став пер спек ти ви стич ког ре ла ти ви зма. Јер, чи ње ни це 
по сто је. До ду ше, оне су по пра ви лу ин вол ви ра не у гле ди ште по сма тра ча, на си ће не 
ин те ре си ма, па и стра те ги ја ма ин тер пре та тив не мо ћи или не мо ћи.
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Јн. 11, 1–16

„1 Бе ше не ки бо ле сник, Ла зар из Ви та ни је, из се ла Ма ри је и 
Мар те, се стре ње зи не. 2 А Ма ри ја, чи ји брат Ла зар бо ло ва ше, 
бе ше она ко ја по ма за Го спо да ми ри сом и обри са но ге ње го ве 
сво јом ко сом. 3 Он да се стре по сла ше к ње му го во ре ћи: Го спо-
де, ево бо лу је онај ко га ти љу биш. 4 А ка да чу Исус, ре че: Ова 
бо лест ни је на смрт, не го на сла ву Бо жи ју, да се Син Бо жи ји 
про сла ви кроз њу. 5 А Исус љу бља ше Мар ту и се стру ње зи ну 
и Ла за ра. 6 Па ка да чу да је бо ле стан, та да оста де два да на на 
ме сту где бе ше. 7 По сле то га ре че уче ни ци ма: Хај де мо опет у 
Ју де ју. […]. 11 Ово ка за, и по том им ре че: Ла зар, при ја тељ наш, 
за спао је, но идем да га про бу дим. 12 Он да ре ко ше уче ни ци 
ње го ви: Го спо де, ако је за спао, ус та ће. 13 А Исус им бе ше ре-
као за смрт ње го ву, они пак ми шља ху да го во ри о по чин ку сна. 
14 Та да им Исус ре че отво ре но: Ла зар умре. 15 И ми ло ми је 
због вас што ни сам био он де, да ве ру је те; не го хај де мо ње му. 16 
Он да То ма, зва ни Бли за нац, ре че оста лим уче ни ци ма: Хај де мо 
и ми да по мре мо с њим“.3

Упе ча тљи во је ка ко су од но си љу ба ви (ἀγάπη) пре ма Ису су, као 
и њи хо ва уза јам ност, по ста вље ни као глав на под ло га, или кон текст, 
јед ног од нај по тре сни јих, та ко ђе нај ва жни јих де ла Ису са, што их 
пре но се из ве шта ји Но вог за ве та. Ту не сра чу на ту љу бав узор но ис по-
ља ва Ма ри јин чин из ли ва ња ску по це ног уља (μύρῳ; μύρου νάρδου 
Јн. 11, 2; 12, 3) на сто пе Ису са. Уз вра ћа ње та квој љу ба ви, љу ба ви оних 
ко ји га во ле (Јн. 11, 3; 11, 5; 11, 36), шта ви ше, је сте оно што по себ но 
мо ти ви ше Го спо да, Ису са, да од лу чи да при ђе Ла за ру ко ји (ре пре-
зен то ван не у те шним, без ма ло ре зиг ни ра ним бо лом се ста ра [Јн. 11, 
32–33]) „че ка“, прем да већ мр тав. 

За јед но с тим од кру ци јал ног зна ча ја је Ису со во ука зи ва ње на 
фе но мен смр ти. Он је по ве зу је са „бо ле шћу“ Ла за ра (ἀσθένεια Јн. 
11, 4). Ме ђу тим, и са ма смрт је бо лест, али сво је вр сте. Ин ту и тив но 
и на осно ву ис ку ства оку пље ни уче ни ци др же (јер за дру го ис ку ство 
не зна ју) да оста је ка ко је смрт је ди на бо лест ко ја је у на че лу не из ле
чи ва. Она је, да ка же мо, бо лест свих бо ле сти. Да Исус не го во ри ни о 
сну Ла за ра, ни ти о ње го вој бо ле сти у ко ло кви јал ном сми слу, по ста је 

3 Еван ђељ ски на во ди су да ти пре ма: Све то Пи смо: Но ви За вјет Го спо да на ше га Ису
са Хри ста, Ко ми си ја Све тог Ар хи је реј ског Си но да СПЦ (Бе о град: Би блиј ско дру штво 
Ср би је, ⁶2012). Грч ки из вор ник на во ди мо пре ма: D. Er win Ne stle, No vum Te sta men tum 
Gra e ce (Stut tgart: Würt tem ber gische Bi be lan stalt, ¹⁹1949).
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ја сно ка да ди рект но ка же: „Ла зар умре“ (Јн. 11, 14 ἀπέθα νεν). Апо-
сто ли су из не на ђе ни (за тим узру ја ни Јн. 1, 16), и то у дво стру ком 
сми слу. Пр во: по сле све га, Ла зар ипак ни је „за спао“ по чин ком сна 
(κοιμήσεως τοῦ ὕπνου, ка ко су ис пр ва сма тра ли Јн. 11, 12), не го је 
умро. Дру го: у па ра док сал ном сми слу, Исус отва ра мо гућ ност („да 
ве ру је те“ Јн. 11, 15) да та бо лест — смрт, ни је на смрт. Тај па ра докс 
— смрт ко ја ни је на смрт, ме ђу тим, ни је ло гич ког ре да. Ни је по сре ди 
тек ис каз ко ји, ка ко се чи ни, се би про тив ре чи иа ко про ис ти че из (на-
из глед) исти ни тих пре ми са. Јер, гле да но из пер спек ти ве усу да при-
ро ђе но сти смр ти (Рим. 5, 12), уче ни ци (по том сви оста ли) до жи вља-
ва ју мо гућ ност усмр ти во сти смр ти, за си гур но, као нај ин тен зив ни ји 
па ра докс ег зи стен ци јал ног ре да. 

До га ђај смр ти Ла за ра, да ка ко, тре ба по сма тра ти и уну тар основ-
ног окви ра Па вло вог уче ња о гре ху: „Јер је пла та за грех смрт (а дар 
Бо жи ји је жи вот веч ни у Хри сту Ису су, Го спо ду на шем4)“ (Рим. 6, 23; 
1. Кор. 15, 56). Ако је та ко, при дру жу ју ћи ис каз Па вла све до чан ству 
Јо ва на, он да је пла та за грех за пра во су ма свих бо ле сти. У по след њем 
зби ру пла та је смрт као по след ња и не при ко сно ве на не из ле чи вост бо-
ле сти као та кве, узро ко ва не суд бо но сним раз два ја њем чо ве чан ства од 
Бо га, у сми слу пр во бит ног па да. Смрт је та ко мај ка свих бо ле сти, а 
грех им је сви ма отац.

Зна ко ви то је да Ису са оза ру је (Јн. 10, 15 χαίρω δι’ ὑμᾶς) што ни је 
био уз Ла за ра кад се раз бо лео, и умро. Прет по ста вља мо: да је тад био 
уз Ла за ра, Ла зар не би умро. У том слу ча ју, опа зи мо, не би би ло при-
ли ке да „до ка же“5 уче ни ци ма ка ко он је сте Син Бо жи ји, чи ње њем де ла 
(Јн. 10, 37) ко ја се сма тра ју не мо гу ћим, по пре вас ход ству из вр ше њем 
де ла по ди за ња мр твог у жи вог. У том слу ча ју он не би био у мо гућ но-

4 Уо чи мо ана ло ги ју дру гог де ла ис ка за Па вла, са оним што ка же Исус а пре но си 
Јо ван: „Ова бо лест ни је на смрт (не го на сла ву Бо жи ју, да се Син Бо жи ји про сла ви 
кроз њу)“ ( Јн. 11, 4). 

5 До ка зи Ису са пре све га се од и гра ва ју у рав ни прак се бо жан ске љу ба ви, лич но, 
пре ма чо ве ку, лич но. То не зна чи да Исус ни је рас по ла гао „до ка зи ма“ бли же осло-
ње ним на ди ја лек ти ку и ре то ри ку. То по ка зу ју ње го ви по бед ни окр ша ји са „ло ги ка-
ма“ фа ри сеј ских или са ду кеј ских ре зо на и ар гу ме на та. Чак и та да Исус не на сту па 
екс пли цит ним ка те го рич ким си ло ги зми ма, већ ен ти мем ски са же тим – на зна че ним 
– ис ка зним исти на ма, ка ко би оста вио слу ша о цу да сво јим ду хом („из ну тра“) сло бод-
но из ве де за кључ ке, ко је и сам већ им пли цит но при зна је или по се ду је, без гво зде них 
при си ла апо дик тич ке си ло ги сти ке (нпр. Мт. 12, 1–8 и др.). Ви де ти упут не ра до ве Де-
Ви сеа (De We e se 2011: 110–112) и Ви лар да (Wil lard 1999: 607). Осим по ме ну тих сред-
ста ва ло ги ке, Исус вла да ка те го рич ким, хи по те тич ким и дис јунк тив ним си ло ги змом, 
у рас пра ва ма при ме њу је по би ја ју ће сво ђе ње на ап сурд (re duc tio ad ab sur dum), и уме 
да из бег не ро го ве ди ле ме ка да про тив ник ти ме по ку ша да га збу ни (Ge i sler 2009: 193).
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сти да оспо ри6 по тен ци јал ни не до ста так ве ре апо сто ла у то да су за 
ње га, Ису са, све ства ри мо гу ће,7 по што он је сте Син Бо жи ји (Јн. 10, 36; 
11, 4; 11, 27). Као људ ска би ћа, чак и они су скло ни да по вре ме но пре-
би ва ју на иви ци ма ло вер ја (нпр. Пе тар, Мт. 14, 31) док се бо ре за пу но 
по и ма ње то га ко је за пра во Исус (Мт. 16, 16). Дру гим ре чи ма, у на ра-
ти ву Јо ва на ду хов на сла бост (по тен ци јал за не ве ро ва ње) сме ште на је 
у бли зи ну те ле сне сла бо сти (по тен ци јал за смрт). При су ство те дво-
јед не сла бо сти, крх ко сти чак Ису со вих бли жњих, зна чај но је уко ли ко 
др жи мо на уму Ису со во прет ход но ин си сти ра ње на то ме да се ве ру је 
— ве ру је ње го вим де ли ма (Јн. 10, 37–38) ако већ не ње го вим ре чи ма 
са мо и ден ти фи ка ци је као Си на Бо жи јег. 

Оде љак Јн. 11, 1–6 се за вр ша ва где је и по чео, са на гла ском на 
од но си ма љу ба ви. Овог пу та, ме ђу тим, ис так ну та је спрем ност за 
гест крај ње по жр тво ва но сти: на и ме, за по ла га ње соп стве ног жи во та 
за бра та или дру гог (Јн. 15, 13). Упра во То ма Бли за нац то по твр ђу је, 
ве ро ват но ис ка зу ју ћи ре ше ност це ле гру пе уче ни ка, док се Го спод и 
они од лу чу ју да по ђу за Ви та ни ју. „Хај де мо и ми да по мре мо с њим 
(ἵνα ἀποθάνωμεν μετ’ αὐτοῦ)“ (Јн. 11, 16). У том ге сту по твр ђу је се 
ап со лут ни мак си мум љу ба ви. Исус то ква ли фи ку је ова ко, у Гл. 15 
Еван ђе ља по Јо ва ну: „Од ове љу ба ви ни ко не ма ве ће, да ко жи вот свој 
по ло жи за при ја те ље сво је (τῶν φίλων αὐτοῦ)“ (Јн. 15, 3). Тај гест 
је сва ка ко уну тра шњи мо ме нат нај ва жни је, дво јед не, за по ве сти што 
је да је Го спод Исус: „Љу би Го спо да Бо га сво га свим ср цем сво јим, и 
свом ду шом сво јом, и свим умом сво јим; […]. Љу би бли жње га сво га 
као са мо га се бе“ (Мт. 22, 37–39).

Нео п ход но је не пре ви де ти да оно што ће усле ди ти, по ди за ње Ла-
за ра из мр твих (што укљу чу је су спен зи ју „при род них“ за ко на чи ја 
на из глед не по ре ци ва пра ви ла про жи ма ју па лу тво ре ви ну), Исус по-
све ћу је сла ви сво га Оца (δόξης τοῦ Θεοῦ), као и про сла вље њу Си на 
Бо жи јег тим пу тем (Јн. 11, 4). Ка ко ће мо ви де ти, де ла што во де пре ма, 
или оства ру ју у пу ни ни љуб ве ну си лу Бо га пре ма људ ском ро ду, кроз 
ње го вог Си на, Ису са, је су све о бу хва та ју ћи хо ри зонт це лог на ра ти ва о 
Ла за ру. За и ста, као и ши ром Пи сма, Бог се про сла вља ка да бо ле сни, 
па ли или мр тви би ва ју об но вље ни у Си ну Бо жи јем (Мт. 11, 4–58).

6 Са мим тим да њи хо ву ве ру и ре а фир ми ше, од но сно да је осна жи осве до че њем. 
7 Ов де мо же мо до пу сти ти и три ви јал но зна че ње: на про сто, да Ла зар ни је умро 

(да ни је до пу ште но да умре) они не би би ли у при ли ци да ви де ка ко га је Исус по ди-
гао из мр твих у име Оче во.

8 „Иди те и ја ви те Јо ва ну ово што чу је те и ви ди те: Сле пи про гле да ју и хро ми хо де, гу ба ви се 
чи сте и глу хи чу ју, мр тви уста ју (νεκροὶ ἐγείρονται) и си ро ма шни ма се про по ве да еван ђе ље“.
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Јн. 11, 17–27

„17 Ка да до ђе Исус, на ђе га, а он већ че ти ри да на у гро бу. 18 
А Ви та ни ја бе ше бли зу Је ру са ли ма око пет на ест ста ди ја. 19 И 
мно ги од Ју де ја ца бе ху до шли Мар ти и Ма ри ји да их те ше за 
бра том њи хо вим. 20 Ка да Мар та чу да Исус до ла зи, изи ђе пред 
ње га, а Ма ри ја се ђа ше до ма. 21 Он да ре че Мар та Ису су: Го спо-
де, да си ти био ов де, не би умро брат мој. 22 Али и са да знам, 
да што год за и штеш у Бо га, да ће ти Бог. 23 Ре че јој Исус: Вас-
кр сну ће брат твој. 24 Мар та му ре че: Знам да ће вас кр сну ти о 
вас кр се њу у по след њи дан. 25 Исус јој ре че: Ја сам вас кр се ње и 
жи вот: ко ји ве ру је у ме не ако и умре, жи ве ће. 26 И сва ки ко ји 
жи ви и ве ру је у ме не не ће умре ти ва век. Ве ру јеш ли ово? 27 
Ре че му: Да, Го спо де! Ја ве ру јем да си ти Хри стос Син Бо жи ји 
ко ји до ла зи у свет“.

Овај оде љак на ра ти ва о Ла за ру је зна ча јан из ви ше раз ло га. Пр во, 
по но во ре флек ту је мо ква ли тет и ка рак тер ве ре Ису су нај бли жих лич-
но сти, по себ но ве ру Мар те, се стре Ма ри је. У мо мен ту опи са ном у Јн. 
11, 17–27 ве ра Мар те је у нај бо љем слу ча ју ам би ва лент на. Она ве ру је 
да Ла зар не би умро „да* је“ Исус био ту ( Јн. 11, 21). Она „и са да* зна“ 
(Јн. 11, 22) да све што Исус у Бо га за и ште, до би ће и би ће по же љи 
ње го вој. Ка ко ви ди мо, по сто ји из ве стан тон не си гур но сти у ис ка зи ма 
Мар те, те да се два ис ка за уза јам но и по ти ру и уза јам но по др жа ва ју. 
Ја сно је да ни Мар та ни је са свим на чи сто о то ме ко је за пра во Исус. 
Јер да је сте, не би ње не ре чи има ле из ве сну „за др шку“ то јест по ме-
ну ту „не си гур ност“. Мар та на про сто ве ру је у тра ди ци о нал ну ју деј ску 
кон цеп ци ју: у вас кр се ње у „по след њи дан“ (ἐν τῇ ἐσχάτῃ9 ἡμέρᾳ). Уо-
ста лом, у то су ве ро ва ли и фа ри се ји (Дап 23:8). Ка да Исус ка же „вас-
кр сну ће брат твој“ (Јн. 11, 23), ме ђу тим, он има не што дру го на уму. 
За то се Мар ти но „ве ру јем“ мо же тре ти ра ти и као по на вља ње упи та 
Ису со вог њој, Мар ти, са про сто ром за су штин ску до пу ну ко ја ће као 
ра све тље ње и усле ди ти пред гро бом Ла за ра.

Дру го, по том се од и гра ва је дан од нај ва жни јих мо ме на та у еван-
ђел ском по ди за њу све сти људ ског ро да о лич но сти, при ро ди и пра вој 
ми си ји Ису са у исто ри ји. Он от кри ва свој ни чим ума њен бо жан ски 
пре ро га тив. Он је да ва лац не са мо жи во та већ веч ног жи во та. Са-

9 До слов но пре ве де но: „у ес ха то ло шки дан“: то јест „у бу ду ћи дан“: од но сно „у дан 
што до ла зи“.
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мим тим он вла да не са мо жи во том већ и смр ћу. „Ја сам вас кр се ње 
и жи вот: […] сва ки ко ји жи ви и ве ру је у ме не не ће умре ти ва век“ 
(Јн. 11, 25–26). По сле ду ју ћи нај ди рект ни је са жет упит Ису са Мар ти: 
„Ве ру јеш ли ово?“ (πιστεύεις τοῦτο;) отва ра две нео це њи во зна чај-
не мо гућ но сти за фун да мен тал не про ме не: С јед не стра не, Мар ти је 
омо гу ће но да ис по ве ди ве ру у то да Исус је сте Хри стос, Син Бо жи ји 
ко ји до ла зи у свет (Јн. 11, 27). С дру ге стра не, тек пу но крв на и ни чим 
ума ње на ве ра у то отва ра чу до то вре ће де ло Бо жи је, ка ко ће уско ро 
про и за ћи у чи ну по ди за ња Ла за ра из мр твих. 

Шта ви ше, то отва ра мо гућ ност да и људ ска ство ре ња тво ре де ла 
Бо жи ја (уп. Јн. 6, 28–29: „Шта да чи ни мо да би смо тво ри ли де ла Бо-
жи ја? Од го во ри Исус: Ово је де ло Бо жи је да ве ру је те* [ἵνα πιστεύητε] 
у Оно га ко га Он по сла“). Син Бо жи ји од сво јих ство ре ња (ко ја Јо ван 
име ну је при ја те љи ма) тра жи сло бо дан, осве шћен и љуб ве но ли чан 
од нос од зи ва ња ве ром. Ка да то до би је (а тра жи од не сло бод ног да 
бу де сло бо дан, од нео све шће ног да бу де осве шћен, од не ве ру ју ћег да 
ве ру је [ὁ πιστεύων εἰς ἐμὲ]“ Јн. 11, 26) та да он „... све но во тво ри(м)“ 
(От кр. 21, 5). Та да от кри ва де лом ка ко је он уи сти ну Син Бо га жи вог, 
Јаг ње усто ли че но у Цар ству. 

Реч ју, Мар та ве ру је у Ису са као ме си јан ског По ма за ни ка = Хри-
ста (σὺ εἶ ὁ Χριστὸς). Оту да ве ру је у ње га као но си о ца ме си јан ских да-
ро ва (пр вен стве но еми нент них мо ћи да вас кр са ва и то за жи вот веч ни 
Јн. 11, 25а). Она чак не по де ље но ве ру је и у сва ку реч Ису са, ис ка за ну 
у чи ну са мо и ден ти фи ка ци је (Јн. 11, 25–26). Али, она још увек не по-
и ма у пот пу но сти ко је Исус за пра во. Ви де ће мо да је та ко упра во на-
и ла зе ћем ко ле ба њу Мар те (Јн. 11, 40). Да кле, она да је сву сво ју на ду 
Ису су као Ме си ји ко ји „до ла зи (пре зент: ἐρχόμενος) у свет“: Ису су 
као зна чај ном Дру гом, и При ја те љу ње ног до ма, ко ји но си бо жан ску 
ха ри зму ме си јан ских пре о ро га ти ва. Али не мо же мо из то га утвр ди ти 
ка ко сву сво ју на ду (у том тре нут ку) да је Ису су као Си ну Бо га жи вог 
ко ји сто ји пред њом — лич но. За њу ва жи као и за уче ни ке и све Ју деј-
це уз Ису са: Он тек би ва пре по знат, он тек би ва зна ним (уп. Мт. 16, 
13–1610). За то се она и од ре ди ла у пер фек ту11: „(по)ве ро ва ла сам“, а 
то зна чи по ве ро ва ла је (још од ра ни је) у то да Исус је сте ме си јан ски 
по ма за ник: ни шта ма ње, ни шта ви ше од то га.

10 „Шта о ме ни го во ре љу ди ко* је Син Чо ве чи ји? (Τίνα […] εἶναι τὸν Υἱὸν τοῦ 
ἀνθρώπου...;). А они ре ко ше: Јед ни го во ре да си Јо ван Кр сти тељ, дру ги да си Или ја, 
дру ги опет Је ре ми ја, или ко ји од про ро ка. Ре че им Исус: А ви шта ве ли те ко сам ја? А 
Си мон Пе тар од го во ри и ре че: Ти си Хри стос, Син Бо га жи во га“.

11 πεπίστευκα: по што је то пер фект ин ди ка ти ва ак ти ва пр вог ли ца у син гу ла ру то 
омо гу ћу је и ове пре вод не ва ри јан те: „Го спо де по ве ро вах“, „Го спо де по ве ро ва ла сам“.
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Тре ће, мо же мо уо чи ти ка ко Мар ти но са гла сно „Го спо де ве ру јем*“ 
(Κύριε ἐγὼ πεπίστευκα) на Ису со во „Ја сам вас кр се ње и жи вот (Ἐγώ 
εἰμι ἡ ἀνάστ ασις) […]; сва ки ко ји жи ви и ве ру је у ме не не ће умре-
ти ва век (οὐ μὴ ἀποθάνῃ εἰς τὸν αἰῶνα)“ — пред ста вља сво је вр стан 
Сим вол ве ре, у је згри12. И на том ло ку су да се уо чи ти би блиј ско-но во-
за вет но по ре кло Сим во ла ве ре Цр кве Хри сто ве. Ни шта ма ње зна чај-
но је сте уви ђа ње ка ко пу но вер но ис по ве де ње еван ђељ ског „сим во ла“ 
отва ра чу до тво ре ће учин ке, та кве да на из глед не мо гу ће (мр тви) по-
ста не мо гу ће (пре о бра же ње мр твих у жи ве). Ни је ли ва жно осве сти ти 
ка ко из ме ђу Сим во ла ве ре ко ји из го ва ра мо у окви ру ли тур гиј ско-ев-
ха ри стиј ског бо го оп ште ња и опи са ног до га ђа ја у Еван ђе љу по Јо ва ну 
по сто ји ор ган ска и пре да њем об на вља на ве за.

Да кле: у овом одељ ку Исус по пре вас ход ству от кри ва сво ју бо жан-
ску ди мен зи ју (при ро ду), та кве ће би ти и ње не на до ла зе ће про ја ве то-
јест мо ћи или си ле:

● Исус ни је са мо чо век, Он је јед на ко и Бог.
(Та ко ђе: у Јн. 11, 17–27 Исус по ла же јед но бит но обе ћа ње)

*

Јн. 11, 28–37

„28 И ово ре кав ши, оти де те зов ну тај но Ма ри ју, се стру сво ју, 
ре кав ши: Учи тељ је до шао и зо ве те. 29 Она, ка ко чу, уста де бр зо 
и оти де к ње му. 30 Јер Исус још не бе ше до шао у се ло, не го бе-
ше на оно ме ме сту где га сре те Мар та. 31 А Ју деј ци, ко ји бе ху са 
њом у ку ћи и те ша ху је, кад ви де ше Ма ри ју да бр зо уста де и изи-
ђе, по ђо ше за њом го во ре ћи да иде на гроб да пла че он де. 32 А 
Ма ри ја, чим до ђе где бе ше Исус и ви де га, па де пред но ге ње го ве 
го во ре ћи му: Го спо де, да си ти био ов де, не би умро мој брат. 33 

12 Упо ре ди мо дру ги, је да на е сти и два на е сти члан Ни кеј ско-ца ри град ског сим во-
ла ве ре, по твр ђе не на Дру гом ва се љен ском са бо ру (381), са ис ка зом Ису са пре не тим 
у Јо ван 11, 25–26: „1. Ве ру јем...; 2. И у јед но га Го спо да Ису са Хри ста, Си на Бо жи јег, 
Је ди но род ног, од Оца ро ђе ног пре свих ве ко ва; 11. Че кам вас кр се ње мр твих; 12. И 
жи вот бу ду ће га ве ка. Амин“. О на стан ку Сим во ла ве ре и пра те ћим дог ма то ло шким и 
дру штве но-по ли тич ким пи та њи ма, ви де ти те ме љит рад епи ско па Ата на си ја о Дру гом 
ва се љен ском са бо ру (Јев тић 1981: 94–95).



564

Теолошки погледи / Theological Views LII (3/2019)

Он да Исус, кад је ви де где пла че, и где пла чу Ју деј ци ко ји до ђо-
ше с њом, по тре се се у ду ху и сам се уз бу ди, 34 И ре че: Где сте 
га мет ну ли? Ре ко ше му: Го спо де, до ђи да ви диш. 35 Ису су уда-
ри ше су зе. 36 Он да Ју деј ци го во ра ху: Гле, ка ко га љу бља ше. 37 А 
не ки од њих ре ко ше: Не мо га ше ли овај ко ји отво ри очи сле по ме 
учи ни ти да и овај не умре?“

Оде љак се отва ра сме ном Мар те и Ма ри је. Ва жно је уо чи ти ди-
ја ло шку фор му пре но са по ру ка и зна че ња. Пр во Мар та, за тим Ма-
ри ја, се стре, по сре ду ју пред Ису сом за Ла за ра, пле ту ћи упе ча тљи во 
струк ту ру ди ја ло га Исус – дру ги, и обр ну то. Ти ме еван ђељ ски пи сац, 
уче ник ко јег Исус љу бља ше, по ја ча ва ефе кат дра ме што се од ви ја, 
али и до пун ски ар ти ку ли ше до га ђа је ве за не за смрт Ла за ра. „Учи тељ 
је до шао и зо ве те (φωνεῖ σε)“ (Јн 11, 28). Опа зи мо мо тив „зôва“. Пр-
во Ма ри ју по зи ва — Мар та (ἐφώνησ εν), за тим Ма ри ју пре ко Мар те 
по зи ва онај ко јег на зи ва ју Учи те љем (διδάσκαλος): Исус. Ов де је у 
ду хов но-сим бо лич ком сми слу по треб но ре ги стр о ва ти чи ње ни цу да 
сва ко људ ско би ће, бу ду ћи усмр ће но услед гре ха, че ка или сво ју смрт 
или смрт бли жњих, те да га Исус, као Го спод, већ по зи ва да му при ђе. 
Ви де ће мо, је ди но он има власт и моћ, али и бо жан ско раз у ме ва ње у 
љу ба ви, да спа си људ ско би ће, из ба вив ши га од смр ти. 

Вред но је уви да и то да из раз ко јим се озна ча ва чи ње ни ца да 
је Учи тељ „до шао“ (πάρε στιν) има исти ко рен са грч ким из ра зи ма 
што озна ча ва ју раз не ви до ве и на чи не „при су ства“ (πάρειμι; παρών; 
παροῦσα и др)13. У на шем слу ча ју то је при су ство до га ђа ја – ке ро са 
– спа се ња у лич но сти Ису са Хри ста. Ка ко Јо ван на зна чу је у 7, 6: „Та-
да им ре че Исус: Вре ме мо је још ни је до шло (ὁ καιρός ὁ ἐμὸς οὔπω 
πάρε στιν), а вре ме је ва ше сваг да спрем но“. Ту Исус го во ри о вре-
ме ну – до га ђа ју – сво је кр сне смр ти и вас кр се њу, али и о на до ла же-
њу ма лих и ве ли ких до га ђа ја с тим у ве зи. На тра гу Па вла, ана лог но 
ис ка зу упу ће ном Ко ло ша ни ма, мо же мо до да ти ка ко је упра во Исус 
лич но то еван ђе ље ре чи исти не ко је се опри сут ни ло ме ђу на ма (τοῦ 
εὐαγγελίου τοῦ παρόντος εἰς ὑμᾶς Кол. 1, 6), као и ме ђу они ма оку-
пље ни ма у Ви та ни ји. Ни је без зна ча ја ни опис на чи на од зи ва Ма ри је: 
она хи та Го спо ду. Пи сац на то ука зу је два пу та (ταχὺ; ταχέως Јн. 11, 
29; 11, 31). Јер, час из ба вље ња је при шао у Ису су. Еван ђељ ска по ру ка, 
та ко, упу ћу је на пре шност спа са ва ња у Ису су.14 

13 О гра ма тич кој и фи ло ло шкој ана ли зи но во за вет них из ра за и лек се ма ви де ти од-
го ва ра ју ће ра до ве у упут ном збор ни ку Мек нај та (McNight 1989).

14 Тај час је до шао не са мо Ла за ру, Мар ти, Ма ри ји већ сви ма: це лом људ ском ро ду. Ду-
хов но-сим бо лич ки го во ре ћи, хи тро о крет ни од зив Ма ри је је сте упут ство за сав људ ски род.
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Ма ри ја па да пред но ге Ису са. То је из раз не са мо не мо ћи услед 
бо ла се стре пред гу бит ком бра та. Ти ме је из ра же на све оп шта не моћ 
чо ве ка пред смр ћу као „по след њим не при ја те љем“ (1. Кор. 15, 26). 
Ни је ни то све, по што у ду хов но-сим бо лич ком сми слу опа жа мо да 
па да ње пред сто пе Учи те ља је сте и гест сво је вр сног по ка ја ња пред 
Спа си те љем: пре о крет на чи на по сто ја ња лич но сти од се бе и за се бе 
ка Дру го ме и за Дру го га, та квог ко ји има власт жи вот да дâ или оду-
зме. Са гла сне то ме су ин то на ци је у ре чи ма Кр сти те ља: „по кај те се“ 
(μετανοεῖτε) јер се „при бли жи ло (ἤγγικεν) Цар ство не бе ско“. Исус 
Хри стос је сте Цар ство што се и Ви та ни ји при бли жи ло.

Да је Исус не ко ап со лут но по се бан, не ко ко има моћ да смрт 
ода гна или др жи на да љи ни (да је то уве ре ње оних ко ји су уз ње га), 
ја сно се ис ти че чи ње ни цом да Јо ван да је Мар ти за тим Ма ри ји, да-
кле удво стру че но, да ка жу: „... да си ти* (ἦς) био ов де...“ (Јн 11, 21 и 
11, 32). Већ зна мо да Мар та ис по ве да Ису са с ува жа ва њем ње го вих 
ме си јан ских атри бу ци ја, та ко ђе као Учи те ља. Исто ва жи за Ма ри ју. 
Сва ка ко уто ли ко што на ме сту где па да пред сто пе Ису са, ње га на-
зи ва Го спо дом (Κύριε Јн. 11, 32). Уо чи мо да се стре ко му ни ци ра ју 
„тај но“15 (λάθρᾳ), од но сно по вер љи во, у од но су на оку пље не Ју де је, 
су се де и дру ге, те да де ле осо бит осе ћај и увид у по себ ност тог Учи-
те ља ко ји је Го спод.

По себ ност Ису са, пре по зна тог у ме си јан ском до сто јан ству По-
ма за ни ка Бо жи јег, Хри ста, у овом одељ ку се при ка зу је још пре ко 
не чег из ра зи то ва жног. Реч је о то ме да на ра тив о Ла за ру на три 
ме ста уво ди опи се — пла ча и су за: опла ки ва ње. Пла че Ма ри ја 
(κλαίουσαν Јн. 11, 33;) а са њом пла чу Ју деј ци (κλαίοντας Јн. 11, 
33). На кон што их је угле дао, по сле узру ја ва ју ћег ем па тиј ског по-
тре са (ἐνεβριμήσατο) у сво ме ду ху (τῷ πνεύματι), пла че и са ми Син 
Бо жи ји, Исус (Јн. 11, 35). Ту ма че њем се тре ба уз ди ћи из над оне до-
слов но сти ко ја су ге ри ше „при род ност“ или „оче ки ва ност“ уз гроб ног 
опла ки ва ња као пу ке пси хо ло шке чи ње ни це. Ва ља се уз не ти и по врх 
Шек спи ро вог Ри чар да из Хен ри ја VI пре ма ко јем „опла ки ва ти зна-
чи ума њи ти ду би ну бо ла“ (Sha ke spe a re 2012: III, 2, 1). Тро стру ко 
ука зи ва ње на су зе тро крат но на гла ша ва плач као нај ду бљи и нај ве-
ро до стој ни ји вид ре а го ва ње људ ске ду ше на гу би так, бол, ту гу — на 
не ста нак во ље них. Сви ре дом пу шта ју су зе, и Го спод. У том сми слу, 
ова сце на сва оди ше ег зи стен ци јал ним ре а ли те том, и пси хо ло шком 

15 Зна че ње је сте и ово: „скри ве но од дру гих“ од но сно „по вер љи во“. Из раз λάθρᾳ 
по ве зан је са из ра зом λανθάνω, λαθεῖν и λήθω ко ји озна чу ју не што „по кри ве но“ или 
„скри ве но“ (не не скри ве но).
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увер љи во шћу, ко ји, на од ре ђен на чин, по сред но по твр ђу ју исто рич-
ност до га ђа ја. И за и ста, по ре чи ма Че ни ја, „ду ша не би по ди за ла 
ду гу, ка да очи не би ис пу шта ле су зе“ (Che ney 1892). Са Ди кен сом 
зна мо да „су зе је су ки ша што ли је по осле пљу ју ћој пра ши ни зе мље 
што пре кри ва на ша отвр дла ср ца“ (Dic kens 1992: 132). То по твр ђу је 
упра во ово еван ђел ско ис ку ство. 

Не ма сум ње да је цео оде љак (Јн. 11, 28–37) у ду хов но-еги стен-
ци јал ном сми слу, пре ко пла ча као ме ста где се су сти чу не моћ и бол, 
по све ћен на гла ша ва њу ли мит ног ста ња људ ске при ро де (con di tio hu-
ma na): смрт но сти, не мо ћи, ки да њу ме ђу људ ских од но са, уни ште њу 
про је ка та лич ног жи во та. Пут из ван и по врх то га ста ња већ је од ре ђен 
као пре у мљу ју ће по ка ја ње, пе ча та но не па тво ре ним су за ма. Ду хов но 
гле да но, су зе што се ли ју у Ви та ни ји сим бо ли зу ју и „ме тод“ очи шће-
ња од гре ха: гре ха што узро ку је упра во смрт: пр во ду хов но-ум ну за-
тим те ле сну. Гле да ју ћи ре тро ак тив но, из па тро ло шке пер спек ти ве, 
сто га су и цр кве ни оци (али, по сле ду ју ћи Лк. 7, 36–58 од но сно Пс. 
6, 7) у су за ма ис по вед ног по ка ја ња (διά τῆς ἐξομολογήσεως καί τῶν 
δακρύων) пре по зна ва ли куп ку „дру гог“ од но сно „ду хов ног“ кр ште ња 
(Је фрем Си риј ски, Хим не дев ству 50, 20–21 = Beck 1962) што из го ни 
„жа лац ум не смр ти“ (κέντρον16 ἐν αὐτῇ τοῦ νοητοῦ θανάτου) (Си-
ме он Но ви Бо го слов: Гла ве прак тич ке и те о ло шке 74 = Symeon 1982; 
Етич ко сло во 9 = Symeon 1996).17 Па да ње ни чи це, се бе за бо рав, по-
слу ша ње гла су Го спо да, и су зе: по ка зу ју шта је по треб но са људ ске 
стра не чи ни ти (оно ну жно) ка ко би се усуд смр ти пре вла дао, све сно 
и сло бод но, пред сто па ма Го спо да ко ји има си лу ре чи и реч си ле од 
Оца да чи ни не мо гу ће мо гу ћим (оно до вољ но). 

Ме ђу тим, као нај зна чај ни је ис так ну то је да Јаг ње Бо жи је, Исус, 
пла че18 (ἐδάκρυσ εν ὁ Ἰησοῦς), из ду бо ког по тре са. Ако је тај Исус 
Син Бо жи ји, ако је он не са мо Учи тељ, Ме си ја, Го спод, већ и пре веч-
ни Син Бо га Оца (ка ко ће пр ва 2 ва се љен ска са бо ра утвр ди ти оро си-
ма о је ди но род но сти и јед но су шно сти Си на Оцу19), он да је ово ме-

16 Тај из раз Си ме о на Но вог Бо го сло ва тре ба по ве за ти са из ра зом Па вла у 1. Кор. 15, 
56: „А жа лац је смр ти грех“ (Тὸ δὲ κέντρον τοῦ θανάτου ἡ ἁμαρτία).

17 У спи су Ко се од бо га тих мо же спа си ти (Мigne: PG 9, 649CD) Кли мент Алек-
сан дриј ски по ми ње из раз „дру го кр ште ње су за ма“ — δάκρυσι βαπτιζόμενος ἐκ 
δευτέρου у ве зи са пре да њем (до ду ше, за ко је не ма фак то граф ске пот кре пе) по ко-
јем је упра во апо стол Јо ван уби ци опро стио грех услед су за ма осве до че не искре но-
сти по ка ја ња (Cle ment 1897).

18 Ни на јед ном дру гом ме сту Но ви за вет не пре но си не што слич но то ме.
19 О ха ри змат ском да кле све то ду хов ском (са мим тим до га ђај ном а не ин сти ту ци о-

на ли стич ком ка рак те ру пр вих са бо ра), осло ње них на не по гре ши вост Цр кве као осно ве 
ау то ри те та, ко ји су ре ша ва ли пр вен стве но пи та ња ве ре и по рет ка, ре фе рент но пи ше 
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сто Еван ђе ља по Јо ва ну у апо ло гет ском сми слу је дин стве на по ја ва у 
исто ри ји ре ли гиј ских до га ђа ја чо ве чан ства. Је ди но та кав Бог ко ји се 
у Ису су по и сто ве ћу је са чо ве ком у све му (осим у гре ху и злу [1Пет. 1, 
19]), Бог ко ји као не вин узи ма по сле ди це гре ха на се бе рас пе ћем на 
кр сту, је сте Бог ко јем се ни шта при го во ри ти не мо же, а све по ве ри ти 
мо же. Он је ка дар, и рàд, да пре у зме све чо ве ко во (осим гре ха и зла). 
Јер и сам он је сте и Чо век у пот пу но сти. Све чо ве ко во он узи ма на се-
бе (на да све без мер но ра за ра ју ћи удес усмр ће но сти људ ског ро да): по 
це ну кр во про ли ва ју ће смр ти не ви ног на кр сту (Фил. 2, 8). Ов де би смо 
мо гли, хри сто ло шки и ан тро по ло шки ин то ни ра но, да ре тро ак тив но 
ва ри ра мо пре кор Гри го ри ја На зи јан зи на Апо ли на ри ју (ко ји је Хри-
ста схва тао као „не бе ског чо ве ка“ ко ји ни је пре у зео ум чо ве ка не го га 
је суп сти ту и рао Ло го сом20). Ка ко опо ми ње Гри го ри је, „оно што ни је 
пре у зе то ни је ни ис це ље но (спа се но)“ (Гри го ри је На зи јан зин: Пи смо 
Кли до ни ју 101, 5 = Gre gory of Na zi an zus 2002). И у на ра ти ву о Ла за ру 
на из ра зи то је дин ствен на чин ви ди мо ка ко то, еми нент но, ва жи за 
људ ска стра да ња иза зва на смр ћу и смрт но шћу. 

За вр ше так одељ ка из но ва под вла чи мре жни од нос не па тво ре не 
љу ба ви: Ису са пре ма бли жњи ма („Гле, ка ко га љу бља ше“: ἐφίλει Јн. 
11, 36), али и обр ну то: за јед ни цу љу ба ви ко ју уз не ми ра ва смрт. Та ко ђе, 
још јед ном уо ча ва мо под ле же ћи мо тив да ва ња сла ве Оцу, а не са мо ме 
се би. Ју деј ци оку пље ни око гро ба при се ћа ју се ка ко је Исус отво рио 
очи сле по ме од ро ђе ња (Јн. 9, 1–4) и пи та ју се ка ко то да са да Исус 
чу до об но вље ња не (мо же да) чи ни. Ме ђу тим, ва ља се при се ти ти да је 
Исус при ли ком до га ђа ја отва ра ња очи ју сле по ро ђе ном ка зао ка ко то 
чи ни „... да се ја ве де ла Бо жи ја на ње му“ (Јн. 11, 3) те да ње му, Ису су 
„... ва ља да чи ни де ла Оно га ко ји га по сла“ (Јн. 11, 4).

Да кле: у овом одељ ку Исус по пре вас ход ству от кри ва сво ју чо-
ве чан ску ди мен зи ју (при ро ду), та кве су ње не про ја ве то јест мо ћи 
или си ле:

● Исус ни је са мо Бог, Он је јед на ко и Чо век.
(Та ко ђе: у Јн. 11, 27–38 Исус да је јед но бит но уте ше ње)

*

Фло ров ски (Flo rovsky 1987: 93–94, 103).
20 Пре ма Апо ли на ри ју, у Хри сту пре веч ни Ло гос пре у зи ма уло гу људ ског ума (Ма-

јен дорф 1994: 19).
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Јн. 11, 38–44

„38 А Исус се опет по тре се у се би, и до ђе на гроб. А то бе ше пе ћи-
на, и ка мен ле жа ше на њој. 39 Исус ре че: Скло ни те ка мен! Ре че 
му Мар та, се стра умр ло га: Го спо де, већ за у да ра; јер је че ти ри да-
на у гро бу. 40 Ре че јој Исус: Не ре кох ли ти да ако ве ру јеш, ви де-
ћеш сла ву Бо жи ју? 41 Та да скло ни ше ка мен где ле жа ше мр твац. А 
Исус по ди же очи го ре, и ре че: Оче, бла го да рим ти што си ме усли-
шио! 42 А ја зна дох да ме сваг да слу шаш; не го ре кох на ро да ра ди 
ко ји ов де сто ји, да ве ру ју да си ме ти по слао. 43 И ово ре кав ши, 
вик ну гром ким гла сом: Ла за ре, изи ђи на по ље! 44 И изи ђе умр ли 
уви јен по ру ка ма и но га ма по греб ним по во ји ма, и ли це му убру-
сом по ве за но. Исус им ре че: Раз дре ши те га и пу сти те не ка иде“.

Кул ми на тив ни део на ра ти ва о Ла за ру уво ди нас у нај ма ње че-
ти ри ва жна са зна ња у ду хов ном и ег зи стен ци јал ном сми слу. Пр во, 
сце на оди ше но вим на зна ка ма до га ђај ног ре а ли зма. У апо ло гет ском 
сми слу ви ди мо ка ко Го спод, ов де, свој бо жан ски иден ти тет не до ка-
зу је те о риј ски (нпр. ди ја лек тич ко-ре то рич ки) већ, по пре вас ход ству, 
прак тич ки — у оном што усле ђу је до слов но ем пи рич ки21. Тру ле ће 
те ло по кој ни ка ода ши ље „смрад“ (ὄζει Јн. 11, 39): што је ре ги стро-
ва но чу лом њу ха; Ла зар ће из гро ба иза ћи на кон што сви чу ју „гром-
ки глас“ Ису са ко ји се обра ћа Оцу (φωνῇ μεγάλῃ Јн. 11, 43): што 
је ре ги стро ва но чу лом слу ха; сви при сут ни опа жа ју иза шлог Ла за ра 
(ἐξῆλθ εν; ὄψις Јн. 11, 44): што је ре ги стро ва но чу лом ви да; нај зад, 
ожа ло шће ни раз ве зу ју за во је иза шло га (λύσα τε αὐτὸν Јн. 11, 44): 
што је ре ги стр о ва но чу лом до ди ра.

 Бит но је уо чи ти да Го спод не де мон стри ра си лу адек стра, већ кроз 
при хва та ње и сво је и чо ве ко ве пат ње. Са стра дал на пат ња, са обе стра-
не, је сте на чин од но са ко ји је ди ни у пот пу но сти, ду хов но-он то ло шки, 
из ну тра по ве зу је усмр ће но ство ре ње и Ство ри те ља, и то у Ису су ко ји је 
Хри стос: пре ко Кр ста — Рас пе ти, пре ко Кр ста — Вас кр сли. Са пат ња је 
са ми „дах“ он то ло шког за ло га по тре бе ство ре ња за Ство ри те љем, али 
и обр ну то, јер Го спод је чи ста љу бав пре ма сви ма и све му. Уо ста лом, 
при хва та њем пат ње, кроз са о се ћа ње али и кроз са мо и спра жње ње пред 
чо ве ком, су за ма што па те, Хри стос „... да је не ви ђе но до сто јан ство чо-
ве ком су сре ту са Бо гом“ (Kri ste va 2010: 120).

21 Гај слер на во ди раз у ђе ну ка те го ри за ци ју ти по ва осве до че ња („до ка за“) ко ји ма 
рас по ла же или ко је при ме њу је Исус то ком сво је ми си је: на и ме, Ису со ве апо ло гет ске 
упо тре бе све до чан ста ва, чу да, вас кр се ња, ра зу ма, па ра бо ла-при ча, дис кур са, про ро-
шта ва, ар гу ме на та за по сто ја ње Бо га (Ge i sler 2009: 15, 27, 47, 65, 79, 89, 103, 115).
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Дру го, по твр ђе на је по ру ка ка ко је ве ро и спо ве да ње Ису са за Си-
на Бо жи јег и Хри ста нео п ход но да би Отац и Син са деј ство ва ли чу до, 
то јест пре о бра жу ју ћу об но ву на из глед нео б но вљи вог а тље ног чо ве-
ка, Ла за ра. Отуд опо ме на Мар ти: „Не ре кох ли ти да ако* ве ру јеш 
(ἐὰν πιστεύσῃς), ви де ћеш сла ву Бо жи ју?“ (Јн. 11, 40). Го спод же ли 
да ство ре ње бу де сло бод но чак пред ње го вом ап со лут ном све мо ћи, 
не са бла жње но у ста ту су при ја те ља. За то по зи ва Мар ту не са мо да 
утвр ди сво ју ве ру, већ да на ста ви на пу ту по и ма ња пу них им пли ка-
ци ја ра ни јег „ве ру јем“ (Јн. 11, 27), ко јим је за пра во под ву кла пи та ње 
Ису са, али по твр ди ла и раз лог да се по но во пи та: Је ли он за и ста Ме-
си ја за ко јег је пи са но да до ла зи у свет? 

Тре ће, на свим ме сти ма но во за вет на све до чан ства по твр ђу ју да 
је Исус ова пло ће на по слу шност сво ме Оцу, без у слов но и бе зи зо стат-
но. Ре ци мо: „А Исус им ре че: Кад по диг не те (ὑψώση τε) Си на Чо вје-
чи је га (Υἱὸν τοῦ ἀνθρώπου), он да ће те до зна ти да Ја је сам, и да ни-
шта сам од се бе не чи ним: не го ка ко ме на у чи Отац […]. Онај ко ји 
ме по сла са мном је. Не оста ви Отац ме не са ма; јер ја сваг да чи ним 
(ποιῶ πάντοτε) што је ње му угод но“ (Јн. 8, 28–29). Овог пу та, ме ђу-
тим, у Јн. Гл. 11 Син про ја вљу је да је Отац јед на ко по слу шан ње му у 
сми слу са вр ше но уса гла ше ног (ни кад пре ки да ног) вољ ног са деј ства 
две ју бо жан ских Лич но сти: оне Оца са Си ном и оне Си на са Оцем. И 
још, ка ко упу ћу је ду бок увид Гри го ри ја Па ла ме (из ве ден из ин тер те-
ста мен тар ног чи та ња Ста рог за ве та Но вим за ве том, и обр ну то): као 
што је у „дан“ ства ра ња свет ство рен „са ве то ва њем“ и по слу шним са-
деј ством пре веч ног Ло го са-Си на Оцу, та ко са да Отац слу ша Ло го са-
Си на те да је си лу об но вље ња тво ре ви не упра во Си ну. „Ла за ре, иза ђи 
на по ље!“ „Те ре чи, иа ко због на ро да из го во ре не у об ли ку мо ли тве“, 
по ја шња ва Па ла ма, „ни су би ле ре чи мо ли тве, не го го спод ства и са-
мо вла сти (δε σπο τείας  καὶ αὐτοκρατορίας)“ (Гри го ри је Па ла ма: Бе
се да 15 на Цве ти = Gre gory Pa la mas 2014)22. 

До да ли би смо, Исус као Син Бо жи ји, Хри стос, са да об на вља Ада ма 
у ли ку Ла за ра23, и, ва жно је уо чи ти, Исус као Син Бо жи ји по ди за њем 
Ла за ра из гроб не пе ћи не пре до бра жа ва (ти по ло шки го во ре ћи) соп-
стве но рас пе ће, по гре бе ње и вас кр се ње, као и пот пу ну об но ву људ ског 
ро да осло бо ђе ног смр ти. Упра во је Ла зар, та ко, и пре до браз (ти пос) 

22 Са про ја ва ма та кве са мо вла сти упо ре ди мо ис каз из Мк. 4, 41: „... и го во ра ху је-
дан дру го ме: Ама, ко је овај да га и ве тар и мо ре слу ша ју?“

23 Ов де по сту ли ра мо и ти по ло шку ана ло ги ју из ме ђу Ада мо вог име но ва ња свих 
жи вих би ћа у рај ском сâду (Пост. 2, 19) и Хри сто вог име но ва ња Ла за ра (Јн. 11, 43). 
Оба до га ђа ја про ти чу у зна ку ства ра ња, до пу не и су штин ског по зна ва ња име но ва ног 
од стра не име но ва о ца.



570

Теолошки погледи / Theological Views LII (3/2019)

об но ве Ада ма24 и пре до браз (ти пос) Хри сто ве смр ти, по гре бе ња и вас-
кр се ња25. Адам је ство рен пре ма обра зу Хри сто вом, а са да Хри стос об-
на вља образ Ла за ров. Али, тек Исус Хри стос је сте по след њи Адам (1. 
Кор. 15, 45). Тек „у ње му“ као „жи во то дав ном ду ху“ и пр ви Адам (Пост. 
1, 26–27) и сви по сле ду ју ћи љу ди, укљу чу ју ћи Ла за ра Че тво ро днев ног, 
и све тва ри, би ва ју пот пу но са бра ни, пре о бра же ни и во згла вље ни (Еф. 
1, 10): у ње го вој Лич но сти и ње го вом Те лу – Цр кви, као ли тур гич ко-
са би ра ју ћем и ев ха ри стиј ско-пре о бра жа ва ју ћем епи цен тру Цар ства, 
што је већ ту али и на до ла зи из бу ду ћег (уп. Мк. 1, 15). „Јер као што у 
Ада му сви уми ру, та ко ће и у Хри сту сви ожи ве ти“ (1. Кор. 15, 22). 

До пу сти мо још јед но те о ло шко про ши ре ње учи на ка до га ђа ја о 
ко јем ре флек ту је мо: „Хри стос за це љу је ра не што их је људ ској при-
ро ди и све у куп ној тво ре ви ни на нео пре ступ пр вог Ада ма. Хри стос у 
се би су ми ра и са би ра све ко ли ку тво ре ви ну (Eф. 1, 10). Ре чи ма све тог 
Ири не ја Ли он ског: ‘Као веч ни Цар Он све ства ри во згла вљу је у се би’ 
(Ири неј Ли он ски: Про тив је ре си, III, 21, 9 = Ire na e us 2010). Хри стос 
је по стра дао у име чо ве чан ства ка ко би нас при вео уче ство ва њу у 
за јед ни ци три јед ног Бо га, три јум фу ју ћи над гре хом и злом, учи нив-
ши ‘мир сво јом кр вљу на кр сту’ (Кол. 1, 20). Та ко, ми смо но ва твар 
(2Кор. 5, 17) ‘на род за до би јен’ (1. Пет. 2, 9), опро штен, ис це љен и 
об но вљен“ (ICA OTD 2015: 5–6). У за мет ку, та ква зби ва ња већ су за ло-
же на у до га ђа је ко је опи су је, али и ин тер пре ти ра, на ра тив Јо ва на о 
Ла за ру и Ису су, и сви ма оку пље ни ма око њих.

Че твр то, по гле дај мо учин ке ве ро и спо вед не а по кај не љу ба ви Мар-
те и Ма ри је пре ма Ису су као Си ну Бо жи јем Хри сту. Да кле, по гле дај мо 
Ла за ра још јед ном: (а) пе чат суд би не и фа тал ни круг смр ти сло мље ни 
су, то јест ка ме ни то чак на гроб ној пе ћи ни је од ва љен (ἄρατε τὸν λίθον 
Јн. 11, 39); (б) те скоб на су же ност про сто ра и та ма пе ћи не, та ви ше ди-
мен зи о нал на кон фи на ци ја што те жи ни чем, пре о кре ну та је по зи вом 
да се иза ђе на по ље (λάζαρε, δεῦρο ἔξω 11, 43): у (в) све тлост про сто-
ра, или, у про стор све тло сти – у по ље сла ве Бо жи је (δόξαν τοῦ Θεοῦ 
Јн. 11, 40) – у ко јем се све тач ке пер спек ти ве, са сва ког ста ја ли шта, 
сти чу у Ли ку Дру гог — Хри ста. И ни су ли све зе по во ја што са пи њу Ла-
за ра, у ду хов ном сми слу, ана лог не све за ма гре ха што са пи њу не са мо 
те ло већ ду шу и дух чо ве ка? Са да оне би ва ју по ки да не као што је по ки-
да на власт смр ти над Ла за ром. Та ко, као ми ни мум, су срет са Хри стом 

24 Та ко гле да ју ћи плач Ису са због уде са Ла за ра мо же мо ду хов но од го нет ну ти и као 
плач Ису са због смрт ног уде са це ло куп ног људ ског ро да.

25 То што Исус у Ви та ни ју до ла зи по но во, где га сре ће умр ли па уста ли Ла зар, и то 
шест да на пре Пас хе, то ком ко је ће стра да ти на Кр сту и уста ти, је сте из ра зи то ин ди ка-
тив но у ти по ло шко-сим бо лич ком сми слу (Јн. 12, 1).
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осло ба ђа чо ве ка од роп ства смр ти: ску че но сти, не по крет но сти, та ме: 
из ме шта из пре ки да ве за жи во та и љу ба ви.

Да кле: у овом одељ ку Исус по пре вас ход ству от кри ва сво ју бо го чо-
ве чан ску ди мен зи ју (дво јед ну при ро ду), та кве су ње не про ја ве то јест 
мо ћи или си ле:

● Исус ни је са мо Бог, Исус ни је са мо Чо век, Он је јед на ко и Бо го чо век.
(Та ко ђе: у Јн. 11, 38–44 Исус да је јед но (пред)ис пу ње ње обе ћа ња)

*

2.1. јо ван 12: Син, вер ни и пре до бра же ње Цар ства. Су срет са 
Хри стом осло ба ђа од спу та но сти смр то но сним бо ле сти ма те ла, ду ше, 
ду ха (осло ба ђа ју ћи по је дин ца, по пре но су, по тен ци јал но осло ба ђа и 
дру штво). То, ме ђу тим, ни је све. Су срет са Хри стом осло ба ђа за пре-
о бра жај у но вом на чи ну жи во та (да кле, не за пу ки по вра так на пре-
ђа шње ста ње ре ци мо здра вља у кон вен ци о нал ном сми слу). И то је за-
ло же но у на ра тив о Ла за ру, на кра ју раз ма тра не Гл. 11, од но сно на 
по чет ку Гл. 12. По то њој гла ви се окре ће мо ка ко би смо раз мо три ли оно 
што ви ди мо као „ев ха ри стиј ски“ кон текст ви та ниј ско-ју деј ске за јед-
ни це ус по ста вље не де ло ва њем Ису са Хри ста. На рав но, ово је уоч љи во 
ако се сме сти мо на ана го шки план зна че ња ту ма че ног тек ста.

Јн. 11, 45–46; 12, 1–3, 9

„45 Он да мно ги од Ју де ја ца ко ји бе ху до шли Ма ри ји, ви дев ши 
шта учи ни Исус, по ве ро ва ше у ње га. 46 Не ки пак од њих оти до-
ше фа ри се ји ма и ка за ше им шта учи ни Исус. […]. 1 А Исус на 
шест да на пре Пас хе до ђе у Ви та ни ју, где бе ше Ла зар ко ји умре, 
ко га он по ди же из мр твих. 2 Он де му зго то ви ше ве че ру, и Мар та 
слу жа ше, а Ла зар бе ше је дан од оних што се ђа ху са њим за тр пе-
зом. 3 А Ма ри ја, узев ши ли тру пра во га нар до ва ску по це но га ми-
ри са, по ма за но ге Ису со ве, и обри са ко сом сво јом но ге ње го ве; 
а ку ћа се на пу ни ми ри са од ми ра. […]. 9 До зна де мно ги на род 
из Ју де је да је он де и до ђо ше не са мо ра ди Ису са, не го и да ви де 
Ла за ра ко га он по ди же из мр твих“.

Вра ти мо се из ла ску Ла за ра из гроб не пе ћи не јер је још јед ном 
ни ти по ве зан са сце ном Ви та ниј ског обе да. То што Ла зар по из ла ску 
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из пе ћи не ћу ти26, сва ка ко је гест, знак, опи та оног не из ре ци вог и не-
ми сли вог, оног све тог. То је озна ка по сле ди це нај ин тим ни јег до ди ра 
са Бо гом у Ису су. То је знак и су бли ма ци је ту ге (мо гућ но хар мо ли-
пиј ске) за пре па шће ног Ла за ра у крај ње сми ре ње ство ре ња ко је је 
на соп стве ној ко жи осе ти ло и осве сти ло све што Бог је сте за чо ве ка 
(бла го би ће, по сто ја ње и жи вот) и све што чо век ни је без Бо га (зло-
би ће, ни шта ви ло и смрт). То ти ху ју ће а гром ко ћу та ње Ла за ра из раз 
је и не мо ћи људ ског би ћа да ис ка же сву бла го дар ност Го спо ду за 
дар жи во та, овог пу та са пу ном све шћу о то ме шта се смр ћу за пра во 
гу би. Нај зад, мук Ла за ра (а ни је пре не се но да је то ком ве че ре са Го-
спо дом го во рио27) ура мљу је ат мос фе ру обе да оку пље них при ја те ља 
и при до шлих Ју де ја са Ису сом. 

Ви та ниј ски обед (δεῖπνον) пре до бра жа ва ев ха ри стиј ски обед, као 
и бла го дар стве ни жи вот на ро да Бо жи јег са бра ног у не за ла зној сла ви 
Цар ства (От кр. 4, 9; 7, 12)28. Тај обед је сте ико на ујед но пред о ку шај 
Цар ства Бо жи јег што на до ла зи. При том, основ но устрој ство Цар ства 
(са бра ње вер них у Го спо ду) про ја вље но је већ ту, у том до му где су 
при сут ни Ла зар, Мар та и Ма ри ја, и то на је дан већ ев ха ри стиј ско-цр-
кве ни (бла го дар стве но-са бо ран) на чин. Дом у ко јем се на ла зе Ла зар, 
Мар та, Ма ри ја и оста ли са бра ни око Го спо да (нај ве ро ват ни је дом Си-
мо на Гу ба вог29) је сте у ти по ло шко-ана го шком сми слу Дом Го спод њи, 
цр ква у ма лом. Смрт, грех, зло или рас кол, као ни ру жно ћа, не ма ју 
при сту па у тај Дом. Зна мен то ме су по ступ ци ко ји су ге ри шу (а) кли це 

26 Фа сци нант но је да Јо ван не да је ни јед ну реч Ла за ру.
27 У исто риј ско-до ку мен тар ном сми слу ре чи, на рав но, ви ди мо да се за сто лом 

или око сто ла го во ри ло, нпр. при ли ком уко ра Ису са Ју ди Си мо но вом Иска ри от-
ском (Јн. 12, 4, 7).

28 То се мо же про јек тив но по ве за ти са по след њом ве че ром Ису са са уче ни ци ма 
(δείπνου Јн. 13, 1–5). На рав но, то је у ве зи и са ло ку си ма из ри чи тог (из ре че ног) уста-
но вље ња тај не Ве че ре (ко је, сâмо уста но вље ње, Јо ван не по ми ње, иа ко му је сте би ло 
по зна то, као и свим хри шћа ни ма: уп. 1. Кор. 11, 23–25, али за то у Јн. 6, 54 сто ји: „Ко ји 
је де мо је те ло и пи је мо ју крв има жи вот веч ни; и ја ћу га вас кр сну ти у по след њи дан 
[τῇ ἐσχάτῃ ἡμέρᾳ]“). Нај зад, то се мо же по ве за ти и са ми стич ком Ве че ром спа се них 
са Го спо дом, Јаг ње том, у Цар ству Бо жи јем (От кр. 19, 9).

29 Из раз „зго то ви ше (му) ве че ру“ (ἐποίησαν Јн. 12, 2) ни је од ре ђен (бу ду ћи гла гол 
у ао ри сту ин ди ка ти ва ак ти ва у тре ћем ли цу мно жи не). Уз то из ве шта ји из Мк. 14, 3 и 
Мт. 26, 6 са оп шта ва ју да се тај до га ђај од и грао у до му Си мо на Гу ба вог у Ви та ни ји. Ако 
је Исус ис це лио обо ји цу, Си мо на од ле пре а Ла за ра од са ме смр ти, са свим је оче ки ва-
но да се сви са бе ру у је дан дом ка ко би се Го спо ду оду жи ли љуб ве ним слу же њем: нпр. 
Мар та по слу жи ва њем, Ма ри ја ми ро по ма за њем. Си ме три ја из ме ђу Си мо на и Ла за ра, 
на кло ње них ка Ису су за сто лом, ни је ну жно ре то рич ка фи гу ра си ми ли је не го је са-
свим ве ро до стој на исто риј ска мо гућ ност. Си мон је ве ро ват но при ја тељ ски по зна ник 
Ла за ра, ни је ис кљу че но чак да је ро ђак Ла за рев. „... а Ла зар бе ше је дан од оних што 
се ђа ху за тр пе зом“ (Јн. 12, 2): и то су ге ри ше ка ко Ла зар ни је до ма ћин тог до ма.
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пр о то ли тур гич ког бо го слу же ња (мно ги до ђо ше = οἱ ἐλθόντες; ве че-
ру на пра ви ше и при не ше му = ἐποίησαν οὖν αὐτῷ; Мар та до слов но 
ђа ко ни са ше = διηκόνει;) као и (б) кли це пр о то ли тур гич ког бо го про-
сла вље ња Си на Бо жи јег до стој ним по кре ти ма: „... Ма ри ја по ма за ше 
(ἤλειψεν ) но ге Ису са“; „ку ћа се на пу ни ми ри са од ми ра (ἐπληρώθη 
ἐκ τῆς ὀσμῆς)“ (Јн. 12, 3). Ка ко ће исти Јо ван пре не ти у Књи зи От-
кри ве ња, по твр ђу ју ћи ес ха то ло шки смер све га што Исус Хри стос чи-
ни у име ус по ста вља ња Цар ства Оче вог у сла ви: „На пи ши, ‘бла же ни 
су они ко ји су по зва ни (κεκλημένοι) на свад бе ну ве че ру Јаг ње то ву’ 
(δεῖπνον τοῦ γάμου τοῦ Ἀρνίου)“ (От кр. 19, 9).

2.2. јо ван 10: Отац, Син и све до чан ство дêла. Оста је да се вра-
ти мо ин си сти ра њу Ису са на де ли ма. У ин тер тек сту ал ној рав ни уо ча-
ва мо да у гла ва ма што прет хо де, али и оним што по сле ду ју дè лу по-
ди за ња Ла за ра, Го спод ис ти че да он чи ни де ла ко ја су са гла сна во љи и 
за ко ну Оца (нпр. Јн. 12, 49–50). Он не уве ра ва ре чи ма, то јест не са мо 
ре чи ма. Ре чи, би ло на ра тив не би ло дис кур зив не, ипак су из ме ште не 
из „ствар но сти“ ко ли ко је то ми сао у од но су на чу ла, или у од но су на 
ин ту и тив ни дух чо ве ка. Дру гим ре чи ма, са би ће твор ним или би ће-
пре о бра збе ним до га ђа јем не ма пре го во ра. То је на про сто су ве ре на 
очи глед ност. Упр кос то ме фа ри се ји и дру ги не ве ру ју: ни пре, ни за 
вре ме по ди за ња Ла за ра, ни по том. Са мо не ки ве ро ва ше (слич но ис-
хо ду на Аре о па гу Дап. 17, 33–3430). Та де ла Ису са (о ко ји ма се ов де 
го во ри Јн. 9, 10, 11, 12 и др) има ју пре све га ис це ли тељ ско-па стир-
ску31 — са би ра ју ћу ди мен зи ју. Она пре све га има ју за циљ да Изра иљ 
(пре ко ње га и људ ски род) отрг ну из та ме, кри во вер ја, ра вра ће но сти, 
смр ти: и, да на род Бо жи ји са бе ру око Го спо да, фи нал но на обе ду сла-
ве у име Оца. По гле дај мо ка ко Јо ван устро ја ва, гра ди и уза јам но под-
у пи ре ве зе осве до че ња де ли ма: 

Јн. 5, 36: „Али ја имам све до чан ство ве ће од Јо ва но ва; јер де ла 
(ἔργα) ко ја ми да де Отац да их са вр шим, ова де ла ко ја ја чи ним 
(ποιῶ) све до че за ме не да ме је Отац по слао“; Јн. 10, 24–38: „Ако 
си ти Хри стос, ка жи нам отво ре но. 25 Исус им од го во ри: Ре кох 

30 „И та ко Па вле оти де из њи хо ве сре ди не. А не ки љу ди при став ши уз ње га по-
ве ро ва ше....“.

31 У Јн. 10 Го спод се бе од ре ђу је као Па сти ра (ποιμήν) пре ма вер ни ма ко ри сте ћи 
сли ку ова ца (πρόβατα), и то 15 пу та у са мо тој гла ви (док се из раз у це лом Еван ђе љу 
ко ри сти 20 пу та, од но сно 23 пу та ура чу нав ши из раз јаг ње). Изра иљ, иа ко рат нич ки 
на род, јед на ко је био и сто чар ски на род, у ко јем је уз га ја ње и не го ва ње ста да би ло ста-
ја ће ис ку ство и ре фе рент на вред ност.
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вам па не вје ру је те. Де ла (ἔργα) ко ја тво рим (ποιῶ) ја у име Оца 
сво је га, она све до че о ме ни […]. Ја и Отац јед но смо. […] Ако не 
тво рим де ла Оца сво је га, не ве руј те ми. Ако ли тво рим, иа ко ме-
ни не ве ру је те, де ли ма ве руј те (ἔργοις πιστεύετε), да по зна те и 
ве ру је те да је Отац у ме ни и ја у ње му. Јн. 15, 24: „Да не тво рих 
ме ђу њи ма де ла (ἔργα) ко ја ни ко дру ги ни је тво рио32 (ἐποίησ
εν), не би гре ха има ли: а са да су и ви де ли...“.

3. За кључ но раз ма тра ње. Из дво ји ће мо че ти ри глав не по ру ке ко-
је смо ту ма че њем Јн. 11, 1–46 и 12, 1–3 осве тли ли. Пр во, ра ди кал-
но по ка ја ње и не по де ље но ис по ве да ње ве ре у љу ба ви да Исус је сте 
Хри стос, Син Бо жи ји, отва ра бо жан ско деј ство Ису са у при лог об но-
вље ња ка ко људ ског би ћа та ко људ ске за јед ни це. Дру го, циљ де лат но-
сти Ису са је сте да ис це ли и са бе ре на род Бо жи ји, у за мет ку као но ви 
Изра иљ, и да сво је ов це за о кру жи у за јед ни цу око се бе као Па сти ра 
ко ји чу ва, по се ду је и об ја вљу је во љу Оца. Тре ће, ев ха ри стиј ски ка-
рак тер но во у спо ста вља не – но во за вет не – за јед ни це бит но је обе ле-
жен са бра њем вер них и бла го да ре ћих у обед но-об ред ном слу же њу 
Ису су као Си ну Бо жи јем, Спа си те љу. Тај обед ујед но је и сво је вр стан 
об ред. Че твр то, из не ли смо ка ко кроз три одељ ка, уза стоп но, Јо ван 
да је да уо чи мо три бит на ви да Ису са као лич но сти (при че му се ти 
ви до ви уза јам но по др жа ва ју и ар ти ку ли шу): (1) Он је Бог. Исус ни је 
са мо чо век, Он је јед на ко и Бог: у Јн. 11, 17–27 Исус по ла же јед но 
обе ћа ње ко је мо же ис пу ни ти са мо пра ви Бог; (2) Он је Чо век. Исус 
ни је са мо Бог, Он је јед на ко и Чо век: у Јн. 11, 27–38 Исус да је јед но 
уте ше ње ко је мо же из вр ши ти са мо пра ви Чо век; (3) Исус ни је са мо 
Бог, Исус ни је са мо Чо век, Он је јед на ко и Бо го чо век: у Јн. 11, 38–44 
и Јн. 12, 1–3 Исус да је јед но (пред)ис пу ње ње обе ћа ња: то да смо де ца 
Бо жи ја ко ја ће би ти из у зе та смр ти са би ра ју ћи се око Го спо да као у 
Цар ству Оче ве сла ве и ра ди те сла ве. Уо ча ва ње, ана ли за и раз у ме ва-
ње по бро ја них аспе ка та ту ма че ног одељ ка по ру ке Јо ва на омо гу ће ни 
су при ме ном ком би но ва ног ег зе ге тич ког ме то да че ти ри зна че ња, као 
и прет по ста вља њем ев ха ри стиј ског те ло са (От кр. 4, 9; 7, 12) ко ји, са-
гла сно ма ги страл ној ли ни ји пра во слав ног све то о тач ког бо го сло вља, 
од ре ђу је кон сти ту ци ју но вог Изра и ља у Ису су као Хри сту. У том ес-
ха то ло шком прав цу, пр вен стве но ти по ло шко-ана го шки, раз у ме ва ли 
смо и ту ма чи ли сми сао по ру ке на ра ти ва о Ла за ру.

32 Ово из ри че на кон што је Ла за ра по ди гао из мр твих.
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Sum mary: The aut hor un der ta kes an exe ge ticho mi le tic 
in ter pre ta tion of the nar ra ti ve abo ut La za rus ac cor ding to 
the Go spel of John. The iden ti fi ca tion, analysis and un
der stan ding of cru cial aspects of the sec tion un der con
si de ra tion is ena bled by the ap pli ca tion of the com bi ned 
exe ge ti cal met hod of fo ur sen ses de po si ted in the NT text 
(ver balhi sto ri cal, al le go ri caltypo lo gi cal, mo raltro po lo
gi cal, and ana go gi calspi ri tual), ai ded by an im ple men
ta tion of an in ter tex tu al and in ter te sta men tal con tex tu al 
ap pro ach, and, by the pre sup po si tion that it is the Euc ha
ri stic telōs, ul ti ma tely, that de ter mi nes the con sti tu tion of 
the New Israel (as the Church) in Je sus as Christ, escha to
lo gi cally re gar ded (Rev. 4, 9; 7, 12). The Euc ha ri stic telōs 
is pre sup po sed ac cor ding to one of the ma gi ste rial li nes of 
re a ding the NT as gi ven by the tra di tion of the Ort ho dox 
church fat hers. Af ter a se ri es of exe ge ti cal re flec ti ons (in to
ned exi sten ti ally and spi ri tu ally) the aut hor pre sents fo ur 
spe cial mes sa ges of the re spec ti ve sec tion, viz. Јn. 11, 1–46 
and 12, 1–3. Firstly, ra di cal re pen tan ce and con fes sion 
of fa ith in lo ve sta ting that Je sus is the Christ, and Son 
of the li ving God, opens Je sus’ di vi ne ac tion which re sto
res the hu man per son and hu man com mu nity. Se condly, 
the goal of Je sus’ ac ti vity is to call, gat her and cu re the 
pe o ple of God, the New Israel, and to em bra ce his she ep 
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aro und him self as the Shep pard who ke eps, proc la ims and 
im ple ments the will of his Fat her. Thirdly, the Euc ha ri stic 
cha rac ter of the newly esta blis hed com mu nity is im plied 
by the gat he ring of the fa ith ful in a thank sgi ving ser vi
ce (euc ha ri stia) to Je sus as the Son of God and Sa vi o ur. 
This is con duc ted thro ugh the sup per in Bet hany as well, 
symbo li zing (al be it in ru di men tary form) the Euc ha rist. 
Fo urthly, the aut hor de mon stra tes how John al lows us to 
di scern three es sen tial aspects of Je sus as a per son: (1) He 
is God — Je sus is not a Man only: in Jn. 11, 17–27 Je sus 
laysout a pro mi se which only real God can ful fil; (2) He is 
Man — Je sus is not only God, he is equ ally Man: in Jn. 11, 
27–38 Je sus of fers a con so la tion which only a real Man 
(hu man) can ex tend; (3) Je sus is not only God, Je sus is 
not only Man, he is equ ally — Godman: in Jn. 11, 38–44 
(and Jn. 12, 1–3) Je sus gi ves a (fo re)ful fil ment of a cru
cial pro mi se: that we are the chil dren of God (who will be) 
exempt from de ath in and by gat he ring aro und the Lord 
Je sus as of the King dom of the Fat her’s glory. It is in this 
escha to lo gi cal di rec tion (pri ma rily by the usa ge of typo lo
gi cal and ana go gi cal in ter pre ta tion) that the aut hor en de
a vo urs to un der stand the me a ning of the mes sa ge gi ven in 
the nar ra ti ve abo ut La za rus.

Key words: ri sing of La za rus, over co ming de ath, 
Мartha and Mary, re pen tan ce, con fes sion of fa ith, re ne wal 
in Je sus Christ, thank sgi ving sup per, euc ha ri stic gat he
ring, fo re vi si ons of the King dom, the ory of fo ur me a nings.
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пе СниК Као ту мач пи Сма:  
би бЛиј СКе аЛу зи је у по е зи ји  

т. С. еЛи о та

Ап стракт: У ра ду ана ли зи ра мо про цес ре кон
тек сту а ли за ци је Пи сма у по е зи ји Т. С. Ели о та у 
све тлу пе сни ко вих естет ских и ду хов них иде а ла. 
Би блиј ске алу зи је у Ели о то вој по е зи ји по сма тра
мо као вид ту ма че ња и ак ту а ли за ци је би блиј
ских тек сто ва у по ет ском дис кур су 20. ве ка. Фо
ку си ра мо се при том на Пу сту зе мљу као вр ху нац 
пе сни ко вог тра га ња за лич ним и дру штве ним 
ин те гри те том, при че му Би бли ја пред ста вља је
дан од мно штва гла со ва ду хов ног на сле ђа ко јем се 
пе сник обра ћа.

Кључ не ре чи: Т. С. Ели от, Пу ста зе мља, алу зи
ја, кон текст, тра ди ци ја.

1. Увод

1.1. По вест де ло ва ња би блиј ских тек сто ва

Х.-Г. Га да мер је у свом де лу Исти на и ме то да раз ма трао исто-
рич ност све у куп ног раз у ме ва ња и у том ци љу ско вао је и ко ри стио 
из раз ’по вест де ло ва ња’ (Wir kung sgeschic hte). На су прот про све ти-
тељ ском уве ре њу да се раз у ме ва њу мо же при сту пи ти с не у трал не 
тач ке гле ди шта, Га да мер ука зу је на то да је по сма трач увек укљу чен 
у соп стве ну си ту а ци ју раз у ме ва ња: „Де лат но-по ве сна свест је пре 
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фа кул тет,
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све га свест о хер ме не у тич кој си ту а ци ји. По јам си ту а ци је ка рак те-
ри ше за пра во то да се не на ла зи мо на су прот њој, и сто га о њој не мо-
же мо има ти не ко пред мет но зна ње. Ми смо у њој, од у век смо у не кој 
си ту а ци ји, чи је је ра све тља ва ње за да так ко ји се ни кад не мо же пот-
пу но спро ве сти“ (Ga da mer 1987: 335). Овај про у ча ва лац на гла ша ва 
да тек сто ви из про шло сти не мо гу би ти чи та ни на ’објек ти ван’ на чин 
за то што су и свест раз у ме ва ју ћег су бјек та и си ту а ци ја раз у ме ва ња 
увек уоб ли че ни прет ход ним учин ци ма тих тек сто ва (Луц 2018). ’По-
вест де ло ва ња’ пред ста вља упра во тај де лат ни низ прет ход них ту ма-
че ња пре ко ко јег но ви ту мач при сту па тек сту и ко ји од ре ђу је ње го во 
пред ра зу ме ва ње. С дру ге стра не, у раз у ме ва ње се укљу чу ју и но ве 
пер спек ти ве ко је се раз ви ја ју услед но вих окол но сти ту ма че ња, та ко 
да је оно об ли ко ва но не са мо тра ди ци јом из ко је ту мач по ти че већ и 
ње го вим са мо ра зу ме ва њем (Ку бат 2018б).

Га да мер та ко ђе за па жа да, по ред раз у ме ва ња и ту ма че ња, ин те-
грал ни део хер ме не у тич ког про це са пред ста вља при ме на тек ста на са-
да шњу си ту а ци ју ту ма ча: „Не кад се сма тра ло са свим са мо ра зу мљи во 
да је за да так хер ме не у ти ке при ла го ђа ва ње сми сла не ког тек ста кон-
крет ној си ту а ци ји, ко јој се он обра ћа. Ту мач бо жан ске во ље, ко ји зна 
да про ту ма чи је зик про ро чан ства, из вор ни је мо дел за то. Али још ни-
кад, до да на шњег да на, ту мач ни је до био у за да так да са мо пре не се оно 
што је парт нер у раз го во ру, ко јем он ту ма чи, зби ља ре као, већ он ње го-
во ми шље ње мо ра да из ло жи ка ко му се чи ни да је по треб но с об зи ром 
на истин ску си ту а ци ју раз го во ра у ко јој се он, као по зна ва лац оба ју 
је зи ка на ко ји ма се раз го ва ра, сам на ла зи“ (Ga da mer 1987: 341–342). 
Пре ма Га да ме ру, сва ко раз у ме ва ње је апли ка тив ног ка рак те ра. Апли-
ка тив ним раз у ме ва њем пре вла да ва се вре мен ским ра сто ја њем усло-
вље но оту ђе ње сми сла де ла или тек ста, та ко да се де ла из про шло сти 
увек дру га чи је раз у ме ју у сва кој но вој си ту а ци ји (Ga da mer 1987).

Гадамеровa за па жа ња има ла су огро ман ути цај на би бли сти-
ку, на у ку о књи жев но сти и дру ге ху ма ни стич ке на у ке. По кре ну то је 
мно штво сту ди ја ко је су се ба ви ле по сле ди ца ма и де ло ва њи ма би-
блиј ских тек сто ва (Луц 2018). За раз ли ку од пој ма чи сте исто ри је ту-
ма че ња, ко ји се да нас огра ни ча ва на ужа ег зе гет ска оства ре ња, под 
де лат ном по ве шћу би блиј ских тек сто ва под ра зу ме ва се њи хо ва це-
ло куп на ши ри на жи вље ња и њи хо ва ре цеп ци ја у до ме ну ван на уч них 
ме ди ја по пут сли кар ства, му зи ке, књи жев но сти (Та та ло вић 2018). 
Би бли ја је за хва љу ју ћи овим уви ди ма из но ва от кри ве на као текст ко-
ји је у те ме љу европ ске књи жев но сти и кул ту ре (Луц 2018).

У. Луц за па жа да су би блиј ски тек сто ви с га да ме ров ским кон цеп-
том де лат не по ве сти дво стру ко по ве за ни: „С јед не стра не, би блиј ски 
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тек сто ви су по се би ре зул тат по ве сти де ло ва ња, на и ме, де ло ва ња ба-
зич не исто ри је Изра и ља и ње них ка сни јих ту ма че ња, а исто та ко де-
ло ва ња ба зич не Ису со ве исто ри је и ње них нај ра ни јих тек сту ал них ту-
ма че ња [...] С дру ге стра не, би блиј ски тек сто ви има ју соп стве ну по вест 
де ло ва ња, на и ме, исто ри ју цр ка ва и њи хо вих кон фе си ја и на по слет ку, 
пре ко њих, исто ри ју чи та вог хри шћан ског све та.“ (Luz 1994: 23). Би-
блиј ски тек сто ви су по ве сно де лат ни за то што су про дук ти људ ске ре-
цеп ци је, ис ку ства и исто ри је ко ја нас спа ја с њи ма. Они су на би тан 
на чин об ли ко ва ли наш жи вот и на шу кул ту ру то ком ду гог вре мен ског 
пе ри о да ко ји прет хо ди на шој ана ли зи, та ко да им не мо же мо при сту-
пи ти с не у трал ног аспек та: „Шта год да го во ри мо о њи ма“, ка ко Луц 
за кљу чу је, „под ра зу ме ва да смо већ сту пи ли у од нос с њи ма – ди рект-
но, по што их већ зна мо, во ли мо или мр зи мо; или ин ди рект но, по што 
има мо уче шћа у кул ту ри ко ја је до ми нант но хри шћан ска и чи ји је зик 
је фор ми ран под ути ца јем Би бли је“ (Luz 1994: 25).

1.2. Кон тек сту ал ност би блиј ске хер ме не у ти ке 

Га да ме ро ва хер ме не у тич ка за па жа ња ути ца ла су на раз вој све сти 
о то ме да је сва ко ту ма че ње би блиј ских тек сто ва уско по ве за но с кон-
тек стом у ком се од ви ја. Прем да су то ком исто ри је по сто ја ле те жње да 
се зна че ње Пи сма уни вер за ли зу је, да нас се уви ђа да је ово на стро је ње 
стра но са мој про дук ци ји и ре цеп ци ји би блиј ског тек ста. Кон тек сту ал-
ност је, по ми шље њу са вре ме них про у ча ва ла ца, кон сти ту тив ни еле-
мент на стан ка и ре цеп ци је сва ког бо го слов ског ис ка за (Ку бат 2018а). 

Би блиј ски тек сто ви го во ре о Бо гу ко ји жи ви с љу ди ма у исто ри-
ји, тран сцен ди ра ју ћи је. Они не ис ти чу са мо то да се ин тер ак ци ја 
из ме ђу Бо га и љу ди у од ре ђе ним исто риј ским тре ну ци ма до го ди ла 
већ да је прин цип Бож јег укљу чи ва ња у исто риј ске то ко ве ва же ћи 
за сва по ко ље ња у нај ра зли чи ти јим ег зи стен ци јал ним окол но сти ма. 
За то би блиј ски тек сто ви не ма ју утвр ђе но зна че ње, ко је би се мо гло 
сма тра ти из вор ним, јер они увек про ду ку ју но ва зна че ња у до ди ру 
Пи сма с но вим ре ци пи јен ти ма у но вим си ту а ци ја ма (Luz 1994). „Пи-
смо ни је глас или збир гла со ва за пе ча ћен у про шло сти, већ оно пре-
но си по ру ку у свим вре ме ни ма и жи вот ним кон тек сти ма. Би бли ја 
као Реч Бож ја тран сцен ди ра вре ме и про стор, чу ва ју ћи сво ју по ру ку 
отво ре ном за раз не при ме не, за но ва раз у ме ва ња [...] Би бли ја се не 
пој ми као спо ме ник или ком пи ла ци ја те о ло шких све до чан ста ва из 
про шлих вре ме на, већ пре као зби р ка сна жних, нор ма тив них тек сто-
ва, чи је по ру ке има ју по тен ци јал за пер ма нент но из гра ђи ва ње цр кве 
у свим вре ме ни ма“ (Dra gu ti no vić 2018: 15).



582

Теолошки погледи / Theological Views LII (3/2019)

Ту ма че ње се у раз во ју ка но на би блиј ских књи га од ви ја ло та ко што 
су ста ре при че и тек сто ви из но ва при ча ни и ак ту а ли зо ва ни (Luz 1994). 
Раз у ме ва ње Пи сма се и у са вре ме ној би бли сти ци пој ми као про цес 
ко ји је увек усло вљен соп стве ним кон тек стом чи та ла ца (Ку бат 2018а). 
Луц на гла ша ва да се за сми слом би блиј ских тек сто ва увек мо ра тра-
га ти, та ко да чак ни „етич ки тек сто ви Но вог за ве та не пред ста вља ју 
пра ви ла ко јих се мо же мо др жа ти у фор мал ном и прав ном сми слу, већ 
они пру жа ју упут ства и пер спек ти ве и по зи ва ју на про ме ну и при ла го-
ђа ва ње у но вим си ту а ци ја ма“ (Luz 1994: 19). Кон тек сту ал но ту ма че ње 
од ви ја се у ди ја ло гу ту ма ча с две ре ал но сти: ис ку ством про шло сти ко је 
је за бе ле же но у Пи сму и ак ту ел ним жи вот ним кон тек стом ту ма ча, ко-
ји има ви ше аспе ка та: са да шње ис ку ство, дру штве ну при пад ност, кул-
ту ро ло шки иден ти тет и про ме не уну тар кон тек ста. 

1.3. Умет нич ко де ло као вид ре цеп ци је Пи сма

Ре цеп ци ја би блиј ског тек ста од ви ја се не рет ко у кон тек сту умет-
нич ког де ла. У све тлу га да ме ров ске хер ме не у ти ке та кве умет нич ке 
тво ре ви не мо же мо по сма тра ти као апли ка тив но раз у ме ва ње Пи сма 
у кон крет ним окол но сти ма ства ра о ца. Умет ник ко ји ак ту а ли зу је 
Пи смо у свом де лу пред ста вља, пре ма Лу цо вим ре чи ма, „ин ди ви-
ду ал ног чи та о ца би блиј ских сли ка“ (Luz 2014: 322). Он сво јим ства-
ра ла штвом про ши ру је, раз ви ја и ту ма чи би блиј ску исто ри ју, на сто-
је ћи да при чу учи ни ре ле вант ном за вре ме ко јем при па да (O’Ka ne 
2009). Сто га умет ник на нов на чин об ли ку је тра ди ци о нал ни ма те-
ри јал – не са мо би блиј ске тек сто ве већ и пред ста ве из соп стве не 
цр кве не тра ди ци је (Luz 2014). 

У овом ра ду раз мо три ће мо ре цеп ци ју и учи нак би блиј ских тек-
сто ва у по е зи ји То ма са Сте рн са Ели о та, јед ног од нај зна чај ни јих 
пе сни ка 20. ве ка, чи ји умет нич ки до при нос је у Ко лин гву до вој фи-
ло зо фи ји есте ти ке ока рак те ри сан као „ис це љу ју ће от кр о ве ње мо-
дер ног вре ме на“ (Gil bert –Kun 2004: 399). Ели о то ва по е зи ја је при-
мер при ме не и сво је вр сног ту ма че ња би блиј ских тек сто ва из ван 
цр кве ног кон тек ста. ње го ва ре цеп ци ја Пи сма би ла је по ве за на с 
ње го вим естет ским иде а ли ма, жи вот ним окол но сти ма и ре ли гиј-
ским ис ку ством, те је у сва кој пе сми дру га чи је ре а ли зо ва на. У ра-
ним пе сма ма мо же мо уо чи ти пе сни ков ре волт пре ма ин сти ту ци о-
нал ном хри шћан ству; у зре лој по е зи ји он се освр ће на Пи смо као 
мо гу ће из во ри ште обра за ца лич ног и дру штве ног ин те гри те та, а на-
кон пре о бра ће ња у хри шћан ство, ње го ва по е зи ја до би ја при мар но 
хри шћан ска обе леж ја. 
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У ана ли зи ко ја сле ди освр ну ће мо се украт ко на ег зи стен ци јал не 
и књи жев не прет по став ке за Ели о то ву ре кон тек сту а ли за ци ју Пи сма. 
Фо ку си ра ће мо се за тим на Пу сту зе мљу, ко ја пред ста вља зре ли плод 
ње го вог ства ра ла штва и кул ми на ци ју по тра ге за чвр стим ослон цем 
сми сла у ре ли гиј ским тра ди ци ја ма. Циљ нам је да уо чи мо на ко ји на-
чин, с ко јим раз ло зи ма и у ком ци љу пе сник усва ја Пи смо и де ла хри-
шћан ских пи са ца. Та ко ђе, са же тим освр том на не ко ли ко ре ли гиј ских 
пе са ма раз мо три ће мо ка ко се про ме на окол но сти и лич них уве ре ња 
од ра зи ла на Ели о то ву ре цеп ци ју хри шћан ских спи са.

2. Кон тек сту ал ни чи ни о ци и тех ни ке  
ре цеп ци је Пи сма у по е зи ји Т. С. Ели о та

2.1. Ели о то ва ан тро по ло шка про ми шља ња и књи жев на на че ла

Т. С. Ели от био је ен гле ски пи сац и књи жев ни кри ти чар аме рич ког 
по ре кла. У ње го вом књи жев ном ра ду очи то ва ло се ши ро ко обра зо ва ње 
ко је је сте као из у ча ва њем фи ло зо фи је и књи жев но сти на Хар вар ду и 
Мер тон Ко ле џу у Окс фор ду, кла сич них је зи ка на Сор бо ни, и не ко ли ко 
свет ских ре ли ги ја (бу ди зма, хин ду и зма и хри шћан ства) на кон од бра-
не док то ра та. Због ква ли те та ра них пе са ма, ко је об ја вљу је уо чи Пр-
вог свет ског ра та, при бро јан је по кре ту мо дер них пе сни ка. На кон ра та 
Ели от је жи вео и ра дио у Лон до ну као књи жев ни кри ти чар, но ви нар 
и из да вач. У том пе ри о ду на пи сао је сво ју чу ве ну пе сму под на зи вом 
Пу ста зе мља. Не ко ли ко го ди на ка сни је пре по знао је хри шћан ство као 
сво ју ре ли ги ју, а за тим је об ја вљи вао по е зи ју с пре те жно хри шћан ском 
те ма ти ком по пут Ари јел зби р ке, Чи сте сре де и Ква р те та. 

Из у ча ва ју ћи ан тр о по ло ги ју на Хар вар ду, мла ди Ели от је сте као 
увид у дру штве но-кул тур ни зна чај ре ли ги је као при мор ди јал не ве зив-
не сна ге дру штва. Про у ча ва ње ре ли ги ја на ко ле џу би ло је по ве за но с 
ње го вим лич ним тра га њем и кри ти ком европ ског дру штве ног ста ња: 
„Не сум њи во, он је био за ин те ре со ван за суд би ну сво је ду ше, али јед-
на ко се ин те ре со вао и за суд би ну дру штва ко је се не у мо љи во кре та ло 
ка ко ре ни том се ку ла ри зму и ма те ри ја ли зму“ (Co o per 2006: 26). За раз-
ли ку од иде о ло ги ја ко је из о па чу ју ре ал ност, по пут ко му ни зма и ли бе-
ра ли зма, и за раз ли ку од мо дер ног ин ди ви ду а ли стич ког по ни ра ња у 
еко ном ске и по ли тич ке кон тек сте, ко је уна за ђу је чо ве чан ство, ре ли-
ги ја је, по Ели о то вом ми шље њу, мо гла пру жи ти бо љи ег зи стен ци јал ни 
ква ли тет и кон струк тив ни ји при ступ из град њи дру штве не за јед ни це. 
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Овај ми сли лац био је уве рен да је са вре ме но дру штво, рас ки нув ши с 
тра ди ци јом, из гу би ло сво ју ко хе зив ну нит и да је ду хов но оси ро ма ше-
но баш за то што је од ба ци ло жи вот ну сна гу про шло сти (Co o per 2006). 
За то је у ње го вом про ми шља њу дру штве не ствар но сти кључ ну ва жност 
имао по јам ду хов ног на сле ђа, а ре ли ги ја је би ла ин те грал ни део то га. 

Ели от се као пи сац и кри ти чар пер ма нент но на до ве зу је на свет ску 
кул тур ну ба шти ну. Он је сма трао да умет ник мо же по мо ћи са вре ме-
ном дру штву да по вра ти из гу бље ни осе ћај кон ти ну и те та и це ло ви то-
сти ус по ста вља њем од но са с ду хов ним на сле ђем у свом ства ра ла штву, 
што за кљу чу је мо на осно ву ње го ве по хва ле Џеј мса Џој са за ли те рар-
ни по сту пак ко јим је об ли ко вао Улик са: „Ко ри сте ћи се ми том, по вла-
че њем стал них па ра ле ла из ме ђу са да шњо сти и про шло сти, г. Џојс се 
слу жи ме то дом ко ју дру ги на кон ње га мо ра ју да сле де. То је јед но-
став но на чин да се кон тро ли ше, уре ди, да об лик и сми сао огром ној 
па но ра ми уза луд но сти и анар хи је ко ју пред ста вља са вре ме на исто-
ри ја. Уме сто на ра тив не ме то де, ми се са да ко ри сти мо мит ском ме то-
дом. За и ста ве ру јем да је то ко рак ка то ме да мо дер ни свет учи ни мо 
мо гу ћим за умет ност, ко рак ка ре ду и фор ми“ (Eli ot 1923: 483). Ели от 
је Џој со во ро ма неск но по ве зи ва ње соп стве ног жи вот ног кон тек ста с 
Хо ме ро вом Оди се јом на звао ’мит ском ме то дом’. Сли чан по сту пак он 
при ме њу је у свом пе сни штву, про жи ма ју ћи кул ту ро ло шке обра сце 
де ла из про шло сти и по ет ске сли ке мо дер ног до ба. 

Јед но од тра ди ра них де ла ко је Ели от кон стант но ево ци ра је сте Би-
бли ја. Ели от је укљу чи вао би блиј ске на ра ти ве и одељ ке у сво је пе сме, 
ин тер на ли зу ју ћи их у соп стве ном ис ку ству (Beh tash 2016). ње го ва ре-
цеп ци ја Пи сма би ла је че сто по сре до ва на зна чај ним пи сци ма за пад не 
хри шћан ске тра ди ци је по пут Дан теа и Св. Ав гу сти на. Био је осло њен 
на Би бли ју у пре во ду кра ља Џеј мса (King Ja mes Bi ble), као и ве ћи на 
ње го вих прет ход ни ка. 

2.2. Алу зи ја као тех ни ка ре цеп ци је

Алу зи ја је књи жев но сред ство по мо ћу ког се у не ком тек сту ре-
фе ри ра на дру ги текст. Пој ми се и као фор ма ин тер тек сту ал но сти. 
Мо же мо раз ли ко ва ти две вр сте алу зи ја: ин ди рект не ре фе рен це – кад 
ау тор упу ћу је на не ко ли те рар но де ло по ми њу ћи не ку чи ње ни цу ве-
за ну за са др жај тог де ла; и фра зе о ло шке адап та ци је – кад пи сац ин-
кор по ри ра у сво је де ло крат ку фра зу из по сто је ћег де ла, ко ју исе ца 
и пре ра ђу је у тој ме ри да је ре фе рен ци јал ни аспект ма ње уоч љив 
(Mac ha cek 2007). Да би пу бли ка при ме ти ла алу зи је нео п ход но је да 
по зна је и де ли с пи сцем од ре ђе ну ли те рар ну тра ди ци ју. Алу зив ност 
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под ра зу ме ва пи шче ву суп тил ну уме шност и еру ди ци ју, као и уче шће 
пу бли ке у про це су ту ма че ња. Алу зи је мо гу има ти ва жан и да ле ко се-
жан ути цај на зна че ње књи жев ног де ла.

Алу зи ја и ци тат су нај че шће тех ни ке по мо ћу ко јих Ели от ин те-
гри ше ли те рар но на сле ђе у сво је пе сме. ње го ве алу зи је су по не кад те-
шко пре по зна тљи ве и зах те ва ју обра зо ва ног чи та о ца. Оне чи не пе сму 
зна чењ ски сло је ви том, хер ме тич ном и ин три гант ном. Ве штим кре и-
ра њем алу зи ја Ели от је си мул та но ме шао раз ли чи та ис ку ства да би 
оту ђе ној тра ди ци ји пру жио из ра зи то мо де ран из раз (Schwartz 2009). 
Гра ђу ко ју је ин те гри сао из раз ли чи тих из во ра пре пу штао је ди ја ло-
шком од но су у сво јим пе сма ма, учи нив ши их та ко ди на мич ним из во-
ри шти ма зна че ња (Moyise 2002). 

3. Би блиј ске алу зи је  
у мо за ич ној струк ту ри Пу сте зе мље

3.1. Основ на обе леж ја пе сме 

Т. С. Ели от је сво ју чу ве ну по е му под на зи вом Пу ста зе мља об-
ја вио 1922. Са ста вљао ју је у Швај цар ској за вре ме опо рав ка од ду-
шев не кри зе ко ју је до жи вео због смр ти свог оца и сво јих раз о ча ре ња 
у пр вим го ди на ма брач ног жи во та.1 ње го ва лич на кри за би ла је део 
оп штег дру штве ног ко лап са то ком су о ча ва ња Евро пе с по сле ди ца-
ма Пр вог свет ског ра та. За то је основ ни мо тив Пу сте зе мље по тра га 
за ег зи стен ци јал ним обра сцем ко ји би мо гао пру жи ти си гур ност и 
сми сао у рас пар ча ном, опу сто ше ном и мо рал но из об ли че ном све-
ту. Фраг мен тар на по ет ска струк ту ра ре флек ту је ста ње све сти и дру-
штве ног окру же ња лир ског про та го ни сте. Пе сму чи не епи граф, пет 
це ли на и до дат не на по ме не ко је је Ели от при ло жио да би чи та о ци ма 
олак шао раз у ме ва ње овог ком плек сног шти ва. 

У Пу сту зе мљу ин кор по ри ра на су број на де ла свет ске, а на ро чи-
то европ ске кул тур не ба шти не: „Пе сник из у зет не еру ди ци је, Ели от 

1 Ели от се 1915. вен чао с Ви ви јен Хај-Вуд. Ели от и Ви ви јен су од по чет ка би ли 
не срећ ни у бра ку, а зва нич но су се раз дво ји ли 1933. Ви ви јен је уско ро би ла хо спи та-
ли зо ва на у бол ни ци за ду шев не бо ле сни ке, а Ели от је од би јао да је по се ти све до ње не 
смр ти 1947. Ели о тов отац ни је се сло жио са си но вље вим пр вим бра ком и од лу ком да 
из Аме ри ке еми гри ра у Ен гле ску. Бу ду ћи да се ни је по ми рио с оцем пре ње го вог упо-
ко је ња 1919, Ели от је до жи вео ду бо ку емо тив ну кри зу и нер вни слом при ли ком по се те 
сво јој мај ци ко ју је пред у зео две го ди не ка сни је.
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са би ја и ком пре су је ско ро до исто вре ме но сти за ди вљу ју ћу ко ли чи ну 
ли те рар не гра ђе. Сти че се ути сак да је це ло куп на европ ска књи жев на 
тра ди ци ја ожи ве ла и про др ла у по е му, да ју ћи јој су штин ско од ре ђе-
ње и фор му. У исто вре ме про го во ри ли су Чо сер, Мил тон, Ови ди је, 
Шек спир, Спен сер, Дан те, Све ти Ав гу стин, Бу да, Бо длер, Фреј зер, Вит-
ман... Ова квим при сту пом Ели от по твр ђу је сво је ви ђе ње тра ди ци је као 
нео п ход ног упо ри шта по ет ске прак се“ (ћо со вић 2016: 354).

У по гле ду ре ли гиј ске гра ђе, Ели от се у Пу стој зе мљи по зи ва на 
ју деј ске и хри шћан ске спи се, хин ду и стич ке Упа ни ша де, као и на ан-
тич ке и сред њо ве ков не ми то ве и ле ген де за бе ле же не у књи га ма From 
Ri tual to Ro man ce2 и Злат на гра на3. У пе ри о ду ка да је са ста вљао ову 
по е му Ели от ни је био по све ћен од ре ђе ној ре ли ги ји, та ко да ни јед на 
од ових тра ди ци ја ни је има ла при о ри тет за ње га. Оне ни су би ле ни су-
прот ста вље не, ни ти је пе сник са чи нио еклек тич ку ме ша ви ну при влач-
них еле ме на та ових ре ли гиј ских си сте ма. Ре ли гиј ске тра ди ци је би ле 
су део ње го вог тра га ња, пре и спи ти ва ња и лич не бор бе (Co o per 2006). У 
ана ли зи ко ја сле ди раз мо три ће мо при мар но алу зи је на Би бли ју и по-
то ње хри шћан ске спи се, ин тер ак ци ју ових алу зи ја с дру гим по ет ским 
еле мен ти ма и њи хо ве учин ке у це ли ни пе сме.

3.2. Епи граф: жи вот као уми ра ње

Смрт и жи вот као уми ра ње пред ста вља ју основ не мо ти ве Пу сте 
зе мље. То је ја сно ис так ну то већ у епи гра фу: „Nam Sibyllam qu i dem 
Cu mis ego ip se ocu lis me is vi di in am pul la pen de re, et cum il li pu e ri di-
ce rent: ςίβνλλα τί ϴέλεις; re spon de bat il la: άπο ϴανε ΐν ϴέλω“, ко ји 
има сле де ће зна че ње: „Ви део сам сво јим очи ма Си би лу Кум ску, ка ко 
ви си у ка ве зу, и ка да су је де ча ци пи та ли: ’Си би ла, шта же лиш?’, она 
је од го во ри ла: ’Же лим умре ти’.“ Овим ци та том Ели от ре фе ри ра на 
при чу о про ро чи ци Си би ли из ан тич ког Са ти ри ко на.4 При ча ка зу је 
ка ко је ова же на из у зет не ле по те би ла у слу жби бо га Апо ло на, ко ји 
је од ње за тра жио да му бу де љу бав ни ца, обе ћав ши да ће јој за уз врат 

2 Ово де ло на пи са ла је Џе си Ве стон, ана ли зи ра ју ћи па ган ске и хри шћан ске еле-
мен те у ле ген ди о кра љу Ар ту ру. Она је сма тра ла да пре хри шћан ске ле ген де чу ва ју 
кључ не ег зи стен ци јал не исти не и да је узрок про бле ма у мо дер ном дру штву гу би так 
ве зе с мит ским на чи ном раз ми шља ња.

3 Џ. Џ. Фреј зер је об ја вио Злат ну гра ну 1890, с под на сло вом Сту ди ја ком па ра
тив не ре ли ги је, а у про ши ре ном из да њу 1911–1915, с под на сло вом Сту ди ја о ма ги ји и 
ве ри. Фреј зер за сту па став да све ре ли гиј ске си сте ме и дру штва ка рак те ри ше на пре дак 
од ма гиј ских ри ту а ла пре ко ви шег ступ ња ре ли ги је до на уч ног раз у ме ва ња. 

4 Зна ме ни ти са ти рич ни ро ман из до ба Не ро но ве вла да ви не. Тра ди ци о нал но се 
при пи су је Пе тро ни ју, ко ји је слу жио као Не ро нов кон зул 62. пре н. е.
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ис пу ни ти не ку же љу. Си би ла је за тра жи ла дар веч ног жи во та. Же ља 
јој је би ла ис пу ње на, али Апо лон јој при том ни је да ро вао веч ну мла-
дост. Си би ла је за то жи ве ла ста ре ћи и про па да ју ћи, па је смрт, па ра-
док сал но, по ста ла ње но је ди но хте ње. Си би лин до жи вљај жи во та као 
кле тве на ја вљу је ег зи стен ци јал но ста ње зе мље кроз ко ју ће мо се у 
пе сми кре та ти и осли ка ва Ели о тов до жи вљај мо дер не ци ви ли за ци је 
као „кул ту ре про жи вља ва ња смр ти“ (Blo om 2007: 29).

3.3. Бе жи вот на пу сти ња

У пр вом де лу пе сме, под на зи вом „Са хра њи ва ње мр твих“, Ели от 
нас сле де ћим ре чи ма уво ди у кра јо лик Пу сте зе мље: „Април је нај-
сви ре пи ји ме сец, што ра ђа/ Јор го ван из мр тве зе мље, ме ша/ Успо-
ме ну и же љу, уз бу ђу је/ За мр ло ко ре ње про лет њом ки шом./ Зи ма нас 
је гре ја ла, по крив ши/ Зе мљу сне гом за бо ра ва, хра не ћи/ Су хим ко-
ре њем оно ма ло жи во та.“5 До жи вљај да је про ле ће су ро во за то што 
ра ђа жи вот, а зи ма угод на и то пла јер пру жа за бо рав, па ра док са лан 
је и су про тан је им пул си ма при ро де. За то по че так пе сме из не на ђу је 
чи та о ца и от кри ва да је жи вот на сре ди на ко јој при сту па мо на не ки 
на чин де фор ми са на (Blo om 2007). 

Сле ди кључ но пи та ње: „Ка кво се ко ре ње при ма, ка кве гра не ра сту/ 
Из овог ка ме ног сме ћа? Си не чо ве ков,/ Не мо жеш ни да ка жеш, ни да 
на слу тиш, јер знаш са мо/ Го ми лу сло мље них сли ка у ко ју би је сун це.“ 
Ели от је у на по ме на ма уз ове сти хо ве екс пли цит но на зна чио да ре-
фе ри ра на про роч ки дис курс Би бли је – на Бож је обра ћа ње Је зе ки љу 
ре чи ма: „Си не чо веч ји, уста ни на но ге да го во рим с то бом“ (2, 1).6 Овај 
про рок био је на дах нут и про све ћен да свом на ро ду у ва ви лон ском 
роп ству на го ве сти из ба вље ње, пре у ре ђе ње до мо ви не и све оп ште вас-
кр се ње (уп. Јез 3, 1.17; 33–48). Ме ђу тим, про роч ка фи гу ра у пе сми 
не ма ни зна ње ни на дах ну ће, па не мо же го во ри ти о бу дућ но сти сво је 
зе мље. Ели о тов „Син чо веч ји“ је у том сми слу су про тан свом би блиј-
ским пар ња ку, јер све што он зна је сте „го ми ла сло мље них сли ка“.

У сле де ће сти хо ве утка на је алу зи ја на дру гог би блиј ског про ро ка: 
„А мр тво др во не да је за кло на, ни цвр чак олак ша ња,/ ни су хи ка мен 
тра га во де. Са мо/ има хла да ис под ове цр ве не сте не/ (До ђи у сен ку ове 
цр ве не сте не).“ Ове ре чи ево ци ра ју Иса и јин по зив Изра иљ ци ма да се 
са кри ју од Бож јег гне ва иза зва ног њи хо вим идо ло по клон ством: „Уђи у 
сте ну, и са криј се у прах од стра ха Го спод ње га“ (Ис 2, 10). Али, за раз-

5 Сти хо ви из Ели о то вих пе са ма на ве де ни су пре ма пре во ду Јо ва на Хри сти ћа.
6 Сти хо ви из Ста рог За ве та на ве де ни су пре ма пре ма пре во ду Ђу ре Да ни чи ћа.
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ли ку од Иса и је, ко ји ре ци пи јен те мо ти ви ше на по ка ја ње и на ја вљу је 
спа се ње (уп. Ис 4, 2), у мо дер ном по ет ском кон тек сту по зив на скри-
ва ње у хла ду сте не не до но си ни олак ша ње, ни на го ве штај спа се ња, већ 
је ња ва у ре чи ма: „По ка за ћу ти страх у пре гр шти пра ши не.“ 

Да ље кре та ње кроз пу стињ ски ам би јент у пе сми ево ци ра пу то ва ње 
Изра и ља ка Обе ћа ној зе мљи. Али и ова ево ка ци ја ука зу је на раз ли-
чи тост из ме ђу иза бра ног на ро да, ко ји је хо дио у Бож јем при су ству, 
ра ди ко јег је во да по те кла из сте не (уп. Изл 17, 1–6), и сре ди не у ко јој 
се та кво чу до не де ша ва: „Ов де не ма во де тек са мо љут ка мен/ Kамен 
без во де и пе ско вит пут/ Пут што ви ју га ус пи њу ћи се ме ђу бре го ве/ 
Сте но ви те пла ни не без во де/ Да има во де ста ли би смо и по че ли пи ти/ 
Међ ка ме њем се не мо же ни ста ти ни раз ми сли ти/ Кад би са мо би ло 
во де ме ђу овим сте на ма/ [...] Али во де не ма.“ Ова кав ис ход ука зу је на 
Бож је од су ство из пу сти ње ко ју пе сник при ка зу је и чи ни је ме та фо-
ром ду хов ног опу сто ше ња (Mar tin 1970). У њој су за ко па не су хе ко сти 
и ле ше ви, ко је би са мо чу до вас кр се ња мо гло пре тво ри ти у се ме но-
вог жи во та (Blo om 2007: 36). Пи та ња по пут овог: „Леш што си га ла-
не за ко пао у ба шти/ Пу шта ли већ из дан ке? Хо ће ли про цве та ти ове 
го ди не?“, под се ћа ју на Је зе ки ље ву ви зи ју оп штег вас кр се ња (уп. Јез 
37). Али на су прот овом про ро чан ству, уви де ће мо да су ду хов на смрт и 
фи зич ко уми ра ње је ди на и ко нач на ре ал ност ста нов ни ка Пу сте зе мље. 
На ве де ним алу зи ја ма до дат но је на гла шен кон траст из ме ђу њи хо вог 
ег зи стен ци јал ног ста ња и све та Би бли је.

3.4. Пу стош гра до ва

Ста ње пу сто ши очи ту је се не са мо у при ро ди Пу сте зе мље, већ и у 
сли ка ма ур ба не сре ди не, по пут сле де ће: „Не ствар ни Гра де,/ У мр кој 
ма гли зим ског пра ско зор ја/ Го ми ла те че пре ко Лон дон ског мо ста, 
то ли ко их је,/ Ни ка да не бих по ми слио ка ко смрт по ко си ла то ли ко 
их је.“ Ели от у овом слу ча ју алу ди ра на Па као Дан теа Али ги је ри ја, 
хри шћан ског пи сца ко јег јер из ра зи то це нио због то га што је он про-
на шао иде а лан књи жев ни из раз за соп стве ну ре ли гиј ску тра ди ци ју. У 
Бо жан стве ној ко ме ди ји Дан те опи су је свој пу то ва ње кроз три цар ства 
ко је Ри мо ка то лич ка цр ква пре по зна је као Па као, Чи сти ли ште и Рај. 
Она су на се ље на исто риј ским и књи жев ним лич но сти ма. Про ла зе ћи 
кроз Пре двор је па кла, Дан те на и ла зи на Град пре хри шћан ских ми-
сли ла ца ко ји ни су ве ро ва ли у Бо га. На ула зу је нат пис: „Кроз ме не се 
иде у град бо лан и про клет, кроз ме не се иде у веч ну му ку па кле ну, 
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кроз ме не се иде ме ђу из гу бље ни свет“.7 Оби ла зе ћи овај град, Дан те 
је по го ђен ви ђе њем број них не срећ ни ка ко ји „ни ка да жи ви ни су би-
ли“ (III, 64) и с ужа сом при ме ћу је „то ли ко ду ша што их је смрт по ко-
си ла“ (III, 56). Фра зе о ло шком адап та ци јом овог сти ха Ели от при ка-
зу је Лон дон у све тлу Дан те о вог па кла.

Јед на од град ских сли ка у пе сми из ра зи то је апо ка лип тич на: „Ку ле 
се ру ше/ Је ру са лим Ати на Алек сан дри ја/ Беч Лон дон/ Не ства р ни.“ Ру-
ше ње ку ла при зи ва у се ћа ње чу ве ни би блиј ски град Ва ви лон, чи јом из-
град њом су љу ди по ку ша ли до сег ну ти не бе са без Бож јег са деј ства. Град 
је сто га сру шен, љу ди ра се ље ни, а је дин стве ни је зик ко јим су се до тад 
спо ра зу ме ва ли раз де љен је на мно штво је зи ка (уп. Пост 11, 1–9). На-
бра ја њем пре сто ни ца – три ан тич ке (Је ру са лим, Ати на, Алек сан дри ја) 
и две мо дер не (Беч, Лон дон) – пе сник хро но ло шким ре дом ука зу је на 
про ла зност свет ских цар ста ва и на ста вак дез ин те гра ци је древ ног на-
сле ђа ко ју је на слу ћи вао у по сле рат ном пе ри о ду (Blo om 2007).8 

3.5. Мо рал но из о па че ње и ду хов на аске за

Те ма дру штве не сте рил но сти про ду бље на је на ро чи то у дру гом де-
лу пе сме, под на зи вом „Пар ти ја ша ха“, ко ји упу ћу је на ме ха ни за ци ју 
ме ђу људ ских од но са, а кул ми ни ра у тре ћем де лу, на зва ном „Про по вед 
ва тре“, у ком се пе сник по зи ва на пред став ни ке ре ли гиј ског аске ти зма. 
На по чет ку „Пар ти је ша ха“ уве де ни смо у за тво ре ну ода ју го спо ђе Бе-
ла до не, пу ну чуд них, ве штач ких ми ри са, са тен ских ку ти ја, сед мо кра-
ких свећ ња ка, мер мер них фи гу ра с ан тич ким мо ти ви ма и сли ка ко је 
при ка зу ју „спа ру ше не па трљ ке вре ме на“. Ме ђу тим при ка зи ма на ла зи 
се јед на од нај тра гич ни јих сце на грч ке ми то ло ги је – Фи ло ме лин пре-
о бра жај у сла ву ја, ко ји се де сио на кон што ју је тра киј ски краљ Те-
реј „та ко су ро во си ло вао“.9 При ча из мит ског окви ра пре ла зи у раз го-
вор же не и ње ног љу бав ни ка. У соб ном ам би јен ту чу је мо Бе ла до ни не 
мах ни те из ја ве: „Мо ји су жив ци ло ше ве че рас. Да, ло ше. Оста ни те са 
мном./ Го во ри те ми. За што стал но ћу ти те? Го во ри те./ О че му раз ми-
шља те? Шта ми сли те? Шта?/ Ни ка да не знам шта ви ми сли те. Ми сли-
те.“ Да ма до би ја ре зиг ни ран од го вор: „Ми слим да смо у але ји па цо ва/ 

7 Сти хо ви из Дан те о вог Па кла на ве де ни су пре ма пре во ду Дра га на Мра о ви ћа.
8 Беч је при бро јан том ни зу за то што је Ау стро у гар ско цар ство пре ра та пре тен до-

ва ло да на сле ди Рим ску им пе ри ју, али 1919. би ло је по ра же но и по де ље но.
9 При чао Фи ло ме ли ном пре о бра жа ју на ла зи се у IV пе ва њу Ови ди је вих Ме та

мор фо за. На кон си ло ва ња Те реј јој је од се као је зик да би тај до га ђај пре ћу та ла, те је 
она пре о бра же на у сла ву ја. Фи ло ме ли но не му што по ја ње утка но је у по ли фо ну струк-
ту ру Ели о то ве пе сме. 
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У ко јој су мр тва ци из гу би ли сво је ко сти.“ Уо ча ва мо да ре пли ке у овом 
ди ја ло гу ни су ме ђу соб но ускла ђе не – Бе ла до ни на по ма ма иза зи ва са-
го вор ни ко во дис тан ци ра ње, што по врат но по ја ча ва ње ну хи сте ри ју.

У по ли фо ној струк ту ри пе сме сле ди ћа ска ње две по зна ни це у ка-
феу. Јед на од њих на во ди ка ко је по са ве то ва ла сво ју при ја те љи цу Лил, 
чи ји муж се вра ћа с ра ти шта: „Про вео је че ти ри го ди не у вој сци и сад 
хо ће до бро да се про ве де, па ако га ти не за до во љиш, на ћи ће се дру ге.“ 
На пре кор што из гле да та ко ста ро у три де се тој и по ред „ло ве“ што јој 
је Ал берт дао да на ме сти зу бе, Лил јој је сну жде но од го во ри ла: „То је 
од оних пи лу ла ко је сам узе ла да се осло бо дим/ [...] Апо те кар ми је ре-
као да ће све би ти у ре ду, али ја ви ше ни сам она иста.“ Пи лу ле ко је Лил 
узи ма да се „осло бо ди“ за че тог де те та, јер их има већ пе то ро, уна ка-
зи ле су њен лик и по ста ри ле је пре вре ме на, а то је је ди но на шта њен 
су пруг и при ја те љи ца обра ћа ју па жњу. ћа ска ње о Ли ли ном жи во ту ис-
пре ки да но је ко но ба ро вим „ПО ЖУ РИ ТЕ МО ЛИМ ВАС ФА ЈР ОНТ“ и 
ута па се у јед но „Бла. Бла“, чи ме пе сник ис ка зу је ко ли ко зна ча ја се у 
мо дер ном дру штву при да је ова квим про бле ми ма.

Опис дру штве не ме ха ни за ци је вр ху ни у су сре ту дак ти ло граф-
ки ње и бу бу љи ча ва вог чи нов ни чи ћа. Он до ла зи као „оче ки ва ни 
гост“ и по ку ша ва да јој при ђе „с ма лим не жно сти ма“, ко је она очи-
то не же ли. Али ње на не за ин те ре со ва ност не ме ња ни шта: „Од лу-
чан, цр вен у ли цу, он не че ка ни ма ло,/ Ру ку све сме ли ју ни ко му 
не скла ња,/ Та шти ни ње го вој до од го во ра ни је ста ло,/ И рав но ду-
шност при ма као знак при ста ја ња.“ Чим је оства рио сво је на ме ре, 
чи нов ни чић од ла зи мрач ним сте пе ни штем, а ле па же на оста је са ма 
у со би, ста вља ју ћи пло чу на гра мо фон: „Она се окре ће, у огле да-
лу се гле да,/ За бо ра вив свог љу бав ни ка што оти шо је;/ С ми шљу, 
тек до ми шље ном је два:/ ‘Ето, нај зад и то про шло је.’” Окре та њем 
гра мо фон ске пло че ре зи ми ран је њи хов од нос: „Овај сек су ал ни су-
срет пре зен ту је уни же ње основ ног мо де ла љу ба ви и ра ђа ња. То ни је 
ни чин про кре а ци је [...] То је его и стич на по твр да ја ло вог соп ства у 
слу ча ју чи нов ни ка и на ви ке под ре ђи ва ња у слу ча ју дак ти ло граф-
ки ње“ (Blo om 2007: 44). Пе сник на по ми ње да упра во ова сце на, 
пред ста вља су шти ну пе сме.10 У њој вр ху ни кри ти ка се ку ла ри зо ва-
них ре ли гиј ских вред но сти мо дер ног све та: „Гор дост ‘чи нов ни чи ћа, 

10 Ову сце ну по сма тра про рок Ти ре си ја, мит ска лич ност из Ови ди је вих Ме та мор
фо за. Ти ре си ја је био сле пи Апо ло нов про рок, по знат по сво јој про ниц љи во сти и по то-
ме што је у то ку се дам го ди на био пре о бра жен у же ну. Бо го ви су га осле пе ли, али да ли 
су му дар да пред ска зу је бу дућ ност. Бу ду ћи не мо ћан због свог сле пи ла, а исто вре ме но 
спо со бан да ви ди исти ну, Ти ре си ја за пра во из о бра жа ва са мог пе сни ка ко ји по сма тра 
зе мљу у ко јој је за то чен, али не ма моћ да на њу де лу је (Blo om 2007).
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про дав ца по ро дич них ку ћа’ и ње го во раз ме та ње осво је ним пред-
ста вља ју озна ку на у ке, уо бра же не прак тич но сти над ме не све тов не 
ве ре. Упра во успех ње го вог осва ја ња све до чи о свом бес циљ ном ка-
рак те ру; он успе ва као што то чак успе ва да се окре ће; је ди но што 
мо же је сте да по но во осва ја“ (Тејт 1995: 238).

У при каз мо дер не дру штве не сре ди не укљу чен је и слу чај тр-
гов ца из Сми р не Г. Еу ге ни де са, хо мо сек су ал ца ко ји „под мр клом 
ма глом зим ског по по дне ва“ ну ди сво је услу ге, пи та ју ћи пе сни ка да 
ру ча ју у хо те лу, и да за тим про ве ду ви кенд у Ме тро по лу. Чи та о цу је 
на кон ових сце на ја сно да је Лон дон на зван не ства р ним гра дом јер 
ње го ви ста нов ни ци не жи ве у скла ду с при род ним им пул си ма (Blo-
om 2007). Љу бав ни од нос за њих ни је ди ја ло шки чин: „На бес циљ-
ном пу ту без иде а ла, зло у по тре бље на је те ле сност у свр ху ужит ка. 
Рас па ље ни ак те ри Пу сте зе мље го ре у сте рил ном сла до стра шћу ко је, 
без тран сцен ден ци је на ви шу ра ван, оста је де струк тив но. [...] Не хај 
и нон ша лан ци ја од и гра ног чи на нор мал ни су чо ве ку де ка дент не ци-
ви ли за ци је. Ин ди фе рент ност пре ма ру тин ски оба вље ном, тра ве сти-
ра ном љу бав ном ак ту го во ри о од су ству мо рал ног ви да и ре ла ти ви-
за ци ји пој мо ва до бра и зла“ (ћо со вић 2016: 361).

Ова ква сре ди на под сти че пе сни ка да по тра жи из лаз из ње. Он се 
сто га освр ће на Ав гу сти на и Бу ду као пред став ни ке аскет ских тра ди-
ци ја, об ја шња ва ју ћи: „Ни је слу чај но што сам као кул ми на ци ју овог де-
ла пе сме ста вио јед ног по ред дру гог ову дво ји цу пред став ни ка ис точ-
ног и за пад ног аске ти зма.“11 У по след њу стро фу тре ћег де ла утка ни су 
њи хо ви ци та ти: 

„У Кар та ги ну до ђох та да
Ус плам тео ус плам тео ус плам тео ус плам тео
О Го спо де Ти ме пре о бра ти
О Го спо де Ти ме обра ти
ус плам те лог.“

Пе сник се по зи ва на Ав гу сти на Хи пон ског за то што је овај хри-
шћан ски све ти тељ у соп стве ном ис ку ству пре шао пут од раз врат ног 
жи во та ка хри шћан ској аске зи. ње го ва ду хов на би о гра фи ја по мо гла 
је Ели о ту да про на ђе свој пут ка хри шћан ству. У њи хо вим жи вот ним 
окол но сти ма и тра га њи ма уоч љи ве су не ке слич но сти. На и ме, ста бил-
ност Рим ског цар ства би ла је у вре ме Ав гу сти но вог жи во та угро же на 

11 Ели от у на по ме ни уз 308. стих на во ди да Бу ди на Про по вед ва тре по ва жно сти 
ко ју има у бу ди зму од го ва ра Хри сто вој Бе се ди на го ри.
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по ли тич ком ко руп ци јом и дру штве ном де ка ден ци јом. Гле да ју ћи ка ко 
се ру ши свет око ње га, Ав гу стин је тра гао за ста бил ним ослон цем. Иа-
ко је био ве о ма обра зо ван у по гле ду грч ко-рим ске књи жев но сти и фи-
ло зо фи је, он на ла зи сми сао и исти ну у хри шћан ству (Mad drey 2009). 
Ав гу сти на за Кар та ги ну ве зу ју се ћа ња на жи вот у раз вра ту, што je за-
бе ле жио у Ис по ве сти ма: „И та да сам до шао у Кар та ги ну, где ми је чи-
та ва ко шни ца гре шних љу ба ви зу ја ла око уши ју“ (The Con fes si ons 2009: 
38).12 Алу ди ра ју ћи на ова се ћа ња, Ели от раз ма тра аске зу као мо гу ћи 
из лаз из пу сто ши мо дер ног све та. Ме ђу тим, аскет ски ва па ји на кра ју 
тре ћег де ла пе сме оста ју за глу ше ни. „Мо дер ни чо век не успе ва да се 
отрг не из за ча ра ног кру га без на ђа и да про на ђе свој из гу бље ни лик. 
Ре чи ‘О Го спо де Ти ме пре о бра ти’ он не мо же или не же ли да чу је“ 
(ћо со вић 2016: 362). Алу зи је на пред став ни ке ре ли гиј ског аске ти зма 
та ко ђе по ја ча ва ју кон траст из ме ђу њи хо вог ду хов ног на стро је ња и из-
о па че не мо рал но сти жи те ља мо дер ног све та. 

3.6. Me men to mo ri

Че твр ти део пе сме, под на зи вом „Смрт од во де“, нај кра ћи је, али 
са др жин ски кљу чан. Езра Па унд, ко ји је при ре дио ру ко пис Пу сте зе
мље, на звао је овај део под сет ни ком на смрт (me men to mo ri). Он има 
два сег мен та. Пр ви ка зу је да се фе ни чан ски мор нар уда вио, те да је 
у Пу стој зе мљи по ред ду хов ног уми ра ња кан це ла риј ских слу жбе ни ка 
и са лон ских да ма при сут на и фи зич ка смрт (ћо со вић 2016): „Флеб, 
Фе ни ча нин, већ две не де ље мр тав,/ За бо ра вио је крик га ле бо ва, ва-
ља ње на пу чи ни,/ Гу би так и до би так. Под мор ска стру ја/ По не ла му 
је ко сти, ша па том. Кроз мла дост и го ди не/ Про ла зио је сво је док се 
ди зао и па дао/ Ула зе ћи у вр тлог.“ 

У дру гом сег мен ту Фле бов слу чај пре ра ста у уни вер зал ну опо-
ме ну, ко ја ће под ста ћи љу де уто ну ле у ру ти ну и ин ди фе рент ност да 
пре по зна ју све тост жи во та и да не про тра ће вре ме у ја ло во сти и бе-
сми сле ним по ри ви ма (Blo om 2007): „Не вер ни ци ил’ Је вре ји, о, сви/ 
Што окре ће те то чак гле да ју ћи у ве тар,/ Се ти те се Фле ба ко ји јед ном 
бе ше леп и ви сок ко ви.“ Ели от је Фле бов слу чај уоп штио упра во 
уме та њем фра зе: „Не вер ни ци ил’ Је вре ји, о, сви“, ево ци ра ју ћи та ко 
апо сто ла Па вла и ње го ву По сла ни цу Ри мља ни ма (Mad drey 2009). У 
овом пи сму Па вле на ро чи то уко ра ва и из об ли ча ва љу де ко ји су „лаж-
ју за ме ни ли Бож ју исти ну, по што ва ли и кла ња ли се тво ре ви ни уме сто 
тво р цу“ (Рим 1, 25). Он их пре ко ре ва за без бо жност, не прав ду, не ра-

12 Ели от екс пли цит но ре фе ри ра на овај део књи ге у на по ме ни уз 307. стих. 
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зум ност, блуд и не чи сто ту, под се ћа ју ћи да је Бож ји суд пра ве дан и 
оп ште ва же ћи: „Не во ља и му ка на сва ку ду шу чо ве ка ко ји чи ни зло, 
а нај пре Ју де ји на, па Гр ка; а сла ва, част и мир сва ко ме ко ји чи ни до-
бро, пр во Ју де ји ну, па Гр ку. Јер Бог не гле да ко је ко“ (Рим 2, 9–11). 
Ова ра но хри шћан ска епи сто ла упо тре бље на је као под текст по ет ског 
под сет ни ка упу ће ног мо дер ном дру штву, раз врат ном и зло ћуд ном, 
чи ме је Ели от њен са др жај ак ту а ли зо вао у соп стве ном вре ме ну. 

3.7. Бож ја смрт и пи та ње вас кр се ња

У по след њем де лу пе сме, под на зи вом „Шта је ре као гром“, до-
ми ни ра те ма бо жан ске смр ти. Пе сник ево ци ра Хри сто ве гет си ман ске 
пат ње, рим ске вој ни ке ко ји се под сме ва ју из да том Хри сту („цр ве на су-
мор на ли ца што се це ре и ре же“), а ујед но и Рас пе ће пра ће но при род-
ном де струк ци јом и оп штом аго ни јом: „По сле цр ве ног од сја ја ба кљи 
на озно је ним ли ци ма/ По сле ле де не ти ши не у вр то ви ма/ По сле роп ца 
у ка ме ња ри ма/ Ври ска и плач/ Там ни ца дво рац и је ка/ Онај ко ји бе ше 
жив са да је мр тав/ Ми ко ји бе смо жи ви са да уми ре мо/ С ма ло стр пље-
ња.“ У ову по ет ску це ли ну укљу че ни су при зо ри при род не и ур ба не 
ка та кли зме: „Ка кав је то звук ви со ко у ва зду ху./ Мр мор ма те рин ске ја-
ди ков ке./ Ка кве то за ку ку ље не хор де вр ве/ По бес крај ним рав ни ца ма, 
по ср ћу по на пу клој зе мљи/ Окру же ној са мо рав ним об зор јем. Ка кав је 
то град над бр ди ма што се ло ми пре о бли ча ва и рас пр ска ва...“ 

Усред апо ка лип тич не ат мос фе ре Ели от им пли цит но ре ка пи ту-
ли ра сво је по чет но пи та ње – има ли у овој сре ди ни кли це но вог, бу ду-
ћег жи во та. Пи та ње вас кр се ња он по ста вља кроз алу зи ју на пу то ва ње 
Хри сто вих уче ни ка у Ема ус. Пре ма еван ђел ском из ве шта ју, уче ни ци 
су од мах на кон Хри сто ве смр ти с ту гом при ча ли не по зна том са пут-
ни ку о до га ђа ји ма ко ји су се од ви ли, уо чив ши на кнад но да је тај са-
пут ник за пра во био вас кр сли Исус (уп. Лк 24, 13–35). По зна ли су га 
по то ме што им је ср це го ре ло док им је он ус пут го во рио и ту ма чио 
Пи сма (уп. Лк 24, 32). Ме ђу тим, ста нов ни ци Пу сте зе мље не успе ва ју 
рас по зна ти ми стич ну фи гу ру ко ја хо да ме ђу њи ма и пи та ње о ње ном 
иден ти те ту оста је без од го во ра: „Ко је онај тре ћи што стал но иде по-
ред те бе?/ Ка да бро јим, ту смо са мо ти и ја/ Али ка да по гле дам низ 
бе ли пут/ Увек ви дим још не ког ка ко иде по ред те бе/ Не чу јан, у сме-
ђем огр та чу, за ку ку љен/ Не знам је ли то чо век или же на/ – Ма ко је 
то са тво је дру ге стра не?“ То нас упу ћу је на за кљу чак да пер ма нент на 
ја ло вост Пу сте зе мље ни је узро ко ва на Бож јим од су ством, већ пре не-
спо соб но шћу и не вољ но шћу ње них ста нов ни ка да пре по зна ју Бож је 
при су ство (Blo om 2007).
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На кон освр та на хин ду и стич ке Упа ни ша де у по след њим стро фа-
ма, пе сни ко ва по тра га се не у спе шно за вр ша ва. Он се ди на оба ли „пе-
ца ју ћи с не плод ном рав ни цом за ле ђи ма“, а за то вре ме Лон дон ски 
мост се и да ље ру ши. Све што је лир ском про та го ни сти оста ло је су 
ови по ет ски фраг мен ти ко ји ма је „под у про сво је ру ше ви не“. Сре-
ди на кроз ко ју је про шао ни је ус пе ла да из не дри плод, ни ти је он у 
соп стве ној ре флек си ји на шао ко хе зив ну нит ко јом би фраг мен те по-
ве зао у сми сле ну це ли ну, те њо ме тран сцен ди рао соп стве ну ду хов ну 
пу стош и ја ло вост дру штва ко је га окру жу је. Пе сник је по ку шао да 
у ре ли гиј ској тра ди ци ји про на ђе из лаз из дру штве ног и мо рал ног 
ре ла ти ви те та, али „дис кре ди то ва ни об ли ци исто риј ских кул ту ра по-
ја ви ли су се са мо да би би ли при гу ше ни; пе сма је исто вре ме но и њи-
хо ва од бра на и при зна ње њи хо вог по ра за“ (Тејт 1995: 237). Од је ци 
Пи сма под сти чу чи та о ца да по ве же и упо ре ди мо дер но дру штво и 
би блиј ски при каз све та, и ти ме на гла ша ва ју да је жи вот на сре ди на 
Пу сте зе мље ли ше на су штин ских жи вот них ква ли те та. Сме шта њем 
у ар хе тип ски оквир па но ра ме мо дер них фи гу ра ко је су пре ки ну ле 
ве зу с овим на сле ђем Ели от је ис та као без на де жност њи хо вог ста ња 
(Schwartz 2009). Је ди но ре ше ње до ко јег је пе сник у овој по тра зи до-
шао је сте ње гов ау тен тич ни умет нич ки при каз. Убр зо на кон што је 
пу бли ко ва на, Пу ста зе мља за до би ла је ста тус па ра диг ма тич ног де-
ла мо дер не књи жев но сти. Ели о то ва лич на по тра га за вр ши ла се пак 
не ко ли ко го ди на ка сни је, ка да је пре по знао хри шћан ство као сво ју 
ре ли ги ју, што је ути ца ло на ње го ву по то њу по е зи ју.

4. Ели о то ва ре ли гиј ска по е зи ја:  
но ва фор ма ре цеп ци је Пи сма 

Ели от је 1927. при сту пио Ан гли кан ској Цр кви. Спе ци фич на ду хов-
на спо зна ја ко ју је том при ли ком ис ку сио да ла је но ве смер ни це ње го-
вим пе сма ма. У њи ма до ми ни ра ју хри шћан ске те ме и мо ти ви, али уоч-
љив је и кон ти ну и тет с прет ход ним по ет ским и ду хов ним ис ку ством. 

У пе сми Пу то ва ње му дра ца из Ари јел зби р ке, ко ја је на пи са на 
1927, Ели от је на је дин ствен на чин про ту ма чио на ра тив Ма те је вог 
еван ђе ља 2, 1–12. Он сме шта овај до га ђај у зи му, у „баш нај го ре до ба 
го ди не“.13 Спољ не окол но сти за пу то ва ње му дра ца ка но во ро ђе ном 

13 Ели от је у овој пе сми био ин спи ри сан бе се да ма ан гли кан ског би ску па Лан се ло-
та Ен дру за (1555–1626), ко јег је из ра зи то це нио као јед ног од нај бо љих хри шћан ских 
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Хри сту су из ра зи то те шке: љу ди на ко је пут ни ци на и ла зе су не љу ба-
зни, ка ми ле ожу ља не и твр до гла ве, дру мо ви за па ли, а се ла пр ља ва и 
ску па. Пут ни ци су чак по сум ња ли у сми сле ност свог по ду хва та: „Ни-
је нам би ло ла ко./ Нај зад смо ре ши ли да за пут ко ри сти мо ноћ,/ И 
спа ва смо на ма хо ве,/ А у уши ма нам глас, ка ко/ Чи ста лу дост је све 
то.“ У еван ђел ском кон тек сту су срет с но во ро ђе ним Хри стом био је 
за му дра це из вор ве ли ке ра до сти (уп. Мт 2, 10). На су прот то ме, у 
Ели о то вој пе сми овај до га ђај иза зи ва до зу ре зиг на ци је: „Ово Ро ђе-
ње бе ше те шка и гор ка аго ни ја за нас, ко Смрт, на ша смрт./ Вра ти ли 
смо се у на ше зе мље, у Кра љев ства ова,/ Ал’ не бе ше нам ви ше ла ко 
при ду ши, у ста ром по рет ку ства ри./ Са ту ђим све том што др жа ше 
се бо го ва сво јих./ Би ла би нам дра га још јед на смрт“. Ду хов на спо-
зна ја ко ју су ови му дра ци с Ис то ка у су сре ту с Хри стом до жи ве ли 
оте жа ла им је по вра так уо би ча је ним жи вот ним окол но сти ма. њи хов 
до жи вљај од ра жа ва ста ње пе сни ка ко ји се на ла зи не где из ме ђу но вог 
ре ли гиј ског от кро ве ња и ста рог по рет ка ко ји је из гу био сво је зна че ње 
(Sha r pe 2009). Бу ду ћи да је смрт по след ња же ља ко ју про та го ни сти 
пе сме има ју, мо же мо за кљу чи ти да њи хов су срет с но во ро ђе ним Бо-
гом ипак ни је ода гнао тра гич ни до жи вљај жи во та. 

И у Пе сми за Си ме о на из 1928, те мат ски та ко ђе по ве за ном с до-
га ђа јем Хри сто вог ро ђе ња, из о ста вљен је тра ди ци о нал ни аспект ра-
до сти ко ји се за ову епи зо ду ве зу је у еван ђел ском на ра ти ву (Лк 2, 
25–35). Ели о тов Си ме он пред о се ћа бол и ту гу бу ду ћих на ра шта ја: 
„Умо ран сам од жи во та сво га и жи во та оних по сле ме не,/ Уми рем 
соп стве ном смр ћу сво јом и смр ћу оних по сле ме не./ От пу сти слу гу 
сво је га,/ Јер ви де ше му очи спа се ни је тво је.“ До га ђај ко ји у Но вом 
за ве ту на ја вљу је ис пу ње ње ве ков них иш че ки ва ња пе сник ин тер пре-
ти ра са све шћу о тра гич ним де ша ва њи ма ко ја су усле ди ла у по то њим 
ве ко ви ма, те „за овог Си ме о на Хри стос не до но си уте ху, већ ту жну 
ви зи ју бу ду ћих пат њи“ (Le itch 1979: 44). Он не уми ре без бри жно за 
раз ли ку од ста р ца ког по ми ње еван ђе ли ста, та ко да је и у овој пе сми 
до ми нант но осе ћа ње пат ње.

Пр ва Ели о то ва пе сма из ко је иш че за ва ат мос фе ра ду хов не аго-
ни је је Чи ста сре да из 1930. Би блиј ски мо ти ви и на ра ти ви ин тер пре-
ти ра ни су у њој на нов на чин: „Но ва фор ма је јед но став на, из ра жај-

бе сед ни ка и пи са ца. У де лу For Lan ce lot An dre wes: Es says on Style and Or der Ели от от кри-
ва сег мен те и фра зе Ен дру зо вих бе се да ко ји су на дах ну ли ње го во пи са ње. Ме ђу њи ма 
је и Ен дру зо ва бе се да о му дра ци ма с Ис то ка: „Ни је би ло до ба лет њег на прет ка. Хлад ни 
до ла зак де сио им се у ово до ба го ди не, баш нај го ре до ба го ди не да се пре ду зме пу то-
ва ње, а по себ но ду гач ко пу то ва ње. Пу те ви уду бље ни, вре ме оштро, да ни крат ки, сун це 
нај у да ље ни је, in sol sti tio bru ma li, ‘нај мр тви је до ба го ди не’” (Eli ot 1929: 27).
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на, хо мо ге на и ди рект на, и без ра них еле ме на та сна жног кон тра ста“ 
(Тејт, 1995: 239). Пе сни ков тон ни је ре зиг ни ран, већ при сан и мо ли-
твен: „Јер са зда ти мо рам не што че му се ра ду јем/ И мо ли ти Бо га да 
сми лу је се на ма/ И ја мо лим да за бо ра вим/ То што сам се би збо рим у 
су ви шним рас пра ва ма.“ Сли ке пу сто ши и ко сти ју, ко је су у Пу стој зе
мљи ме та фо ре пра зни не и смрт но сти, до би ја ју са да по зи тив не ко но-
та ци је и уме сто стра ха иза зи ва ју осе ћа ње спо ко ја: „Да ли ће ове ко-
сти жи ве ти? Да ли ће ове/ Ко сти жи ве ти? А оно што бе ше са др жа но/ 
У ко сти ма (већ осу ше ним) цвр ку том ре че:/ Због до бро те ове Го спе/ 
И због љуп ко сти ње не, а и за то/ Што сла ви Дје ву у ми сли ма сво јим,/ 
Ми бли ста мо у сја ју. А ја ко ји сам ту при кри вен/ Ну дим сво ја де ла 
за бо ра ву, а сво ју љу бав/ По том ству пу сти ње и ти кви ном пло ду.“ 

У Чи стој сре ди ко нач но на и ла зи мо и на из во ри ште во де у кон тек-
сту хри шћан ског ис ку пље ња: „Али че сма шик ну, од о зго пти ца ја ви 
се,/ Ис ку пи вре ме, ис ку пи сан,/ За лог ре чи из гу бље не, не из ре че не.“ 
Пе сник ево ци ра и Јо ва нов на ра тив о Ова пло ће њу: „Ипак је не из ре-
че на реч, Реч не чу ве на,/ Реч без ре чи, Реч ко ја је/ У све ту и за свет:/ 
И све тлост за сја у та ми и/ На су прот Све ту не сми ре ни свет се ипак 
окре тао/ Око сре ди шта не ме Ре чи“ (уп. Јн 1, 1–5). Да ле ко се жна ва-
жност ових до га ђа ја уоч љи ва је у то ме што про та го ни ста Чи сте сре
де не че зне за смр ћу, већ су му и по след ње ре чи мо ли тве не: „И не ка 
ва пај мој до пре до Те бе“ (уп. Пс 101, 1–2). Сто га мо же мо за кљу чи ти 
да су, за раз ли ку од пе са ма из зби р ке Ари јел, у ко ји ма до ми ни ра ју 
пре зир жи во та и све та, као и осе ћа ња пу сто ши и оча ја, умо ра и ре-
зиг на ци је, у Чи стој сре ди ду бље ис тра же не мо гућ но сти уте хе, Бож јег 
при су ства, ис пу ње ња, ра до сти и спо ко ја (Le itch 1979). Ели от је ово 
ис ку ство про ду бљи вао у ка сни јим ре ли гиј ским пе сма ма, ин те гри шу-
ћи и на да ље би блиј ску гра ђу у скла ду с вла сти тим до жи вља јем све та 
и сво јим по ет ским пре о ку па ци ја ма. 

За кљу чак

Т. С. Ели от је уче ста ло ре кон тек сту а ли зо вао би блиј ске тек сто-
ве у свом ди на мич ном по ет ском си сте му. Ре цеп ци ја Пи сма би ла 
је део Ели о то ве „мит ске ме то де“, ко ја под ра зу ме ва кон ти ну и ра но 
умет нич ко из во ђе ње па ра ле ла из ме ђу са вре ме но сти и ан ти ке у ци-
љу пру жа ња ко хе зив не ни ти са вре ме ној исто ри ји. С јед не стра не, он 
Би бли ји при сту па као ар хе тип ском спре ми шту сли ка, сим бо ла, ег-
зи стен ци јал них и књи жев них обра за ца ко ји су ве ко ви ма ба шти ње ни 
и ре ин тер пре ти ра ни у европ ској ли те ра ту ри. С дру ге стра не, ње гов 
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при ступ об ли ко ван је соп стве ним по тре ба ма, уве ре њи ма, естет ским 
ме ри ли ма и ег зи стен ци јал ним окол но сти ма. У том ин тер ак тив ном 
спо ју древ ног и мо дер ног дис кур са гра ђа пре у зе та из Би бли је до би-
ја но ве ко но та ци је. На ра ти ви ко ји у из вор ном кон тек сту при мар но 
све до че о при су ству Бо га ме ђу љу ди ма, о по бе ди над смр ћу, као и о 
ра до сти због истин ског бо го чо ве чан ског за јед ни штва, у Ели о то вим 
пе сма ма ука зу ју пр вен стве но на ду хов но уми ра ње, не мо рал, ме ха-
ни за ци ју, дез ин те гра ци ју и ја ло вост мо дер ног дру штва. Алу ди ра ју ћи 
на Би бли ју и де ла хри шћан ских пи са ца пе сник је успе шно ока рак-
те ри сао свој до жи вљај дру штве не сре ди не и сво је ег зи стен ци јал не 
стра хо ве, пат ње и по тре бе. ње гов умет нич ки до при нос очи ту је се у 
то ме што је иш чи та ва њем Пи сма из пер спек ти ве мо дер ног умет ни-
ка, ко ји је упо знат с прет ход ним књи жев ним ре цеп ци ја ма овог де ла, 
учи нио би блиј ске спи се функ ци о нал ним у умет нич ком дис кур су 20. 
ве ка и ре ле вант ним за све ре ци пи јен те мо дер не по е зи је.

*  *  *
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The po eT as in Ter pre Ter  
of The scrip Tu re:  

Bi Bli cal al lu si ons  
in T. s. eli oT’s po e Try

Fiva Sav ko vić
Fa culty of Ort ho dox The o logy, Uni ver sity of Bel gra de

Sum mary: What’s be ing analyzed in this es say is the re
con tex tu a li za ti on of the Scrip tu res in T. S. Eli ot’s po e try in 
light of his aest he tic and spi ri tual ide als. Bi bli cal al lu si ons 
in Eli ot’s po e try are un der stood as a way of in ter pre ting 
and ac tu a li zing the bi bli cal texts wit hin the po e tic di a lo
gue of the 20th cen tury. I fo cus he re on the “The Wa ste 
Land” as the cli max of the po et’s se ar ching for per so nal 
and so cial in te grity in which the Bi ble re pre sents one of the 
many vo i ces co ming from the spi ri tual he ri ta ge. I con clu de 
that the bi bli cal con tents al lu ded to by Eli ot in this po em 
which in ter act with mo dern po e tic pro duc tion, stress furt
her mo re the ste ri lity of the mo dern so ci ety. In la ter re li gi
o us po ems, the po et’s ap pro ach to the Scrip tu res gra du ally 
chan ges in ac cor dan ce with the new re li gi o us ex pe ri en ces 
and po e tic con cerns.

Key words: T. S. Eli ot, Wa ste land, al lu sion, con text, 
tra di tion.
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Ко Су би Ли те ра пе у ти  
у Vi ta Con tem pla ti Va фи Ло на 

аЛеК Сан дриј СКог?

Ап стракт: У са вре ме ним ис тра жи ва њи ма пре
о вла да ва став да су Те ра пе у ти, о ко ји ма Фи лон 
Алек сан дриј ски пи ше у Vi ta Con tem pla ti va, би ли 
ју деј ска гру па или сек та. При сут но је и ми шље ње 
да су те ра пе у ти про из вод Фи ло но ве уто пиј ске фа
на та зма го ри је. У оба слу ча ја се из ве штај Јев се ви ја 
Ке са риј ског у Цр кве ној исто ри ји од ба цу је као нео
сно ван. У овом ра ду ће мо из не ти раз ло ге због ко јих 
сма тра мо да се Јев се ви је во ста но ви ште не мо же 
од ба ци ти као нео сно ва но, и да је оно увер љи ви је од 
ал тер на тив них прет по став ки.

Кључ не ре чи: Фи лон Алек сан дриј ски, Тер па е у
ти, Есе ни, Јев се ви је Ке са риј ски.

1. Увод

У де лу на сло вље ном Περὶ βίου θεωρητικοῦ ἢ ἱκέτων,1 ко је је по-
зна ти је под ла тин ским на зи вом De vi ta con tem pla ti va, што би смо на 
срп ски мо гли пре ве сти као О кон тем пла тив ном (или со зер ца тељ ном) 
жи во ту, Фи лон Алек сан дриј ски го во ри о Те ра пе у ти ма, јед ној на ро чи-
тој је вреј ској гру пи под ви жни ка, ко ји жи ве по бо жним или фи ло соф-

* adjakovac@bfspc.bg.ac.rs, aleksandar.djakovac@gmail.com.
1 За Фи ло но ва де ла смо ко ри сти ли из да ње Cohn – Wen dland (1896–1930): Phi lo nis 

Ale xan dri ni ope ra qu ae su per sunt. За Vi ta Con tem pla ti va смо има ли у ви ду и из да ње об ја-
вље но у Lo eb Clas si cal Li brary (Col son 1954), као и пре во де са ко мен та ри ма: Conybe a re 
1895 и Da u mas – Mi qu ol 1963: 78–147.
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Православни  
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ским жи во том, под вр га ва ју ћи се те шкој аске зи. Пре ма Фи ло но вом из-
ве шта ју, Те ра пе у ти су жи ве ли на мно гим ме сти ма, али су има ли сво ју 
на се о би ну у бли зи ни Алек сан дри је, на оба ла ма Ма ре от ског је зе ра.2

Пре ма Фи ло но вом опи су, жи ве ли су на на чин ко ји ве о ма на ли-
ку је оно ме што ће ка сни је би ти по зна то као ки но вит ско мо на штво. 
Жи ве ли су сва ко за се бе у скром ним ку ћа ма, до вољ но уда ље ни јед-
ни од дру гих да мо гу на ми ру и без оме та ња да се по све те мо ли тви 
и про у ча ва њу Све тих спи са, али до вољ но бли зу да мо гу јед ни дру-
ги ма да по мог ну у слу ча ју не ке не во ље. Има ли су и за јед нич ке про-
сто ри је у ко ји ма су се са ста ја ли јед ном сед мич но, прет по ста вља се 
су бо том, ра ди за јед нич ког бо го слу же ња. Сва ких пе де сет да на одр-
жа ва ли су при клад не го збе, ко је су уства ри пред ста вља ле на ро чи то 
струк ту ри ра на бо го слу же ња.

Зна ча јан део овог спи са Фи лон је по све тио опи су хе ле ни стич-
ких го зби ње го вог до ба, по себ но оних рас ка ла шних ко је су одр жа-
ва не у Ита ли ји. Опис ко ји Фи лон да је је мо жда пре те ра но кри ти-
чан и по дру гљив, ма да та ко жив да се сти че ути сак да је сам Фи лон 
при су ство вао не кој од па ган ских го зби ко је опи су је или је од не ког 
оче ви ца по тан ко оба ве штен.

Овај спис је у пр вом ре ду апо ло гет ски, и ови ци ље ви су у ве ли-
кој ме ри од ре ди ли Фи ло но ву ме то до ло ги ју пи са ња (Po ljak 2009: 659). 
Фи лон има за циљ да је вреј ску ре ли ги ју по ка же вред ном, и искре но 
на сто ји да ње го ви грч ки слу ша о ци при хва те ње го во ста но ви ште. Сто га 
на сто ји да прак се о ко ји ма го во ри опи ше хе лен ским тер ми ни ма и у 
окви ру хе лен ског ре фе рент ног окви ра, при ме њу ју ћи раз ли чи те ре то-
рич ке тех ни ке. Та ко, ре ци мо, па ган ску по бо жност (3–10) опи су је од 
нај бо љих ка нај го рим при ме ри ма, док је го зба (40–62) опи са на од нај-
го рих до нај бо љих при ме ра (Hay 2002: 335).

2. На зив „те ра пе у ти“

На зив „те ра пе у ти“ (θε ραπευταί) по ти че од гла го ла θε ραπεύειν 
што зна чи „по што ва ти“, „слу жи ти“, „ле чи ти“ „ис це ли ти“. Из раз 
θεράπων или θε ραπεία озна ча ва, да кле, слу же ње, али нај че шће слу-
же ње кра љу или не кој ва жној лич но сти. У том сми слу се од но си ла 
на ро бо ве ко ји су има ли по се бан ста тус љу ди у бли ском окру же њу 

2 Ово је зе ро је би ло слат ко вод но све до 1801, ка да су бри тан ске тру пе, то ком оп-
са де Алек сан дри је, про би ле бе дем ко ји је ово је зе ро де лио од су сед ног сла ног је зе ра 
Абу Кир. Је зе ро Абу Кир је та да не ста ло, а Ма ре от ско је зе ро је по ста ло сла но.
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вла да ра. Ови из ра зи су се мо гли упо тре би ти и у пре но сном зна че-
њу. Ксе но фон та ко раз ли ку је осо бу ко ја је „роб“ стра сти, и та да ко-
ри сти δοῦλος (Mem. I 3, 11; I 5, 5; I 6,8; Oec. I 22–23), док оно га ко 
је роб због не зна ња озна ча ва из ра зом ἀνδράποδον (Mem. I 1, 6; IV 
2, 22; 23; 31; 39). Пре ма Ки те лу,3 θε ραπεύω у се ку лар ном сми слу 
озна ча ва „слу же ње“, па је се ман тич ки бли ско тер ми ни ма као што су 
διακονέω, δουλεύω, λατρεύω, λειτουργέω. 

У ши рем сми слу, као и у срп ском, из раз мо же да зна чи и да не што 
про сто слу жи не кој свр си. Та кво зна че ње се ја вља, на при мер, код Ту-
ки ди да (3.56), где ка же да ако ме риш прав ду сво јом и њи хо вом до бро-
би ти у ра ту, по ка за ће се тач ним да не су диш по исти ни већ да „слу жиш 
соп стве ном до бит ку“ – τὸ δὲ ξυμφέρον μᾶλλον θε ραπεύοντες. Слу-
жи ти ов де има зна че ње по слу жи ти не ком ци љу.

По себ но је зна чај но да овај из раз пр вен стве но озна ча ва до бро вољ-
но слу же ње и лич ни од нос са оним ко ме се слу жи. То слу же ње се мо же 
од но си ти на моћ ну осо бу, али и на оно га ко је у не кој по тре би, ода кле 
се ка сни је ја вља из раз те ра пи ја у сми слу по ступ ка ле че ња.

За раз у ме ва ње зна че ња овог тер ми на код Фи ло на, али и ка сни је 
у хри шћан ској ре цеп ци ји, ва жна је ње го ва упо тре ба код Пла то на, па 
ће мо је украт ко из ло жи ти и ана ли зи ра ти. Со крат пи та Еу ти фро на4 
шта сма тра слу жбом (θε ραπείαν ). По сле тврд њи да су раз не ве шти не 
вр сте слу же ња, твр ди се да су „све тост и по бо жност слу же ње бо го ви-
ма“ – ἡ δὲ δὴ ὁσιότης τε καὶ εὐσέβεια θεῶν (Еу ти фрон 131ab). У 13d 
се слу жба бо го ви ма упо ре ђу је са слу жбом ро бо ва го спо да ри ма – οἱ 
δοῦλοι τοὺς δε σπότα ς θε ραπεύου σιν. Овим из ра зом озна че но је и 
слу же ње ро ди те љи ма, што на ла зи мо у Ме но ну 91a – καὶ τοὺς γονέας 
τοὺς αὑτῶν θε ραπεύου σι. У За ко ни ма (IV 720d) Пла тон ко ри сти овај 
из раз у зна че њу бри ге за бо ле сне, од но сно ме ди цин ског трет ма на. Ту 
Пла тон го во ри ка ко у гра до ви ма бо лу ју и ро бо ви и сло бод ни и ка-
ко ро бо ве нај че шће ле че ро бо ви, а сло бод не љу де сло бод ни. Ро бо ви 
сво јим па ци јен ти ма на ре ђу ју шта да ра де, док се „сло бо дан нај ви ше 
ба ви ле че њем и над зо ром бо ле сти сло бод них љу ди“ – ὁ δὲ ἐλεύθερος 
ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖστον τὰ τῶν ἐλε υθέρων νοσήματα θε ραπεύει τε καὶ 
ἐπισκ οπεῖ. За нас је ва жно да из раз те ра пи ја ов де озна ча ва ле че ње, 
као што је слу чај и у Хар ми ду 157b. Ипак, ни кон текст ни је не ва жан. 

3 Ов де смо се до ста осла ња ли на Ки те ла и ње го ву ана ли зу, али смо је про ши ри-
ли, по себ но ка да је реч о Пла то ну, а и за кључ ци су у из ве сној ме ри дру га чи је раз ра-
ђе ни (Kit tel 1938: 128–132).

4 Ди ја лог је сва ка ко Пла то нов, али тре ба има ти у ви ду да је овај спис спа да у ње-
го ва ра на де ла, у ко ји ма, пре ма ми шље њу струч ња ка, на ла зи мо још увек не пла то ни-
зи ра ног Со кра та. То у овом слу ча ју ипак ни је од пре суд ног зна ча ја.
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Бо ље је ле че ње оно где се па ци јент бо дри, где му се об ја шња ва при ро-
да ње го ве бо ле сти и тра жи при ста нак за ме ди цин ске про це ду ре ко је 
је по треб но спро ве сти. Код Пла то на из раз мо же мо на ћи и сми слу уве-
жба ти, или ста ви ти под кон тро лу, као у Гор ги ји 516e: „До бри во за чи, 
ни по што се не др же чвр сто за сво ја се ди шта у пр вој тр ци, да би би-
ли зба че ни ка сни је, по што ста ве под кон тро лу ко ње – θε ραπεύσωσιν 
τοὺς ἵππους“. Слич но на ла зи мо и у Кра ти лу 440c, где сто ји да „Ра зу-
ман чо век сва ка ко не ће по ве ри ти се бе и сво ју ду шу под упра ву (или 
кон тро лу, ста ра ње) ре чи ма“ – οὐδὲ πάνυ νοῦν ἔχοντος ἀνθρώπου 
ἐπιτρέψαντα ὀνόμασιν αὑτὸν καὶ τὴν αὑτοῦ ψυχὴν θε ραπεύειν.

Да кле, код Пла то на се овај из раз ко ри сти да озна чи слу же ње у ши-
рем сми слу, ко је об у хва та и слу же ње као ве шти ну, али и слу же ње дру-
ги ма, укљу чу ју ћи бо го ве. То, та ко ђе, мо же би ти слу же ње бо ле сни ма, 
од но сно пру жа ње ме ди цин ске по мо ћи, али мо же да зна чи и сти ца ње 
кон тро ле над не ким или не чим или са мим со бом.

У Ма лој Ази ји, у Јо ни ји, на мер мер ној сте ли ко ја је про на ђе на 
1875, и ко ја по ти че из пр вог ве ка по сле Хри ста, а ко ја се да нас на ла-
зи Атин ском Епи граф ском Му зе ју под бро јем 4227, на ла зи се нат-
пис у ко ме сто ји да се ти че све ште них те ра пе у та πρὸς τὴν οἴκησιν 
τῶν ἱεροδούλων καὶ τὸν θεὸν θε ραπευόντ ων, што ја сно упу ћу је на 
све ште но слу же ње.5

У Сеп ту а гин ти, овај из раз озна ча ва слу же ње, ко је ни је ну жно 
слу же ње Бо гу, као на при мер у Је здри 1, 4; 2, 15, где зна чи слу жи ти у 
по љу ца ра, од но сно об ра ђи ва ти ца ре во има ње. Реч се упо тре бља ва и 
у ре ли ги о зном сми слу, слу жи ти Бо гу, као у Јдт 11, 17 – θε ραπεύουσα 
νυκτὸς καὶ ἡµέρας τὸν θεὸν τοῦ οὐρανοῦ, или код Иса и је (Ис 54, 
17). У То ви ји (2, 10) из раз се ја вља у зна че њу ле чи ти, ис це ли ти, као и 
у Прем 16, 12, Сир 18, 19, 38, 7. 

Фи лон из раз ко ри сти и у сми слу слу же ња Бо гу, али и у сми-
слу ис це ље ња ду ше, ка да го во ри о ле че њу – θε ραπεύων – стра сти 
(Leg. All., III, 118). Та ко се, ре ци мо, не про мишљност ле чи стра хом 
– ἀφροσύνη δ᾽ οὐκ ἄλλῳ ἢ φόβῳ θε ραπεύετ αι (Spec. Leg., II, 239; cf. 
Бо жо вић 2011: 4–26). Фи лон, да кле, Те ра пе у те та ко име ну је у дво-
стру ком сми слу: сто га што се тру де око ис це ље ња соп стве не ду ше 
од по ро ка, и што на тај на чин по ста ју слу жи те љи Бо га. По сто ја ли су 
пред ло зи да се грч ки из раз θε ραπευταί про ту ма чи као пре вод ара-
меј ског ’asayya’, што је из раз ко ји има зна че ње „ис це ли те љи“, Мо гу-

5 Овај из вор је до сту пан елек трон ски: „Do cu ment of re li gi o us fo un da tion by Apol-
lo ni os Spa ros;“ 1?; fo und at Smyrna: Fon tri er, Mo us. II 1, 1875–6, 47–48, no. 166; Syll3 
996; E. La ne, Cor pus mon. I 19–20, no. 28 (PH); *ISmyrna 753 + II 2 pp. 375, 378. IntRes: 
https://epigraphy.packhum.org/text/254983 (по се ће но 5. сеп тем бра 2019. г.).

https://epi%C2%ADgraphy.pac%C2%ADkhum.org%C2%AD/text/254983
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ће је да ода тле по ти че и на зив Есе ни. Ме ђу тим, раз лог про тив ово га 
би био тај што са ми при пад ни ци гру пе ни су се бе та ко на зи ва ли. Те-
ра пе у ти за Фи ло на ни су са мо при пад ни ци кон крет не сек те о ко јој го-
во ри. Фи лон опи су је Аро на и ње го ве си но ве у Leg. 3: 135, и ка же да су 
они „те ра пе у ти и ли тур зи све ште них ства ри пот чи ње ни ди сци пли ни 
и те ре ту“. Пре ма ње му, Ле ви ти су та ко ђе „те ра пе у ти“ Бо га, и пред-
ста вља ју оне ко ји су „при бе гли Бо гу и по ста ли ње го ви мо ли тве ни ци“ 
(Sa cr. 118–19). Да ље ка же да је по све ће на кон тем пла ци ја Бо га пред-
ста вље на Ле ви је вом слу жбом, та ко да Ле ви сим бо ли зу је „Бо жи јег те-
ра пе у та“, од но сно „слу жи те ља Бо жи јег“ (Sa cr. 127). Те ра пе у ти су ти 
ко ји су „у све штен ство по све ће ни од са мог Бо га“ (Fug. 42; Cf. Taylor 
2012: 293–309). Да кле, сам на зив те ра пе у та не тре ба раз у ме ти као 
ствар но име, већ пре као суп стан ти ви ра ни гла гол, ко ји пр вен стве но 
слу жи од ре ђе њу оно га што ти љу ди чи не, ода кле су, тек се кун дар но, 
та ко и име но ва ни.

3. Те ра пе у ти и Есе ни

Пи та ње од но са Те ра пе у та и Есе на се са мо на ме ће, по што ве зу на-
зна чу је сам Фи лон. Због на чи на на ко ји овај текст по чи ње, прет по став-
ка је да је то део не ког дру гог Фи ло но вог ра да, али је пи та ње ког. На то 
пи та ње ни је на ђен де фи ни ти ван од го вор. По сто ји из ве сна ве ро ват но-
ћа да је овај спис део Апо ло ги је или De Vi ta prac ti ca. Вр ло је мо гу ће па 
и ве ро ват но, да је Фи лон же лео да по ка же Гр ци ма ка ко и код Је вре ја 
по сто је гру пе или сек те, ко је не са мо што се мо гу упо ре ди ти са слич-
ни ма ме ђу Хе ле ни ма, већ их и над ма шу ју по стро го сти и по све ће но-
сти ду хов ном жи во ту и вред но сти ма. Апо ло гет ска свр ха спи са је вр ло 
ве ро ват на, с об зи ром на те шке окол но сти у ко ји ма се на шла је вреј ска 
за јед ни ца у вре ме Ка ли гу ле (Wil li am son 1989: 14–20). Сто га, да би смо 
сте кли пот пу ни ји сли ку о те ра пе у ти ма, по треб но је и да се украт ко 
упо зна мо са оним што Фи лон ка же о Есе ни ма.

Пре ма Фи ло ну, ме ђу Је вре ји ма има не ких „ви ше од че ти ри хи ља де 
на бро ју“ ко ји се на зи ва ју Есе ни. Ево Фи ло но вог опи са:

„Иа ко је грч ки об лик не пре ци зан, пре ма мом ми шље њу, њи хо-
во име је из ве де но од ре чи ὁσιότης (све тост), по што они нај-
већ ма слу же Бо гу, не жр тво ва њем жи во ти ња, већ сма тра ју ћи 
ис прав ним да сво је ми сли учи не све тим. ... ови љу ди жи ве у 
се ли ма из бе га ва ју ћи гра до ве због око ре лог бе за ко ња њи хо вих 
ста нов ни ка, зна ју ћи да би дру же ње са њи ма до ве ло до не ис це-
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љи ве по вре де њи хо ве ду ше, по пут бо ле сти ко је до ла зе од шко-
дљи вог ва зду ха. ... Не ску пља ју зла то и сре бро, ни ти за у зи ма-
ју ве ли ке пар це ле зе мље ра ди же ље за при хо дом, већ (са мо) 
обез бе ђу ју оно што је за жи вот нео п ход но. ... Ме ђу њи ма не ма 
ни јед ног ро ба не го су сви сло бод ни, слу же ћи јед ни дру ги ма. 
Осу ђу ју ро бо вла сни ке не са мо као не пра вед не ко ји вре ђа ју 
на че ло јед на ко сти, већ и као без бо жни ке ко ји пре не бре га ва ју 
за кон при ро де ко ји је све љу де, по пут мај ке, по ро дио и учи нио 
слич ним, учи нив ши их пра вом бра ћом, не са мо по име ну већ 
ствар но. ... У ства ри ма фи ло со фи је, они за не ма ру ју ло гич ки 
део ко јим се ба ве лов ци на ре чи ко ји су нео се тљи ви за сти ца-
ње вр ли на, и зве здо чат це за гле да не у оно што је из ван ци ља 
људ ске при ро де, са из у зет ком у де лу ко ји се фи ло соф ски ба ви 
по сто ја њем Бо га и на стан ком ва се ље не. Али етич ки део (фи-
ло со фи је) па жљи во ис тра жу ју, ко ри сте ћи као учи те ље њи хо ве 
древ не за ко не, ко је људ ски ум не би сам мо гао да схва ти без 
бо жан ског на дах ну ћа. ... Тим за ко ни ма се сваг да под у ча ва ју, 
а по себ но сва ког сед мог да на. Јер сед ми дан сма тра ју све тим, 
и та да се уз др жа ва ју од сва ког дру гог по сла, од ла зе ћи на све-
ште на ме ста ко је на зи ва ју си на го га ма. Та мо се де по ре ђа ни 
у скла ду са уз ра стом, мла ђи иза ста ри јих ... Та да је дан зи ма 
књи гу и чи та на глас, а дру ги из ме ђу оних ко ји су уве жба ни ји, 
исту па и об ја шња ва оно што је не ра зу мљи во. Нај ве ћи део њи-
хо вог фи ло со фи ра ња је од ви ја пу тем сим бо ла сле де ћи древ ни 
на чин. Ве жба ју се у по бо жно сти, све то сти, пра вед но сти, ... ка-
ко ода бра ти оно што ва ља чи ни ти а из бе ћи су прот но, усва ја-
ју ћи као три нај ви ша ме ри ла љу бав пре ма Бо гу, љу бав пре ма 
вр ли ни и љу бав пре ма чо ве ку“ (Prob. 72–91).

Ка ко при ме ћу је Да ни је лу, не ма раз ло га да се сум ња у Фи ло нов 
из ве штај о Есе ни ма. Што се ти че ети мо ло ги је њи хо вог на зи ва, из гле-
да да је реч о тран скрип ци ји на грч ки ара меј ске ре чи ha sa што зна чи 
по бо жан, а што од го ва ра хе бреј ском из ра зу ha sid. Есе ни и Ха си ди су 
на зи ви за по бо жне Је вре је дру гог ве ка по сле Хри ста. Та ко ђе је ва жна 
чи ње ни ца да Есе ни, као и Те ра пе у ти, ни су при но си ли крв не жр тве 
ко је су би ле ве за не за Храм, ни ти су у том жр тво при но ше њу уче ство-
ва ли, већ су при но си ли ду хов не жр тве, на че му се њи хо во све штен-
ство и за сни ва ло. Чи ње ни ца да су они жи ве ли у Па ле сти ни, да је овом 
по дат ку по се бан зна чај. Јер за Те ра пе у те би се мо гло по ми сли ти да 
због уда ље но сти сва ка ко ни су би ли у при ли ци да при но се крв не жр-
тве, док су Есе ни очи глед но вољ но ода бра ли да не уче ству ју у хра-
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мов ном жр тво ва њу (Da niélo u 2014: 26–38). Док Јо сиф Фла ви је Есе не 
опи су је као ge nos (Ју деј ске ста ри не 2.113), Фи лон то не чи ни, по што 
же ли да по ка же ка ко је при па да ње овој гру пи за сно ва но на сло бод-
ном из бо ру а не на ро ђе њу (Boc cac ci ni 1998: 23).6

4. Јев се ви је и Фи лон

Јев се ви је нам у сво јој Цр кве ној исто ри ји до но си из ве штај о Те-
ра пе у ти ма, ко ји се у пот пу но сти те ме љи на Фи ло но вом де лу, и не ма 
дру гих из во ра.7 Јев се ви јев при ступ је спе ци фи чан, по што пре вас ход-
но на сту па са по зи ци је цр кве ног исто ри ча ра. Јев се ви је во ба вље ње 
Те ра пе у ти ма се мо ра са гле да ти у ши рем кон тек сту ње го вог ба вље-
ња са мим Фи ло ном. По ред Цр кве не исто ри је, њи ме се ба ви и у Pra e
pa ra tio Evan ge li ca (Је ван ђе о ска при пре ма). У Pra e pa ra tio Evan ge li ca му 
је циљ да по ка же ме сто хри шћан ства у све ту по де ље ном на Грч ке и 
Је вре је, да од го во ри на оп ту жбе Гр ка да су хри шћа ни усво ји ли ми-
то ло ги ју Је вре ја, као и на оп ту жбе Је вре ја да су пре у зе ли њи хо во на-
сле ђе, и то са мо оне еле мен те ко ји су им од го ва ра ли. Јев се ви је твр-
ди баш су прот но: „Хри шћан ство ни је ни хе ле ни зам ни ју да и зам, већ 
са свим но ва и исти ни та те о со фи ја“ (PE I.5.12). Јев се ви је о Фи ло ну 
го во ри као о пред став ни ку ју да и зма, ко ји је не сум њи во по знат ње го-
вим чи та о ци ма.8 Фи лон је пред ста вљен као ау тен тич ни пред став ник 
ју деј ске тра ди ци је, а не као са мо стал ни ми сли лац. Јев се ви је на ро чи-
то на гла ша ва ње го во уче ње о Ло го су, ка ко бу ука зао на кон ти ну и тет 
хри шћан ства са ста ро за вет ним от кро ве њем (Ni e hoff 2015: 187).

У Цр кве ној исто ри ји, пак, Јев се ви је на сто ји да утвр ди апо стол-
ско пре јем ство од Хри сто вог вре ме на до ње го вог до ба (Ni e hoff 2015: 

6 Ви ше о исто риј ским из во ри ма о Есе ни ма ви де ти у ис тој књи зи, у по гла вљу The 
Es se nes in An ci ent Hi sto ri o graphy, 21–49.

7 Ов де ва ља под се ти ти на чи ње ни цу да Фи лон ни је био на ро чи то чи тан ни ме ђу 
Гр ци ма ни ме ђу Је вре ји ма. Хри шћа ни, на ро чи то они алек сан дриј ске тра ди ци је, се по-
зи ва ју на ње га. Ори ген га хва ли као му дрог и пре по ру чу је као увод но шти во на пу ту ка 
спо зна ји је ван ђел ске исти не. Ипак, два од три ди рект на по зи ва ња Ори ге на на Фи ло на 
на ла зи мо у Про тив Кел са (Con ta Cel sum IV, 51; VI, 21), што ука зу је да је сма трао да је 
Фи лон по знат овом грч ком фи ло со фу.

8 У ка сни јим вре ме ни ма ће се до го ди ти сво је вр сна хри сти ја ни за ци ја Фи ло на ко-
ја ће би ти за вр ше на у пе том ве ку, пре ко опи са ле ген дар ног су сре та Фи ло на са Апо-
сто лом Јо ва ном у Ac ta Jo han nis. Ту је опи са но ка ко је је ван ђе лист ис це лио Фи ло но ву 
же ну ко ја је бо ло ва ла од ле пре, на кон че га је Фи лон по же лео да се кр сти (Bruns 1973: 
141–145). Ка сни ја си риј ска тра ди ци ја је чак ста вља ла Фи ло на на че ло алек сан дриј ске 
ка ти хет ске шко ле, док Фо ти је ка же да је „хри шћа нин Фи лон“ за вр шио као апо ста та 
(Ha das-Le bel 2012: 215).
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186). По се бан раз лог Јев се ви је вог ин те ре со ва ња за исто ри ју ле жи у 
чи ње ни ци да је рим ска им пе ри ја при хва ти ла хри шћан ство и пре ста-
ла са про го ни ма. Јев се ви је је у то ме ви део до каз Бо жи јег про ми сла, 
и по твр ду исти ни то сти хри шћан ског ве ро ва ња. До каз Бо жи јег про-
ми сла Јев се ви је ви ди и у стра да њу Је вре ја ко је је усле ди ло на кон 
сви ре пог зло чи на пре ма Хри сту. У ту свр ху ко ри сти Фи ло но ве исто-
ри је из ве шта је о не да ћа ма ко је су Је вре ји тр пе ли од рим ске им пе-
ри је, кроз на сто ја ња да им се на мет ну прак се рим ског кул та ве за не 
за апо те о зу ца ра.

5. Осно ва ност In ter pre ta tio Chri sti a na?

Са да ће мо се по за ба ви ти пи та њем иден ти те та Те ра пе у та. Мно ги 
да нас сам тра ју да су Те ра пе у ти нај ве ро ват ни је би ли је вреј ска сек та, 
би ло да су не ка ва ри јан та Есе на, или пак са мо свој на гру па ци ја. Дру га 
прет по став ка је да Те ра пе у ти уоп ште ни су по сто ја ли већ да пред ста-
вља ју Фи ло но ву уто пиј ску фан та зма го ри ју.9 Тре ћа мо гућ ност је да су 
би ли хри шћа ни, ка ко то твр ди Јев се ви је, ко ме су ка сни је сле до ва ли 
дру ги хри шћан ски ау то ри, што ве ћи на са вре ме них ис тра жи ва ча од-
ба цу је. Са вре ме ни ис тра жи ва чи су по де ље ни на за го вор ни ке пр ве и 
дру ге мо гућ но сти, док је тре ћа мо гућ ност углав ном од ба че на. Чак и 
ста ри је хи по те зе ко је су ишле у при лог хри шћан ском иден ти те ту Те-
ра пе у та, чи ни ле су то по це ну од ри ца ња Фи ло но вог ау тор ства тек сту. 
Та ко је текст из ме штан у дру ги век, а ау тор ство при пи си ва но не ком 
алек сан дриј ском Је вре ји ну ко ји је при мио хри шћан ство (Fayot 1889). 
Ипак, ко мен тар Ру ни је да „Јев се ви је ва ин ту и ци ја ни је би ла са свим 
нео со но ва на“ (Ru nia 1993: 120, f8), као и уви ди по је ди них ис тра жи ва-
ча (Ca cit ti 2001: 47–89) ства ра ју по зор ност.

Ево шта ка же Јев се ви је:

„Број му шка ра ца и же на, ко ји су та мо пре би ва ли, и ко ји су 
се ис пр ва пре о бра ти ли, био је та ко ве лик а њи хо во под ви-
жни штво нај фи ло соф ски је (ἀσκήσεως φιλοσοφωτάτης), да 
је Фи лон сма трао да је вред но да пи ше о њи хо вом др жа њу и 
ску по ви ма и обе ди ма и све му дру гом у ве зи њи хо вог на чи на 
жи во та. Пре да ње ка же да је у вре ме Кла у ди ја до шао у Рим да 

9 Ову те зу је за сту пао Енг берг-Пе дерсн (Eng berg-Pe der sen 1990: 40–64), а успе-
шно ју је опо вр гао Теј лор (Taylor 2003).
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раз го ва ра са Пе тром, ко ји је у то вре ме та мо про по ве дао. То 
ни је не ве ро ват но, по што спис о ко ме го во ри мо, ко ји је са ста-
вио мно го го ди на ка сни је, очи глед но са др жи мно га пра ви ла 
Цр кве (ἐκκλησίας περιέχει κανόνας) ко ја се још увек др же у 
на ше вре ме. А жи во те на ших под ви жни ка је опи сао са та квом 
тач но шћу, да би ва ја сно да ни је са мо знао, већ је и при хва тао, 
уз ди зао и уз ве ли ча вао апо стол ске му же ве (ἀποστολικοὺς 
ἄνδρας).“ (HE. II 16.2–17.2). 

Пр ви раз лог због че га би Те ра пе у те тре ба ло сма тра ти је вреј ском 
сек том а не хри ша ни ма, осни ва се на чи ње ни ци да Фи лон ниг де за 
њих не ка же да су хри шћа ни, што би му сва ка ко би ло по зна то. Упр-
кос слич но сти ма са хри шћан ским об ре ди ма и ор га ни за ци јом жи во-
та, Фи лон ипак не да је ја сну на зна ку да Те ра пе у те ви ди као по себ ну 
ре ли гиј ску гру пу. Упра во су прот но, он их пред ста вља као нај и звр сни-
је пред став ни ке ју да и зма. Ме ђу тим, ви де ће мо да са ма та чи ње ни ца 
ни је до вољ на за до но ше ње ко нач ног за кључ ка.

Те за да Vi ta Con tem pla ti va пред ста вља Фи ло но ву фик ци ју, нај сла-
би је се мо же ар гу ме но ва ти. Раз ло зи ства ра ња та кве фик ци је мо гли 
би да бу ду апо ло гет ски, ка ко би на тај на чин обез бе дио сна жне ар-
гу мен те. Ме ђу тим, ако би то би ло та ко, он да би Фи лон сва ка ко за 
бо ра ви ште сво јих ју на ка ода брао не ко уда ље ни је ме сто, а не област 
не да ле ко од Алек сан дри је, и то ја сно ге о граф ски од ре ђе ну. Оста је 
мо гућ ност да за јед ни ца о ко јој је реч је сте по сто ја ла, али да ју је 
Фи лон крај ње иде а ли зо вао у свом при ка зу. Ово је сте мо гу ће на ни-
воу ствар не аскет ске стро го сти и по све ће но сти ко је опи су је, али је 
ма ло ве ро ват но што се ти че об ред них и ри ту ал них прак си ко је по-
ми ње, као и устрој ства са мо за јед ни це. По сто ји мо гућ ност и да је 
Фи лон Те ра пе у ти ма при пи сао аскет ске прак се ко је је по зна вао из 
дру гих из во ра. Уо че на је од ре ђе на слич ност из ме ђу аскет ског жи во-
та еги пат ских све ште ни ка ко је опи су је Хе ри мон Алек сан дриј ски10 и 
прак си Фи ло но вих Те ра пе у та (Hay 2002: 341). Ни је ис кљу че но да је 
Фи лон био упо знат са овим прак са ма ко је за и ста по ка зу ју од ре ђе не 
слич но сти са прак са ма Те ра пе у та. Ме ђу тим, аскет ске прак се еги-
пат ских све ште ни ка пред ста вља ју део ри ту а ла об ред ног очи шће ња и 
при пре ме за бо го слу же ња. Ова кве прак се су по сто ја ле и код Је вре ја, 
а сва ка ко су би ле по зна те и у ра ним хри шћан ским за јед ни ца ма. Не-

10 Са чу ва ни су са мо фраг мен ти ње го вог де ла ко је је об ја вио Ван дер Хорст 
(Horst 1984). Фраг мен ти ко ји се од но се на еги пат ске све ште ни ке са чу ва ни су код 
Пор фи ри ја и Јам вли ха. Нај ва жни ји опис је из Пор фи ри ја (De Ab sti nen tia IV 6–8), 
fr. 10 (Horst 1984, 17–22).
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ма сум ње да аскет ске прак се као та кве по ка зу ју слич но сти на чи та-
вом бли ско и сточ ном под руч ју па и ши ре. Оно што је свој стве но Те-
ра пе у ти ма, је сте да те прак се пред ста вља ју на чин жи во та а не не ку 
по себ ну при пре му за оба вља ње бо го слу же ња. Та ко ђе, чи та ва за јед-
ни ца прак ти ку је та кав на чин жи во та а не са мо по све ће ни по је дин ци, 
што је по себ но ис так ну то на гла ша ва њем уче шћа же на у аскет ским 
под ви зи ма. Ни је, ме ђу тим, не мо гу ће да је Фи лон ствар ним прак са-
ма Те ра пе у та до дао и не ке опи се ко ји су му би ли по зна ти из дру гих 
из во ра, по пут Хер ми о на.

Сле де ћа гру па раз ло га про тив иден ти фи ко ва ња Те ра пе у та са 
хри шћа ни ма, ти че се Је ве сви је вих мо ти ва да Те ра пе у те та ко при ка-
же. Он се, пре ма Ру ни ји, су о чио са не до стат ком из во ра ка да је хтео 
да опи ше по чет ке алек сан дриј ског хри шћан ства (Ru nia 1993: 119), 
па су му Тер пе у ти из вр сно по слу жи ли за по пу ња ва ње те пра зни не. То 
мо же би ти тач но, и из ве сно је сте, али још увек не до ка зу је да Јев се-
ви је ни је у пра ву. Про блем не до стат ка из во ра о ра ном хри шћан ству 
у Егип ту одав но је по знат. Ра ни ји ис тра жи ва чи су сма тра ли да не до-
ста так из во ра по ти че из чи ње ни це да је ра но хри шћан ство Егип та би-
ло гно стич ко-је ре тич ко (Ba u er 1934). То ми шље ње је да нас од ба че но, 
по што се као пла у за бил ни ја по ка за ла те за да по чет ке хри шћан ства у 
Алек сан дри ји тре ба тра жи ти у си на го ги. Ру ни ја го во ри о „не по ре ци-
вом кон ти ну и те ту си на го ге и хри шћан ства у Алек сан дри ји“ (Ru nia 
1993: 120), а истог ста но ви шта су и дру ги на уч ни ци (Ro berts 1979; 
Pe ar son 2007: 97–112; Ot to 2018: 32). Ова кон ста та ци ја је у скла ду са 
из ве шта ји ма из хри шћан ског пре да ња, по што су Апо сто ли сво ју про-
по вед обич но от по чи ња ли упра во у си на го га ма.

У број ним мо но гра фи ја ма и сту ди ја ма ко је се ба ве по че ци ма 
хри шћан ства, оно се тре ти ра као ре ли ги ја. Но, с пра вом се по ста вља 
пи та ње да ли је оно та ко из гле да ло До ми ци ја ну, Та ци ту или Фи ло ну? 
(Tro i a ni 2003:10). У кон тек сту рас пра ве о то ме ко су би ли Те ра пе у ти, 
по ме ну та кон ста та ци ја о не по ре ци вом кон ти ну и те ту си на го ге и хри-
шћан ства на овим про сто ри ма до би ја по себ ну ва жност. Пре ма не ким 
ми шље њи ма, гно стич ка уче ња су на ста ла упра во у окви ри ма хе ле-
ни зо ва ног ју да и зма (Pe ar son 1983: 73–89; Pe ar son 1984; Ru nia 2009: 
123). Пи та ње је, да кле, да ли је Фи лон за јед ни цу ко ју је опи си вао, 
уко ли ко је она би ла хри шћан ска, за и ста сма трао ре ли ги јом за себ-
ном у од но су на ју да и зам, или пак де лом тог кор пу са? Фи лон је, као 
уче ни Је вре јин, сва ка ко био све стан по сто ја ња хри шћа на. На стра ну 
ње гов евен ту ал ни су срет са Апо сто лом Пе тром ко ји не мо же би ти до-
ка зан, а за ко ји са вре ме ни ис тра жи ва чи сма тра ју да је „чи сто ле ген-
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да ран“ (Ru nia 2009: 210). Не мо же мо зна ти ка кав је био Фи ло нов став 
пре ма хри шћан ству јер се он у сво јим спи си ма о то ме не из ја шња ва. 
Али, чак и да је био не га ти ван, да ли би га то спре чи ло да и ова кве 
„Ју деј це“ ис ко ри сти у пи са њу сво је апо ло ги је?

У свр ху што успе шни је апо ло ги је ју да и зма, Фи лон је све сно при-
бе га вао раз ли чи тим ком про ми си ма. Та ко, на при мер, без ус те за ња 
ко ри сти из ра зе ко ји при па да ју хе лен ском ре ли ги о зном на сле ђу. У 
чи та вом спи си он се и не ба ви не ким спе ци фич ним уче њем Те ра пе-
у та већ се усред сре ђу је на њи хо ву аскет ску прак су и бо го слу же ње. 
Та кав при ступ је био нео п хо дан да би га раз у ме ли они ко ји ма је спис 
и био на ме њен. Јер у грч ко-рим ском све ту ре ли ги ја се „ни је за сни ва-
ла на уче њу, већ на бо го слу же њу, об ре ди ма, мо ли тва ма и оби ча ји ма“ 
(Tro i a ni 2003:14). Грч ки свет сва ка ко, ка ко при ме ћу је Ха дас-Ле бел, 
„ни је оче ки вао те о риј ска на че ла од ори јен тал не му дро сти, већ мо де-
ле по на ша ња, по што се сма тра ло да они во де жи во те ис пу ње не чи-
сто ћом ко ја чо ве ка во ди Бо жи јој бли зи ни“ (Ha das-Le bel 2012: 172).

Са свим је мо гу ће и да Фи ло нов опис ни је из пр ве ру ке, већ на 
осно ву све до чан ства ко је је чуо. У том сми слу, Те ра пе у ти су му по-
слу жи ли као ре ал на осно ва за ње го ву апо ло ги ју, док сам ни је имао 
ни ти раз ло га ни ти во ље да се ба ви пи та њи ма ко ја се та да још увек 
мо гла да бу ду сма тра на „уну тра шњим“ ства ри ма ју да и зма. То не 
ме ња чи ње ни ца да су си на го ге у вре ме Апо сто ла Па вла већ до би-
ле упо зо ре ња о хри шћан ском кри во вер ју. Ни је не ве ро ват но ни да 
је не ка за јед ни ца, слич на Есе ни ма, при хва ти ла хри шћан ско уче ње, 
или ба рем не ке ње го ве еле мен те, по што су, ка ко Тро и ја ни при ме-
ћу је „за јед ни це, по ма ло дис тан ци ра не од си на го га и оно га што би 
се мо гло на зва ти ин сти ту ци о нал ним ју да и змом, би ле мно го при-
јем чи ви је за по ру ку Је ван ђе ља“ (Tro i a ni 2003: 24). Но то све ипак 
оста је у до ме ну прет по став ки.

6. Пра ви ла Цр кве

Јев се ви је је, као и Фи лон, сна жно хва лио аскет ске прак се Те ра пе-
у та. На пр вом ме сту је то од у ста ја ње од при ват не имо ви не (HE 2.17.5), 
а по том др жа ње свих оних вр ли на ко је Фи лон опи су је, а Јев се ви је му 
вр ло вер но сле ду је. Раз да ва ње имо ви не ро ђа ци ма, Јев се ви је до во ди у 
ве зу са прак сом ко ја је опи са на у Де ли ма Апо стол ским (4, 34–35), 

Иа ко је под ви жни штво има ло ва жну уло гу у Јев се ви је вом схва та-
њу хри шћан ства, он је пре ма не ким ње го вим из ра зи ма умео да бу де и 
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кри ти чан, као у слу ча ју пре те ра но рев но сног Ал ки би ја да (HE 5.3.2). 
Јев се ви је је сва ка ко знао да се аскет ске прак се по сто ја ле и ван хри-
шћан ства, иа ко је не ке ви до ве, као по ме ну то од у ста ја ње од при ват не 
имо ви не, сма трао спе ци фич но хри шћан ским. 

Јев се ви је нам са оп шта ва да су Те ра пе у ти ко је Фи лон опи су је др-
жа ли „пра ви ла Цр кве“ (ἐκκλησίας κανόνας) ко ја и су ва жи ла и у ње-
го во вре ме. На ко ја је то пра ви ла тач но ми слио?

Ми слим да је ов де пр вен стве но реч о слу жба ма – пред сто ја тељ, 
пре зви те ри, ђа ко ни. Не мо ра мо да се упу шта мо у сло же ну про бле-
ма ти ку струк ту ре слу жби древ не Цр кве, што би по себ но би ло те шко 
утвр ди ти ка да је реч о обла сти Алек сан дри је где су по да ци та ко оскуд-
ни.11 У сва ком слу ча ју, Јев се ви је је сма трао да Фи лон опи су је оне слу-
жбе ко је су у ње го во вре ме по сто ја ле у Цр кви.

Иа ко је раз вој древ них хри шћан ских ли тур гиј ских прак си те шко 
тач но уста но ви ти, што је про у зро ко ва ло ве ли ки број раз ли чи тих те-
за, из ве сно је да су у то до ба је вреј ске за јед ни це по чет ком на ше ере 
би ле ве о ма флу ид не (Ca cit ti 2001: 51) те да још ни је по сто ја ла ја сна 
ди фе рен ци ја из ме ђу ра них хри шћа на из ју деј ства и дру гих гру па. У 
сва ком слу ча ју, ли тур гиј ске прак се Те ра пе у та, иа ко ја сног ју деј ског 
по ре кла, мо гу се ту ма чи ти и као про то-ана фо ре у од но су на ка сни-
ји раз вој алек сан дриј ске ли тур гиј ске тра ди ци је, по себ но с об зи ром на 
бла го слов Јо стер ко ји код Те ра пе у та ни је по ве зан са обро ком, већ пре-
ла зи на бла го слов ју тар ње мо ли тве, по што пред ста вља крај ве чер ње 
ко ја се за вр ша ва у освит зо ре, што је ја сна па ра ле ла са алек сан дриј-
ском ли тур гиј ском прак сом (Ca cit ti 2001: 61).12

„Пра ви ла Цр кве“ се за тим од но се на са мо устрој ство Те ра пе ут ског 
са бра ња, на по ре дак ко ји је та мо вла дао, као и на чи ње ни цу да су же не 
ре ла тив но рав но прав но уче ство ва ле у бо го слу же њу. Та је дин стве ност 
ли тур ги је Те ра пе у та у од но су на слу жбе у Хра му и си на го га ма ни је 
оста ла не при ме ће на (cf. We i mer 2019: 275).13

Али Јев се ви је је био све стан и да опис Те ра пе у та не од го ва ра баш 
у пот пу но сти „пра ви ли ма Цр кве“ ње го вог до ба. Он то об ја шња ва ти-

11 Хи по те за пре ма ко ји ма у ра ној алек сан дриј ској цр кви ни су по сто ја ле слу жбе 
по пут епи скоп ске и пре зви тер ске, већ да су у овој за јед ни ци вођ ство има ли на дах ну ти 
учи те љи, по мо де лу ра бин ског ју да и зма (Ru nia 1993: 123), не ма ја сно упо ри ште ни у 
из во ри ма тог до ба а ни у по то њим прак са ма, иа ко је сте са свим мо гу ће па и оче ки ва но 
да су упра во по све ће ни и на дах ну ти учи те љи би ра ни за од го ва ра ју ће слу жбе.

12 Те за ко ју Ка ћи ти на сто ји да уте ме љи иде мно го да ље од пи та ња иден ти те та 
Те ра пе у та ко је он са гле да ва у ши рем кон тек сту ре ша ва ња пи та ња по ре кла алек сан-
дриј ског хри шћан ства. За кри ти ку ње го вих за кљу ча ка ви де ти: Ca la bi 2008: 179, f. 101.

13 Ма да ау тор та ко ђе сма тра те ра пе у те је вреј ском сек том.
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ме што су Те ра пе у ти би ли „од Је вре ја“ – ἐξ Ἑβραίων – па су сто га 
за др жа ли ви ше древ них ју деј ских оби ча ја – γεγονότας ταύτῃ τε 
ἰουδαϊκώτερον τῶν παλαιῶν (2.17.2).

При ме ћу је мо да сам Јев се ви је да је по твр ду за те зу да су Те ра-
пе у ти за пра во би ли хри шћа ни из ју деј ства. На тај на чин би би ло 
мо гу ће об ја сни ти за што их Фи лон не из два ја из је вреј ског кор пу са. 
То би та ко ђе пру жи ло за до во ља ва ју ћи од го вор и у ве зи слич но сти и 
у ве зи раз ли ка устрој ства те ра пе ут ске за јед ни це у од но су на Је вре је 
и у од но су на хри шћа не.

7. Же не

На зив Те ра пе у ти (и Те ра пе ут ки ње), ка ко их Фи лон на зи ва, не мо-
же се узе ти као име у пу ном зна че њу. То је ви ше по ча сна ти ту ла, као 
ка да се за не ку гру пу ка же да су под ви жни ци. То ви ди мо по то ме што 
Фи лон и Есе не на зи ва Те ра пе у ти ма (Omn. Prob. Lib. 12; Boc cac ci ni 
1998: 25), иа ко су се ове две гру пе зна чај но раз ли ко ва ле. Та ко Есе ни 
ни су, по пут Те ра пе у та, би ли за ин те ре со ва ни за фи ло со фи ју, док се 
Те ра пе у ти ни су за ни ма ли за ма ну ел не по сло ве, жи ве ли су одво је ни 
јед ни од дру гих то ком не де ље, а аске ти зам је код њих био мно го ви ше 
на гла шен. У њи хо вој за јед ни ци су та ко ђе би ле и же не (Mac kean 1920: 
18). Има ју ћи у ви ду да на зив Те ра пе у ти ни је пред ста вљао ствар ну ди-
стинк ци ју ме ђу је вреј ским по бо жним гру па ма, ни прет по став ка да је 
ов де реч о ра ној хри шћан ској за јед ни ци, не мо же се тек та ко од ба ци-
ти, по себ но има ју ћи у ви ду већ из не се не ар гу мен те.

При су ство же на у овој за јед ни ци и њи хо ва ре ла тив на рав но прав-
ност са му шкар ци ма, ко ја је сва ка ко од у да ра ла од је вреј ских прак си 
то га до ба, пред ста вља још је дан до каз да је Фи лон о овој гру пи пи сао 
на осно ву ствар них по да та ка. Мо гу ће да је чи ње ни це са ко ји ма је био 
упо знат улеп ша вао, али их ипак ни је пре не бре га вао. Јер због че га би 
Фи лон у сво ју уто пи ју уба ци вао еле мен те ко ји су му стра ни? ње гов 
став пре ма же на ма ни је мно го од у да рао од кул ту ро ло шких окви ра ње-
го вог до ба. Ка да кри ти ку је сек су ал ну зло у по тре бу де ча ка ро бо ва (§60), 
ка же да то „у њи хо вим ду ша ма ства ра жен ску бо лест (θήλειαν νόσον) 
и пра ви ан дро ги ни ма оне ко ји би на сва ки на чин тре ба ло да ве жба ју 
да бу ду ју на ци“. Жен ска бо лест (θήλειαν νόσον) је сма тра на ка зном 
за со до ми ју.14 Пре ма Фи ло ну, стра сти су „квин те сен ци јал но жен ске“. 

14 Иа ко је „жен ска бо лест“ ве зи ва на за пе де ра сти ју (τὸ παιδερ ασ τεῖν), од ње 
су мо гли да обо ле они ко ји су се ба ви ли ја ха њем. Би ло је и по ку ша ја ле че ња, ре-
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Сек су ал но ис ко ри шћа ва ње де ча ка во ди про ме ни њи хо вих ду ша и те-
ла у жен ске, што је пре ма Фи ло ну екс трем но де гра ди ра ју ће (Lo a der 
2014). Не ки ис тра жи ва чи су у ово ме ви де ли по себ но ни по да шта ва ју ћи 
од нос Фи ло на пре ма же на ма, а ме ста где о њи ма го во ри по зи тив но, 
ту ма че ћи би блиј ски текст, би ла су, пре ма њи ма, из ну ђе на са мим из во-
ри ма. У том сми слу он на ро чи то це ни жен ску дев стве ност у сми слу да 
се дев стве ни це на не ки на чин при бли жа ва ју му шкој при ро ди, док сек-
су ал ни од нос пре тва ра дев стве ни цу у же ну (Cher 50). Обр ну то, же не у 
пост ме но па у зи се вра ћа ју у ста ње на лик дев стве но сти. Те ра пе ут ки ње 
су ја сно озна че не као ста ри је же не, што сва ка ко ни је слу чај но. њи хо ва 
жен скост је „са мо по фор ми“ (Kra e mer 1989: 353). При ме ће но је и да 
Фи лон не охра бру је же не да сле ду ју при ме ри ма би блиј ских же на, као 
што му шкар це охра бру је да сле ду ју при ме ри ма па три ја ра ха. Ве ро ват-
но је пор трет Фи ло на као ми зо ге ног ипак пре те ран. Фи лон је сва ка ко 
де лио па три јар хал на гле ди шта свог до ба. 

Жен ске ре ли ги о зне и аскет ске за јед ни це у хе лен ском све ту су ре-
ла тив но до бро до ку мен то ва не, као и по сто ја ње та квих хри шћан ских 
за јед ни ца у дру гом ве ку, па и ра ни је. Ка да су у пи та њу Је вре ји, ства-
ри сто је упра во су прот но (Kra e mer 1989: 342–343). За кљу чак да је 
Фи лон пи сао о же на ма у за јед ни ци Те ра пе у та сто га што су оне та мо и 
би ле, де лу је увер љи во (Sze snat 1998: 196; Van Eck: 2017). Та чи ње ни-
ца под у пи ре те зу да Фи ло но ви Те ра пе у ти ни су из ми шље ни, а та ко ђе 
да је до дат ни основ за њи хо во по и сто ве ће ње са хри шћа ни ма, ка ко је 
сма трао Јев се ви је.

8. За кљу чак

На осно ву пред ста вље не ана ли зе, не мо же мо са си гур но шћу 
утвр ди ти ко су би ли Фи ло но ви Те ра пе у ти. Раз ло зи због ко јих се 
хри шћан ски иден ти тет Те ра пе у та да нас та ко до след но по ри че упр-
кос не до вољ но сти до ка за као и сна жним ин ди ци ја ма ко је во де дру-
га чи јим за кључ ци ма, мо же се тра жи ти у на уч ном опор ту ни зму, али 
и у иде о ло шким пред ра су да ма. Уко ли ко се не по ја ве не ки но ви до-
ка зи, би ло ар хе о ло шки би ло у из во ри ма, нај ве ро ват ни је да ко на-
чан и са свим по у здан од го вор не ће би ти мо гу ће да ти. Оста је, да кле, 
мо гућ ност да је реч о је вреј ској сек ти ко ја је по сто ја ла у Фи ло но во 
вре ме, чи је је он прак се при ка зао и ве ро ват но, у апо ло гет ске свр-

зом иза уха. Пре ма Хи по кра ту, ова бо лест је иза зи ва ла атро фи ју пол них ор га на и 
ства ра ла им по тен ци ју.
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хе, до дат но улеп шао. Мо гућ ност да је реч о Фи ло но вој фик ци ји је 
ма ло ве ро ват но. На кра ју, као са свим ле ги тим на, а из гле да и нај ве-
ро ват ни ја те за, оста је да је реч о ра ној хри шћан ској за јед ни ци ко ју 
су ма хом чи ни ли Је вре ји, што је Јев се ви је Ке са риј ски пре по знао и 
опи сао у сво јој Цр кве ној исто ри ји. 

*  *  *
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who were  
The The ra pe u Ts  

in phi lo’s  
De Vi ta Con tem pla ti Va?

Aleksandar Đakovac
Faculty of Orthodox Theology, University of Belgrade

Summary: In contemporary research, the prevailing 
view is that the Therapeuts, of which Philo of Alexandria 
writes in Vita Contemplativa, were a Jewish group or sect. 
There is also an opinion that Therapeuts are the product 
of Philo’s utopian fantasy. In both cases, the report of 
Eusebius of Caesarea in the Church history is dismissed 
as unfounded. In this paper, we will outline the reasons 
why we believe that Eusebius’s view cannot be rejected as 
unfounded, and that it is more convincing than alternative 
assumptions.

Key words: Philo of Alexandria, Therapeuts, Essenes, 
Eusebius of Caesarea.
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од ноС па па (адри ја на i и Ла ва iii)  
и Кар Ла ве Ли Ког  
– пи та ње при ма та

Ап стракт: Овај рад има за за да так да при
ка же од нос из ме ђу папa (Адри ја на I и Ла ва III) и 
Кар ла Ве ли ког, уз ана ли зу два нај по зна ти ја до
ку мен та из пе ри о да пон ти фи ка та дво ји це па па, 
у ко ји ма се го во ри о при ма ту рим ског епи ско па. 
Би ће ис тра же ни ме ђу соб ни од но си па па и Кар
ла Ве ли ког и од го во ре но на пи та ње ко је у том 
од но су ус пео да ус по ста ви при мат. Кар ло је био 
ве ран син Цр кве и по у здан са ве зник рим ског па пе 
и Пап ске др жа ве. Тра ди ци о нал на сли ка ко ја пред
ста вља Кар ла као чо ве ка ко ји је по све ћен ин те ре
си ма Цр кве за не ма ру је чи ње ни цу да је не се бич но 
ко ри стио цр кве не ин сти ту ци је да би ус по ста вио 
сво ју се ку лар ну власт.

Кључ не ре чи: па па Адри јан I, па па Лав III, 
Кар ло Ве ли ки, при мат.

1. Увод

У дру гој по ло ви ни VI II ве ка ути цај рим ског ца ра у Ита ли ји сла би 
по сле уни ште ња ра вен ског ег зар ха та 752. го ди не од стра не Лан го-
бар да, а Рим ско цар ство је са чу ва ло по се де на ју гу Ита ли је. Фра нач-
ка др жа ва по ла ко пре у зи ма до ми на ци ју у За пад ној Евро пи; је дан од 
пра ва ца ње ног ши ре ња је сте и Апе нин ско по лу о стр во. Ка ро лин шка 
ди на сти ја би ла је у до брим од но си ма са па па ма; тај ће од нос свој вр-

Ми лош Ми шко вић*
Пра во слав ни бо го слов ски 
фа кул тет,
Уни вер зи те т у Бе о гра ду

* milosmiskovic94@gmail.com.
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ху нац до сти ћи за вре ме кра ља а по том и ца ра – Кар ла, ко ји је у исто-
ри ји по нео епи тет Ве ли ки. Овај рад об у хва та од нос Кар ла Ве ли ког и 
дво ји це па па (Адри ја на I и Ла ва III), ко ји су упра вља ли Рим ском Цр-
квом за вре ме ње го ве вла да ви не Фра нач ком др жа вом. Кар ло ва вла-
да ви на об у хва ти ла је и пон ти фи кат па пе Сте фа на III, прет ход ни ка 
па пе Адри ја на I; ме ђу тим, Кар ло та да ни је био са мо стал ни вла дар, 
бу ду ћи да је вла дао са бра том Кар ло ма ном, а са па пом Сте фа ном ни-
је имао бит ни јих кон та ка та. Нај зна чај ни ји ау то ри ко ји су се ба ви ли 
од но сом Кар ла Ве ли ког и рим ских па па је су: Еу ген Евиг,1 Лу ит полд 
Ва лах,2 То мас Нобл3 и Ро за монд Мек Ки те рик.4 Оче ки ва ни до при-
нос овог члан ка је сте да се пру жи но ва ин тер пре та ци ја од но са Кар-
ла Ве ли ког и рим ских па па (Адри ја на I и Ла ва III), из пра во слав не 
пер спек ти ве. Пр во по гла вље би ће по све ће но ана ли зи Кон стан ти но ве 
да ров ни це и по сла ни це па пе Адри ја на ца ру Кон стан ти ну и ца ри ци 
Ири ни, јер се на тим до ку мен ти ма, у пе ри о ду ко ји је те ма на шег ис-
тра жи ва ња, нај ја сни је из но си уче ње о при ма ту и по ли тич кој вла сти 
рим ског епи ско па. У дру гом и тре ћем по гла вљу би ће при ка зан од нос 
Кар ла Ве ли ког и рим ских па па (Адри ја на и Ла ва). Ово ис тра жи ва ње 
по ку ша ће да од го во ри на три пи та ња: ка кав је ути цај Кон стан ти но ве 
да ров ни це и по сла ни це па пе Адри ја на на ши ре ње вла сти и при ма та 
рим ског епи ско па; ка кав је био од нос из ме ђу Кар ла Ве ли ког и рим-
ских па па; и, као тре ће, ко је у том од но су имао при мат.

2. По сла ни ца па пе Адри ја на ца ру Кон стан ти ну  
и ца ри ци Ири ни, те Кон стан ти но ва да ров ни ца

У вре ме пред одр жа ва ње VII Ва се љен ског са бо ра ца ри ца Ири на и 
њен син, цар Кон стан тин, ша љу по сла ни цу рим ском па пи Адри ја ну.5 
Он им од го ва ра, а у тој по сла ни ци обра ти ће мо па жњу на од лом ке ко ји 

1 Ewig 1953: 67–101; Ewig 2001: 60–115.
2 Wal lach 1968; Wal lach 1977.
3 No ble 1984; No ble 20065: 563- 587.
4 McKit te rick 1983; McKit te rick 2008.
5 Па па Адри јан I (го ди на ро ђе ња не по зна та – пре ми нуо 25. де цем бра 795. го ди-

не). Па па од 774. до 795. го ди не. По слао је пред став ни ке на VII Ва се љен ски са бор, на 
ко ме је осу ђе но ико но бор ство. Бо рио се про тив адоп ци о ни зма, хри сто ло шке је ре си, 
ко ја је по ре клом са За па да. Био је у до брим од но си ма са фра нач ким кра љом Кар лом 
(„Po pe Adrian I“ 2019).
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го во ре о при ма ту рим ског епи ско па.6 На по чет ку тек ста па па из ра жа-
ва ра дост због по сла ни це ко ју је до био и ис ти че да ће се цар и ца ри ца, 
ако ус по ста ве пра во сла вље, упо до би ти ца ру Кон стан ти ну и бла же ној 
Је ле ни, ко ји су пра во слав ну ве ру учи ни ли све на род ном и уз ви си ли 
Све ту ка то ли чан ску и апо стол ску на шу ду хов ну мај ку, Рим ску Цр кву, 
те је за јед но са оста лим пра во слав ним ца ре ви ма по што ва ли као гла ву 
свих Цр ка ва, уко ли ко бу ду сле до ва ли Пре да ње пра во слав не ве ре и 
при хва ти ли од лу ке Цр кве бла же но га Пе тра, кне за апо сто ла, до сто-
хвал но је по шту ју ћи, ка ко су то чи ни ли и њи хо ви прет ход ни ци, све ти 
ца ре ви, и љу би ли ње ног на ме сни ка из ду би не ср ца, и још ви ше, ако 
њи хо ва бо гом да ро ва на власт бу де сле до ва ла пра во слав ној, у ду ху Све-
те Рим ске Цр кве, њи хо вој ве ри. Са мом апо стол ском кне зу Бог је да ро-
вао власт да ве же и дре ши гре хе на не бу и зе мљи и мно го пу та их је 
за шти тио од вар вар ских на ро да, увек их чи не ћи по бед ни ци ма. Го спод 
је овог кне за по ста вио сви ма као чу ва ра кљу че ва Не бе ског цар ства. 
Сам му ука зу је при ви ле ги ју та ко што му да је кљу че ве Цар ства не бе-
ског. Апо стол Пе тар се удо сто јио да ис по ве да ве ру на ко јој је осно ва на 
Цр ква Хри сто ва. Од Све те ва се љен ске Цр кве (рим ске) оста ле Цр кве 
до би ле су пра ви ло ве ре, за то што је кнез апо сто ла, бла же ни Пе тар, 
оста вио сво јим на след ни ци ма при мат (prin ci pa tum) сво га апо стол ског 
и па стир ског ста ра ња (Man si 1767: XII, 1055–1058).7 По том па па из но-

6 Кар та шов на по ми ње да је то пи смо по све до чи ло да се за це ло ку пан пе ри од 
Ва се љен ских са бо ра, по себ но за вре ме по след њих ико но бо рач ких спо ро ва, у Ри му 
фор ми ра ло твр до са мо са зна ње о пр вен ству вла сти, оба ве зном за сву Цр кву, ко је је 
про из и ла зи ло из ње ног пре јем ства од кне за апо сто ла – Пе тра. Грч ки Ис ток ни је мо-
гао да не при ме ти те пре тен зи је, али ни су мо гли да сту пе у су коб у вре ме тра же ња 
је дин ства са Ри мом. У прет ход ним ве ко ви ма по ма га ла им је ди пло ма ти ја оп штих 
ме ста и кра сно ре чи во сти, те су и ово га пу та при бе гли том сред ству. Ме ђу тим, си-
ту а ци ја је, по ре чи ма Кар та шо ва, би ла ви ше на е лек три са на, и Гр ци су из уста па пе 
Адри ја на мо ра ли да чу ју не ко ли ко зах те ва, не при јат них и не при хва тљи вих. Ана ста-
си је Би бли о те кар, пре во ди лац ака та VII Ва се љен ског са бо ра на ла тин ски је зик, до-
но си нам ла тин ски ори ги нал па пи ног пи сма, а по ред ње га и грч ки пре вод тог пи сма, 
са грч ким из ме на ма ори ги на ла и из о ста вља њем јед не че твр ти не пи сма. Ту че твр ти-
ну су, ра ди ми ра у Цр кви, Гр ци у до го во ру са па пи ним ле га ти ма из о ста ви ли. Кри ти-
ке Та ра си ја сма тра ле су се не при хва тљи вим за пре стиж Са бо ра и да ле би мо гућ ност 
ико но бор ци ма да под ри ју це ло куп но де ло. Та ко ђе, и дру ге ин тер вен ци је у пи сму 
до ка зу ју да Гр ци ни су хте ли да па пи не пре тен зи је бу ду из не се не у сво јој об на же ној 
рим ској дог мат ској фор ми (Кар та шев 2002: 615).

7 Име ни ца prin ci pa tus,us m. (у ве зи са име ни цом prin ceps) има не ко ли ко зна че ња: 
1. пр во ме сто, ру ко во де ћа уло га, пр вен ство, вр хов ни штво, до ми на ци ја, хе ге мо ни ја; 
2.прин ци пат, власт це за ра, им пе ра тор ска власт; 3. (фи лос.) ру ко во де ће на че ло, прин-
цип, основ на си ла; 4. на че ло, по че так (Дво рец кий 19762: 810). Име ни ца prin ci pa tus 
ви ше се ко ри сти не го име ни ца pri ma tus, али се из реч ни ка ви ди да је ње но зна че ње 
исто вет но име ни ци pri ma tus, та ко да ће у да љем тек сту име ни ца prin ci pa tus би ти пре-
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си при по вест о кр ште њу ца ра Кон стан ти на од стра не па пе Сил ве стра8 
и по ка зу је да је до бро упо знат са исто ри ја том ико но бор ства. За тим на-
во ди име на и уче ња нај по зна ти јих Ота ца Цр кве о ико на ма, чи ме по ка-
зу је ве о ма до бро по зна ва ње све то о тач ког на сле ђа Цр кве. По сле дог-
мат ског де ла по сла ни це, па па их мо ли да ус по ста ве по што ва ње ико на 
ка ко би их Све та и апо стол ска Рим ска Цр ква при ми ла у свој за гр љај. 
Па па је тра жио да у при су ству ње го вих иза сла ни ка бу де пре дат ана те-
ми са бор у Је ри ји из 754. го ди не, са зван не за ко ни то, без зна ња апо-
стол ског пре сто ла, те да ње го ви иза сла ни ци не пре тр пе ни ка кво на си-
ље не го да бу ду при мље ни са до лич ним по што ва њем (па па је имао у 
ви ду суд би ну па па Мар ти на и Ви ги ли ја, ко ји су до шли у Кон стан ти но-
пољ а за вр ши ли жи во те у про гон ству), као и да им се га ран ту је си гу ран 
по вра так у Рим. Од цар ске вла сти тра же но је да им се вра те обла сти 
„на след ства бла же ног Пе тра, кне за апо сто ла“ (pa tri mo nia be a ti Pe tri, 
apo sto lo rum prin ci pis)– обла сти ко је је од Рим ске Цр кве од у зео цар Лав 
Иса ври ја нац и при по јио их кон стан ти но пољ ском па три ја р ха ту – као и 
пра во по све ћи ва ња ар хи е пи ско па и епи ско па у тим обла сти ма (Мansi 
1767: XII, 1072–1073; Кар та шев 2002: 615–616; Бо ло тов 1918: 544; По-
по вић 2014: 364).9 Ова ка те дра ру ко во ди се при ма том (pri ma tu10 fun
gens) и кон сти ту и са на је као гла ва свих Цр ка ва Бо жи јих. И ка ко је бла-
же ни Пе тар по Бо жи јој за по ве сти упра вљао Цр квом, он је, ни шта 
ма ње, увек са чу вао и чу ва при мат (re ti net prin ci pa tum).11 Ова за по вест 
о уни вер зал ној Цр кви не мо же да се од но си ни на јед ну ка те дру – сем 
пр ве, ко ја сва ки са бор сво јим ау то ри те том по твр ђу је и чу ва не пре кид-
ним ру ко вод ством (Man si 1767: XII, 1073 A).12 По Бо ло то ву, па па ов де 

во ђе на као при мат. Проф. По по вић ов де име ни цу prin ci pa tum пре во ди са пр вен ство, а 
у за гра ди је на пи сао при мат (По по вић 2014: 350).

8 Па па Сил ве стар I (да тум ро ђе ња не по знат – пре ми нуо 31. де цем бра 335. го ди-
не). Ка те дру рим ског епи ско па за у зи мао је 21 го ди ну. У исто ри ји је остао по знат по 
Кон стан ти но вој да ров ни ци, ко јом су Рим ска Цр ква и па пе до би ле ве ли ке по се де и 
при ви ле ги је („Po pe St. Sylve ster I (314–335)“ 2019).

9 Кар та шов сма тра да су обла сти pa tri mo nia Pe tri под руч ја ју жне Ита ли је ко је су 
од у зе те од стра не ца ра Ла ва Иса ври јан ца (Кар та шев 2002: 617). Проф. По по вић ка же 
да се ми сли на обла сти ју жне Ита ли је и Или ри ка ко је су ца ре ви ико но бо р ци од у зе-
ли ис под ју рис дик ци је рим ског па три ја р ха та и при по ји ли ца ри град ској па три ја р ши ји 
(По по вић 2014: 364).

10 Pri ma tus,us, m. – пр во ме сто, ста ре шин ство, при мат (Дво рец кий 19762: 809).
11 Ов де проф. По по вић име ни цу prin ci pa tum пре во ди као пр вен ство (По по вић 

2014: 359).
12 Cu jus se des in to to or bem ter ra rum pri ma tum fun gens, ca put om ni um Dei ec cle si a rum 

con sti tu ta est. Et qu ed mad mo dum be a tus Pe trus per Do mi ni pra e cep tum re gens ec cle si am, ni
hi lo mi nus, fu ble qu en ter & te nu it sem per & re ti net prin ci pa tum. Qu od pra e cep tum uni ver sa lis 
ec cle si ae nul lam ma gis opo ret exe qui se dem, qu am pri mam, que una mqu a que syno dum & sua 
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по ста вља свој ау то ри тет над ау то ри те том Са бо ра; од лу ке Са бо ра ко је 
ни су ау то ри зо ва не од стра не па пе не ма ју прав ну сна гу (Бо ло тов 1918: 
545). Па па Адри јан се по бу нио про тив то га што кон стан ти но пољ ски 
па три јарх ко ри сти ти ту лу ва се љен ски и што је па три ја рх Та ра си је из 
ре да мир ја на иза бран за па три јар ха кон стан ти но пољ ског. Он је из не-
на ђен да се у цар ским ука зи ма па три ја рх Та ра си је на зи ва ва се љен-
ским и не зна да ли је то на пи са но из не зна ња или по упут ству је ре ти ка 
или рас кол ни ка.13 За то он мо ли цар ску власт да се па три јарх Та ра си је 
не пот пи су је као ва се љен ски, јер је то су прот но пре да њу Све тих Ота ца 
и од ред ба ма Све тих ка но на (Man si 1767: XII, 1074B). Па па Адри јан у 
овом одељ ку твр ди да ка те дра ко ја се на ла зи на дру гом ме сту не мо же 
да но си то име (ва се љен ска), сем рим ске, ко ја је гла ва свих Бо жи јих 
Цр ка ва. Ако се кон стан ти но пољ ски па три јарх на зи ва ва се љен ским, он 
се пред ста вља као од ступ ник од Све тих са бо ра и је ре тик. Сам Ис ку пи-
тељ све та бла же ном Пе тру дао је при мат и моћ, и пре ко тог апо сто ла 
Све та ка то ли чан ска и апо стол ска Рим ска Цр ква увек ће се др жа ти 
при ма та и мо ћи ау то ри те та (вла сти). За то, ако не ко поч не да се на зи ва 
ва се љен ским (у шта па па не ве ру је), он ће би ти од ступ ник од пра во-
слав не ве ре и Све те ка то ли чан ске апо стол ске Цр кве (Man si 1767: 
XII,1074 B–D).14 Ка да ико не бу ду по но во ус по ста вље не, та да ће цар и 
ца ри ца три јум фал но за по ве да ти вар вар ским на ро ди ма– као што чи ни 
па пин ду хов ни син и са о тац, го спо дар Кар ло,15 цар Фра на ка и Лан го-

auc to ri ta te con fir mat,& con ti nu a ta mo de ra ti o ne cu sto dit.
13 По ста вља се пи та ње: на ко га па па ми сли ка да по ми ње је ре ти ке и рас кол ни ке? 

Да ли ми сли на ца ре ве или па три јар хе ико но бор це? Па пи је би ло по зна то да је кон-
стан ти но пољ ски па три јарх Јо ван По сник (ко ји је про гла шен за све ти те ља) пр ви упо-
тре био ти ту лу „ва се љен ски“, про тив че га се по бу нио рим ски па па Гри го ри је Ве ли ки.

14 In se cun do enim or di ne, si non per san ctae no strae cat ho li cae & apo sto li cae ec cle si ae 
auc to ri ta tem (si cut in om ni bus pa tet) nun qu am va lu it no men ha be re; qu od ni mi rum si uni ver
sa lis su per pre la tam si bi san ctam Ro ma nam ec cle si am,qu e est ca put om ni um Dei ec cle si a rum, 
de scri ba tur, ta mqu am san cta rum syno do rum re bel lem atque ha e re ti cum ma ni fe sta re se cer tum 
est. Qu ia si uni ver sa lis est, eti am ec cle si ae no strae se dis pri ma tum ha be re dig no sci tur, qu od ri
di cu lum om ni bus fi de li bus Chri sti a nis ap pa ret: qu ia in to to or be ter ra ri um ab ip so re demp to re 
mun di be a to Pe tro apo sto lo prin ci pa tus ac po te stas da ta est;& per eum dem apo sto lum cu jus vel 
im me ri ti vi ces ge ri mus, san cta cat ho li ca & apo sto li ca Ro ma na ec cle sia utque hac te nus et in ae
vum te net prin ci pa tum, ac po te sta tis auc to ri ta tem: qu a te nus (qu od non cre di mus) si qu i spi am 
eum uni ver sa lem nun cu pa ve rit „vel as sen sum tri bu e rit, sci at se ort ho do xae fi dei es se ali e num 
& no strae sac tae cat ho li cae & apo sto li cae ec cle si ae re bel lem. Бо ло тов (Бо ло тов 1918: 545) и 
Кар та шов (Кар та шев 2002: 617) син таг му prin ci pa tus ac po te stas пре во де као „гла вен-
ство и власт“. Мо ра мо при ме ти ти да код Дво рец ког (Дво рец кий 1976: 809) не ма име-
ни це „гла вен ство“ као јед ног од по ну ђе них пре во да ла тин ске име ни це „prin ci pa tus“. 

15 Кар ло Ве ли ки, фра нач ки краљ и рим ски цар. Ро ђен је 2. апри ла 742. го ди не, 
пре ми нуо у Ахе ну 28. ја ну а ра 814. го ди не. На сле дио је, за јед но са бра том Кар ло ма-
ном, оца, Пи пи на Ма лог, 768. го ди не. Пр вих не ко ли ко го ди на вла да ли су за јед но, а 
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бар да и рим ски па три ци је, ко ји је, пот чи ња ва ју ћи се па пи ним упут-
стви ма и са ве ти ма, пот чи нио вар вар ске на ро де. Кар ло је Рим ској Цр-
кви да ро вао обла сти, гра до ве, а и на след ство бла же ног Пе тра, ко је је 
отео од Лан го бар да. По ред то га, он је да ри вао зла то и сре бро за укра-
ша ва ње цр ка ва и по ма га ње си ро ма шних (Man si 1767: XII, 1075–
1076).16 У пр вом де лу Кон стан ти но ве да ров ни це,17 по сле ис по ве да ња 
ве ре ца ра Кон стан ти на, на ла зи мо при по ве да ње о ње го вом ис це ље њу 
од гу бе и кр ште њу од стра не па пе Сил ве стра, а у дру гом де лу – при по-
вест ка ко цар Кон стан тин па пи Сил ве стру и ње го вим на след ни ци ма 
да ру је при ви ле ги је и по се де. Кон стан тин при зна је да је из ле чен бла го-
на кло но шћу бла же ног Пе тра и са Се на том при зна је да је Пе тар по ста-
вљен за ви ка ра Си на Бо жи јег, те да па пе, пред став ни ци са мог апо стол-
ског кне за, тре ба да од им пе ра то ра и ње го ве им пе ри је до би ју моћ 
при ма та ве ли чан стве ни ју не го што је зе маљ ска бла гост ње го ве цар ске 
спо кој но сти при зна ла, као и да он (цар Кон стан тин) би ра да сам апо-
стол ски кнез или ње го ви ви ка ри бу ду њи хо ви стал ни за ступ ни ци пред 
Бо гом. Им пе ра тор Кон стан тин на ре ђу је да Све та Рим ска Цр ква тре ба 
да бу де слав но уз ви ше на. Он јој да је им пе ри јал ну моћ, као и до сто јан-
ство сла ве, сна ге и ча сти (Con sti tu tum Con stan ti ni 2019: 1–11).18 Рим ска 

771. го ди не, по сле Кар ло ма но ве смр ти, остао је је ди ни вла дар фра нач ког кра љев ства. 
По ко рио је ве ли ки део За пад не Евро пе и осно вао је Пап ску др жа ву. Го ди не 800. на Бо-
жић кру ни сан је за ца ра од стра не па пе Ла ва III („Char le mag ne“ 2019).

16 Si cut fi li us & spi i ri tu a lis cum pa ter no ster do mi nus Ca ro lus rex Fran co rum & Lon go
bar do rum, ac pa tri ci us Ro ma no rum, no stris ob tem pe rans mo ni tis, atqo adim plens in om ni bus 
vo lun ta tes, om nis He spe rie oc ci du e que par tis bar ba ras na ti o nes suo su is pro ster nes con cul ca vit 
pe di bus, om ni po ten ta tum il la rum do mans, & suo su bji ci ens reg no adu na vit. Un de per sua la
bo ri o sa cer ta mi nem ei dem Dei apo sto li ec cle si ae ob ni mum amo rem plu ra do na per pe tuo ob tu lit 
pos si den da tam pro vin ci as, qu am ci vi ta tes, feu ca stra & ce te ra ter ri to ria, imo & pa tri mo nia que 
a per fi da Lon go ba r do rum gen te de ti ne ban tur, brac hio for ti ei dem Dei apo sto lo re sti tu it, cu jus 
& ju re es se dig no sce ban tur. Sed & au rum atque ar gen tum eu o ti die pro lu mi na ti o rum con cin
na ti o ne seu ali mo ni is pa u pe rum, non de fi nit of fe ren do; qu a te nus ejus re ga lis me mo ria non 
de re li qu an tur in sa e cu lum sa e cu li. Ов де је про бле ма тич но осло вља ва ње Кар ла као ца ра, 
а он је кру ни сан за ца ра на Бо жић 800. го ди не од стра не на след ни ка па пе Ха дри ја на, 
па пе Ла ва, и то кру ни са ње ни је би ло при зна то од стра не Рим ског цар ства док ни је 
пот пи сан мир у Ахе ну, по сле ра та Фра нач ке др жа ве и Рим ског цар ства, где је по ред 
те ри то ри јал них усту па ка Кар лу при зна та цар ска ти ту ла. Кар ло се, што је за ни мљи во, 
пот чи ња ва са ве ти ма па пе и сле ди ње го ва упут ства; по бе дио је вар вар ске на ро де на За-
па ду и ује ди нио их под сво јом вла шћу. 

17 Кон стан ти но ва да ров ни ца (Con sti tu tum Con stan ti ni или Do na tio Con stan ti ni) је-
сте фал си фи ко ва ни до ку мент ко ји се при пи су је ца ру Кон стан ти ну Ве ли ком. У скла-
ду са тим до ку мен том Рим ска Цр ква и па пе до би ли су ве ли ке при ви ле ги је и по се де. 
Прет по ста вља се да је на ста ла из ме ђу 752. и 795. го ди не. Ду го је би ла сма тра на за 
ори ги нал но де ло, док у 15. ве ку пап ски се кре тар Ло рен цо Ва ла ни је до ка зао да је то 
фал си фи кат („Do na tion of Con stan ti ne“ 2019).

18 Et dum ha ec pra e di can te be a to Sil ve strio ag no sce rem et be ne fi ci is ip si us be a ti Pe tri in
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ка те дра би тре ба ло да има при мат (prin ci pa tum) над че ти ри па три јар-
шиј ске ка те дре: Ан ти о хи јом, Алек сан дри јом, Кон стан ти но по љем и Је-
ру са ли мом, и, та ко ђе, над свим Цр ква ма на све ту, а онај ко бу де па па 
тре ба да бу де ви ше уз ви шен и ста ре ши на свим све ште ни ци ма на це-
лом све ту. Им пе ра тор да је на зна ње свим на ро ди ма да је по ред ла те-
ран ске па ла те по ди гао цр кву по све ће ну Ису су Хри сту и цр кву по све-
ће ну апо сто ли ма Пе тру и Па влу, ко ју је бо га то об да рио. Ове две цр кве 
из да шно су да ри ва не ве ли ким ла ти фун ди ја ма на Ис то ку и За па ду, и 
тим по се ди ма тре ба да упра вља ју па па Сил ве стар и ње го ви на след ни-
ци. Па па Сил ве стар је на гра ђен но ше њем ди ја де ме, ти ја ре и оста лих 
им пе ра тор ских ин сиг ни ја, а рим ски клир је до био мно го ве ће при ви-
ле ги је. Па па је од био да но си ди ја де му, па му им пе ра тор сво јим ру ка-
ма ста вља на гла ву ти ја ру бли ста вог сја ја, ко ја пред ста вља вас кр се ње 
Хри сто во. Та да је и, др же ћи узду па пи ног ко ња, а из по што ва ња пре ма 
бла же ном Пе тру, од ре дио да пон ти фик и сви ње го ви на след ни ци мо-
ра ју да ко ри сте ти ја ру у про це си ја ма. Па па, по ред ла те ран ске па ла те, 
до би ја на упра ву град Рим и све гра до ве и про вин ци је Ита ли је и За па-
да. Др жав на власт не ма власт над цр кве ном ју рис дик ци јом, ко ја је ус-
по ста вље на од не бе ског вла да ра. На кра ју до ку мен та на ре ђу је се свим 
им пе ра то ри ма, ње го вим на след ни ци ма, да по шту ју ову од лу ку; онај 
ко ји се др зне да је не по шту је, у ка кву мо гућ ност он не ве ру је, би ће су-
бјект веч ног про клет ства, а апо сто ли Пе тар и Па вле би ће му про тив-
ни ци у са да шњем и бу ду ћем жи во ту (Con sti tu tum Con stan ti ni 2019: 
12–20). У VI II и IX ве ку фор ми ра ње цр кве них ад ми ни стра тив них гра-
ни ца би ло је у ком пе тен ци ји се ку лар не вла сти: ипак, то је би ло ра ђе но 
у са рад њи са ре ле вант ним епи ско пом и па пом. Та ко, пре да ва ње по је-
ди нач них про вин ци ја ад ми ни стра тив ној од го во р но сти па пе од стра не 
Псе у до-Кон стан ти на ни је био у су прот но сти са при зна тим ком пе тен-
ци ја ма им пе ра то ра. Сход но тој при ви ле ги ји, Кон стан тин је до де лио 
ла те ран ску па ла ту, Рим и за пад не про вин ци је цр кве ној ју рис дик ци ји 
на след ни ка Све тог Пе тра. Кон стан ти нов де крет дао је па пи ранг им пе-
ра то ра у ри ту ал ним и це ре мо ни јал ним ства ри ма, али га ни је на чи нио 

te gre me sa ni ta ti com pe ri re sti tu tum, uti le iu di ca vi mus una cum om ni bus no stris sa tra pi bus et 
uni ver so se na tu, op ti ma ti bus eti am et cun cto po pu lo Ro ma no, glo ri ae im pe rii no stri su bi a cen ti, 
ut, si cut in ter ris vi ca ri us fi lii dei es se vi de tur con sti tu tus, eti am et pon ti fi ces, qui ip si us prin ci
pis apo sto lo rum ge runt vi ces, prin ci pa tus po te sta tem am pli us, qu am ter re na im pe ri a lis no strae 
se re ni ta tis man su e tu do ha be re vi de tur con ces sam, a no bis no stro que im pe rio ob ti ne ant; eli gen
tes no bis ip sum prin ci pem apo sto lo rum vel ei us vi ca ri os fir mos apud de um ades se pa tro nos. Et 
si cut no stra est ter re na im pe ri a lis po ten tia, ei us sac ro san ctam Ro ma nam ec cle si am dec re vi mus 
ve ne ran ter ho no ra re et am pli us, qu am no strum im pe ri um et ter re num thro num se dem sac
ra tis si mam be a ti Pe tri glo ri o se exal ta ri, tri bu en tes ei po te sta tem et glo ri ae dig ni ta tem atque 
vi go rem et ho no ri fi cen ti am im pe ri a lem.
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зе маљ ским вла да рем ни ти му је дао им пе ри јал ну или се ку лар ну власт 
над За па дом. Па па је био ис так нут као кнез над свим све ште ни ци ма на 
це лом све ту, а не као Кон стан ти нов на след ник у за пад ном де лу Рим-
ске им пе ри је. Па пи и ње го вим на след ни ци ма да та је са мо власт над 
гра дом Ри мом, а не и над це ло куп ним За па дом. Ме ђу тим, по ми шље-
њу фал си фи ка то ра Кон стан ти но ве да ров ни це, Кон стан тин је осно вао 
ба зу за ју рис дик ци ју рим ског епи ско па над це ло куп ном цр квом на ла-
тин ском За па ду (Fried 2007: 53–55). 

3. Па па Адри јан и Кар ло Ве ли ки

Па па Aдријан до ла зи на пап ски пре сто по сле смр ти па пе Сте фа на 
III,19 772. го ди не. Лан го бард ски краљ је за тра жио од ње га да скло пе 
Пакт при ја тељ ства; по ред то га, па па би мо рао да пре ки не по ли тич ке 
од но се са Кар лом и да ма ло лет не си но ве Кар ло ма на, Кар ло вог бра та, 
по све ти за кра ље ве. Па па Адри јан је по звао Кар ла у по моћ; он је по бе-
дио Лан го бар де и уни штио њи хо ву др жа ву (Ewig 2001: 63–64). Го ди не 
774, на Ве ли ку су бо ту, 2. апри ла, по се тио је Рим. Ка да је сти гао до 
ме ста Ад Но вас, уда ље но 30 ми ља од Ри ма, до че ка ло га је па пи но иза-
слан ство, са чи ње но од рим ског вој нич ког плем ства, са за ста ва ма. Це-
ре мо ни јал при ре ђен Кар лу био је исти као онај уо би ча је ни за ег зар ха. 
На јед ну ми љу од Ри ма, ис под Мон те Ма ри ја, Кар ло је сја хао са ко ња 
и упу тио се пе шке у Рим (Ewig 2001: 64–65; Da vis 20072: 35–37). Це ли-
вао је сва ку сте пе ни цу ко ја је во ди ла до цр кве Све тог Пе тра а на вр ху 
сте пе ни ца, бли зу цр кве них вра та, че као га је па па. По сле ме ђу соб ног 
по здра вља ња, Кар ло је, др же ћи па пи ну де сну ру ку, ушао у цр кву, док 
су це ло ку пан клир и мо на си пе ва ли: „Бла го сло вен ко ји до ла зи у име 
Го спод ње!“ На Све тлу сре ду оба вље ни су по ли тич ки пре го во ри из ме ђу 
па пе и Кар ла. Па па је тра жио да се ис пу не од ред бе уго во ра из Кве р-
зи ја, ко ји је Кар лов отац Пи пин,20 за јед но са сво јим си но ви ма Кар лом 
и Кар ло ма ном, за кљу чио са па пом Сте фа ном ка да је овај пу то вао у 
Фра нач ку др жа ву, о пре да ва њу и да ри ва њу гра до ва и про вин ци ја Ита-

19 Па па Сте фан III (ро ђен 720. го ди не, пре ми нуо 1. или 3. ав гу ста 772. го ди не; рим-
ски па па од 768. до 772. го ди не). У вре ме ње го вог пон ти фи ка та, у апри лу 769. го ди не, 
до не се на је уред ба да ла и ци не сме ју да бу ду иза бра ни за па пе или да уче ству ју у из бо ру. 
Са мо кар ди на ли су мо гли да бу ду иза бра ни за па пе („Po pe Step hen (III) IV“ 2019).

20 Пи пин Ма ли (714–768), син Кар ла Мар те ла, отац Кар ла Ве ли ког, био је по-
след њи ма јор дом и пр ви краљ из ди на сти је Ка ро лин га. Био је у до брим од но си ма са 
рим ским епи ско пи ма, ушао је у рат про тив Лан го бар да и при мо рао их да вра те по се де 
ко је су осво ји ли од Ри ма („Pe pin the Short“ 2019).
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ли је у веч ни по сед Све тог Пе тра и ње го вих ви ка ра. Кар ло је са чи нио 
дру гу да ров ни цу и Све том Пе тру и ње го вом ви ка ру до де лио: остр во 
Кор зи ку, ра вен ски ег зар хат, про вин ци је Ве не ци ју и Ис тру, те кне же-
ви не Спо ле то и Бе не вент. Да ров ни ца је са чи ње на у три при мер ка и 
је дан је Кар ло по нео са со бом ка да се вра ћао у Па ви ју (Ewig 2001: 65; 
Da vis 20072: 38–43). Кар лов по ход у Ита ли ју иза звао је ве ли ке про ме-
не на по ли тич кој сце ни Евро пе: па па се оде лио од Рим ске им пе ри је и 
по стао са мо стал ни вла дар, са соп стве ном др жа вом. По сле Кар ло вог 
по хо да па па је пре стао да да ти ра до ку мен те по го ди на ма вла да ви не 
рим ског ца ра, док су са нов ца не ста ли цар ски лик и име. На њи хо во 
ме сто до ла зе го ди не пап ског пон ти фи ка та, а на но вац па пи но име и 
сли ка. Кар ло је те го ди не узео ти ту лу ко ја је гла си ла Rex Fran co rum et 
Lan go bar do rum atque Pa tri ci us Ro ma no rum. Ти ту лу Pa tri ci us Ro ma no rum 
до био је од па пе и Кар лов отац, Пи пин, али је ни је упо тре бља вао, док 
је Кар ло ти ме ста вио до зна ња да за шти та пап ске др жа ве пре ла зи у ње-
го ву од го вор ност. Осва ја њем лан го бард ске др жа ве про блем ни је био 
ре шен, јер се је дан део лан го бард ског плем ства удру жио са вој во дом 
од Бе не вен та и вој во да ма у Спо ле ту, Фур ла ни ји, Хи у си ју – а има ли су 
и по др шку Рим ског цар ства. Кар ло се су о чио са озбиљ ним устан ком, 
ко ји је угу шио, али још ни је ис пу нио оба ве зе ко је је пре у зео пре ма 
па пи. Па па му ша ље иза слан ство 777. го ди не; Кар ло обе ћа ва да ће за 
Вас крс сле де ће го ди не по се ти ти Рим и том при ли ком кр сти ти прин ца 
Кар ло ма на. Ме ђу тим, због шпан ског по хо да, од ла зак у Рим мо рао је 
да се од ло жи. Го ди не 778. па па ша ље пи смо Кар лу, у ком по ку ша ва да 
га по след њи пут оба ве же да ис пу ни да то обе ћа ње. У том пи сму па па се 
по зи ва на Кон стан ти но ву да ров ни цу и ње го ве да ро ве па пи. Кон стан-
ти но ва да ров ни ца је из јед на чи ла па пин по ло жај са ца рем и омо гу ћи-
ла му је су ве ре ни тет над Ри мом, Ита ли јом и за пад ним про вин ци ја ма. 
Кар ло је Рим по се тио 781. го ди не и та да је па па кр стио прин ца Кар-
ло ма на, ко ји је до био име Пи пин, и по ма зао га за кра ља Ита ли је, док 
је ње гов мла ђи брат Лу до вик ми ро по ма зан за кра ља Акви та ни је. Па па 
ни је до био обе ћа не зе мље у пу ном оби му, ко је је тре ба ло да до би је 
сход но Кар ло вој да ров ни ци и до шло је до ко рек ци је гра ни це. Тек је 
787. го ди не то пи та ње ко нач но за тво ре но, ка да је пап ска др жа ва до-
би ла свој фи нал ни об лик (Ewig 2001: 66–68; No ble T. F. X et all. 2006: 
568). По ред ре фор ме др жав ног уре ђе ња, Кар ло се по за ба вио и ре фор-
мом цр кве ног уре ђе ња у сво јој др жа ви. Епи ско пи су пот чи ње ни вла сти 
ми тро по ли та и осно ва но је не ко ли ко но вих цр кве них про вин ци ја. Но-
ви на је би ла по ве зи ва ње зва ња ар хи е пи ско па са слу жбом ми тро по ли-
та, што је пре не се но из Ен гле ске на за пад Фра нач ке др жа ве, а за тим 
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на оста так др жа ве. Ар хи е пи скоп ски па ли јум21 по стао је ин сиг ни ја ми-
тро по ли та. Они су би ли ду жни да у ро ку од три ме се ца до би ју од Ри ма 
па ли јум а да прет ход но по ша љу Ис по вест ве ре. Ти ме су ми тро по ли ти 
по ста ли ја че по ве за ни са Ри мом а, са дру ге стра не, до би ли су ја чи по-
ло жај у сво јим цр кве ним про вин ци ја ма (Ewig 2001: 82).

Рим ска Цр ква је уче ство ва ла на VII Ва се љен ском са бо ру сла њем 
дво ји це ле га та: пре зви те ра Са ве и ар хи ман дри та Са ве. Па па је у сво-
јим по сла ни ца ма ца ру Кон стан ти ну и ца ри ци Ири ни и па три јар ху 
Та ра си ју ис по ве дио пра во слав но уче ње о ико на ма. Ме ђу тим, те по-
сла ни це ве о ма ја сно из ра жа ва ју уче ње о пап ском при ма ту. Па пи ни 
зах те ви ко ји су се ти ца ли вра ћа ња Или ри ка и ју жне Ита ли је ни су 
ис пу ње ни. Пра во слав но уче ње о ико на ма утвр ђе но је на Са бо ру и 
од лу ке (у ла тин ском пре во ду) па па је по слао Кар лу. Кар ло ви те о ло-
зи на од лу ке Са бо ра од го ва ра ју спи сом ко ји је у исто ри ји по знат као 
Li bri Ca ro li ni.22 Ла тин ски пре вод ко ји су пред со бом има ли фра нач ки 
те о ло зи био је ве о ма лош и роп ски бу ква лан, те ни је мо гао да вер но 
пре не се сми сао грч ког ори ги на ла. Фра нач ки бо го сло ви ухва ти ли су 
се за из ја ву Кон стан ти на, епи ско па са ла мин ског. Бо ло тов је ту из ја-
ву на вео на грч ком и ла тин ском је зи ку и по ка зао да ју је пре во ди лац 
ака та на ла тин ски ло ше пре вео и ти ме из ме нио зна че ње те из ја ве. 
Фра нач ки те о ло зи су до шли до за кључ ка да се Оци Са бо ра, ако не 
из ра жа ва ју не го до ва ње про тив из ја ве епи ско па Кон стан ти на, у су-
шти ни сла жу са њим. У про шло сти су ца ре ви оба ве шта ва ли па пу о 
одр жа ва њу са бо ра, на ко ји је он слао сво је ле га те. Сма тра ло се да је 
глас па пе глас чи та вог За па да. Са да се си ту а ци ја про ме ни ла и Фран-
ци су би ли не за до вољ ни што па па ре ша ва ту ствар без њих. И док је 
па па Адри јан уве ра вао Ис ток да је све у ре ду, на За па ду је мо рао да 
се су срет не са мно гим те шко ћа ма. То ме је до при не ло и рас ки да ње 

21 Па ли јум је бо го слу жбе на оде жда у Ри мо ка то лич кој Цр кви, слич на ве ли ком 
омо фо ру у пра во слав ној цр кви, ме ђу тим – до ста ма њих ди мен зи ја. Пр во по ми ња ње 
па ли ју ма да ти ра у вре ме па пе Мар ка (пре ми нуо 336. го ди не). Пра во да но си па ли јум 
има ју па па и ар хи е пи ско пи. Па па има пра во да га но си стал но, док ар хи е пи ско пи мо-
гу да га но се са мо на про сто ру сво је епар хи је и то у од ре ђе не да не. Ар хи е пи скоп ко ји 
ни је при мио па ли јум не мо же да вр ши сво ја ми тро по лит ска пра ва; чак му је за бра ње-
но да вр ши би ло ко је епи скоп ско чи но деј ство док не до би је па ли јум („Pal li um“ 2019).

22 Де ло ко је се са сто ји од че ти ри књи ге (укуп но са др жи 120 или 121 по гла вље), 
на пи са но у пе ри о ду из ме ђу 790. и 792. го ди не. На ста ло је као ре ак ци ја фра нач ких 
бо го сло ва на до ку мен та VII Ва се љен ског са бо ра, ко је су, ка ко се ис по ста ви ло, до би ли 
у ло шем ла тин ском пре во ду. Фра нач ки те о ло зи су од ба ци ли по што ва ње ико на у оном 
сми слу ко ји им је при да вао пра во слав ни Ис ток. На Фра нач ком са бо ру у Франк фур ту 
794. го ди не, у 2. ка но ну, од ба цу је се по што ва ње ико на. Па па Адри јан је од био да при-
хва ти уче ње ко је је из не то у Li bri Ca ro li ni и за сту пао је пра во слав но уче ње о ико на ма 
(„Ca ro li ne Bo oks (Li bri Ca ro li ni)“ 2019). 
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ве рид бе из ме ђу ца ра Кон стан ти на и прин це зе Рор тру де, ћер ке фра-
нач ког кра ља Кар ла (Бо ло тов 1918: 581–583).

Li bri Ca ro li ni уни вер зал ност не ког са бо ра од ре ђу је ква ли та тив но 
и кван ти та тив но. Са бор је уни вер за лан у кван ти та тив ном сми слу ако 
су све Цр кве пред ста вље не или ако су све Цр кве упи та не; у ква ли та-
тив ном сми слу – ако две или три Цр кве до но се од лу ке у окви ру ка-
то ли чан ске тра ди ци је, ме ро дав на га ран ци ја тра ди ци је је сте Рим ска 
Цр ква, ко ја nul lis syno di cis con sti tu tis ce te ris ec cle si is pra e la ta est, sed is
pi sus Do mi ni auc to ri ta te pri ma tum te net. Том кон ста та ци јом је сру ше но 
схва та ње о Ва се љен ском са бо ру ко ји са зи ва цар, а ко је се за сни ва на 
уче ство ва њу Ри ма и че ти ри ис точ не па три јар ши је. Кар ло је на гла-
сио да се Фра нач ка Цр ква ни ка да ни је уда љи ла од san cta et ve ne ran
da com mu nio са Ри мом и да се та ве за по ја ча ла при хва та њем рим ске 
ли тур ги је. Иро нич но је да Li bri Ca ro li ni ис ти че рим ски при мат, док, 
са дру ге стра не, на па да Ни кеј ски са бор и ње го ве од лу ке, до не се не у 
до го во ру са па пом. Li bri Ca ro li ni ни кад ни је био об ја вљен ни ти слу-
жбе но по твр ђен на Франк фурт ском са бо ру, ко ји је одр жан 794. го-
ди не, нај ве ро ват ни је из об зи ра пре ма па пи (Ewig 2001: 91–93). Па па 
је пре ми нуо кра јем 795. го ди не и 26. де цем бра је са хра њен у цр кви 
Све тог Пе тра (Da vis 20072: 168–169). Кар ло је, по Ај нхар до вим ре чи-
ма, за па пом – ко га је сма трао глав ним од сво јих при ја те ља – пла као 
као за бра том или ро ђе ним си ном (Ein har dus 2019: XIX). 

4. Па па Лав и Кар ло Ве ли ки

Па па Лав III23 је 27. де цем бра на сле дио па пу Aдријана I. Он је за 
па пу иза бран и по све ћен од стра не Ри мља на, ко ји Кар ла о свом из бо ру 
ни су ни оба ве сти ли, чи ме су по ка за ли сво ју са мо стал ност. Но во и за-
бра ни па па је по слао Де крет о свом из бо ру и за тра жио да краљ по ша ље 
свог иза сла ни ка, ко ји ће при ми ти за кле тву по слу шно сти од Ри мља на. 
Прет по ста вља се да се па па Лав од лу чио на тај по тез јер је за ви сио од 
по др шке кра ља, има ју ћи у ви ду ја ку опо зи ци ју у Ри му, ко јој су при-
па да ли и ро ђа ци ње го вог прет ход ни ка (Ewig 2001: 100). Два пи сма из 
Ал ку и но ве зби р ке (92. и 93. пи смо) осли ка ва ју Кар лов од нос пре ма 
па пи и ње го во ви ђе ње од но са све тов не и ду хов не вла сти. Пи смо број 
92 упу ће но је опа ту Ан гил бер ту. У ње му тра жи од опа та да опо ме не 

23 Па па Све ти Лав III (не по зна та го ди на ро ђе ња – пре ми нуо 816. го ди не; рим ски 
па па од 795. до 816. го ди не). Био је у до брим од но си ма са фра нач ким кра љем Кар лом, 
ко га је на Бо жић 800. го ди не кру ни сао за ца ра. Ри мо ка то лич ка Цр ква га је про гла си ла 
за све ти те ља 1673. го ди не („Po pe St. Leo III“ 2019).



630

Теолошки погледи / Theological Views LII (3/2019)

па пу да ча сно жи ви, по бо жно упра вља Све том Цр квом; на гла ша ва да 
па па тре ба да се бо ри про тив је ре си и си мо ни је ко ја по га ни те ло Цр кве 
(Ewig 2001: 101; Dvem mler 1895: 135–136, n. 92).24 Пи смо број 93 упу-
ће но је па пи Ла ву и зна чај но је обим ни је не го пи смо опа ту Ан гил бер-
ту. Ре че ни це ко је се нај ви ше ци ти ра ју у том пи сму – а ко је осли ка ва ју 
од нос из ме ђу све тов не и ду хов не вла сти – је су сле де ће: 

„На ша је ду жност: да по мо ћу Бо жи је љу ба ви Све ту Хри сто ву 
Цр кву оруж јем бра ни мо од па ган ских на па да и не вер нич ких ра-
за ра ња, а из ну тра је кон со ли ду је мо у пра вој ве ри. Ва ша је ду-
жност, бла же ни оче: да као Мој си је по ди же те ру ке на мо ли тву и 
та ко на шој вој сци по мог не те да би хри шћан ски на род Бо жи јим 
вођ ством и за шти том увек од но сио по бе ду над не при ја те љи ма 
ње го вог све тог име на, и да би име Го спо да на шег Ису са Хри ста 
би ло про сла вље но по чи та вој зе мљи.“25 

Прет по ста вља се да је Кар ло чуо за оп ту жбе у ве зи са па пом Ла вом, 
па му по ру чу је да се при др жа ва Све тих ка но на и пра ви ла Све тих Ота ца 
да би сви при ме ри ње го ве све то сти за си ја ли у пу ту ње го вог жи во та, и 
да апе ли све тих упо зо ре ња бу ду ис ка за ни из ње го вих уста, да би ње го во 
све тло све тле ло љу ди ма да ви де ње го ва до бра де ла и про сла ве Оца на-
шег ко ји је на не бе си ма (Ewig 2001: 100–101; Dvem mler 1895: 137–138, 
n. 93).26 Па па Лав је од 798. го ди не у да ти ра ње до ку ме на та уно сио го ди-
не Кар ло ве вла да ви не, а у ап си ди цр кве Св. Су за не па па је при ка зан са 
де сне стра не Хри ста а Кар ло са ле ве. У ла те ран ској па ла ти, у три кли-
ни ју му ко ји је слу жио за при је ме и одр жа ва ње са бо ра, па па је дао да се 
из ра де две ком по зи ци је: пр ву– ко ја при ка зу је Све тог Пе тра и ца ра Кон-

24 ...am mo ne as eum di li gen ter de om ni ho ne sta te vi tae su ae, et pra e ci pue de san cto rum ob ser
va ti o ne ca no num, de pia san ctae Dei ec cle si ae gu ber na ti o ne, se cun dum opor tu ni ta tem con la ti o nis 
in ter vos et ani mi il li us con ve ni en tam. In ge ra sque ei sa e pi us qu am pa u co rum ho nor il le, qu em pra
e se ti a li ter ha bet, an no rum, qu am mul to rum est per pe tu a li ter mer ces, qu ae da tur be ne la bo ran ti 
in eo; et de si mo ni a ca sub ver ten da he re si di li gen tis si me su a des il li, qu ae san ctum ec cle si ae cor pus 
ma le mul tis ma cu lat in lo cis; et qu ic qu id men te te ne as nos sa e pi us qu a re lis agi tas se in ter nos.

25 No strum est: se cun dum au xi li um di vi nae pi e ta tis san ctam un di que Chri sti ec cle si am 
ab in cur su pa ga no rum et ab in fi de li um de va sta ti o ne ar mis de fen de re fo ris, et in tus cat ho li cae 
fi dei ag ni ti o ne mu ni re. Ve strum est, san ctis si me pa ter: ele va tis ad De um cum Moyse ma ni bus 
no stram adi u va re mi li ti am qu a te nus vo bis in ter ce den ti bus Deo duc to re et da to re po pu lus chri
sti a nus su per ini mi cos sui san cti no mi nis um bi que sem per ha be tat vic to ri am, et no mi ni do mi ni 
no stri Ie su Chri sti to to cla ri fi ce tur in or be. 

26 Ve strae ve ro auc to ri ta is pru den tia ca no ni cis ubi que in he re at san cti o ni bus et san cto rum 
sta tu ta pa trum sem per se qu a tur: qu a te nus to ti us san cti ta tis exem pla om ni bus evi den ter in ve stra 
ful ge ant con ver sa ti o ne, et san ctae ad mo ni ti o nis ex hor ta tio au di a tur ab ore; qu a te us lu ci at lux ve
stra co ram ho mi ni bus; ut vi de ant ope ra ve stra bo na et glo ri fi cent pa trem ve strum, qui es in cel lis.
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стан ти на, и дру гу– ко ја при ка зу је па пу Ла ва и Кар ла са истим рас по ре-
дом као у цр кви Све те Су за не. Па па је ти ме по ка зи вао да је вла дар Ри ма 
и на ста вио је да ку је но вац као ње гов су ве рен (Ewig 2001: 101).

До га ђај од епо хал ног зна ча ја ко ји је на пра вио пре крет ни цу у пон-
ти фи ка ту па пе Ла ва је сте по бу на ко ју је про тив ње га ор га ни зо ва ла 
опо зи ци ја у Ри му, а ко ју су пред во ди ли ро ђа ци ње го вог прет ход ни-
ка, при ми це ри јус Пас ха лис и са ке ла ри је Кам пу лус. Бу на ко ју су по-
ди гли про тив па пе Ла ва те сти ра ће са вез из ме ђу па пе и Кар ла. Из би ла 
је 25. апри ла 799. го ди не. На пу ту пре ма цр кви Све тог Ла врен ти ја у 
Лу ци ни, па пу су Пас ха лис и Кам пу лус на па ли пред ма на сти ром Све-
тог Сил ве стра. Па па је осле пљен и од се чен му је је зик, на ули ци, али 
га за ве ре ни ци од во де пред у ма на стир ску цр кву Све тог Сил ве стра, где 
на ста вља ју да га зло ста вља ју и оста вља ју га пред ол та ром. Бо је ћи се да 
ће хри шћа ни осло бо ди ти па пу, иа ко је др жан под стра жом, за ве ре ни-
ци га у то ку но ћи пре ба цу ју у ма на стир Све тог Ера зма. Па пи су та мо, 
на чу де сан на чин, чу дом Бо жи јим вра ће ни вид и моћ го во ра. Ал би нус, 
ви ши дво р ски слу жбе ник, успе ва да из ба ви па пу из за то че ни штва и да 
га до ве де до цр кве Све тог Пе тра. Ви ни гис, кнез Спо ле та, до шао је по 
па пу и од вео га са со бом у Спо ле то, а за ве ре ни ци су у знак од ма зде за-
па ли ли ку ћу двор ског слу жбе ни ка Ал би ну са (Da vis 20072: 181–184).27 
Кар ло је па пи по слао по слан ство са по зи вом да до ђе у Па дер борн, где 
га је кра јем ав гу ста све ча но до че као. За па пом су сти гли и иза сла ни-
ци за ве ре ни ка ко ји су про тив па пе по ди гли ту жбу. Ин ди ка тив но је да 
за ве ре ни ци ни су иза бра ли но вог па пу, ве ро ват но бо је ћи се ре ак ци је 
Фра на ка. Кар ло је па пу вра тио у Рим, а сво јим иза сла ни ци ма на ре-
дио да по ве ду ис тра жни по сту пак у ве зи са оп ту жба ма про тив па пе. 
Па па се у Рим уо чи вра тио пра зни ка Све тог Ан дре ја и све ча но је до че-
кан од кли ра, вла сте ле и на ро да, на Мил виј ском мо сту. Ту жи те љи су 
по рим ском пра ву има ли ду жност да до ста ве до ка зе, ме ђу тим, њи хо ве 

27 По сто је не сла га ња са вер зи јом ко ја се ти че осле пље ња и чу па ња је зи ка а ко ја се 
из но си у Li bri Pon ti fi ca lis. Сма тра се да је осле пље ње и чу па ње је зи ка на ре ђе но, али да 
ни је спро ве де но у де ло. Ве за из ме ђу ма на сти ра Све тог Сил ве стра и Све тог Ера зма је 
та што су то би ли грч ки ма на сти ри па се мо гло прет по ста ви ти да су за ве ре ни ци би ли 
у ве зи са Кон стан ти но по љем. Прет по став ка о уме ша но сти Кон стан ти но по ља у кид-
на по ва ње и му че ње па пе се мо ра од ба ци ти из два раз ло га: пр ви, ни је би ло ни ка квих 
тра го ва уме ша но сти рим ског цар ства у ту за ве ру: дру ги раз лог је тај што је у то вре ме 
ца ри ца Ири на хте ла да за кљу чи мир са Кар лом, па би јој укљу че ност у за ве ру мо гла 
са мо да на шко ди (Ewig 2001: 102). Ва лах (Wal lach) у крат ким цр та ма на во ди да су про-
тив па пе по ди гли бу ну ро ђа ци па пе Ха дри ја на уз по моћ рим ског плем ства, 25. апри ла 
799. го ди не. Па па је био зло ста вљан али ни је био озбиљ ни је озле ђен; био је и за тво рен 
је у ма на стир, из ко га је ус пео да по бег не. Ви ни гис, кнез од Спо ле та, ко ји је био Кар лов 
пред став ник у Ри му, из ба вио је па пу и од вео га са со бом у Спо ле то (Wa lach 1977: 299).
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оп ту жбе ни су би ле пот кре пље не аде кват ним до ка зи ма, па су на осно ву 
утвр ђе ног на си ља и кр ше ња ми ра ухва ће ни и по сла ти у Фра нач ку др-
жа ву (Da vis 20072: 185–186; Ewig 2001: 102–103).

Кра јем 800. го ди не, 23. но вем бра, Кар ло је до шао пред Рим. У ме-
сту Мен та на, ко је се на ла зи на 12 ми ља од Ри ма, па па га је при мио и 
при ре дио го збу. Све ча на про це си ја че ка ла је Кар ла јед ну ми љу од Ри-
ма; до чек ко ји му је та да при ре ђен био је дру га чи ји од оног ко ји му је 
при ре дио па па Ха дри јан. Овај це ре мо ни јал је но сио цар ски ка рак тер 
(Ewig 2001: 103–104; Da vis 20072: 186).

Рим ски са бор ко ји је са звао Кар ло по чео је са ра дом 1. де цем бра 
800. го ди не, са свр хом утвр ђи ва ња оп ту жби про тив па пе Ла ва. У при-
су ству па пе, фра нач ки краљ је пред се да вао Са бо ром, ко ји се са сто-
јао од кли ра, рим ског и фра нач ког плем ства, укљу чу ју ћи при пад ни-
ке фра нач ког епи ско па та: Ар на Салц бур шког, Те о дул фа из Ор ле а на, 
Ри кул фа из Ма јен се, Аа ро на из Ан го ре, Сак сон це Ви та и Фре ду ги са, 
Ал ку и но ве љу де од по ве ре ња и дру ге осо бе од од го вор но сти. Нај ста-
ри ји син Кар ла, Кар ло, ко ји је са се стром пра тио оца у Рим, та ко ђе је 
био уче сник Са бо ра. То ни је био рим ски са бор у уо би ча је ном сми слу 
ре чи, јер га ни је са звао па па не го Кар ло, по гла вар Фра нач ке на ци о нал-
не Цр кве. Па па ни је пред се да вао Са бо ром, не го је Кар ло био пред се-
да ва ју ћи (Wal lach 1977: 329;337). Уче сни ци Са бо ра су од би ли да су де 
апо стол ској ка те дри ко ја је гла ва свих Бо жи јих Цр ка ва, јер се сви ма 
су ди од стра не ње и ње ног ви ка ра, јер, као што је ста ри оби чај, рим-
ској ка те дри не мо же да се су ди. Ме ђу тим, по што је вр хов ни пон ти фик 
од лу чио да се оправ да од оп ту жби, Са бор је од лу чио да се по ко ри ка-
но ни ма. Са бор је сво је од би ја ње да су ди па пи за сни вао на два ма до ку-
мен ти ма: Con sti ti tum Sil ve stri28 и на ак ти ма псе у до са бо ра у Си не у си29 
(Ва лах ис ти че да су та два до ку мен та фал си фи ка ти и ци ти ра их), те на 
ути ца ју Ал ку и на,30 ко ји ни је био лич но при су тан, због ста ро сти, али 

28 Et non dam na bi tur pra e sul ni si sep tu a gin ta du o bus, ne que pra e sul sum mus a qu o qu
am iu di ca bi tur, qu o ni am his scrip tus est: Non est di sci pu lus su per ma gi strum (Matt. 10.24); 
and (PL 8.840D): Ne mo enim ju di ca bit pri mam se dem, qu o ni am om nes se des a pri ma se de iu
sti ti am de si de rant tem pe ra ri. Ne que ab Au gu sto, ne que ab om ni cle ro, ne que a re gi bus, ne que 
a po pu lo iu dex ju di ca bi tur.... Et fi xit ca no nem hunc Sil ve ster ep si co pus in ur be Ro ma... (PL 
8.833D). Ци ти ра но пре ма Wal lach 1977: 340.

29 Ne mo enim un qu am ju di ca vit pon ti fi cem, nec pra e sul sa cer do tem su um, qu o ni am pri
ma se des non iu di ca bi tur a qu o qu am (Man si I.1257). Ва лах ци ти ра још је дан из вод ака та 
Са бо ра у Си не у си, ко ји су ком па ти бил ни са из ја вом уче сни ка Са бо ра у Ри му да па пи 
не мо же ни ко су ди ти: Tuo ore ju di ca ca u sam tu am et non no stro ju di cio sol ve con di ti o nem 
(Man si I.1255A). Ци ти ра но пре ма Wal lach 1977: 341.

30 Фра нач ки те о лог (ро ђен у око ли ни Јор ка 735. го ди не – пре ми нуо 19. ма ја 804. 
го ди не). При ли ком по врат ка из Ри ма 781. го ди не упо зна је фра нач ког кра ља Кар ла у 
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су ње го ве иде је за сту па ли ње му бли ски епи ско пи (Da vis 20072: 186; 
Wal lach 1977: 339). Ал ку и но во пи смо31 епи ско пу салц бур шком Ар ну 
упу ћу је на из во ре на ко је су се по зва ли уче сни ци са бо ра ка да су од би-
ли да су де па пи.32 Па па је пред Са бо ром из ја вио да је не вин по пи та њу 
оп ту жби ко је су му при пи са не и да зна ни је по чи нио зло чи не ко ји му 
се при пи су ју. Са бор је при хва тио ње го ву из ја ву не ви но сти и сви кли-
ри ци су пе смом да ли хва лу Бо гу (Da vis 20072: 187). Кар ло ва по зи ци ја 
на Са бо ру под се ћа ла је на по ло жај рим ских им пе ра то ра у про шло-
сти ко ји ни су са мо има ли екс клу зив но пра во да са зи ва ју са бо ре не го 
и да уче ству ју у са бор ским ди ску си ја ма, иа ко ни су гла са ли са епи ско-
пи ма о са бор ским од лу ка ма. Кар ло је без сум ње од ре дио по сту пак и 
курс Са бо ра, јер се зна да је он свој ау то ри тет не ми ло срд но на ме тао 
у по сло ве Цр кве. Пре ро га ти ви Кар ла као по гла ва ра ње го ве на ци о нал-
не Цр кве би ли су при зна ти и по твр ђе ни од стра не фра нач ких са бо ра. 
Пор трет Кар ла ко ји да ти ра из са да шњег до ба, а ко ји га пред ста вља као 
чо ве ка у слу жби Цр кве, за не ма ру је чи ње ни цу да је Кар ло без ре зер-
вно ко ри стио цр кве не ин сти ту ци је и упра вљао њи ма, ра ди утвр ђи ва ња 
сво је се ку лар не др жа ве (Wal lach 1977: 346–347). То ком за се да ња Са-
бо ра чла но ви су тра жи ли да се цар ско до сто јан ство пре не се Кар ла, јер 
је др жао цар ски град Рим и све цар ске гра до ве у Ита ли ји, Га ли ји и Гер-
ма ни ји (Ewig 2001: 104). На Бо жић 800. го ди не па па је кру ни сао Кар ла 
за ца ра а ње го вог си на Кар ла за кра ља. Оку пље ни су му акла ми ра ли: 
Ca ro lo Au gu sto, a Deo co ro na to, mag no et pa ci fi co im pe ra to ri Ro ma no rum, 
vi ta et vic to ria. Па па Лав је пред но вим ца рем на пра вио про ски не зу, и 
то је би ла пр ва и по след ња про ски не за ко ју је је дан па па учи нио пред 
јед ним ца рем у за пад ном сред њо ве ков ном све ту (Ewig 2001: 105).33 

Пар ми и би ва под стак нут од Кар ла, оду ше вље ног њи ме, да се пре се ли у Фра нач ку др жа-
ву и пре у зме ду жност учи те ља на двор ској шко ли. Уче ство вао је на са бо ру у Франк фур ту 
794. го ди не и дао је ве ли ки до при нос у су зби ја њу је ре си адоп ци о ни зма („Al cuin“ 2019). 

31 Me mi ni me le gi se qu on dam, si ri te re cor dor, in ca no ni bus be a ti Sil ve stri, non mi nus 
sep tu a gin ta du o bus pon ti fi cem ac cu san dum es se et iu di cio pre sen ta ri; et ut il lo rum ta lis vi ta 
es set, ut po tu i se sent con tra ta lem auc to ri ta tem sta re. In su per et in al lis le ge bam ca no ni bus 
apo sto li cam se dem iu di ci a ri am es se, non iu di can dam (Al cu in’s Epi stle 177). Ци ти ра но пре ма 
Wal lach 1977: 341.

32 На ла зи мо тврд њу да уче сни ци Са бо ра ни су би ли са гла сни око па пи ног оправ-
да ња. Јед ни су за сту па ли став да па пи не мо же да се су ди, док су дру ги тра жи ли да се 
па па оправ да (Ewig 2001: 104). 

33 Не мо же се при хва ти ти ми шље ње да се па па Лав по ја вио у уло зи па пе ко ји има 
и атри бу те ца ра јер је из вр шио про ски не зу пред Кар лом. По Кла се ну (Clas sen) за па пу 
су би ли ва жни ји лич ни мо ти ви јер му је би ло ва жни је да се обез бе ди од сво јих про тив-
ни ка не го да одр жи по сту лат из Кон стан ти но ве да ров ни це да у Ри му не мо же вла да ти 
ово зе маљ ски цар (Ewig 2001: 105).
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Кар лов би о граф Ај нхард34 у 28. гла ви свог де ла Vi ta Ca ro li Mag ni на-
во ди да Кар ло не би на Бо жић оти шао у цр кву да је знао да ће га па па 
кру ни са ти за ца ра. Он је та да при мио ти ту лу им пе ра то ра и ав гу ста: 
Quo tem po re im pe ra to ri et au gu sti no men ac ce pit. Рим ски ца ре ви би ли су 
озло је ђе ни због Кар ло вог про гла ше ња за ца ра али је Кар ло стр пљи во 
слао иза слан ства на Ис ток, а њих је на зи вао бра ћом (Ein har dus 2019: 
XXVI II). По сле кру ни са ња одр жа но је су ђе ње за ве ре ни ци ма, а дво ји-
ца глав них за ве ре ни ка, Пас ха лис и Кам пу лус, пре ба ци ва ли су кри ви-
цу је дан на дру гог. Су ђе ње се за вр ши ло ти ме што су они про те ра ни у 
Фра нач ку др жа ву, али се не на во ди у ко ји део те др жа ве (Da vis 20072: 
189). Суд ски про цес над за ве ре ни ци ма по ка зао је да је Кар ло по стао 
су ве рен и над Пап ском др жа вом. Про ме на се уо чи ла и у ко ва њу нов ца: 
Кар лов лик био је на ли цу, а па пин на на лич ју нов ца. Кар ло ни је хтео 
да се пр вен ство ње го вог цар ства за сни ва на ин тер пре та ци ји Кон стан-
ти но ве да ров ни це, по ко јој се цар ско до сто јан ство на За па ду из во ди од 
па пе, а цар ско пи та ње и пра во на сле ђи ва ња ре шио је по фра нач ким 
оби ча ји ма, та ко што је др жа ву из де лио на три де ла и дао их на упра ву 
сво јим си но ви ма (Ewig 2001: 106–113). При ли ком одр жа ва ња Са бо ра 
у Ахе ну 809. го ди не, ка да је у Сим вол ве ре Фра нач ке Цр кве уне се но 
фи ли о кве, па па то ни је хтео да при хва ти не го је дао да се на пра ве две 
сре бр не та бли це, на ко ји ма је на грч ком и ла тин ском је зи ку ис пи сан 
Сим вол ве ре без тог до дат ка (Da vis 20072: 216 и фу сно та 172). Па па 
Лав је пре ми нуо у ју ну 816. го ди не и са хра њен је 12. ју на у цр кви Све-
тог Пе тра (Da vis 20072: 227).

За кљу чак

Ов де ће мо од го во ри ти на пи та ња ко ја смо по ста ви ли у уво ду: 

1. Кон стан ти но ва да ров ни ца да ла је ве ли ки до при нос ши ре њу па-
пи ног по ли тич ког ути ца ја у За пад ној Евро пи. По сла ни ца па пе Адри ја-
на (по сла ни ца је у грч ком пре во ду скра ће на за че твр ти ну у до го во ру 
са пап ским ле га ти ма и ис прав ке ко је су учи ње не у тој по сла ни ци ука-
зу ју да Ис ток ни је мо гао да при хва ти уче ње о при ма ту рим ске ка те дре 
у оби му ко ји је то из но си ла Рим ска Цр ква) упу ће на ца ру Кон стан ти ну 
и ца ри ци Ири ни ја сно из но си при мат апо сто ла Пе тра и при мат рим-

34 Ај нхард (ро ђен 770. го ди не у ис точ ном де лу Фра нач ке др жа ве – пре ми нуо 14. 
мар та 840. го ди не у ме сту Se li gen stadt), уче ник Ал ку и на, исто ри чар и би о граф Кар ла 
Ве ли ког. ње го во нај зна чај ни је де ло је Vi ta Ca ro li Mag ni („Ein hard“ 2019). 
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ског епи ско па у од но су на оста ле епи ско пе. Па па из но си да Она (Рим-
ска Цр ква) сва ки са бор чу ва и утвр ђу је сво јим не пре кид ним ру ко вод-
ством; сто га Бо ло тов при ме ћу је да се ту па па по ста вља из над са бо ра 
и да онај са бор ко ји па па ни је по твр дио не ма прав ну сна гу. За па пу 
је је дин ство ве ре – је дин ство са Рим ском Цр квом. Li bri Ca ro li ni, иа ко 
на па да VII Ва се љен ски са бор, чи ји је пот пи сник био и па па Адри јан, 
ја сно ис ти че уче ње о при ма ту рим ског епи ско па. При ли ком Са бо ра у 
Ри му 800. го ди не уче сни ци Са бо ра су од би ли да су де па пи, за то што 
ни су мо гли да су де апо стол ској ка те дри ко ја је гла ва свих Бо жи јих Цр-
ка ва, бу ду ћи да се сви ма су ди од ње и ње ног ви ка ра, јер по ста ром 
оби ча ју рим ској ка те дри не мо же да се су ди.

2. Кар ло је био ве ран син Цр кве и по у здан са ве зник рим ског па-
пе и Пап ске др жа ве. За хва љу ју ћи ње го вој по др шци осно ва на је Пап ска 
др жа ва, а Кар ло јој је по кло нио ве ли ке по се де. Са ње го вом ре фор мом 
цр кве ног уре ђе ња у Фра нач кој др жа ви, епи ско пи су пот чи ње ни вла сти 
ми тро по ли та и осно ва но је не ко ли ко но вих цр кве них про вин ци ја. Ми-
тро по ли ти су по ста ли за ви сни од па пе, што се огле да ло у то ме да су по-
сле пи са не Ис по ве сти ве ре ко ју су сла ли у Рим од па пе до би ја ли па ли-
јум, као знак па пи не вр хов не вла сти. До бри од но си ко је су па па Адри јан 
и Лав не го ва ли са Кар лом Ве ли ким ни су их спре чи ли да од луч но ста ну у 
од бра ну пра во слав ног уче ња, иа ко је Кар ло био за ступ ник не пра во слав-
ног уче ња. Па па Адри јан се до след но при др жа вао пра во слав ног уче ња 
о ико на ма, иа ко су се фра нач ки те о ло зи (ко ји су сво је уче ње из не ли у 
де лу Li bri Ca ro li ni) – а са њи ма и Кар ло – при др жа ва ли не пра во слав-
ног уче ња. Из об зи ра пре ма па пи, Li bri Ca ro li ni ни је об ја вљен на Франк-
фурт ском са бо ру 794. го ди не. Па па Лав ни је хтео да при хва ти од лу ке 
Са бо ра у Ахе ну (809. го ди не), ко ји је у Фра нач кој Цр кви ко нач но увео 
фи ли о кве, не го је де мон стра тив но дао се на пра ве две сре бре не та бли це 
на ко ји ма је био ис пи сан Сим вол ве ре без фи ли о кви стич ког до дат ка.

3. Од нос па пе Адри ја на и Кар ла мо гао би да се ока рак те ри ше као 
рав но пра ван, док је од нос Кар ла у од но су на па пу Ла ва био за по вед-
нич ки. Исти на, ње го вом по мо ћи па пи је са чу ван жи вот и па па је вра-
ћен на сво ју ка те дру. У пи сму ко је је упу тио па пи, Кар ло га по зи ва да 
во ди ча стан жи вот и да жи ви у скла ду са ка но ни ма. Са звав ши Са бор 
у Ри му 800. го ди не и пред се да ва ју ћи му, те уче ству ју ћи у са бор ским 
ди ску си ја ма, Кар ло је пре у зео пре ро га ти ве рим ских ца ре ва из вре ме-
на Ва се љен ских са бо ра. Он је ту на мет нуо свој ау то ри тет, од ре ђу ју ћи 
ток и по сту пак Са бо ра, а сли ка ко ја пред ста вља Кар ла као чо ве ка ко-
ји је пре дан ин те ре си ма Цр кве за не ма ру је чи ње ни цу да је он без ре-
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зер вно ко ри стио цр кве не ин сти ту ци је ра ди утвр ђи ва ња сво је се ку лар-
не вла сти. Кар ло је на Бо жић исте го ди не кру ни сан за ца ра и па па је 
пред њим на чи нио про ски не зу. Од кру ни са ња за ца ра Кар ло пре у зи ма 
и уло гу по ли тич ког го спо да ра Пап ске др жа ве, што се ви ди у то ме да 
Кар лов лик до ла зи на ли це а па пин на на лич је нов чи ћа. 

*  *  *
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The re la Tion BeT we en  
po pes (aDrian i anD leo iii) 

anD char les The Gre aT  
– pri ma Te is sue

Mi loš Miš ko vić
Fa culty of Ort ho dox The o logy, Uni ver sity of Bel gra de

Sum mary: This pa per has a as sig nment to de scri be re la
tion bet we en Po pes (Adrian I and Leo III) and Char les the 
Gre at. It will be ex plo red the mu tual de pen den ce bet we en 
Po pes and Char les the Gre at and who had pri macy in that 
re la tion. Cha r les was a fa ith ful son of the Chu rch and a 
re li a ble ally of the Ro man Po pe and the pa pal sta te. The 
re la tion bet we en of Po pe Adrian and Char les co uld be cha
rac te ri zed as equ al whi le Cha r le’s re la tion with the Po pe 
Leo was com man ding. A pic tu re that re pre sents as a man 
who is de vo ted to the in te rests of the Chu rch ne glects the 
fact that he un sel fishly used church in sti tu ti ons to esta
blish his se cu lar aut ho rity.

Key words: Po pe Adrian I, Po pe Leo III, Char les the Gre
at, pri macy.

http://www.newadvent.org/cathen/09157b.htm
http://www.newadvent.org/cathen/09157b.htm
http://www.newadvent.org/cathen/14370a.htm
http://www.newadvent.org/cathen/14370a.htm
http://www.newadvent.org/cathen/14289a.htm
http://www.newadvent.org/cathen/14289a.htm


639

УДК / UDC: 271.2-475.5"08"
271.2(495.02)-732.2-36 Фотије, цариградски патријарх

Те о ло шки по гле ди / The o lo gi cal Vi ews
Го ди на / Vo lu me LII
Број / Is sue 3/2019,
стр. / pp. 639–660.

пр ва бе Се да нај Све ти јег фо ти ја  
ар хи е пи СКо па Ца ри гра да  

по во дом на па да ру Са

Ап стракт: Рад се ба ви јед ном од осам на ест са
чу ва них бе се да Све тог Фо ти ја Ца ри град ског. Бе
се ду је овај све ти Па три јарх про из нео око 860. 
го ди не, а не по сред ни по вод био је на пад Ру са на 
Кон стан ти но пољ. Па три јарх је са вре ме ник и 
оче ви дац овог до га ђа ја и све га што се де ша ва ло 
пре и по сле то га, та ко да ова бе се да, а има их две 
– тре ћа и че твр та, мо же да бу де сма тра на и као 
зна ча јан исто риј ски из вор ко ји оба ве шта ва о по
че ци ма од но са Ру са са Ви зан ти јом, а по сле и о 
хри сти ја ни за ци ји Ру са, и ју жних Сло ве на. Пре
вод бе се де ве о ма је зна ча јан и због опи са мо ра ла 
жи те ља пре сто ни це у 9. ве ку, јер Па три јарх ста
нов ни ке пре сто ни це уко ра ва због ра сла бље но сти 
у ве ри, из об ли ча ва их због мно го број них гре хо ва, 
али их исто вре ме но и те ши ве ром и на дом у по
моћ Бо жи ју и Пре све те Бо го ро ди це ко ја је њи хо ва 
за штит ни ца и по кро ви тељ ка. Да кле, са ма бе се
да има не ко ли ко сло је ва и ве о ма је ва жна као при
мар ни бо го слов скоисто риј ски из вор.

Кључ не ре чи: Све ти Фо ти је Ца ри град ски, Ру
си, Кон стан ти но пољ.

Ца ри град ски па три јарх Све ти Фо ти је си гур но је јед на од нај зна-
чај ни јих лич но сти дру ге по ло ви не IX ве ка у исто ри ји хри шћан ске 
Цр кве. На овом ме сту би ће до не та јед на од ње го вих 18 бе се да, ко је 
су са чу ва не. Бе се ду је овај све ти Па три јарх про из нео око 860. го ди-
не,1 по во дом на па да Ру са на Кон стан ти но пољ, пре сто ни цу Ис точ но-

* radomir.popovic@live.com.
1 Што се ти че го ди не, од но сно да ту ма ка да су ру ски кне зо ви Ас холд и Дир на па-

Ра до мир В. По по вић*
Пра во слав ни бо го слов ски 
фа кул тет, 
Уни вер зи тет у Бе о гра ду
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ро меј ског цар ства. О са мој фи ло ло шкој и син так сич кој ка рак те ри-
сти ци бе се де на овом ме сту не ће би ти ре чи, 2 а са дру ге стра не овај 
рад се не ће ба ви ти ни па тро ло шким ди мен зи ја ма лич но сти Све тог 
Фо ти ја.3 Да кле, ову бе се ду је Па три јарх про из нео по во дом кон крет-
ног до га ђа ја, чи ји је он са вре ме ник и оче ви дац, та ко да ова бе се да, 
а има их две – тре ћа и че твр та (Фо ти је Велики 2016: 167), мо же да 
бу де сма тра на и као зна ча јан исто риј ски из вор ко ји нас оба ве шта ва 
о по че ци ма хри сти ја ни за ци је Ру са, али и ју жних Сло ве на уоп ште.4 
Из не на да угро же ну пре сто ни цу и ње не ста нов ни ке Па три јарх уко-
ра ва због ра сла бље но сти у ве ри, из об ли ча ва их због мно го број них 
гре хо ва, али их исто вре ме но и те ши ве ром и на дом у по моћ Бо жи ју 
и Пре све те Бо го ро ди це ко ја је за штит ни ца и по кро ви тељ ка њи хо ва. 
При кра ју бе се де он им ка же: 

„… до шло је вре ме да при бег не мо Мај ци Сло ва, је ди ној на шој 
на ди и при бе жи шту. њој за ва пи мо по бо жно: спа си град твој, ка-
ко са ма знаш, Вла ди чи це! њу ста ви мо за по сред ни цу пред ње-
ним Си ном и Бо гом на шим, и њу учи ни мо све до ком и га ран ци-
јом на ших за ве та, ка ко би она уз но си ла на ше мо ли тве … ње ним 
мо ли тва ма да се из ба ви мо од са да шњег гне ва и бу ду ће бес ко-
нач не осу де …“

У мо ли тве ној ли ти ји око гра да но ше на је Ри за Пре све те Бо го ро-
ди це као нај ве ћа све ти ња и дра го це ност пр во пре стол ног гра да ко ји је 
био у из не над ној и ве ли кој опа сно сти од „Ски та и вар ва ра“. Упра во је 
у спо мен на овај до га ђај уста но вљен пра зник По ла га ње ри зе Пре све-

ли Ца ри град по зна ти ру ски ле то пи сац мо нах Не стор у свом де лу По вјест вре ме них 
љет овај до га ђај сме шта у 866. го ди ну (ви де ти: Пре по доб ни Не стор 2003: 14), где 
се из ри чи то ка же: „Одо ше Ас холд и Дир на Гр ке и до ђо ше та мо 14. го ди не ца ре ва-
ња Ми ха и ла ца ра … уђо ше, учи ни ше мно га уби ства хри шћа на, и са две ста бро до ва 
Ца ри град оп сед ну ше. Цар пак је два у град уђе, и са па три јар хом Фо ти јем сву ноћ 
мо ли тву тво ра ше у Цр кви Све те Бо го ро ди це у Вла хер ни, и бо жан ску ри зу Све те Бо-
го ро ди це с пе сма ма из не со ше, у мо ру јој ску те смо чи ше. Ти ши на на ста де и мо ре 
укро ће но бе ше, али та да бу ра уста са ве тром и са ва ло ви ма ве ли ким, … и бро до ве 
без бри жних Ру са раз ба ца и пре ма оба ли их ба ци, и раз би их та ко да их је ма ло од 
та кве бе де мо гло по бе ћи и ку ћи се вра ти ти“.

2 О са мој је зич кој струк ту ри ове, и дру гих са чу ва них Фо ти је вих бе се да, оп шир ни-
је ви ди Led du si re 1983: 264–274, λαούρδας 1970: 243–255.

3 О Фо ти је вом жи во ту ви ди Жи ти је Све тог и рав но а по стол ног Фо ти ја Ве ли ког па
три јар ха ца ри град ског, у По по вић 1973: 85–115, те По по вић 1983: 191–211; Agac hi 
2012: 269–278; Co de so – Do min qu ez 2013: 105–148; Јев тић 2018.

4 О од но су Ви зан ти на ца са Сло ве ни ма ви ди Dvor nik 1970; Vla sto 1970; Bre je 1976: 
310; Obo lensky 1994.
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те Бо го ро ди це (По по вић 1975, 23–27). Чу дом Пре све те Бо го ро ди це, 
не пр ви пут, град и ње го ви жи те љи спа се ни су од, ка ко се у бе се ди 
ви ше пу та по на вља, вар ва ра и не вер ни ка. Али, ово је ве ли ки по че так 
хри сти ја ни за ци је Ру са, док се Бу га ри по ми њу као већ кр штен на род, 
што је до брим де лом за слу га Све тог Фо ти ја.

Све ти Фо ти је по но во по ми ње Ру се са мо не ко ли ко го ди на ка сни-
је, у сво јој по зна тој Окру жној по сла ни ци из 867. го ди не у ко јој го во-
ри о угро же но сти чи сто те пре дањ ске хри шћан ске ве ре услед по ја-
ве не ких дог мат ско-ли тур гиј ских но ви на на За па ду (По по вић 2016: 
178–188). Чи сто ту пра во слав не ве ре, ка же Па три јарх, тре ба чу ва ти 
по сва ку це ну, из ме ђу оста лог и због но во кр ште ног на ро да Бу га ра, 
али до да је: 

„… и не са мо тај на род за ме ни прет ход ну по бо жност истин-
ском ве ром у Хри ста, али и је дан дру ги на род ко ји је од мно-
гих и мно го пу та ока рак те ри сан дру ги што се ти че гру бо сти 
и не прав де; онај се на род зо ве Ро си (Ру си), ко ји је и про тив 
Ро меј ске др жа ве, ка да су овла да ли они ма ко ји су око њих, 
са пре те ра ном на ду то шћу по ди го ше ру ке за бој. Сад и они 
за ме ни ше без бо жну ве ру ко ју су ра ни је има ли за чи сту и не у-
пр ља ну хри шћан ску по бо жност, при ја тељ ски се бе ста вља ју ћи 
као жи те ља и пред став ни ка, уме сто да на па да ју нас и да нас 
пле не. И уну тар њих то ли ко мно го се рас па ли же ља рев но сне 
ве ре“ (По по вић 2016: 186). 

Све ти Фо ти је ука зу је на пр ве кон так те ра то бор них ру ских пле-
ме на са хри шћан ским Ро меј ским цар ством, док ће ко нач на хри сти-
ја ни за ци ја Ру са усле ди ти је дан век ка сни је, кра јем X ве ка у вре ме 
Све тог кне за Вла ди ми ра. У сва ком слу ча ју, Све ти Фо ти је, без сум ње 
сло ви као ве ли ки ми си о нар Сло ве на, од но сно Ср ба, Бу га ра, Ру са. У 
Слу жби овог Све ти те ља то се по себ но и ис ти че. У сти хи ри на Хва ли-
те, из ме ђу оста лог, ка же се: „Апо сто ли ма си при бро јан као рав но а-
по стол, јер си као Бо жан стве ни про по вед ник сва сло вен ска пле ме на 
Хри сту при вео, по ро див ши их кр ште њем све тим; њих у пра во сла вљу 
са чу вај“ (Ти пал дос 2005: 47). Исто се кон ста ту је и у Си нак са ру за 
овај пра зник: „… као дру ги Па вле, сав хра бри на род Бу гар ски са ца-
рем њи хо вим у не по роч ну ве ру Хри сто ву тај но уве де и по ро ди ба њом 
Бо жан стве но га кр ште ња“ (Ти пал дос 2005: 45). Све ти Фо ти је је „ог ње-
но на дах ну ти бе сед ник и учи тељ ва се ље не“ (Ти пал дос 2005: 32).



642

Теолошки погледи / Theological Views LII (3/2019)

Φωτίου, ἀρχιεπισκόπου Κωνσταντίνου πόλεως, Ομιλία πρώτη
Εἰς τὴν ἔϕοδον τῶν Ῥῶς

I. | α’. Τί τοῦτο; τίς ἡ χαλεπὴ αὕτη καὶ βαρεῖα πληγὴ καὶ ὀργή; πόθεν ἡμῖν ὁ 
ὑπερβόρειος οὗτος καὶ φοβερὸς ἐπέσκη ψε κεραυνός; ποῖα νέφη παθῶν 
πυκνωθέντα; τινῶν δὲ κριμάτων σφοδραὶ παρατρίψεις τὴν ἀνυπόστατον ταύτην 
καθ ̓ ἡμῶν ἐξεπυρήνισαν ἀστ ραπήν; πόθεν ἡ βαρβαρικὴ αὕτη καὶ πυκνὴ καὶ ἀθρόα 
κατερράγη θάλασ σα; οὐ καλάμην σίτου κείρουσα καὶ τὸν στάχυν συ μπατάσσο
υσα, οὐδὲ κληματίδας ἀμπέλου μαστίζουσα καὶ τὸν καρπὸν ἄωρον τεμαχίζουσα, 
οὐδὲ φυτῶν τὰ στελέχη τύπτο υσα καὶ τοὺς κλάδους διασχίζουσα (ὃ πολλοῖς 
πολλάκις μέτρον ἐπλήρωσεν ἐσχάτης κακώσεως), ἀλλ ̓ ἀνθρώπων αὐτῶν οἰκτρῶς 
τὰ σώματα συναλήθο υσα καὶ τὸ γένος ἅπαν πικρῶς ὀλοθ ρεύουσα. (2) Πόθεν ἢ 
πῶς τῶν τηλικούτων καὶ τοσούτων κακῶν ὁ τρυγίας, ὅ τι μὴ μεῖζον εἰπεῖν, ἐξεχύθη 
ἐφ ̓ ἡμᾶς; ἆρ ̓ οὐ διὰ τὰς ἁμαρτίας ἡμῶν ταῦτα πάντα ἦλθ εν ἐφ ̓ ἡμᾶς; οὐκ ἔλεγχος 
ταῦτα καὶ ἀνάγραπτος θρίαμβος τῶν ἡμετέρων πα ραπτωμάτων; οὐχὶ δὲ καὶ 
τεκμηριοῖ τὸ τῶν παρόντων φοβερὸν τὰ τῶν μελλόντων φρικτὰ καὶ ἀδέκαστα 
δικαιωτήρια; (3) Οὐκ ἐλπὶς ἁπάντων ἡμῶν, μᾶλλον δὲ κοινὴ προ κειμένη ὄψις, ἵνα 
μηδὲ τῆς συμφορᾶς τοῖς ἔπειτα πυρφόρος ἐκφύγῃ, μηκέτι μηδένα εἰς τὸ περιεῖναι 
ἐγκαταλειφθῆναι• ὄντως «ἐλασ σονοῦσι φυλὰς ἁμαρτίαι» (Prov. 14, 34) καὶ * ὡς 
ῥομφαία δίστομος πᾶσι τοῖς χρωμένοις αὐτῇ. (4) Ἐρρύσθ ημεν κακῶν οἷς πολλάκις 
συ νε σχέθη μεν• δέον εὐχαριστεῖν, οὐκ εὐγνωμονήσα μεν• ἐσώθη μεν, ἠμελήσα μεν• 
ἐφρουρήθη μεν, κατεφρονήσα μεν• ἐφ  ̓οἷς δέος ἦν τιμωρίαν ὑποσ χεῖν. Ὦ γνώμης 
ὠμῆς καὶ ἀδιακρίτου καὶ τί γὰρ οὐχὶ τῶν δυσ χερῶν καὶ δεινῶν πάσχειν ἀξίας. Τοὺς 
μικρά τινα καὶ τῶν εὐτε λε στάτων ὀφείλοντας ἀποτόμως εἰσεπρ αξάμε θα, 
ἐτιμωρησάμε θα• οὐκ ἐμνήσθ ημεν τῆς εὐχαριστίας, πα ρε λθούση ς τῆς εὐερ γεσίας , 
οὐδ  ̓ ὅτι συγγνώμης ἐτύχομεν, τοὺς πλ ησίον  ᾠκτειρήσα μεν• ἀλλ  ̓ ἐν ᾧ τῶν 
ἐπικρεμ ασθέντων φόβων καὶ κινδύνων ἀπηλλάγημεν, ἀγριώτεροι τούτοις κατέστ
ημεν, μήτε τὸ πλῆθος καὶ μέγε θος τῶν οἰκείων ὀφλημάτων καὶ τὴν ἐπὶ τούτοις τοῦ 
σωτῆρος συγχώρησιν λογισάμενοι, μήτε τὴν τῶν ὁμοδούλων ὀφειλὴν βραχυτάτην 
οὖσαν καὶ μηδὲ ἓν στάθμῃ λόγου ζυγουστατουμένην πρὸς τὰς ἡμετέρας αἰδε
σάμενοι. (5) Πολλῶν δὲ καὶ μεγάλων φιλανθρώπως ἐλε υθ ερωθέντες, ὀλίγων 
ἄλλους καὶ ἀφιλανθρώπως ἐδουλώσα μεν• εὐφράνθη μεν, ἐλυπήσα μεν• ἐδοξάσθ
ημεν, ἠτιμώσα μεν• ἰσχύσα μεν, εὐθηνήσα μεν, ἐξυβρίσα μεν, ἀφρονησάμε θα• 
ἐλιπάνθη μεν, ἐπαχύνθη μεν, ἐπλατύνθη μεν καὶ εἰ μὴ τὸν θεὸν ὡς ὁ πάλαι Ἰακὼβ 
ἐγκατελίπο μεν, ἀλλ  ̓ ὡς ὁ ἠγαπημένος πλ ησθέντες ἀπελακτίσα μεν καὶ «ὡς 
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Пре вод пр ве бе се де  
Ар хи е пи ско па ца ри град ског Фо ти ја по во дом на па да Ру са5

1. Шта је то? За што удар и та ко те жак и по ра жа ва ју ћи гнев? Ода-
кле је на нас на и шла ова се вер на и стра шна гро зо та? Ка ква гу сти на 
обла ка стра сти и ка кви моћ ни уда ри суд би не су раз го ре ли про тив нас 
ову не под но шљи ву му њу? Ода кле је на ва ли ло ово вар вар ско, упор но и 
гро зно мо ре, ко је, не ста бљи ке пше ни це, жа ње и кла со ве га зи, не чо ко-
те ви но гра да уни шта ва и не зре ле пло до ве ки да, не мла ди це ра сти ња 
ло ми и гра не дро би, – што је за мно ге че сто пред ста вља ло нај ве ћу ка-
зну, – већ те ла са мих љу ди жа ло сно уни шта ва ју ћи и сав род наш ту жно 
уни шта ва ју ћи? От ку да или ка ко се на нас из ли ла до дна, ако не и ви ше, 
ча ша та квих не во ља? Ни је ли за гре хе на ше све то до шло на нас? Ни је 
ли то из об ли че ње и ве ли ко све до чан ство на ших са гре ше ња? Ни је ли то 
на го ве штај стра шне ка зне са да ужа сног и не у мо љи вог су да у бу дућ но-
сти? Тре ба ли да оче ку је мо, или бо ље, очи глед но је за све уоп ште, да 
ка да се по ја ви огањ бу ду ће ка зне, ни ко не ће оста ти не ка жњен? За и ста, 
гре си уни шта ва ју на ро де (Прич. 14, 34), и они, као на о штрен мач, за 
све ко ји им се пре да ју. Из ба вља ли смо се од бе да у ко је смо че сто за па-
да ли. Тре ба ло је за бла го да ри ти, али, ни смо би ли за хвал ни; спа са ва ли 
смо се, али оста ли смо без бри жни; до би ли смо за шти ту, али, по ка за ли 
смо не мар ност, и за то је усле ди ло да пре тр пи мо ка жња ва ње. О, же сто-
ка и не ра зум на на ра ви, и ка ква не до стој на стра да ња и бе де пре тр пе ти! 
Оне ко ји су нам не што ма ло ду жни и бе зна чај но, ми смо их же сто ко 
му чи ли, ка жња ва ли; ни смо се се ћа ли бла го дар но сти ка да ми не до бро-
чин ство, и за то што смо са ми до би ја ли опро штај, ни смо се сми ло ва ли 
на бли жње, већ, осло ба ђа ју ћи се од ужа са и опа сно сти ко је су нас угро-
жа ва ле, по ста ја ли смо још ви ше гнев ни; ни смо ми сли ли о мно штву и 
ве ли чи ни соп стве них гре хо ва и њи хо вог опро шта ја од Спа си те ља, и 
ни смо обра ћа ли па жњу на ма ло ва жност и бе зна чај ност у по ре ђе њу са 
на шим гре си ма с на ма рав ним слу га ма, већ смо при мив ши за се бе чо-

5 Пре вод Пр ве бе се де нај све ти јег Фо ти ја ар хи е пи ско па Ца ри гра да по во дом на па да 
Ру са је учи њен пре ма из да њу Про по ве ди и бе се де Све тог Фо ти ја ко је је при ре дио ς. 
Ἀριστάρχης (Ἀριστάρχης 1900, 5–27).
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δάμαλις παροιστρῶσα» (Hos. 14, 16) τῶν τοῦ κυρίου προσταγμάτων 
παροιστρήσα μεν καὶ τῶν δικαιωμάτων αὐτοῦ κατολιγωρήσα μεν. (6) Διὰ τοῦτο 
«φωνὴ πολέμου κατολιγωρήσα μεν. Διὰ τοῦτο «φωνὴ πολέμου καὶ συντριβὴ 
πολέμου ἐν τῇ γῇ» ἡμῶν (Ie rem. 27, 22). Διὰ τοῦτο «ἤνοιξε κύριος τὸν θησαυρὸν 
αὐτοῦ καὶ ἐξήνεγ κε τὰ σκεύη τῆς ὀργῆς αὐτοῦ» (le rem. 27, 25). Διὰ τοῦτο «λαὸς 
ἐξεῖρψεν ἀπὸ βορρᾶ», ὡς εἰς ἄλλην ἐπελαύνων Ἱερο υσαλὴμ, καὶ «ἔθνη ἐξηγέρθη 
ἀπ  ̓ἐσχάτου τῆς γῆς, τόξον καὶ ζιβύνην κρατοῦντες. Ἰταμός ἐστι καὶ οὐκ ἐλεεῖ• 
φωνὴ αὐτοῦ ὡς θάλασ σα κυμαίνουσα• ἠκούσα μεν τὴν ἀκοὴν αὐτῶν» (Id. 6, 22–
24), μᾶλλον δὲ ἀθρόαν εἴδομεν τὴν ὄψιν αὐτῶν, καὶ «πα ρελύθησαν αἱ χεῖρες 
ἡμῶν• θλίψις κατέσχεν ἡμᾶς καὶ ὠδῖνες ὡς τικτούσας• μὴ ἐκπο ρεύεσ θε εἰς ἀγρὸν 
καὶ ἐν ταῖς ὁδοῖς μὴ βαδίζε τε ὅτι ῥομφαία παροικεῖ κυκλόθεν» (Id. 6, 25). «Τί 
μαρτυρήσω σοι, ἢ τί ὁμοιώσω σοι,» Ἱερεμίας σὺν ἐμοὶ κεκράξεται σήμερον, πόλις 
βασιλίς; «Τίς σώσει σε καὶ παρακαλέσει σε, ὅτι ἐμεγαλύνθη ποτήριον συντριβῆς 
σου; Τίς ἰάσεταί σε;» (Thren. 2, 13) Νῦν κλαίετε• μικροῦ κἀμὲ τὸ πάθος ἐβύθισε 
καὶ τοῦ λέγειν ἀνέκοψεν. Ἀλλὰ τί βοᾶτε πρός με; τί δὲ ὀδύρε σ θε; ἀκούσατέ μου• 
στήσα τε μικρὸν τὸν κλαυθμὸν, καὶ δότε τοῖς λόγοις πάροδον. (7) Δακρύω μὲν 
γὰρ κἀγὼ σὺν ὑμῖν• ἀλλ  ̓ οὔτε τὴν ἐν χρόνῳ ἀναρριπισθεῖσαν φλόγα μικραὶ 
ῥανίδες σβεννύουσι, τί γὰρ δεῖ λέγειν; ὡς πλέον ἀνάπτο υσιν, οὔτε τὸν ἐκκαυθέντα 
ὑπὸ τῶν ἡμετέρων ἁμαρτημάτων θυμὸν τοῦ θεοῦ πρόσκαιρον δάκρυον ἰσχύει 
ἐξιλεώσασ θαι. Δακρύω κἀγὼ σὺν ὑμῖν, ἀλλὰ πολλῶν ταλαιπωρουμένων πα
ρείδομεν δάκρυα• παρατρέχω γὰρ ὡς καὶ ἐκινήσα μεν• δακρύω κἀγὼ σὺν ὑμῖν, 
εἴπερ ἐστὶ δακρύων καιρὸς ὁ παρὼν καιρός, ἀλλὰ μὴ πολλῷ μείζων τῆς τῶν 
δακρύων φορᾶς ἡ καταλαβοῦσα συμφορά• εἰσὶ γὰρ, εἰσὶν ὄντως μείζους δακρύων 
πολλαὶ συμφοραὶ, ἐν αἷς τῶν ἔνδον ὑπὸ τοῦ στηριχθέντος διαφυλαχθέντων * ἢ 
καὶ σφόδρα γε συσταλέντων τε καὶ συμμεμυκότων, οὐδὲ ἡ διὰ τῶν ὀμμάτων 
προχεομένη πολλάκις καταλείπεται νοτίς. (8) Οὐχ ὁρῶ δὲ νῦν οὐδὲ τῶν 
δακρυόντων τὸ κέρδος• ὅτε γὰρ πρὸ τῶν ἡμετέρων ὀμμάτων τὰ τῶν ἐχθρῶν 
ξίφη τοῖς τῶν ὁμοφύλων βαπτίζεται αἵμασιν, ἡμεῖς δὲ τοῦτο καθορῶντες 
ἐπικουρεῖν δέον τοῦτο μὲν ἀπορίᾳ τοῦ πράττειν οὐκ ἀναδεχόμε θα, εἰς δάκρυα δὲ 
καταφερόμε θα, πο ταπὴ τοῖς ἀτυχοῦσι παράκλησις ἐπιγίνεται, μείζους ἂν 
ποταμοὺς τὰ ἀπὸ τῶν διαιρεθέντων σωμάτων ἐκίνησ εν αἵματα ἢ τὰ ἀπὸ τῶν 
ἡμετέρων βλεφάρων ἀναδιδόμενα δάκρυα. Ἀλλ ̓ ὅτε ταῖς ἐκεῖθεν καταφερομέναις 
τῶν λύθρων ῥοαῖς ὁ τῶν πλ ημμελημάτων οὐκ ἀποσμήχεται μολυσμὸς, ἤπου γε 
τὰ τῶν ὀμμάτων ῥεῖθρα τοῦτον ἐκπλῦναι δυνηθήσεται; (9) Οὐ νῦν ἔδει κλαίειν, 
ἀγαπητοί, ἀλλὰ τὴν ἁμαρτίαν μισεῖν ἀπ  ̓ἀρχῆς• οὐ νῦν πε νθεῖν, ἀλλὰ τὰς δι  ̓ὧν 
ἡμῖν τὸ πένθος ἐξέφυ πάλαι φεύγειν ἡδονάς. Ἴσον γάρ ἐστιδε σπότα ις 
καταδουλωθέντα πικροῖς τὴν ἀπὸ τῶν μαστίγων βάσανον μὴ βούλε σ θαι καρτε
ρεῖν καὶ πράξεσιν ἑαυτοὺς ἐκδεδωκότας ποκηραῖς τὰς ἀπὸ τῆς δικαιοκρισίας τοῦ 
θεοῦ ἐπαφιεμένας ἡμῖν παραιτεῖσθαι ποινάς. (10) Οὑ νῦν ἐχρῆν ὀλοφύρε σ θαι, 
ἀλλὰ διὰ βίου σωφρονεῖν• οὐ νῦν τὸν πλοῦτον σκ ορπίζε ιν, ὅτε μηδ ̓ αὐτὸς οἶδας 
εἰ τούτου κύριος ἔτι καταστήσῃ, ἀλλὰ πάλαι τῶν ἀλλοτρίων ἀπέχε σ θαι, ὅτε ἡ 
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ве ко љу би во опро штај мно гог и ве ли ког, дру ге смо за ма ло не чо веч но 
ба ца ли у роп ство. Са ми смо се ра до ва ли не сре ћи дру гих; про сла вља ли 
смо се – бес ча сти ли; сна жи ли се и ра до ва ли – вре ђа ли, без ум ство ва ли, 
уто ви ли се, оде бља ли, уго ји ли се, и ако ни су као не ка да Ја ков, оста ви-
ли Бо га, већ су као во зљу бље ни Изра иљ, на си тив ши се, од ба ци ли Га 
(Пнз. 32, 15; Ос. 4, 16) и као твр до гла ва ју ни ца би ли упор ни про тив 
за по ве сти Го спод њих и пре зи ра ли су ње го ве за по ве сти. Оту да шум на-
па да и по ги бао ра та на на шој зе мљи; за то је Го спод отво рио ри зни цу 
сво ју и узео из ње са су де гне ва Сво га (Јер. 50, 25). За то је до шао на род са 
се вер не стра не устре мљу ју ћи се као на дру ги Је ру са лим, и по ди гла су 
се пле ме на са кра ја зе мље др же ћи лук и ко пље. Они су же сто ки и не-
ми ло срд ни, глас њи хов шу ми као мо ре. Чу ли смо вест о њи ма, или 
бо ље, ви де ли смо њи хов гро зни из глед, и ру ке су на ше кло ну ле, об у зе-
ла је ту га и му ке, као же ну на по ро ђа ју. Не иди те у по ље и не из ла зи те 
на пу те ве, јер је мач са свих стра на (Јер. 50, 22–25). Шта ћу по све до чи-
ти, или с чим ћу те упо ре ди ти, – за ва пи ћу да нас са Је ре ми јом, – цар-
ски гра де? Ко ће те спа си ти и уте ши ти? Јер, ве ли ка је ча ша тво га уру-
ша ва ња; ко ће те ис це ли ти? (Плач. 2, 13). Ви сад пла че те; и то ме је 
го ре ожа ло сти ло и ни је пре ки ну ло мо је ре чи. Али, за што ва пи је те ка 
ме ни? За што ри да те? По слу шај те ме, за у ста ви те ма ло ри да ње и омо-
гу ћи те при ступ мо јим ре чи ма. И ја пла чем за јед но са ва ма, али ма ле 
ка пи не ће уга си ти пла мен ко ји се ду го раз го ре вао, – шта ја го во рим? 
На про тив, још ви ше га рас па љу ју! И слу чај на су за не мо же уми ло сти-
ви ти гнев Бож ји рас па љен на шим гре си ма. Ја пла чем за јед но са ва ма, 
ако је са да вре ме пла ка ња и на сту па ју ћа не во ља је из над про ли ва ња 
су за; је сте, за и ста је из над су за мно го беш ча шћа у вре ме ко јих у стра-
да ју ћег уну тра шњост се ко чи, или се сил но сте шња ва и са жи ма, та ко 
да че сто вла га ко ја те че из очи ју, за у ста вља се. Не ви дим са да ни ко-
рист од су за, јер ка да пред на шим очи ма ма че ви не при ја те ља по та па ју 
кр вљу једноплеменикe, а ми, ви де ћи то, уме сто да по мог не мо, не ра-
ди мо, не зна ју ћи шта да ра ди мо, и про ли ва мо су зе, ка ко је од то га уте-
ха не срећ на? Ако би се ве ли ке ре ке ство ри ле од по то ка кр ви од уби је-
них те ла или од су за про ли тих из на ших очи ју, али ако по то ци 
кр во но сне вла ге ко ји оту да те ку не би опра ли пр љав шти ну са гре ше ња, 
то ка ко је мо гу оми ти су зе из очи ју? Не тре ба сад пла ка ти, во зљу бље-
ни, већ омр зну ти грех од по чет ка; не са да – са го ре ва ти, већ из бе га ва ти 
она за до вољ ства ко ја су нам до при не ла не во љи. Као слу ге ко је су стро-
гим го спо да ри ма, не хо те ћи да пре тр пе му че ње од би че ва ња, по доб но 
то ме, и ми пре да ју ћи се по роч ним де ли ма, не хо те ћи тр пе ти ка зне 
по сла те на нас пра во су ђем Бож јим. Не тре ба са да ри да ти, већ би ти ра-
зу ман за жи вот; не са да раз да ва ти бо гат ство, ка да и сам не знаш да ли 
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παροῦσα θραῦσις οὔπω ἐστήρικτο καθ  ̓ἠμῶν• οὐ τὸν νῦν ἔλεον ἐμπο ρεύεσ θαι, 
ὅτε ἡ τοῦ βίου πανήγυρις ἐς ἐλπίδι κεῖται τοῖς ἐνε στηκόσι λυθῆναι κακοῖς, ἀλλ ̓ 
ἐν ᾧ νῦν παννυχίζειν καὶ λιταῖς προστρέχειν καὶ στήθη τύπτειν καὶ βαθὺ 
στενάζειν καὶ χεῖρας ἐπαίρειν καὶ γόνατα κάμπ τειν καὶ γοερὰ δακρύειν καὶ 
στυγνὸν προσβλέπειν, ὅτε τοῦ θανάτου τὰ κέντρα ἠκονημένα ἥκει καθ  ̓ἡμῶν. 
Πάλαι ταῦτα προσῆκε ποιεῖν, πάλαι σχολάζειν τοῖς ἀγαθοῖς ἔργοις, πάλαι 
μετανοεῖν ἐπὶ τοῖς κακοῖς• ἐν ᾧ γὰρ ταῦτα πράττομεν νυνὶ παρὰ γε δικαίῳ 
μάλιστα κριτῇ καὶ μὴ πα ραπολὺ τὴν γνώμην πρὸς τὴν συγγνώμην ἐπιρρεπῶς 
ἔχοντι, οὐκ εἰς ἔλεον, οἶμαι, κινοῦμεν τὸν θεὸν, ἀλλὰ τῶν ὑπηργμένων ἡμῖν 
ἁμαρτημάτων κατήγοροι καθιστάμε θα πικροί. (11) Οἱ γὰρ οὔτ ̓ ἀτενὲς σωφρόνως 
καὶ θεοφιλῶς ἐπιστάμενά τε καὶ κατισχύοντες ἐμβιοῦν, εἶτα πρὶν ᾗ τῶν κακῶν 
ἐπιδήμιος ἡ φορὰ, μηδὲν εἰς ἀρετῆς καὶ σωτηρίας λόγον πρ αξάμενοι, ἀλλ ̓ 
ἀμελῶς οὕτω καὶ ῥᾳθύμως τὰς ἑαυτῶν ψυχὰς τοῖς πάθεσι κηλιδώσα ντες, πῶς 
οὐκ πε νθῶν οὐ πρότερον ἐξίστ ασο γελώτων μὲν ἀκρατῶν, ἀσμάτων δὲ πορνικῶν 
καὶ ἀθυρμάτων θυ μελικῶν; (12) Τί δὲ σκ υθρωπάζων νυνὶ τὰς ὀφρῦς συνῆγες καὶ 
τὰς πα ρειὰς ἐξῆρες, τὸ πρόσωπον τυραννίδος δεικνύων με στόν; Τί δ ̓ ἐλεῶν τοὺς 
ἠδικημένους καὶ συ μπ αθεῖν σεμνυνόμενος λοιμὸς αὐτὸς τοῖς παρατυχοῦσιν 
ἐνέπιπτες ἀπροσδοκήτως; καὶ, λόγῳ ἑνὶ, τί νῦν πᾶσι καὶ πάντα χρηστὸς ὢν 
οὐδενὶ πα ρεῖχε ς πρότερον μέτριον σαυτὸν, ἀλλὰ χειρῶν μὲν ἄρχων ἀδίκων 
ἐμεγαλοφρόνεις, ἀμύνασ θαι δὲ τὸν ὑπονοηθέντα εἰ μὴ διεπράξω, οὐδὲ βιωτόν 
σοι τὸν βίον ἐνόμιζες; (13) Καὶ πένης μὲν πρὸ πυλῶν λιμώττων διέρριπτο 
βδέλυγμα, οἱ δὲ πρὸς γέλωτα εὐδοκιμοῦντες τῆς σῆς ἐμπιπλάμενοι τραπέξης καὶ 
περιουσίας οὐδὲν ἧττον ἐνετρύφων καὶ τῆς εὐηθείας, καὶ φίλων μὲν στοργὴν 
μικροῦ παρέβλε πες λήμματος, συγ γε νείας δὲ φύσιν διέπτ υες καὶ δε σμοὺς 
βοηθείας ἐρρήγνυες, εῤινὐώδης τις ὥσπερ εἶναι φιλονεικῶν καὶ μισάνθρωπος 
ἄνθρωπος, πολλοῦ γε δὴ δέο καταλέγειν κλοπάς τε καὶ ἁρπαγὰς πο ρνείας  τε καὶ 
μοιχείας καὶ τὰς ἄλλας ἀρρητοποιίας, τὰ μεγάλα καὶ πολυαρκῆ ταυτησὶ τῆς 
ἐκπυ ρσ ε υθείσης  ἡμῖν καὶ περιχυθείσης φλογὸς ὑπεκκαύματα. (14) Οἶδα ὅτι 
ταῦτα νυνὶ καὶ ὑμεῖς ἀναλογιζόμενοι πε νθεῖτε  καὶ σκ υθρωπάζε τε• ἀλλ ̓ ὀξὺς μὲν 
ὁ καιρὸς, ἀδέκαστος δὲ ὁ κριτὴς, ἡ δ  ̓ ἀπειλὴ φοβερὰ, τὸ δὲ πλῆθος τῶν 
ἡμαρτημένων πολὺ, καὶ οὐκ ἐξαρκοῦσα ἡ μετάνοια. Ἐγὼ πολλάκις ὑμῶν τοῖς ὠσὶ 
τοὺς παραινετικοὺς κατέσπειρα λόγους, τοὺς ἀπειλητικοὺς, ἀλλ  ̓ὡς ἔοικεν, εἰς 
ἀκάνθας ἐξέφυσα• ἐδυσώπησα, ἐπέπλ ηξα• πολλάκις ὑμῖν τὴν τῶν Σοδομιτῶν 
ὑπέδειξα τέφραν καὶ τὸν πρὸ ταύτης κατακλυσμὸν, ἡνίκα τοῖς ὕδασι 
ἐπικαταρρύτου γεγινημένης τῆς γῆς ὁ τοῦ ἀνθρωπείου γένους συ νε τε λεσίη 
παγκόσμιος ὀλε θρός. (15) Πολλάκις τὸν Ἰσραηλίτην παρέστ ησα λαὸν τὸν 
περιούσιον, τὸν ἠγαπημένον, τὸ βασίλειον ἱεράτευμα, διὰ γογγυσμὸν, δι ̓ 
ἀντιλογίαν, δι  ̓ ἀχαιρστίαν, διὰ πα ραπλήσιον  πλημμέλημα μαστιζόμενον, 
ταπεινούμενον ὑπὸ τῶν ἡττωμένων ἐχθρῶν καὶ καθ  ̓ὧν αὐτὸς ἐτροπαιοφόρει 
ἐλασ σούμενον, πίπτοντα, διολλύμενον. Πολλάκις ὑμῖν ὑπετιθέμην• φυλάξασ θε, 
διορθώθη τε, ἐπιστράφητε, μὴ ἀναμείνητε στιλβωθῆναι τὴν ῥομφαίαν• τὸ τόξον 
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ћеш му би ти го спо дар, већ си ра ни је тре бао да се уз др жа ваш од ту ђег 
– док нас са да шња ка зна ни је су сти гла; не са да по ка зи ва ти ми лост ка-
да се жи вот на сре ћа пре кра ћу је од на сту па ју ће бе де, већ не чи ни ти 
не прав ду он да ка да је мо гућ ност то га би ла у на шој вла сти; не са да ићи 
на све ноћ не слу жбе и ли ти је, уда ра ти се у гру ди и ду бо ко уз ди са ти, по-
ди за ти ру ке, при кла ња ти ко ле на, жа ло сно пла ка ти, и ту жно гле да ти 
ка да су на нас упе ре не на о штре не жа о ке смр ти, већ је то тре ба ло чи-
ни ти ра ни је, упра жња ва ти до бра де ла, пре не го се рас ка је мо у злим 
де ли ма. Са мим тим што ми са да чи ни мо пред су дом нај пра вед ни јег 
Су ди је и не од ви ше скло ног пра шта њу, ми слим, ми се не при кла ња мо 
Бо жи јој ми ло сти, већ се са ми гра ди мо као стро ги из об ли чи те љи сво јих 
гре хо ва; јер они ко ји сад зна ју и мо гу да жи ве бла го ра зум но и бо го у-
год но, док још ни је на сту пи ла бе да и не би учи ни ли ни шта за до бро де-
тељ и спа се ње, већ не мар но и ле њо осквр ни ли сво је ду ше стра сти ма, 
не осу ђу ју ли та кви са ми се бе? За што ти, са да пла чу ћи ни си се ра ни је 
уз др жа вао од пре те ра ног сме ха, блуд них пе са ма и при ре ђе них за ба ва? 
За што са да, обо ре ним по гле дом, ра ни је си по ди зао обр ве и на ди мао 
обра зе, по ка зу ју ћи из глед свој ствен ти ра ни ну? За што, са жа ље ва ју ћи 
не вољ не и по ка зу ју ћи се са стра да лан, а ра ни је си нео че ки ва но као чу-
ма – бо лест, на па дао оне ко је си су сре тао? Јед ном реч ју, за што са да 
до бар у све му и за све, ра ни је ни ко ме ни си ука зи вао се бе снис хо дљи-
вим? Сам си од свих чи не ћи не прав ду, ве ли чао си се, а ка да ни си ус пео 
да се осве тиш оно ме ко те је пре зи ра у то ме, сма трао си свој жи вот не 
жи вот; бед ни че, с пре зре њем си од го нио глад не од тво јих вра та, а под-
сме ја че и хра нио за тво јом тр пе зом и бо гат ством и они су се не ма ње 
ко ри сти ли тво јом на кло но шћу; на уго шће ње при ја те ља ни си жа лио 
из дат ке, а при род не срод ни ке си пре зи рао и ки дао си ве зе по мо ћи 
пре ста вља ју ћи се као не ки нео б у зда ни не чо веч ни чо век; тре ба ло би ми 
мно го да на бро јим кра ђе и ра сип ни штва, блуд и пре љу бе, и дру га не-
при стој на де ла – те ве ли ке и мно го број не ства ри за раз го ре ли и об у-
хва та ју ћи нас пла мен. Знам, што и ви са ми зна те, из но се ћи ово, ви 
пла че те и ту гу је те, али вре ме не че ка, не у мо љи ви Су ди ја, ужа сна опа-
сност, ве ли ко мно штво гре хо ва и не де ло твор но по ка ја ње. Че сто сам 
вам уба ци вао у уши ре чи са ве та и прет њи, чи ни се, оне су па да ле у 
тр ње; упо зо ра вао сам, уко ра вао, че сто сам ука зи вао на пе пео Со до ма, 
ра ни је бив ши по топ, ка да од по пла ве ко ја је по кри ла це лу зе мљу, до го-
ди ло се свет ско стра да ње чо ве чи јег ро да; че сто сам вам пред ста вљао 
Изра иљ ски на род, иза бра ни, љу бље ни, ко ји је био цар ско све штен ство, 
али због роп та ња, про ти вље ња, за не бла го дар ност, и за слич не пре сту-
пе је ка жњен, уми рен по бе дом њи хо вих не при ја те ља, и уни жен од њих, 
над њим је ли ко вао па да ју ћи, ги ну ћи; че сто сам вам ука зи вао: па зи те 
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ἐντείνεται• μὴ τὴν μακροθυμίαν ἀφορμὴν καταφρονήσεως λάβητε, μὴ κατὰ 
τῆς χρηστότητος πονηρεύησ θε• ἀλλὰ πῶς ὑμῶν τὰς καρδίας ἤδη 
φλεγμαινούσας ἐπιξέσω; (16) Ἦ κρεῖττον νῦν ἀλγυνομένους ἐπιπλῆξαι ἢ 
ἐκεῖθεν ἀνεπιτιμήτους δίκας ὑφέξοντας πα ραπέμψ αι, καὶ τὴν παροῦσαν 
συμφορὰν τοῦ πρὸς ὑμᾶς ἐλέγχου συ νεργὸν προσλ αβεῖν ἢ διευλαβηθέντα τὸ 
πάθος ἀνεξέλεγκτον καταλιπεῖν τὸ ἀπειθῆσαν καὶ ἡμαρτηκός. Τί οὖν; ἐνουθ
ετήσα μεν, ἠπειλήσα μεν, θεὸν λέγοντες• ὁ θεὸς ἡμῶν ζηλωτὴς, μακρόθυμος, 
ἀλλ ̓ ἐὰν ὀργισθῇ, τίς ὑποστήσεται; 

II. | β’. (17) Ταῦτα ἔλεγον, ἀλλ ̓ ὡς ἔοικεν, εἰς πῦρ ἔξαινον• τοῦτο γάρ 
μοι τὸ νῦν εἶναι, ὡς εἴθε μὴ ὤφε λεν, παροιμιάσασ θαι καίριον• οὐ γὰρ ἐπε
στράφητε, οὐδὲ με τενοήσα τε, ἀλλ ̓ ἐβαρύνατε τὰ ὦτα τοῦ μὴ εἰσακούειν 
λόγον κυρίου. (18) Διὰ τοῦτο ἐξεχύθη ἐφ ̓ ἡμᾶς ὁ θυμὸς αὐτοῦ καὶ ἐγρηγόρησ
εν ἐν ταῖς ἁμαρτίαις ἡμῶν, καὶ τὸ πρόσωπον αὐτοῦ ἐστήριξεν ἐφ ̓ ἡμᾶς. «Οἴμοι 
ὅτι ἐμακρύνθη ἡ παροικία μου», καὶ μὴ μακρᾶς οὔσης μετὰ τοῦ ψαλμῳδοῦ 
βοήσομαι Δαυίδ (Ps. 119, 5), ἐμακρύνθη• ὅτι οὐκ εἰσηκούσθην παρακαλῶν, 
ὅτι νέφος βαρβάρων ὁρῶ τοῖς πταίσμ ασι καταξηρανθεῖσαν τὴν πόλιν ἡμῶν 
τοῖς αἵμασιν ἐπικλύζοντας. (19) Οἴμοι ὅτι ἐπὶ τούτοις ἐφυλαττόμην τοῖς 
κακοῖς ἐγὼ, ὅτι «ἐγενήθη μεν ὄνειδος τοῖς γείτοσιν ἡμῶν, μυκτηρισμὸς καὶ 
χλευ ασμὸς τοῖς κύκλῳ ἡμῶν» (Ps. 78, 4), ὅτι βαρβάρων ἄπιστος δρόμος 
οὐκ ἔδωκε τῇ φήμῃ καιρὸν ἀγγελίας, ὡς ἄν τις ἀσφάλεια περινοηθείη, 
ἀλλὰ σύνδρομον ἔσχεν ἡ θέα τὴν ἀκοὴν καὶ τὸ πεπο νθέναι, χώραις πόσαις 
ἐθναρχίαις τε καὶ ποταμοῖς ναυσιπόροις καὶ ἀλιμένοις πελάγεσι τῶν ἐπελ
ασάντων διειργομένων. (20) Οἴμοι ὅτι ἔθνος ὠμὸν καὶ ἀνήμερον ἐπ ̓ ἀδείας 
ὁρῶ τῆς πόλεως περιχεόμενον καὶ τὰ πρὸ τῆς πόλεως ληιζόμενον, πάντα 
φθεῖρον, πάντα λυμαινόμενον, ἀγροὺς, οἰκίας, βοσκήματα, ὑποζύγια, γύναια, 
παιδάρια, πρε σβύτας , νεανίας, διὰ πάντων τὸ ξίφος ὠθούμενον, οὐδενὸς 
λαμβάνον οἶκτον, οὐδενὸς φειδόμενον. Πα γγενὴς ἡ καταφθορὰ, ὡς ἀκρὶς 
ἐν ληίῳ, καὶ ὡς ἐρυσίβη ἐν ἀμπελῶνι, μᾶλλον δὲ ὡς πρ ηστὴρ ἢ τυφὼν ἢ 
χειμάρρους ἢ οὐκ οἶδ ̓ ὅ τι εἴπω εἰς τὴν χώραν ἡμῶν εἰσπεσὸν αὐταῖς γε
νεαῖς τοὺς κατοικοῦντας ἀνάλωσε. (21) Μακαρίζω τοὺς τῆς παλαμναίας καὶ 
βαρβάρου χειρὸς ἔργον γεγονότας, ὅτι τε θνηκότε ς θᾶσσον διέφυγον τὴν 
συναίσθ ησιν τῶν κατασχόντων ἡμᾶς ἀνε λπίστ ων συμφορῶν. Εἰ δὲ αἴσθ ησις 
ἦν αὐτοῖς τούτοις ἀποιχομένοις, ἐθρήνησαν ἂν κἀκεῖνοι σὺν ἐμοὶ τοὺς ἔτι 
περιόντας, ὧν τε διὰ παντὸς πάσχ ουσι καὶ οἵων ἀλγεινῶν ἀναπλ ησθέντες οὐκ 
ἀπαλλάσσονται, καὶ ἐν ᾧ ζητοῦντες τὸν θάνατον αὐχ εὑρίσκ ουσι. (22) Πολλῷ 
γὰρ αἱρετώτερον ἅπαξ θα νεῖν τοῦ διὰ παντὸς ἐλπίζειν θα νεῖν καὶ τοῖς τῶν πλ
ησίον  πάθεσι συ νεχῶς ἀλγεῖν καὶ σπα ρασ σ ε σ θαι τὴν ψυχήν.

III. | γ’. Ποῦ νῦν βασιλεὺς ὁ φιλόχριστος; ποῦ τὰ στρατόπεδα; ποῦ τὰ ὅπλα, 
τὰ μηχανήματα, αἱ στρατηγικαὶ βουλαί τε καὶ πα ρασ κευαί; οὐ βαρβάρων ἄλλων 
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се, по пра ви те се, обра ти те се, не пре пу штај те се на о штре ном ма чу, за
тег ну том лу ку (Пс. 7, 13); не пре тва рај те Бо жи је ду го тр пље ње у по вод 
за ле њост, не зло у по тре бља вај те ње го ву до бро ту. Ка ко ме про ба да ју 
ср ца ва ша, већ рас па ље на? Да ли вас уко ра ва ти са да ка да све тли те, 
или без уко ра ва ња пре да ти вас та мо шњем ка жња ва њу, или из ува жа ва-
ња пре ма стра да њи ма, оста ви ти вас не по кор не и гре шне без уко ра? А 
шта? Ми смо са ве то ва ли, пре ти ли, го во ре ћи Бо гу: Бог наш рев ни тељ, 
ду го тр пе љив, али ка да се раз гне ви, ко ће оста ти? (Нм. 1, 2–3). 

2. Све сам ово ја го во рио, али, чи ни се, про гу тао је огањ; та кву 
из ре ку бла го вре ме но – ако би би ло по треб но! Да ка жем са да; јер ви 
се ни сте обра ти ли, ни по ка ја ли, већ су отврд ну ле ва ше уши, по ре чи 
Го спод њој (Зах. 7, 11). За то се на вас из лио ње гов гнев, и Он је устао 
на гре хе на ше, и окре нуо је ли це Сво је од нас (Језд. 15, 7). Те шко ме-
ни што се жи вот мој у ту ђи ни про ду жио (Пс. 119, 5), и бу ду ћи да ни је 
дуг, али ка жем са псал мо пев цем Да ви дом, од већ се про ду жио, од то га 
да мо је опо ме не ни су би ле усли ше не, што ја ви дим, ка ко град вар-
ва ра за пљу ску је кр вљу уса хли од гре хо ва наш град. Те шко ме ни што 
сам до жи вео ове не во ље, да смо ми по ста ли под смех на шим су се ди ма, 
по ру га и по сра мље ње они ма ко ји нас окру жу ју (Пс. 78, 4), што нео че-
ки ва на на је зда вар ва ра ни је да ла вре ме на да се о њој оба ве сти мо, ка ко 
би би ло раз ма тра но не што за без бед ност, али у јед но и исто вре ме ми 
смо ви де ли и чу ли и по стра да ли, бу ду ћи да су на па да чи би ли уда ље ни 
од нас пре ко то ли ких зе ма ља на ро да, ре ка ма и не при сту пач ним мо ри-
ма. Те шко ме ни, шта ви дим, ка ко на род су ров и опа сан окру жу је град 
и пу сто ши при град ска на се ља, све ис тре бљу је, све уби ја, њи ве, ку ће, 
па шња ке, ста да, же не, де цу, стар це, мла ди ће, све уби ја ма чем, ни ко-
га не жа ли, ни шта не ште ди, све оп шта по ги бао! Као ска ка вац на же-
тву и као буђ на ви но град, или бо ље, као же га или ти фус или по пла ва 
или, не знам ка ко на зва ти, на пао је на на шу зе мљу и ис тре био чи та ва 
по ко ле ња ста нов ни ка. Сла вим оне ко ји су по ста ли жр тве уби стве не и 
вар вар ске ру ке, за то ко ји су умр ли пре, они су се из ба ви ли од осе ћа ња 
не во ља ко је су нас нео че ки ва но сна шле; а ако би и са ми они ко ји су 
оти шли има ли осе ћа ње, и они би за јед но са мном опла ки ва ли оне ко ји 
су оста ли жи ви, ка ко ови стра да ју све вре ме, ка ко су ис пу ње ни му ка ма 
и не из ба вља ју се од њих, ка ко же ле смрт и не на ла зе је. Јер, мно го је 
лак ше јед ном умре ти не го ли стал но иш че ки ва ти смрт и не пре ста но 
тр пе ти стра да ња бли жњих и стра да ти ду шом.

3. Где је са да хри сто љу би ви цар? Где је вој ска? Где оруж је, ма ши-
не, вој ни са ве ти и за ли хе? Ни су ли дру ги вар ва ри на је здом уда љи ли и 
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ἔφοδος ἐφ ̓ ἑαυτὴν ταῦτα πάντα μετέστ ησέ τε καὶ με θειλκ ύσατο; (23) Καὶ βασιλευ, 
μὲν ὑπερορίους πόνους καὶ μακροὺς ἀνατλᾷ, συναπήρέ τε καὶ συνταλαιπωρεῖ τὸ 
στρατιωτικόν• ἡμᾶς δὲ ὁ κατ  ̓ὀφθαλμοὺς ὄλε θρος καὶ φόνος δαπανᾷ, τοῖς μὲν 
ἐπε λθὼν, τοῖς δ  ̓ ἤδη ἐπερχόμενος. Τὸ δὲ Σκ υθικὸν τοῦτο καὶ ὠμὸν ἔθνος καὶ 
βάρβαρον ἐξ αὐτῶν τῆς πόλεως ἐξε ρπύσα ν προπυλαίων μονιοῦ δίκην ἀγρίου τὰ 
πέριξ αὐτῆς κατε νεμήσατο. Τίς οὖν ἡμῶν προπ ολεμήσει; τίς ἀντιπαρατάξεται 
τοῖς ἐχθροῖς; Πάντων ἡμεῖς ἔρημοι, πανταχόθεν ἐξηπορημένοι. Τίς ἐξισωθείη 
θρῆνος ταῖς συμφοραῖς; ποῖον ἐξισχύσει δάκρυον ἐπαρκέσαι πρὸς τὸ μέγε θος 
τῶν περιστοιχισαμένων ἡμᾶς δυσ χερῶν; (24) Δεῦρό μοι τῶν προφητῶν συ μπ
αθέστα τε• συ νθρήνησον τὴν Ἱερο υσαλὴμ, οὐ τὴν παλαιὰν ἐκείνην, ἔθνους ἑνὸς 
ἐκ μιᾶς ῥίζης δώδεκα στελέχη βλαστήσαντος τὴν μητρόπολιν, ἀλλὰ συ μπάση ς 
τῆς οἰκουμένης, ὁπόσην ὁ Χριτιανῶν λαμπρύνει θε σμὸς, τὴν χρόνῳ καὶ κάλλει 
καὶ μεγέθει καὶ λαμπρότητι, πολυπλ ηθείᾳ τε τῶν ἐνοικούντων καὶ πολυτε
λείᾳ δε σπόζουσαν• συ νθρήνη σόν μοι ταύτην τὴν Ἱερο υσαλὴμ, οὐχ ἁλοῦσαν 
ἤδη καὶ χαμαὶ πε σοῦσα ν, ἀλλ  ̓ ἐγγὺς κειμένην τοῦ ἁλῶναι καὶ τοῖς ὁρωμένοις 
κατασειομένην• συ νθρήνησον τὴν βασιλίδα τῶν πόλεων, οὐκ αἰχμάλωτον 
ἀγομένην, ἀλλὰ τῆς σωτηρίας ἐλπίδος ᾐχμαλωτισμένην. (25) Ζήτησον ὕδωρ τῇ 
κεφαλῇ καὶ πηγὰς δακρύων τοῖς ὀφθαλμοῖς, καὶ συ μπένθ ησον• καὶ πένθ ησον ἐπ 
 ̓αὐτῇ, ὅτι «κλαίουσα ἔκλαυσ εν ἐν νυκτὶ, καὶ τὰ δάκρυα αὐτῆς ἐπὶ τῶν σιαγόνων 
αὐτῆς, καὶ οὐχ ὑπάρχει ὁ παρακαλῶν αὐτὴν» (Thren. 1, 2), ὅτι «ἁμαρτίαν ἥμαρτεν 
Ἱερο υσαλὴμ, διὰ τοῦτο εἰς σάλον ἐγένετο» (Ib. 1, 8), καὶ οἱ τε θ ηπότε ς  αὐτῆς τὴν 
ἰσχὺν ἐξεμυκτήρισαν αὐτὴν, ὅτι ἐξαπέστειλε κύριος πῦρ ἐν τοῖς ὀστέοις αὐτῆς καὶ 
ἐβάρυνε τὸν ζυγὸν αὐτοῦ ἐπὶ τὸν τράχηλον ἡμῶν, καὶ «ἔδωκεν ἐν χε ρσὶν ἡμῶν 
ὀδύνας» (Ib. 1, 14), ἃς οὐ δυνησόμε θα ὑποστῆναι. (26) Συ νθρήνησον, ὅτι ἐξέλιπον 
ἐν δάκρυσιν οἱ ὀφθαλμοί μου• «ἡ κοιλία μου ἐταράχθη καὶ ἐστράφη ἡ καρδία μου 
ἐν ἐμοί, ὅτι πα ραπικρ αίνουσα πα ρεπίκρανα. Ἔξωθεν ἠτέκνωσέ με μάχαιρα» καὶ 
«διήνοιξεν ἐπ ̓ ἐμὲ ὁ ἐχθρὸς στόμα αὐτοῦ καὶ ἔβρυξ εν ὀδόντας καὶ εἶπε• καταπίομαι 
αὐτήν» (Ib. 2, 16). (27) Ὢ πόλις βασιλὶς, οἵων κακῶν περικέχυται ὄχλος• καὶ τὰ 
σὰ τῆς κοιλίας ἔγγονα καὶ τὰ πρὸ τοῦ ἄστεος, [ἃ] λαμπρῶς ἐπεπόλιστο, λαγόνες 
θαλάσσης καὶ πυρὸς καὶ μαχαίρας στόμα βαρβαρικῷ νόμῳ διακληρωσάμενα 
κατε σθίουσιν. Ὢ πολλῶν ἐλπὶς ἀγαθὴ, ὅση χαλεπῶν ἀπειλὴ καὶ δειμάτων πλῆθος 
περικλύσαν τὰ κύκλῳ τὴν σὴν περιβόητον ἐταπείνωσε δόξαν. (28) Ὢ πόλις 
βασιλεύουσα μικροῦ συ μπάση ς τῆς οἰκουμένης, οἷός σε στρατὸς ἀστρατήγητος 
καὶ δουλικῶς ἐνε σ κευ ασμένο ς  ὡς δουλεύουσαν ἐκμυκτηρίζει; Ὢ πόλις πολλῶν 
ἐθνῶν λάφύροις ἐκλαμπρ υνθεῖσα, οἷον λαφυραγωγεῖν σε διενοήσατο ἔθνος; ὢ 
πολλὰ στ ησαμένη  κατὰ τῶν πολεμίων Εὐρώπης τε καὶ Ἀσίας καὶ Λιβύης τρόπαια, 
ὅπως νῦν ἐπὶ σὲ βαρβαρικὴ καὶ ταπεινὴ χεὶρ ἐξέτεινε δόρυ, τὸ κατὰ σοῦ κράτος 
ἐπα ρθεῖσα  τροπαιοφορῆσαι. Ἐπὶ τοσοῦτον γὰρ κακώσεως πάντα σοι ἥκει, ὥστε 
καὶ τὴν ἀπροσμάχητόν σου ῥώμην εἰς τρύγα ἐλάσαι βαθυτάτης ἀρρωστίας, καὶ τὸ 
ἀρρωστοῦν καὶ τε ταπεινωμένο ν * τῶν ἀντιπάλων φιλάνθρωπον ὄμμα χειρὸς ἰσχὺν 
ἐν σοὶ ἀποφαίνειν καὶ δόξης ὀνόματι πειρᾶσθαι διακοσμ ηθῆναι. (29) Ὢ βασιλὶς 
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при ву кли се би све то? Цар тр пи ве ли ке на по ре ван гра ни ца цар ства, 
за јед но с њим упу ће на је да тр пи на по ре и вој ска; а нас ис цр пљу је оче-
вид на про паст и смрт, ко ја је јед не већ су сти гла, а дру ги ма се при бли-
жа ва. Овај скит ски и гру би и вар вар ски на род као да је про ис те као 
из са мих пред гра ђа гра да, по доб но пољ ској зве ри ис тре бља ва ње го ву 
око ли ну. А ко ће нас од бра ни ти? Ко ће се ус про ти ви ти не при ја те љи-
ма? Ми смо све га ли ше ни, са свим смо бес по моћ ни. Ка кви ва па ји мо-
гу сход но опла ка ти ове не сре ће? Ка кве су зе мо гу од го во ри ти ве ли чи-
ни не во ља ко је су нас за де си ле. До ђи ме ни нај плач ни ји од про ро ка и 
опла чи за јед но са мном Је ру са лим, не онај древ ни град – мај ку јед ног 
на ро да ко ји је про ис те као из јед ног ко ре на у два на ест огра на ка, већ 
мај ку гра до ва це ле ва се ље не, ко ју са мо осве тља ва хри шћан ска ве ра, 
ко ји пре ва зи ла зи по ста ри ни и ле по ти, по про стран ству и бли ста њу, по 
мно штву ста нов ни ка и ле по ти, опла чи за јед но са мном тај Је ру са лим, 
још не осво је ни и не по бе ђен, али већ бли зак то ме да ће би ти за у зет 
и ви дљи во по тре сен, опла чи са мном тај цар ски град још не пре дат у 
роп ство, али ко ји је већ пре дао у роп ство на ду спа се ња. За тра жи во ду 
за гла ву и из во ре су за за очи, и пла чи за јед но са мном, пла чи за њим, 
ка ко он гор ко пла че, и су зе ње го ве на ње го вим обра зи ма, и не ма му 
уте ши те ља, јер те шко је са гре шио Је ру са лим, и за то је до шао и ме теж 
и они ко ји се ди ве мо гућ но сти раз ми шља ња над њим, ка ко је Го спод 
по слао огањ у ко сти ње го ве, и ста вио свој ја рам на врат наш, и у ру ке 
на ше ста вио бо ле сти ко је ми не мо же мо да под не се мо (Плач. 13, 14). 
Пла чи са мном, јер су усах ну ле од су за мо је очи, по тре сла се у ме ни 
уну тра шњост, и ср це мо је по ме ри ло се у ме ни од то га што сам се ис пу-
нио гор чи не; мач ме је оста вио без де це, а не при ја тељ је отво рио уста 
сво ја на ме не и шкри пе ћи зу би ма ре као је: про гу та ћу га (Плач. 1, 20). 
О цар ски гра де, ка кве су се бе де сте кле око те бе! И ро ђе ну де цу тво ју 
и ле па пред гра ђа сто ли це гу та ју без да ни мо ра и уста ог ња и ма ча, де-
ле ћи их ме ђу со бом по оби ча ју вар ва ра. О до бро на да ње мно гих, ка ква 
гро зо та бе да и ка кво мно штво ужа са, окру жив ши те у круг, уни зи ли су 
тво ју див ну сла ву! О гра де, ко ји цар ству јеш ско ро це лим све том, ка ква 
вој ска – нео бу че на вој ном ис ку ству и са ста вље на од ро бо ва, – ру га ти 
се као над слу гом! О гра де, укра шен да ро ви ма мно гих на ро да, ко ји је 
то на род да те пре тво ри у свој до би так! О гра де, ко ји си по ди гао мно-
штво спо ме ни ка по бе де над не при ја те љи ма Евро пе и Ази је и Ли ви је, 
ка ко се са да на те би пру жи ло ко пље и ни ска ру ка, по ди гав ши се да по-
ста ви спо ме ник по бе де над то бом! Јер, код те бе све иде та ко ло ше та ко 
да је и тво ја нео бо ри ва сна га па ла до крај ње не мо ћи, а сла би, по ни же-
ни и не чо веч ни на из глед про тив ник по ку ша ва да на те би по ка же сна-
гу ру ке и да се укра си слав ним име ном. О ца ре цар ских гра до ва, мно ге 
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πόλεων βασιλίδων, πολλὰς μὲν συμμαχίαις ἐξα ρπάσασα κινδύνων, πολλὰς δὲ ἐπὶ 
γόνυ κλιθείσας ἀνορθώσασα τοῖς ὅπλοις, εἰς προνομὴν δὲ νυνὶ προ κειμένη καὶ 
τῶν συ νεπικουρούντων ἐξηπορημένη. Ὢ ναῶν σεβ ασμίων χάρις καὶ λαμπρότης, 
ὢ μεγέθη καὶ κάλλη καὶ λεπτουργίαι καὶ ἀγλαίσματα, ὢ θυμάτων ἀναιμάκτων 
καὶ φρικτῆς θυσίας καὶ μυστικῆς τραπέζης, ὢ θυσιαστήριον καὶ χῶρος ἄβατος 
καὶ σεπτὸς, ὅπως πολεμίων πόδες βεβήλωσιν ἀπειλοῦσι. Ὢ σέβας αὐτὸ καὶ πίστις 
ἄχραντος καὶ λατρεία καθαρὰ, ὅπως δυσ σ εβούντων καθ ̓ ὑμῶν καὶ φρυαττομένων 
πλατύνεται στόμα. (30) Ὢ ἱερέων πολιὰ καὶ χρίσμα καὶ ἱερωσύνη• ὤ μοι τέμενος 
ἱερὸν θεοῦ καὶ θεοῦ σοφία ὁ τῆς οἰκουμένης ἀκοίμητος ὀφθαλμός. Θρηνήσα τε, 
πα ρθένο ι, θυγατέρες Ἱερο υσαλήμ• κλαύσα τε, νεανίσκοι πόλεως Ἱερο υσαλὴμ, πε
νθήσα τε καὶ μητέρες, δακρύσα τε νήπια, δακρύσα τε• τὸ μέγε θος γὰρ τοῦ πάθους 
καὶ ὑμᾶς εἰς συναίσθ ησιν ἐκβιάζεται• δακρύσα τε ὅτι ἐπλήθυ νεν ἡμῖν τὰ κακὰ καὶ 
οὐκ ἔστιν ὁ ἐξαιρούμενος, οὐκ ἔστιν ὁ βοηθός. 

IV. | δ’. (31) Ἀλλὰ μέχρι τίνος ὁ θρῆνος, μέχρι τίνος τὸ πένθος, μέχρι τίνος 
ὁ ὀλογυμός; Τίς εἰσακούσεται, καὶ πῶς ἡ θραῦσις κοπιάσει; Τίς ἐξιλάσεται; τίς 
βοήσεται ὑπὲρ ὑμῶν; εἴ τις ἦν Μωυσῆς, εἶπεν ἂν πρὸς κύριον. «ἐὰν αὐτοῖς ἀφῇς, 
ἄφες• εἰ δὲ μὴ, ἐξάλειψον κἀμὲ ἐκ τῆς βίβλου τῆς ζωῆς, ἧς ἔγραψας (Exod. 32, 
32).» Καὶ πρὸς ἡμᾶς δέ• «κύριος πολεμήσει ὑπὲρ ἡμῶν, καὶ ἡμεῖς σιγήσο μεν (Ib. 
14, 14).» Ἀλλ ̓ οὐκ ἔστιν, ὅτι ἐκλέλοιπεν ὁ θεὸς ἀπὸ τῆς γῆς• οὐκ ἔστι Μωυσῆς• 
οὐκ ἔστιν Ἁβραὰμ ὥστε διᾶραι τὸ στόμα καὶ παρρησιάσασ θαι καὶ εἰπεῖν πρὸς 
τὸν θεόν• «μὴ συναπολέσῃς δίκαιον μετὰ ἀσεβοῦς, καὶ ἔσται ὁ δίκαιος ὡς ὁ 
ἀσεβής (Gen. 18, 23).» Οὐκ ἔστιν ὅστις ἐπέλθοι τὰς φιλανθρώπους ἐκείνας καὶ 
θαυμασίους τῶν λόγων ἐπαγωγὰς, δι ̓ ὧν ἐπὶ δέκα δικαίοις τὴν μυριάνθρωπον 
πόλιν ἔξω φύσεως φερομένην ἐντὸς σωτηρίας ἠξίου γενέσθαι καὶ πρὸς τοῦ τῶν 
ὅλων ἀκοῦσαι θεοῦ ὡς «ἐὰν εὑρεθῶσι ἐν τῇ πόλει δέκα, οὐ μὴ ἀπολέσω ἕνε
κεν τῶν δέκα (Gen. 18, 32).» (32) Οὐκ ἔστιν οὖν Μωυσῆς, οὐκ ἔστιν Ἁβραάμ• 
ἀλλ ̓ ἐὰν ὑμεῖς βούλησ θε (παράδοξον μὲν ἐρῶ, ἀληθὲς δέ), ὅμως δύνασ θε 
ὑμῖν ἑαυτοῖς Μωυσέα πα ρασ κευάσα ι, δύνασ θε Ἁβραὰμ δεῖξαι. Καὶ Μωυσῆς 
γὰρ, ἀνεπιστρόφως ἔχοντος τοῦ λαοῦ, δεινὸν οὔπω δεινὸν, εἰ πρε σ βεύων 
παρηκούετο• ἀλλ ̓ ἐκεῖνο λίαν φοβερὸν, ὡς πολλοὺς πολλάκις ὑπὲρ ὧν ἅπαντα 
ἔπραττεν ὑπο χείρια διεχρήσατο. Καὶ Ἁβραὰμ δὲ περὶ ὧν ἐδυσώπει καὶ ἱκέτε υεν, 
τούτους ἑώρα τὸν βίον εἰς πυρὸς δαπάνην καταστρέφοντας, ὅτι παθῶν αὐτοῖς 
ἄκανθαι τὸ γεώργιον ἦν. Δύνασ θε, ἐὰν βούλησ θε, ἵνα λέγῃ κἀκεῖνος πρὸς ὑμᾶς• 
«κύριος πολεμήσει ὑπὲρ ἡμῶν, καὶ ἡμεῖς σιγήσο μεν.» (33) Ποθεῖτε μαθεῖν ὅπως 
δέδοικα τὸν κλαυθμὸν ὑμῶν; ὅτι πρόσκαιρος• τὴν ἐλεημοσύνη ὑμῶν, ὅτι πρὸς 
βραχύ• τὴν σωφροσύνην, ὅτι ἐφήμερος• τὴν φιλαδελφίαν, ὅτι μέχρις ἂν τὸ 
δυσ μενὲς τῶν κύκλῳ ἐχθρῶν, ἅτε δὴ κοινὸν ὑπάρχον κακὸν, εἰς ὁμόνοιαν ὑμᾶς 
συνωθεῖ• τὸ ταπεινὸν καὶ μέτριον τῶν ἠθῶν, ὅτι μέχρις ἂν ἡ αἰχμαλωσία ἐμπρόθε
σμος• τὸν τῦφον πατούμενον καὶ τὸν θυμὸν χαλινούμενον καὶ τὴν γλῶτταν 
πνευματικῶν ᾀσμάτων, ἀλλὰ μὴ αἰσχρῶν ῥημάτων δεικνυμένην ὄργανον, ὅτι 
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си гра до ве из ба вио од опа сно сти сво јим за ла га њем, и мно ге гра до ве 
ко ји су при кло ни ли ко ле на за шти тио си оруж јем, а са да сам осу ђен на 
ис тре бље ње и ли ша ва ње за штит ни ка! О ле по то и ди во то, о из вр сни и 
укра се и сја ју све ште них хра мо ва, о бес крв ни та мја не и стра шна жр-
тво и та јан стве на тр пе зо, жр тве ни че и ме сто не при сту пач но и све то, 
ка ко но ге не при ја те ља угр о жа ва ју те и скр на ве! О све та и не по роч на 
ве ро и чи сто бо го слу же ње, ка ко се на вас отва ра ју уста не ча сти вих и 
над ме них! О про се ди, и по ма за ње, и све штен ство све ште ни ка! Авај, 
све ти хра ме Бо га и Пре му дро сти Бо жи је, не дре мљи во око ва се ље не! 
Пла чи те де вој ке, кће ри Је ру са лим ске, ри дај те мла ди ћи гра да Је ру са-
ли ма; ту гуј те мај ке; про ли вај те су зе де цо, про ли вај те; јер ве ли ко стра-
да ње и у ва ма по бу ђу је са о се ћа ње; про ли вај те су зе, јер се у на ма умно-
жи ло зло и не ма Оно га ко ји спа са ва (Ос. 5, 14), не ма по моћ ни ка.

4. Али, до кле плач? До кле ту го ва ње? До кле ри да ње? Ко ће усли-
ши ти, и ка ко ће се пре кра ти ти не во ља (Бр. 16, 48)? Ко ће би ти за-
ступ ник, ко ће за ва пи ти за нас? Ако би то био Мој си је, он би ре као 
Го спо ду: Ако им опро стиш, опро сти, а ако не, то из ба ци и ме не из 
књи ге жи вих, у ко ју си Ти упи сао (Изл. 32, 32); и на ма: Го спод ће се бо
ри ти за нас, и ми ће мо би ти спо кој ни (Изл. 14, 14). Али, не ма ни ко га; 
јер, не ста ло је пра вед ни ка на зе мљи (Пс. 11, 1); не ма Мој си ја, не ма 
Авра а ма да отво ри уста и хра бро ка же Бо гу: не по гу би пра вед ни ка 
с не ча сти вим, и да не бу де с пра вед ни ком исто што и са не ча сти
вим (Пост. 18, 23). Не ма ни ко га ко би из ре као та ква чо ве ко љу бља 
и див не из ре ке по ко ји ма би мно го на се ље ни град ко ји је на ру шио 
при род не за ко не, удо сто јио се спа се ња због де сет пра вед ни ка, и чуо 
би од Бо га свих: Ако се у гра ду на ђе де сет, не ћу га ис тре би ти ра ди де
сет пра вед ни ка (Пост. 18, 32). Не ма Мој си ја, не ма Авра а ма. Нај зад и 
Мој си је, ка да се на род ни је по пра вио, – те шко је ре ћи, те шко, – ни је 
био по слу шан, и ако је хтео да по сре ду је; а још је стра шни је то што је 
он че сто пре да вао на смрт мно ге за ко је је био спре ман да учи ни све. 
И Авра ам је био оче ви дац ка ко жи во та њих са мих за ко је је он мо лио 
и умо ља вао, учи нио је се бе жр твом пла ме на, за то што су они про из-
ра ста ли тр ње стра сти. Исто та ко и ви мо же те, ако хо ће те учи ни ти, 
ка ко би он и ва ма ре као: Го спод ће се бо ри ти за вас, а ми да бу де мо 
спо кој ни (Изл. 14, 14). Али, ако хо ће те да зна те, ја се пла шим, да је 
ва ше ри да ње крат ко трај но, ва ша ми ло сти ња при вре ме на, бла го ра-
зум ност крат ка, бра то љу бље са мо до тле док вас др жи опа сност од 
не при ја те ља ко ји вас окру жу ју – то је оп шта бе да, сми ре ње и до бра 
на ме ра – са мо до тле док пре ти пљач ка ње, уз др жа ње од над ме но сти 
и об у зда ва ње гне ва и упо тре ба је зи ка за ду хов но по ја ње, а не срам не 
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μέχρις ἂν τῶν πολεμίων οἱ ἀλαλαγμοὶ τοῖς ὠσὶν ὑμῶν προσάράσσο υσι• τὰς 
λιτὰς καὶ τὰς παννύχους στάσεις καὶ τὴν νησ τείαν καὶ τοὺς στεναγμοὺς, ὅτι 
μέχρις ἂν ὁ διὰ ξίφους θάνατος. 

V. | ε’. (34) Ταῦτά με ταράττει καὶ θορυβεῖ πολὺ τῶν ὅπλων πλέον 
τῶν βαρβαρικῶν. Ταῦτα δέδοικα ῥᾳδίως νυνὶ καὶ παρὰ πάντων ἅμα ὁρῶν 
συντελούμενα, ὅτι πρότερον οὐδ ̓ ἐνίοις τισὶν οὐδὲ χωρὶς καὶ μόλις ἐπράττετο. 
Φοβεῖ με καὶ ἀνιᾷ ὅτι ὅταν ἵσταται ἡ πληγὴ, τότε καὶ ἡμεῖς σεμνυνόμε θα τὴν 
ἐπιστροφὴν, ὅτι ὅταν ἐπιστῇ τὰ λυπηρὰ, τότε πρὸς τὰς πράξεις καταφεύγομεν 
τὰς χρηστάς. Διὰ τοῦτο νῦν οὐκ ἔστι Μωυσῆς οὐδὲ Ἁβραάμ. (35) Εἰ δὲ καὶ πα
ρε λθούση ς τῆς νῦν ἡμᾶς κατεχούσης συμφορᾶς, τὴν αὐτὴν κοσμιότητα καὶ 
τάξιν καὶ κατάστ ασιν ἐφυλάττε τε, πολλοὺς ἂν Μωυσέας καὶ Ἁβραὰμ προπ ολε
μεῖν ὑμῶν καὶ ὑπὲρ ἡμῶν ἐξιλεοῦσθαι προεβάλλετο θεός. Καὶ τί λέγω Μωυσέα 
καὶ Ἁβραάμ; αὐτὸν τὸν κοινὸν δε σπότη ν ἡμῶν τε κἀκείνων πρόμαχον ἡμῶν καὶ 
προ ασπιστὴν ἀπεργάζε σ θε, τὸν ἐπαγαγόντα τὸν ἐχθρὸν διὰ τὰς ἁμαρτίας ἡμῶν 
θραύοντα τῶν ἐχθρῶν τὴν ἰσχὺν, τὸν παιδεύοντα ἰώμενον, τὸν ὀργιζόμενον 
φιλανθρωπευόμενον• μεγάλη γὰρ ἡ ἐλεημοσύνη κυρίου τοῦ θεοῦ ἡμῶν καἰ 
ἐξιλασμὸς αὐτοῦ τοῖς ἐπιστρέφουσιν ἐπ ̓ αὐτὸν ὁσίως, «καὶ [νῦν] βελτίους 
ποιήσα τε», διὲ Ἱερεμίου (33, 13) βοᾷ, «τὰς ὁδοὺς ὑμῶν καὶ τὰ ἔργα ὑμῶν, καὶ 
ἀκούσα τε τῆς φωνῆς κυρίου, καὶ παύσεται κύριος τῶν κακῶν, ὧν ἐλάλησ εν ἐφ 
̓ ὑμᾶς Αλλ ̓ οὐ βούλε σ θε. (36) Μὴ βοᾶτε μηδὲ θορυδεῖθε• κρεῖσσον ἦν ἡσύχως 
εὐχαριστεῖν, ἀλλὰ μὴ διωλύγιον βοᾶν ὑπὲρ ὧν μὴ ἐπάσχ ομεν, ἀλλὰ μὴ περὶ τοῦ 
δεδιέναι παθεῖν ἃ τοῖς οὐκ ὀρθῶς βιοῦσιν ἕπεται παθεῖν, ἐφ ̓ ᾧ τῶν ἀγαθῶν 
ἡμῖν αἱ κατὰ τὸν βίον ἄφθονοι πηγαὶ ἀνεδίδοντο, ἀλλὰ μὴ τῶν χαλεπῶν ἡμῖν 
ἀπείρων ὄχλον ἐπὶ ξυροῦ βεβηκότα πειρᾶσθαι φυγεῖν. 

VI. | ς’. (37) Ἀλλὰ στήσα τε τὸν κλαυθμὸν, παύσασ θε τούτων, ἀσφ αλεῖς φύλακες 
γένε σ θε, τολμῶ καὶ λέγω ἐγὼ τῆς σωτηρίας ὑμῖν ἐγγυητής• ταῖς ἐπα γγελίαις ὑμῶν 
θαρρῶν τοῦτό φημι, οὐ ταῖς πράξεσι ταῖς ἐμαῖς, ταῖς ὑμῶν ὑποσχέσεσιν, ἀλλ ̓ οὐ ταῖς 
ἐμαῖς φωναῖς. Ἐγὼ ὑμῖν ἐγγυῶμαι τὴν σωτηρίαν, ἂν αὐτοὶ βεβαίως συντηρήση τε τὰς 
ὁμολογίας, ἐγὼ τὴν τῶν δυσ χερῶν ἀπαλλαγὴν, ἂν ὑμεῖς πάγιον τὴν ἐπιστροφὴν, ἐγὼ 
τὴν ὑποχώρησιν τῶν ἐχθρῶν, ἂν τὴν ἀναχώρησιν ὑμεῖς τῶν παθῶν• μᾶλλον δὲ οὐδὲ 
τούτων ἐγὼ ἐγγυητὴς, ἀλλὰ καὶ ὑπὲρ ἐμαυτοῦ καὶ ὑπὲρ ὑμῶν, ἂν ἄρα τῶν συ νθηκῶν 
ὑμῶν ἀπροφάσιστοι γένησ θε πληρωταὶ, ὑμᾶς αὐτοὺς προβάλλομαι ἐγγυητὰς, ὑμᾶς 
ἀποφαίνω πρε σ βευτὰς, καί γε κύριος φιλάνθρωπος ὢν καὶ μετανοῶν ἐπὶ κακίαις 
ἀνθρώπων ἐρεῖ πρὸς ὑμᾶς• «ἰδοὺ ἀπαλείφω ὡς νεφέλην τὰς ἀνομίας σου καὶ ὡς 
γνόφον τὰς ἁμαρτίας σου• ἐπιστράφηθι ἐπ  ̓ἐμὲ, καὶ λυτρώσομαί σε (Jes. 44, 22)»• 
καὶ «ἐπιστράφητε πρός με, καὶ ἐπιστραφήσομαι πρὸς ὑμᾶς (Zac har. 1, 13)»• καὶ 
«πέρας λαλήσω ἐπὶ ἔθνος ἢ ἐπὶ βασιλείαν τοῦ ἐξᾶραι αὐτοὺς καὶ ἀπολλύειν, καὶ ἐὰν 
ἐπιστραφῇ τὸ ἔθνος ἐκεῖνο ἀπὸ τῶν κακῶν αὐτῶν, μετανοήσω κἀγὼ περὶ πάντων 
τῶν κακῶν, ὧν ἐλογισάμην τοῦ ποιῆσαι αὐτοῖς» (Ier. 18, 7). 



655

Ра до мир В. По по вић, Пр ва бе се да нај све ти јег Фо ти ја ар хи е пи ско па Ца ри гра да по во дом на па да Ру са

ре чи, – са мо до тле док ви ка не при ја те ља од је ку је у ва шим уши ма, 
ли ти је и све ноћ на бде ња, по сто ви и уз ди са ње – са мо до тле док је 
смрт од ма ча пред ва ма.

5. Ево шта ме сму ћу је и уз не ми ра ва го ре од оруж ја вар ва ра; ево 
че га се ја пла шим. Ви дим ка ко ла ко са да, сви уоп ште, чи не то што 
ра ни је ни су чи ни ли, чак не ки и при том са тру дом. Ме не пла ши и 
жа ло сти то што ми ка да на и ла зи пат ња, та да смо скло ни ис пра вља-
њу, а ка да нас угро жа ва ју бе де, та да се при хва та мо до брих де ла. За то 
са да и не ма Мој си ја, ни Авра а ма. А ако би и кад про ђе не во ља ко ја 
нас је сна шла и са чу ва ли та кву до бро ту и по на ша ње, он да би по ди гли 
мно ге Мој си је и Авра а ме да се бо ре за нас и да по сре ду ју за вас пред 
Бо гом. Што ја го во рим: Мој си ја и Авра а ма? Ви би сте има ли са мог 
за јед нич ког на ма и њи ма Вла ди ку као бра ни те ља и за штит ни ка на-
шег, Оно га ко на во ди про тив ни ка за гре хе на ше и по бе ђу је си лу де-
мон ску, ка жња ва и ми лу је, про ти ви се и уми ло сти вља ва; јер, ве ли ко 
је ми ло ср ђе Го спо да Бо га на ше га, и при ми ре ње ње го во они ма ко ји 
Му се обра ћа ју пра вед но; ис пра ви те, по зи ва Он пре ко Је ре ми је, пу
те ве ва ше, и по слу шај те глас Го спод њи, и укло ни ће Го спод не во ље ко је 
је из ре као на вас (Јер. 26, 13). Али ви не же ли те … Не ви чи те и не га-
ла ми те; бо ље би би ло да мир но бла го да ри те Бо гу за то што још ни смо 
пре тр пе ли, а не да ви че мо мах ни то, не ужа са ва ти се стра да ња ко ја 
пред сто је да тр пе ко ји жи ве не пра вед но та да, ка да су обил ним по то-
ци ма те кла им жи вот на бла га, не по ку ша ва ју ћи да бе же од ве ли ког 
мно штва бе да ко је већ ви се из над са ме гла ви.

6. Али, за у ста ви те ва ше су зе, пре ста ни те пла ка ти; бу ди те буд ни 
стра жа ри; хра бро вам го во рим: ја вам га ран ту јем за ва ше спа се ње; то 
вам го во рим осла ња ју ћи се на ва ша обе ћа ња, а не на сво ја де ла, – на 
ва ша уве ра ва ња, а не на мо је ре чи. Јем чим за ва ше спа се ње, ако ви 
са ми твр до са чу ва те сво ја обе ћа ња; ја – за од вра ћа ње бе да, ако ви – за 
си гур но ис пра вља ње, ја – уда ља ва ње не при ја те ља, ако ви – за уда ља-
ва ње од стра сти; или бо ље, ни сам ја га рант то га, већ и за ме не и за 
вас, ако ви бу де те не по ко ле би ви из вр ши те љи ва ших обе ћа ња, ви са-
ми га ран ци ја, са ми се по ка же те по сред ни ци. А чо ве ко љу би ви Го спод и 
Ко ји са жа ље ва људ ске не во ље (Јл. 2, 13), го во ри вам: Ра су ћу као облак 
пре сту пе тво је, и гре хе тво је као ма глу, вра ти се ме ни, јер сам те ја из
ба вио (Ис. 44, 22); и још: Обра ти те се ме ни, и ја ћу се обра ти ти ва ма 
(Зах. 1, 3); и још: Кад бих ре као за на род и за цар ство, да га ис тре бим 
и ра зо рим, али ако се обра ти на род од зла, и ја ћу од вра ти ти сва ко зло 
ко је сам по ми слио да му учи ним (Јер. 18, 7–8). 
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7. На кра ју, љу бље ни, до шло је вре ме да при бег не мо Мај ци Сло-
ва, је ди ној на шој на ди и при бе жи шту. њој за ва пи мо по бо жно: спа си 
град твој, ка ко са ма знаш, Вла ди чи це! њу ста ви мо за по сред ни цу пред 
ње ним Си ном и Бо гом на шим, и њу учи ни мо све до ком и га ран ци јом 
на ших за ве та, ка ко би она уз но си ла на ше мо ли тве и низ во ди ла на нас 
чо ве ко љу бље од ње Ро ђе ног, рас те ра ла би та му не при ја те ља и оза ри ла 
нас све тло шћу спа се ња. ње ним мо ли тва ма да се из ба ви мо од са да-
шњег гне ва, да се из ба ви мо и од бу ду ће бес ко нач не осу де, у Хри сту 
Ису су Го спо ду на шем, Ко ме при ли чи сла ва и бла го да ре ње и по кло ње-
ње са Оцем и Све тим Ду хом са да и увек и у ве ко ве ве ко ва. Амин. 

*  *  *
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The firsT ho mily  
of sT. ar chBis hop  
of con sTan Ti no ple  
pho Ti us Due To The  
aT Tack of rus si ans

Ra do mir V. Po po vić
Fa culty of Ort ho dox The o logy, Uni ver sity of Bel gra de

Sum mary: The pa per de als with one of the eig hteen 
pre ser ved ho mi li es of St. Pho ti us of Con stan ti no ple. Ser
mon of this holy Pa tri arch was told abo ut 860 years, but 
the im me di a te ca u se was the at tack the Rus si ans at Con
stan ti no ple. St. Pa tri arch is an eyewit ness to this event 
and everything that hap pe ned be fo re and af ter that, so 
that’s the ho mily, and the re are two pre ser ved – the third 
and fo urth, that can be con si de red as an im por tant hi
sto ri cal so ur ce that in forms abo ut the be gin nings of the 
re la ti on ship of Rus si ans with Byzan ti um, and abo ut 
Chri sti a ni za tion of the Rus si ans and so ut hern Slavs. 
Tran sla ti ons of the Ho mily is very im por tant be ca u se of 
the de scrip tion of re si dents of the ca pi tal in the 9th cen
tury. Hen ce, the text and con tent of the ho mily ha ve se ve
ral layers and is very im por tant as a pri mary the o lo gi cal 
and al so hi sto ri cal so ur ce. 

Key words: Sa int Pho ti us of Con stan ti no ple, Rus si ans, 
Con stan ti no ple.
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ју би Леј mo nu men ta Ger ma ni ae  
Hi sto ri Ca (1819–2019)  

– еди Ци је из во ра за иСто ри ју  
за пад не евро пе у Сред њем ве Ку 

San ctus amor pa tri ae dat ani mum

Ап стракт: Овај пре глед ни рад би тре ба ло да 
упо зна срп ску бо го слов ску јав ност са јед ном ва
жном еди ци јом у ко јој се – већ две сто ти не го ди
на (1819–2019) – пу бли ку ју исто риј ски из во ри о 
исто ри ји За пад не Евро пе – Mo nu men ta Ger ma ni-
ae Hi sto ri ca из Мин хе на. Ова еди ци ја по ма же ис
тра жи ва чи ма да исто риј ске при ли ке и чи ње ни це 
са гле да ва ју уз по моћ ис прав не на уч не ме то до ло
ги јом, ка ко би за кључ ци би ли пре ци зни и тач ни. 
На тај на чин, ско ро два сто ле ћа је упо ре до са
зре ва ла и са ма исто риј ска ме то до ло ги ја у окви ру 
исто ри је као на у ке, што је ути ца ло на ства ра ње 
но ве ге не ра ци је ис тра жи ва ча на свим свет ским 
ме ри ди ја ни ма, ко ји су у 21. ве ку уз по моћ Ин тер
не та мо гли да при сту пе исто риј ским из во ри ма 
при ли ком пи са ња о те ма ма из др жав не и цр кве не 
сред њо ве ков не исто ри је За пад не Евро пе.

Кључ не ре чи: Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca, 
ча со пис Ar chiv, Хајн рих Фри дрих Карл Фра јер фон 
Штајн, Цен тар Tra di tio Lit te ra rum Oc ci den ta li um.

Увод

Нај бит ни ја уло га исто ри ча ра у про це су са зна ва ња и ана ли зе 
исто риј ских чи ње ни ца је сте да уче ству је у ства ра њу за кључ ка, као 
јед не вр ло ва жне прак тич не по сле ди це ис тра жи ва ња. Та ко вред ност 
ре зул та та за ви си од спо соб но сти исто ри ча ра да спо зна и при ме ни 

Иви ца Ча и ро вић*
Пра во слав ни бо го слов ски 
фа кул тет, 
Уни вер зи тет у Бе о гра ду

* chivica@gmail.com.

mailto:chivica%40gmail.com?subject=chivica%40gmail.com
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исто риј ски ме тод. Ако се др жи мо овог по сту ла та, за кљу чак би био 
да и онај ко ји пре зен ту је исто риј ске на уч не чи ње ни це, тј. до стиг ну-
ћа свих ис тра жи ва ча, мо ра да бу де упо знат са ре ле вант ним исто риј-
ским ме то дом, да бу де ана ли ти чан у ко ри шће њу до стиг ну ћа из исто-
ри је, као на у ке, од но сно да уз сав свој труд пре не се зна ње из исто ри ја 
на бу ду ће на ра шта је – ђа ке, сту ден те, од но сно на све оне ко ји во ле да 
чи та ју и раз у ме ју исто ри ју. 

Пред свим ис тра жи ва чи ма и оним ко ји пре зен ту ју до стиг ну ћа ис-
тра жи ва ча до ста је дуг и ком пли ко ван пут, ко ји иде од исто риј ских 
из во ра, као је ди ног сред ства упо зна ва ња про шло сти, до го то вих ре зул-
та та ко ји се из но се пред јав ност. Ис ку ство ве ли ког бро ја ис тра жи ва ча 
ко ји су ра ди ли на ра зним стра на ма у то ку по след њег сто ле ћа из гра ди-
ло је број на и вр ло суп тил на пра ви ла ко ја са чи ња ва ју вр ло ва жну на уч-
ну ди сци пли ну – исто риј ску ме то до ло ги ју. Та пра ви ла су се вре ме ном 
ме ња ла и уса вр ша ва ла, јер је прак са от кри ва ла не до вољ ност или огра-
ни че ност из ве сних ме то до ло шких пра ви ла, али и због то га што су се у 
на уч ном про це су ства ра ла и утвр ђи ва ла но ва, по не кад и пре ци зни ја, 
пра ви ла. Исто риј ска ме то до ло ги ја се уса вр ша ва ла упо ре до са раз во-
јем са мих на у ка, и ме то до ло ги је и исто ри је. За то мо же да се ка же да је 
уло га ме то до ло ги је у об у ча ва њу исто ри ча ра пре суд на. 

Ово пре глед но ис тра жи ва ње би тре ба ло да упо зна срп ску јав ност 
са јед ном ва жном еди ци јом у ко јој се – већ две сто ти не го ди на – пу-
бли ку ју исто риј ски из во ри о исто ри ји За пад не Евро пе и ко ја умно го-
ме по ма же ис тра жи ва чи ма да исто риј ске при ли ке и чи ње ни це са гле-
да ва ју са ис прав ном на уч ном ме то до ло ги јом, ка ко би за кључ ци би ли 
не дво сми сле ни и не по бит ни. На тај на чин, уз еди ци ју ско ро два сто-
ле ћа је са зре ва ла и са ма исто риј ска ме то до ло ги ја у окви ру исто ри је 
као на у ке, те је ути ца ла на ства ра ње но вих ге не ра ци ја ис тра жи ва ча на 
свим свет ским ме ри ди ја ни ма, ко ји су у 21. ве ку уз по моћ Ин тер не та 
мо гли да при сту пе исто риј ским из во ри ма, об ја вље них у овој еди ци-
ји, при ли ком пи са ња на те ме из др жав не и цр кве не сред њо ве ков не 
исто ри је За пад не Евро пе. Срп ску исто риј ску и бо го слов ску јав ност је 
са из во ри ма о исто ри ји Евро пе 2007. го ди не већ упо знао др Ми лош 
Ан то но вић (Ан то но вић 2007).

Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca (1819–2019)

Јед на од нај зна чај ни јих еди ци ја исто риј ских из во ра за сред-
њо ве ков ну европ ску исто ри ју је сте Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca 
(MGH). Ова еди ци ја об у хва та па жљи во про у че на и кри тич ки ана-
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ли зи ра на ра зно вр сна до ку ме на та, ко ја се сма тра ју за при мар не 
исто риј ске из во ре, и хро ни чар ске и ди пло ма тич ке, зна чај не за про-
у ча ва ње исто ри је се ве ро за пад не и сре ди шње европ ске исто ри је од 
кра ја Рим ског цар ства до 1500. го ди не (Know les 1963: 63–97). Тре ба 
спо ме ну ти и сам на зив еди ци је, ко ји иа ко упу ћу је са мо на гер ман-
ску исто ри ју, мо ра да бу де по сма тран, у исто риј ском сми слу, ши ре, 
по што су гер ман ска пле ме на ути ца ла на сво је су се де, као што су би-
ли на при мер: Ан гло сак сон ци у Ве ли кој Бри та ни ји, за тим сло вен ска 
пле ме на у че шким, пољ ским, при бал тич ким обла сти ма, и у Фран цу-
ској, Ита ли ји и Шпа ни ји, али и на вла да ре и цр кве не ве ли ко до стој-
ни ке са ових про сто ра. 

Рад на овој еди ци ји за по чео је по сле На по ле о но вих ра то ва, у 
пр вој по ло ви ни 19. ве ка, у до ба бу ђе ња не мач ког на ци о на ли зма, 
са ци љем да се ду хов но при пре ми ује ди ње не гер ман ских обла сти у 
јед ну др жа ву и да се по ка же исто риј ско је дин ство гер ман ског на ро-
да (Härtel 1987: 16). О оби му ма те ри ја ла ко ји је би ло по треб но об-
у хва ти ти овом еди ци јом го во ри чи ње ни ца да је Све то рим ско цар-
ство у до ба сво је нај ве ће сна ге об у хва та ло по ло ви ну по зна те Евро пе, 
а на дру гу по ло ви ну је пре тен до ва ло. Да би се ова ко оби ман по ду-
хват оства рио фор ми ра но је Дру штво за про у ча ва ње ста ри је не мач ке 
исто ри је 20. ја ну а ра 1819. го ди не ко је је сво јим сред стви ма по др жао 
Хајн рих Фри дрих Карл Фра јер фон Штајн, по зна ти ји као ба рон или 
ви тез од Штај на (Duc hhardt 2007).

Де вет на е сти век

Хајн рих Фри дрих ба рон од Штај на (1757–1831)

По што је Фран цу ски уста нак (1789) ин спи ри сао на ци о нал не иде-
је у гер ман ском на ро ду, Хајн рих Фри дрих ба рон од Штај на (1757–
1831) за по чео је сво ју др жав ну слу жбу. Био је Прус, ко ји је пру ској 
др жав ној ад ми ни стра ци ји до нео мно ге нео п ход не ре фор ме услед ко-
јих је ова др жа ва на пре до ва ла на по љу при вре де, тр го ви не, спољ не 
по ли ти ке и ути ца ја на сво је су се де, услед че га је ка сни је до шло до 
ује ди ње ња гер ман ског на ро да. По стао је вр ло по знат по сле кри ти-
ко ва ња На по ле о на у јед ном пи сму, али је за тим на пу стио слу жбу у 
Ау стриј ској им пе ри ји. Ипак је по сле бит ке код Лај пци га (1813) по-
стао пред сто ја тељ Са ве та за ад ми ни стра ци ју ује ди ње них гер ман ских 
обла сти. ње го ву ви зи ју и на чин во ђе ња др жа ве усло ви ло је ства ра ње 
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иде је да се фор ми ра све о бу хват ни кор пус исто риј ских из во ра, ко ји 
би мо гли да по ка жу за јед нич ку гер ман ску исто ри ју (Stein 1931). Mo
nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca је осно ва на 1819. го ди не, у Ха но ве ру, као 
при ват но дру штво ко је ће се ба ви ти пу бли ко ва њем исто риј ских из во-
ра, а осни вач је био упра во пру ски ре фор ма тор Хајн рих Фри дрих ба-
рон од Штај на (Duc hhardt, Tep pe 2003). На ред не, 1820. го ди не, дру-
штво је по кре ну ло и ча со пис Ar chiv ко ји је био сво је вр сно сред ство за 
оба ве шта ва ње јав но сти о ра ду у окви ру дру штва.

Ге орг Хајн рих Перц (1795–1875)

Уред ник и ру ко во ди лац Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca еди ци је 
је од 1826. до 1874. го ди не био не мач ки исто ри чар Ге орг Хајн рих 
Перц (1795–1875), ко ји је учио исто ри ју код проф. Хе ре на у Ге тин-
ге ну (1813–1818), код ко га је и док то ри рао на те му Ме ро вин шки ма
јор до ми, ко ја је за вре ди ла па жњу и са мог ба ро на од Штај на, ко ји 
га је 1820. го ди не по звао да уре ђу је Ка ро лин шке хро ни ке, у окви ру 
но во о сно ва не еди ци је. Ка ко би про на шао исто риј ске из во ре за об-
ја вљи ва ње пр вог то ма хро ни ка, Перц је оби ла зио ма на сти ре и ар хи-
ве у Ита ли ји и Не мач кој и 1823. го ди не на по кон са ку пио ма те ри јал 
(тек сто ве нај по зна ти јих и нај ре ле вант ни јих исто ри ча ра и хро ни ча ра 
гер ман ске исто ри је ко ји су жи ве ли пре 1500. го ди не, али и вла дар ске 
за ко не, по ве ље, пи сма, по сла ни це, итд.). Овај ма те ри јал ће об ја ви ти 
у ви ду пр вог то ма у окви ру ове еди ци је. По сле че ти ри го ди не, Перц 
је по ста вљен на ме сто глав ног се кре та ра кра љев ске би бли о те ке у Ха-
но ве ру, а од 1832. до 1837. го ди не, био је уред ник Han no ve rische Ze i
tung, да би 1845. по стао глав ни би бли о те кар у Бер ли ну, где је по стао 
и члан Ака де ми је на у ка (Sänger 1995).

По ред Пер ца у но во о сно ва ном дру штву су се на ла зи ли и Ге орг 
Вајц, Вил хелм Ва тен бах, Ернст Ди млер и дру ги – углав ном – исто ри-
ча ри. Они су за јед нич ким ра дом раз ви ја ли ме тод кри тич ког из да ва ња 
из во ра, ко ји је до да нас пре тр пео ми ни мал не из ме не. 

Пр ви том Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca пу бли ко ван је 1826. го-
ди не, а до 2018. го ди не је из да то пре ко 200 то мо ва. Као што је ре че-
но, пр ви том је био про из вод та да шње мо дер не на уч не шко ле исто-
ри ча ра ко ји су се ба ви ли сред њо ве ков ном гер ман ском исто ри јом. 
Перц је био за слу жан и за по че так пу бли ко ва ња се ри је: Scrip to res 
re rum ger ma ni ca rum in usum scho la rum. По ред Ein har di An na les (ed. 
1845), Пер цо ва ве о ма ва жна де ла је су и Ge sam mel te Wer ke of Le ib niz 
и ше сто том на сту ди ја Жи вот ба ро на од Штај на (6 vols, 1849–1855) 
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(Mlynek 2009: 498). Да кле, у ско ро пе де сет го ди на ко ли ко је Перц 
био пр во са рад ник, а за тим и уред ник ове еди ци је об ја вље но је два-
де сет то мо ва исто риј ских из во ра, али је и при пре ма но или про јек-
то ва но за ка сни је бли зу сто ти ну пу бли ка ци ја, од ко јих је по след ња 
штам па на 1925. го ди не.

Еди ци ја је у том пе ри о ду би ла по де ље на у пет ве ли ких се ри ја: 
Scrip to res, Le ges, Di plo ma ta, Epi sto lae, An ti qu i ta tes. У окви ру се ри је Scrip
to res нај зна чај ни је под се ри је су: Auc to res An ti qu is si mi, Auc to res Re rum 
Me ro vin gi ca rum, Scrip to res re rum Lan go bar di ca rum et Ita li ca rum, Auc-
to res Re rum Ca ro lin gi ca rum, Scrip to res re rum Ger ma ni ca rum, No va se-
ri es (SS rer. Germ. N. S.), и дру ге.

Ге орг Вајц (1813–1886)

У дру гој по ло ви ни 19. ве ка, Пер ца је на сле дио Ге орг Вајц (1813–
1886), ко ји је по сле упи са на Прав ни фа кул тет, под ути ца јем Ле о-
пол да Ран кеа, от по чео са про у ча ва њем гер ман ске сред њо ве ков не 
исто ри је, на че му је и ди пло ми рао у Бер ли ну, 1836. го ди не. Од мах 
је оти шао у Ха но вер ка ко би по мо гао Пер цу у об ја вљи ва њу исто риј-
ских из во ра у да тој еди ци ји (Fren sdorff 1896: 602–629). Упо ре до са 
тим по слом, до био је слу жбу про фе со ра исто ри је у Ки лу 1842. го-
ди не (Jor dan 1964: 90–104), да би за се дам го ди на по чео да пре да је 
исто ри ју у Ге тин ге ну, та ко да се сла ва исто риј ске шко ле овог уни-
вер зи те та про ши ри ла сву да по Евро пи. Вајц је 1875. го ди не пре шао 
у Бер лин, ка ко би на сле дио Пер ца на ме сту глав ног уред ни ка еди-
ци је Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca, на ко ме је био до сво је смр ти, 
1886. го ди не.1 

ње го ва глав на де ла би ла су: Ja hrbücher des de utschen Re ichs un ter 
He in rich I (Ber lin, 1837); Über das Le ben und die Le hre des Ul fi la (Ha-
no ver, 1840); осмо том на сту ди ја De utsche Ver fas sung sgeschic hte (Kiel, 
1844–1878); Das al te Recht der sa lischen Fran ken (Kiel, 1846); дво том-
но из да ње Schle swigHol ste ins Geschic hte (Göttingen, 1851–1854); тро-
том на пу бли ка ци ја Lübeck un ter Jürgen Wul len we ver und die europäische 
Po li tik (Ber lin, 1855–1856); De utsche Ka i ser von Karl dem Gros sen bis 
Ma xi mi li an (Ber lin, 1872). Вајц је, за јед но са ко ле га ма исто ри ча ри-
ма из дру штва, пу бли ко вао For schun gen zur de utschen Geschic hte, Mu-

1 По смрт на сло ва по во дом ње го ве смр ти на ла зе се у Hi sto rische Ze itschrift, vol. 
xx. (1886, Ber lin Aca de mie der Wis sen schaf ten), у Hi sto risches Ja hr buch der Görres Ge
sellschaft, vol. vi ii.; и у Re vue hi sto ri que, vol. xxxi.
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nich, 1862, а Nor dal bin gische Stu dien об ја вље не су ње го вом за слу гом 
као при ступ на пре да ва ња у Schle swigHol stein Hi sto ri cal So ci ety, Kiel, 
1844–1851 (Jor dan 1964: 90–104).

Уз по ме ну те уред ни ке тре ба спо ме ну ти и не ко ли ко ис так ну тих 
исто ри ча ра ко ји су да ли ве ли ки до при нос овој еди ци ји. Мо жда је у 
19. ве ку нај бит ни ји био Вил хелм Ва тен бах (1819–1897), дво го ди шњи 
вр ши лац ду жно сти ди рек то ра овог ин сти ту та, ко ји је уре дио и са ста-
вио De utschlands Geschichtsqu el len im Mit te lal ter, Vor ze it und Ka ro lin
ger; и De utschlands Geschichtsqu el len im Mit te lal ter, Vor ze it und Ka ro lin
ger. Да ље, Те о дор фон Си кел (1826–1908) ко ји се сма тра осни ва чем 
мо дер не ди пло ма ти ке; био је ди рек тор In sti tut für Österreichische 
Geschichtsfor schung, ко ји је по себ но у ис тра жи ва њи ма на гла ша вао 
па ле о гра фи ју, хро но ло ги ју и ди пло ма ти ку (Tangl 1908: 773–781). Од 
1875. го ди не, Те о дор фон Си кел је био члан ти ма Mo nu men ta Ger ma ni
ae Hi sto ri ca, а уско ро је по стао и на чел ник еди ци је, ко ја је та да укљу-
чи ва ла око 1300 кра љев ских до ку ме на та из 10. ве ка (Di plo ma ta re gum 
et im pe ra to rum Ger ma ni ae). Са ста вио је и уре дио не ко ли ко ва жних пу-
бли ка ци ја у окви ру да те еди ци је: Beiträge zur Di plo ma tik (8 vo lu mes, 
1861–1882); Ac ta re gum et im pe ra to rum Ka ro li no rum di ge sta et en na ra
ta. Vo lu me 1: Ur kun den le hre (1867), Vo lu me 2: Ur kun den re ge sten; Mo nu
men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca. Di plo ma ta re gum et im pe ra to rum Ger ma ni ae 1 
(Con ra di I., He in ri ci I. et Ot to nis I. Di plo ma ta), 1879–1884; Mo nu men ta 
Ger ma ni ae Hi sto ri ca, Di plo ma ta re gum et im pe ra to rum Ger ma ni ae 2,1 (Ot-
to nis II. Di plo ma ta), 1888; Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca, Di plo ma ta 
re gum et im pe ra to rum Ger ma ni ae 2,2 (Ot to nis III. Di plo ma ta), 1893).

Ернст Ди млер (1830–1902) био је ди рек тор Ин сти ту та и уред ник 
еди ци је пу них че тр на ест го ди на (1888–1902). Сту ди рао је пра во, кла-
сич ну фи ло ло ги ју, а на исто ри ји се за др жао, те је под ути ца јем, Ле о-
пол да фон Ран кеа и Вил хел ма Ва тен ба ха, док то ри рао у Бер ли ну 1852. 
го ди не, на те му De Ar nul fo Fran co rum re ge. На фа кул те ту у Ха леу за 
је да на ест го ди на про шао је све ака дем ске ступ ње ве, да би 1875. го ди-
не по стао члан управ ног од бо ра Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca, са 
по себ ном од го вор но шћу за се ри ју An ti qu i ta tes. По стао је пред сто ја тељ 
сре ди шњег од бо ра ин сти ту та 1888. го ди не, у Бер ли ну, што је зва нич но 
озна чи ло да он за у зи ма во де ћу по зи ци ју у дру штву не мач ких исто ри-
ча ра, са кра ја 19. ве ка. ње го ва нај бит ни ја де ла би ла су: Geschic hte des 
ostfränkischen Re ic hes (Ber lin, 1862–1865, 2 то ма; а дру го – тро том но 
– из да ње 1887–1888). За јед но са Ва тен ба хом за вр шио је Mo nu men ta Al
cu i ni a na (Ber lin, 1873), а са Ру дол фом Кеп ке ом на пи сао је Ka i ser Ot to 
der Gros se (Le ip zig, 1876); уре дио је пр ви и дру ги том Po e tae la ti ni ae vi 
Ca ro li ni, Ber lin, 1881–84 (Ranft 2002: 158–172).
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У 19. ве ку ди рек то ри дру штва, од но сно уред ни ци еди ци је Mo nu
men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca, би ли су Ге орг Хајн рих Перц (1823–1873), 
Ге орг Вајц (1875–1886), Вил хелм Ва тен бах (1886–1888), Ернст Ди-
млер (1888–1902).

Два де се ти век

По чет ком 20. ве ка исто ри ча ри ко ји су ра ди ли у ти му оку пље ном 
око еди ци је Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca за вр ша ва ли су про јек те 
за по че те у дру гој по ло ви ни 19. ве ка и сук це сив но су об ја вљи ва ли 
пу бли ка ци је пла ни ра не у прет ход ном пе ри о ду. Тек у тре ћој де це-
ни ји 20. ве ка до ла зи до но вих про је ка та и об ја вљи ва ња ра зно вр сних 
пу бли ка ци ја. У том пе ри о ду ства ра, мо жда и нај зна чај ни ји не мач ки 
исто ри чар пр ве по ло ви не 20. ве ка, Ми ха ел Тангл (1864–1921), ко-
ји је сту ди рао исто ри ју и кла сич ну фи ло ло ги ју у Бе чу (1881–1884), 
а од 1887. го ди не ра дио је у ау стриј ском Ин сти ту ту за исто риј
ска ис тра жи ва ња (Tangl 1966, 9–12), где је под у ча вао сту ден те ка ко 
да ис тра жу ју у ар хи ва ма, би бли о те ка ма и му зе ји ма уз ко ри шће ње 
исто риј ске ме то до ло ги је. Та да је уче ство вао у при ре ђи ва њу јед не 
вр ло зна чај не пу бли ка ци је Die päpstlichen Kan zle i ord nun gen (1200–
1500), та ко што је про на шао 1560 спи са у Бар бе ри ни је вој би бли о-
те ци (Hal ler 1896: 115–19). По сле од бра не док тор ске сту ди је 1889. 
го ди не по зван је у дру штво оку пље но око еди ци је Mo nu men ta Ger-
ma ni ae Hi sto ri ca, а би ће по себ но за ду жен за под се ри ју Di plo ma ta. Са 
мен то ром Мил ба хе ром 1892. го ди не за по чео је ис тра жи ва ња спи са 
из ра ног ка ро лин шког пе ри о да.2 Иза бран је за про фе со ра исто риј-
ских на у ка 1895. го ди не у Мар бур гу, а за тим је, по сле две го ди не, 
пре шао у Бер лин. Го ди не 1902. иза бран је за чла на упра бог од бо ра 
MGH, а 1911. по стао уред ник ча со пи са ко ји је об ја вљи ван у окви ру 
MGH, De utsches Ar chiv (ко ји ће ка сни је би ти пре и ме но ван у Ne u es 
Ar chiv). У том раз до бљу је по стао до пи сни члан Ба вар ске ака де ми је 
на у ка. То ком Пр вог свет ског ра та, па све до 1919. го ди не био је ди-

2 Тангл је об ја вио два члан ка у ча со пи су Ne u es Ar chiv о Бо ни фа ци је вим пи сми-
ма. Те о дор Ши фер је оба ра да сма трао за основ при ли ком про у ча ва ња жи во та и ра да 
Све тог Бо ни фа ци ја, cf. Schi ef fer 1954: 295. У обе сту ди је Тангл го во ри о ва жном пи-
та њу – ла жној при чи о да ва њу ста ту са ма на сти ру Фул да у окви ру ло кал не епар хи је; 
cf. Knibbs 2016: 31. Вр ло је ва жно и то што је да то вао му че нич ко стра да ње Бо ни фа-
ци ја у 754, а не 755. го ди ну, ка ко се до та да ми сли ло – cf. Ro bin son 1916: 89. ње го во 
из да ње Бо ни фа ци је вих пи са ма је би ло по след ње у ни зу, по сле два из да ња – Ја фе о вог 
и Ди мле ро вог (Phi lipp Jaffé и Ernst Dümmler).
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рек тор Ин сти ту та Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca. Та да је иза бран за 
чла на Пру ске ака де ми је на у ка. 

По сле ње го вог ман да та, Пол Фри до лин Кер3 је во дио ин сти тут и 
еди ци ју уз ве ли ке про бле ме и му ке све до кра ја Дру гог свет ског ра та. 
На по чет ку ње го вог ман да та све је би ло до бро; од 1925. до 1933. го-
ди не у окви ру еди ци је је об ја вље но не ко ли ко де се ти на то мо ва у свих 
пет ве ли ких се ри ја ла. По ред пи са ма, ана ла и хро ни ка пу бли ко ва на је 
и Li bri Pon ti fi ca lis4 и мно ги дру ги ва жни исто риј ски из во ри за про у ча-
ва ње исто ри је За пад не Евро пе. Ме ђу тим, од та да по чи ње пер ма нент на 
кри за у ак тив но сти у окви ру еди ци је Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca. 

Дру штво је 1935. го ди не пре у зе ла др жа ва и пре и на чи ла у Re ic hsin
sti tut für ältere de utsche Geschichtskun de (Heymann 1935: 489–499), да 
би, де сет го ди на ка сни је, на кра ју Дру гог свет ског ра та, овај на ци о нал-
ни ин сти тут био уки нут. У том пе ри о ду, вр ши о ци ду жно сти ди рек то ра 
би ли су: Вил хелм Енгл,5 Ед мунд Ернст Штенгл,6 Те о дор Ма јер, ко ји 
је био вр ши лац ду жно сти ди рек то ра Re ic hsin sti tuts für ältere de utsche 
Geschichtskun de (MGH) у вре ме Дру гог свет ског ра та,7 Ме ђу тим, по сле 
че ти ри го ди не (1949) Ин сти тут Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca об но-
вљен је уз по моћ не мач ких ин сти ту ци ја и ау стриј ске Ака де ми је на у ка. 

3 Од 1893. го ди не, Кер је био про фе сор исто ри је у Мар бур гу, а за тим и у Ге тин-
ге ну. По сле ака дем ске ка ри је ре, 1903. го ди не по ста је ди рек тор Пру ског исто риј ског 
ин сти ту та у Ри му, а у то ку Пр вог свет ског ра та по стао је ге не рал ни ди рек тор Пру ског 
др жав ног ар хи ва, ка да је по стао и ко ор ди на тор за док то ран те у окви ру Ин сти ту та Mo
nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca. Био је спе ци ја ли ста за ка ро лин шки пе ри од и за пап ске 
ар хи ве. Flec ken stein 1987: 239–260; Esch 1991: 55–76.

4 Li bri Pon ti fi ca lis pars pri or (MGH Ge sta pont. Rom.) (LP 1), ed. Th. Mom msen, 1898.
5 Сту ди рао је исто ри ју у Мар бур гу, Ти бин ге ну и Бе чу. Док то ри рао је 1926. го ди не 

на те му Wirtscha ftlic he und so zi a le Kämpfe in Thürin gen (in son der he it im Her zog tum Me i
nin gen) vor dem Ja hre 1848. До 1935. го ди не спро во дио је исто риј ска ис тра жи ва ња у не-
мач ким ар хи ва ма. Као про фе сор сред њо ве ков не исто ри је у Бер ли ну, иза бран је 1936. 
го ди не за вр ши о ца ду жно сти ди рек то ра Re ic hsin sti tuts für ältere de utsche Geschichtskun de 
(Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca), али и Не мач ког исто риј ског ин сти ту та у Ри му. Од 
1950. го ди не био је про фе сор и исто ри је пра ва у Ер лан ге ну. Cf. Bünz 2002: 252–318.

6 Ед мунд Ернст Штенгл је сту ди рао но ви ју исто ри ју и фи ло ло ги ју у Ло за ни. Под 
мен тор ством Ми ха е ла Тан гла ис тра жи вао је гер ман ске кра ље ве од 10. до 12. ве ка. Од 
1903. го ди не укљу чен је у рад MGH, а нај ви ше је ра дио у под се ри ји Le ges. У то вре ме био 
је про фе сор исто ри је у Мар бур гу. Од 1937. го ди не био је вр ши лац ду жно сти ди рек то ра 
MGH и, ујед но, Не мач ког исто риј ског ин сти ту та у Ри му. Cf. Schäfer 2004: 323–344.

7 Од 1901. до 1905. го ди не сту ди ра исто ри ју у Фи рен ци и Бе чу, да би од на ред не го-
ди не, па све до по чет ка Пр вог свет ског ра та ра дио у ар хи ву у Ин сбру ку. По сле ра та ра дио 
је у Ау стриј ском ар хи ву, а за тим је пре да вао исто ри ју на Не мач ком уни вер зи те ту у Пра-
гу, па за тим у Ги се ну и Фрај бур гу. Од 1939. до 1942. го ди не био је рек тор Уни вер зи те та у 
Мар бур гу. Од 1942. до 1945. го ди не био је в. д. ди рек тор Re ic hsin sti tuts für ältere de utsche 
Geschichtskun de (MGH) и Не мач ког исто риј ског ин сти ту та у Ри му. Cf. Sturm 1984: 621.
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По сле Дру гог свет ског ра та се ди ште овог Ин сти тут на ла зи се у Мин-
хе ну, где је би ла ста ци о ни ра на и обим на спе ци ја ли зо ва на би бли о те ка са 
пре ко 130.000 мо но гра фи ја и око 150.000 књи га и раз ли чи те пе ри о ди ке 
на те му сред њо ве ков не европ ске и не мач ке на ци о нал не и цр кве не исто-
ри је. Це ло куп ни кор пус књи га пре ме штен је 1967. го ди не у Ба вар ску 
др жав ну би бли о те ку у вре ме ка да је ди рек тор Ин сти ту та Mo nu men ta 
Ger ma ni ae Hi sto ri ca био Хер берт Грунд ман.8 Пре ла зак у Мин хен озна чио 
је но ви по че так за ин сти тут, јер је вред ног Грунд ма на, на ме сту ди рек-
то ра на сле дио Хорст Фур ман,9 ко ји је на че лу MGH про вео пе ри од од 
15. но вем бра 1971. до 31. мар та 1994. го ди не. Под ње го вим пред сед ни-
штвом MGH се вр ло бр зо раз ви ја, а кру на све га је сте да је ње го вом ини-
ци ја ти вом – у сеп тем бру 1986. го ди не – био ор га ни зо ван ме ђу на род ни 
сим по си он са 550 уче сни ка, на те му сред њо ве ков не За пад не Евро пе. 
Сво јом ак тив но шћу ини ци рао је но ве иде је у окви ру ин сти ту та и еди ци-
је. Пр ви том из еди ци је „Stu dien und Tex te“ об ја вљен је 1991. го ди не. Уз 
Ти мо ти Рој те ра по кре нуо је ди ги та ли за ци ју свих то мо ва, из свих се ри ја 
и под се ри ја у окви ру MGH (Ne u ha us 2013, 67–80).

У 20. ве ку ди рек то ри дру штва, од но сно уред ни ци еди ци је Mo nu
men ta Ge r ma ni ae Hi sto ri ca, би ли су: Освалд Хол дер-Егер (1902–1905), 
Рај нхолд Ко зер (1905–1914), Ми ха ел Тангл (1914–1919), Па ул Фри до-
лин Кер (1919–1935), Вил хелм Енгл (1936–1937), Ед мунд Ернст Штен-
гел (1937–1942), Те о дор Ма јер (1942–1945), Фри дрех Бет ген (1947–
1959), Хер берт Грунд ман (1959–1970) и Хорст Фур ман (1971–1994).

Два де сет пр ви век

По сле Фур ма но ве ак тив но сти и свет ске пре по зна тљи во сти ин-
сти ту та и це ло куп не еди ци је, истим тем пом на ста вља и Ру долф 

8 По сле сту ди ја у Лај пци гу, Хај дел бер гу и Мин хе ну, Хер берт Грунд ман док то ри рао 
у Лај пци гу на исто ри ји Цр кве у сред њем ве ку. По сле Дру гог свет ског ра та, мен тор ски 
је во дио пи са ње 33 док тор ске ди сер та ци је. Он ће 1959. го ди не пре у зе ти ве о ма од го вор-
но ме сто ди рек то ра Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca (MGH), уз ме сто хо но рар ног про-
фе со ра Уни вер зи те та у Мин хе ну. Ве ли ки број про је ка та и огром на ак тив ност де ло су 
Хер бер та Грунд ма на и ње го вих уче ни ка. Schmi edl 1999: 293–307; Walsh 1978: 177–180.

9 Хорст Фур ман је за по чео да сту ди ра пра ва, али је за вр шио исто ри ју и кла сич ну 
фи ло ло ги ју. Пла ни рао је да док то ри ра из цр кве не исто ри је. Го ди ну 1957. про вео је као 
сти пен ди ста у Не мач ком исто риј ском ин сти ту ту у Ри му, за тим је био аси стент у Ки лу. У 
Ри му и Ки лу про у ча вао је Псев доиси до ро ве де кре та ли је, а ње го во ис тра жи ва ње је об ја вље-
но у три то ма (1972–74) у окви ру еди ци је MGH. За тим је ис тра жи вао Con sti tu tum Con stan
ti ni, па је осно вао еди ци ју ко ја ће се ба ви ти овим сред њо ве ков ним спи сом. Као про фе сор 
у Ти бин ге ну, био је мен тор при ли ком пи са ња 17 док тор ских ди сер та ци ја. У том пе ри о ду 
уре дио је 20 то мо ва у окви ру еди ци је. Cf. Schne i der 2013: 55–66; Hart mann 2013: 13–39.
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Ши фер.10 И ње му је цео жи вот би ло усме рен на про јек те у окви ру 
Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca. На са мом по чет ку свог ра да, 1975. 
го ди не, уре дио је и кри тич ки об ја вио пи сма Хинк ма ра из Рем са из 
9. ве ка. За тим је по чео да про у ча ва ка ро лин шке исто риј ске из во ре и 
по стао нај бо љи по зна ва лац овог пе ри о да. По сле два де се так го ди на, 
1996, ор га ни зо вао је окру гли сто у Мин хе ну на те му „Mit te lal ter lic-
he Tex te. Über li e fe rung – Be fun de – De u tun gen“, што је до при не ло 
но вом и са вре ме ни јем при сту пу исто риј ским из во ри ма. За тим је ин-
тер ди сци пли нар но про у ча вао исто риј ске при ли ке у то ку пон ти фи ка-
та Гри го ри ја VII. ње гов стал ни и вред ни рад дао је пло до ве у но вим 
ис тра жи ва чи ма, ко ји су по ма га ли да се на уч ни узу си при ли ком об-
ја вљи ва ња кри тич ких из да ња до ве ду до бес пре кор но сти. Дру га по-
ло ви на 20. и по че так 21. ве ка је су вр ху нац на уч ног ис тра жи ва ња у 
окви ру исто риј ске ме то до ло ги је у окви ру про је ка та Mo nu men ta Ger
ma ni ae Hi sto ri ca, ко ји са да из јед ног ин сти ту та, исто риј ског дру штва 
и еди ци је из ра ста у при мар ни кор пус на уч не гра ђе о сред њо ве ков ној 
исто ри ји За пад не Евро пе у све ту. 

Спи се и де ла на зва нич ној ин тер нет стра ни ци еди ци је Mo nu men
ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca, у 21. ве ку, на ста вља ју да об ја вљу ју исто ри ча-
ри за пад не про ве ни јен ци је. Уз по моћ De utsche For schung sge me in schaft 
(DFG) ова еди ци ја 2004. го ди не у це лом свом об ли ку би ва до ступ на 
и у фо то-ди ги тал ном (pdf) фор ма ту. На тај на чин, мно ги исто риј ски 
из во ри би ва ју до ступ ни ис тра жи ва чи ма на свим свет ским ме ри ди-
ја ни ма, ка ко би сво ја ис тра жи ва ња уоб ли чи ли и до шли до вред них 
и ин спи ра тив них за кљу ча ка. Та ко је по пу ла ри са на сред њо ве ков на 
исто ри ја За пад не Евро пе и гер ман ског на ро да, па су се исто ри ча ри 
фо ку си ра ли на ис тра жи ва ње исто ри је ових про сто ра у том вре мен-
ском раз до бљу. Са мим тим, мно ге мла ђе ге не ра ци је ис тра жи ва ча би-
ле су ин спи ри са не да за поч ну но ве про јек те у окви ру ко јих би би-
ли ана ли зи ра ни сред њо ве ков ни исто риј ски фе но ме ни и лич но сти са 
свим ути ца ји ма на са вре ме ни свет и но ви ју исто ри ју.

У дру гој де це ни ји 21. ве ка ова еди ци ја је про ши ри ла и мо дер ни-
зо ва ла сво је ин тер нет ре сур се. Та ко је у за јед нич ком про јек ту Цен тра 
Tra di tio Lit te ra rum Oc ci den ta li um и из да вач ке ку ће Bre pols на пра вљен 
ве о ма оп се жан пре тра жи вач ко ји омо гу ћу је ис тра жи ва чи ма да ко-
ри сте сав ма те ри јал. Ин те гри са ни из во ри eMGH у тзв. Bre po lis La tin 
plat form ну де на уч ним рад ни ци ма не сме тан рад на око де вет хи ља да 

10 Ру долф Ши фер је био про фе сор сред њо ве ков не и но ви је исто ри је у Бо ну 
(1980–1994), а од 1994. до 2012. го ди не био је ди рек тор са да већ ин сти ту ци је Mo nu-
men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca, упо ре до са про фе су ром на ка те дри Исто ри је у Мин хе ну. 
Cf. Schi ef fer 2001: 341–347.
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спи са (Li brary of La tin Texts – Se ri es A, Li brary of La tin Texts – Se ri es 
B, Ari sto te les La ti nus Da ta ba se, Ar chi ve of Cel tic-La tin Li te ra tu re), уз 
мо гућ ност ко ри шће ња ра зних ла тин ских реч ни ка.

У 21. ве ку ди рек то ри дру штва, од но сно уред ни ци еди ци је Mo nu
men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca, би ли су: Ру долф Ши фер (1994–2012), Кла у-
ди ја Мертл (2012–2014), Марк-Ајл ко Арис (2014–2018) и до са да, ве о-
ма успе шно овај Ин сти тут во ди Мар ти на Харт ман.

У пре ко 300 пу бли ка ци ја ко је уо кви ру ју нај ши ри мо гу ћи спек тар 
исто риј ских из во ра, по де ље них у пет основ них се ри ја (Scrip to res, Le
ges, Di plo ma ta, Epi sto lae и An ti qu i ta tes) и три де сет и три под се ри је, сам 
про је кат Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca у 21. ве ку не са мо да на ста-
вља из да вач ки по ду хват за по чет пре две сто ти не го ди на, већ по ста је 
основ ни стан да рд за кри тич ко об ја вљи ва ње уз на уч но-ме то до ло шко 
на че ло за све за пад не ис тра жи ва че и на уч ни ке у окви ру дру штве но-
ху ма ни стич ких на укâ. 

У ју би лар ној 2019. го ди ни ор га ни зо ва но је не ко ли ко на уч них кон-
фе рен ци ја у Бе чу (Jubiläumsveranstaltung zum Gründung stag der Mo nu
men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca), Бер ли ну (Fe stakt in der Ber linBran den bur
gischen Aka de mie der Wis sen schaf ten), Мин хе ну (Tag der of fe nen Tür im 
Münchner In sti tut; Die MGH im in ter na ti o na len Um feld – Podiumsgespräch 
im Fürsten saal der Bayerischen Sta at sbi bli ot hek; Qu el len for schung im 21. 
Ja hr hun dert – Col lo qu i um zur 200Ja hrFe i er der Mo nu men ta Ger ma ni
ae Hi sto ri ca; Emp fang der Bayerischen Sta at sre gi e rung in der Münchner 
Re si denz) и Ри му (Das Re ic hsin sti tut für ältere de utsche Geschichtskun
de 1935 bis 1945 – ein „Kri eg sbe i trag der Ge i ste swis sen schaf ten“? Sympo
si um des DHI Rom und der MGH). Све ма ни фе ста ци је су пла ни ра ли и 
ре а ли зо ва ли проф. др Мар ти на Харт ман, као ак ту ел на пред сед ни ца 
Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca; за тим проф. др Вал тер Пол, ди рек тор 
(In sti tuts für Mit te lal ter for schung der Österreichischen Aka de mie der 
Wis sen schaf ten); проф. др То мас Вин кел ба у ер, ди рек тор (In sti tuts für 
Österreichische Geschichtsfor schung); др Ан дре ас За јиц (In sti tut für 
Mit te lal ter for schung der Österreichischen Aka de mie der Wis sen schaf-
ten); проф. др Хар вих Вол фрам, ди рек тор (In sti tuts für Österreichische 
Geschichtsfor schung); проф. др Вал тер Кох, проф. др Ми ха ел Мен цел, 
проф. др Вил фрид Харт ман и мно ги дру ги свет ски ис тра жи ва чи.

За кљу чак

Еди ци ја Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca, на по чет ку за ми шље на 
као но си лац бу ђе ња на ци о нал не све сти, вре ме ном је по ста ла мо-
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дел и обра зац за про у ча ва ње и об ја вљи ва ње исто риј ских из во ра, на 
кри тич ки на чин, у це лом све ту, што је умно го ме до при не ло да се 
раз ви је на уч на исто риј ска ме то до ло ги ја. Не ко би мо жда имао на 
уму да је дру штво, оку пље но ка ко би се ре а ли зо ва ла основ на иде ја 
и за да так ове еди ци ја, има ло за циљ дру штве но-по ли тич ке про ме-
не у мо дер ној исто ри ји За пад не Евро пе, али вре ме је по ка за ло да 
је кри тич ко из да ва ње исто риј ских из во ра до ве ло до ре ин тер пре та-
ци је мно гих до та да не по бит них чи ње ни ца. Мно ге пу бли ка ци је, у 
окви ру свих се ри ја ове еди ци је, по ја шња ва ле су ра ни је исто риј ске 
на ра ци је у ши рем кон тек сту по себ но из ро ман ти чар ског пе ри о да, 
а не ма ло пу та су усло вља ва ле и про ме ну до та да при зна тих исто-
риј ских чи ње ни ца. 

У го ди ни ју би ле ја, два ве ка еди ци је Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi
sto ri ca (1819–2019), овај ин сти тут мо же да се по хва ли од лич ном са-
рад њом са, мо жда и нај ве ћом свет ском, из да вач ком ку ћом (Bre pols) 
у обла сти пре зен та ци је на уч них ис тра жи ва ња, али и да на ја ви мо-
гућ ност са вре ме ног, јед но став ног и бр зог при сту па свим пу бли ка-
ци ја об ја вље них под њи хо вим окри љем, ка ко би се про у ча ва ње из-
во ра о исто ри ји сред њо ве ков не За пад не Евро пе омо гу ћи ло на свим 
свет ским уни вер зи те ти ма и ин сти ту ти ма. 

Ве о ма ва жно, за исто ри ју као на у ку, је сте то да је ова еди ци ја 
ути ца ла на раз вој ин тер ди сци пли нар но сти и ко ри шће ње за кљу ча-
ка из раз ли чи тих на уч них ди сци пли на у окви ру пра вил ног на уч ног 
за кљу чи ва ња по во дом из ве сних исто риј ских до га ђа ја или фе но ме-
на на за пад но е вроп ском тлу у пе ри о ду сред њег ве ка (Ben son 1995: 
63–75). Упра во за то је у уво ду би ло ре чи о кон зи стент но сти при ли-
ком ко ри шће ња исто риј ске ме то до ло ги је и да ва ња за кљу ча ка ко ји 
ће би ти пре зне то ва ни исто риј ској јав но сти. То су еди ци ја, а за тим и 
ин сти тут, Mo nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca чи ни ли за исто ри ју као на-
у ку, пу них две сто ти не го ди на, а у тре ћем ве ку ће пу тем ин тер не та 
сва сво ја из да ња мо ћи да пре зен ту ју на свим свет ским ме ри ди ја ни-
ма ка ко би ути ца ли на мла де исто ри ча ре да фор ми ра ју сво ју ме то-
до ло ги ју и до тан чи на про у ча ва ју за пад но е вроп ски сред њи век.

*  *  *
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Ju Bi lee of mo nu men ta  
Ger ma ni ae Hi sto ri Ca 

(1819–2019) – The eDi Tion 
of so ur ces for The hi sTory 

of we sTern eu ro pe  
in The miD Dle aGes

Ivi ca Ča i ro vić 
Fa culty of Ort ho dox The o logy, Uni ver sity of Bel gra de

Sum mary: This re se arch sho uld in form Ser bian pu
blic abo ut an im por tant edi tion Mo nu men ta Ger ma ni ae 
Hi sto ri ca, whe re – for two hun dred years – we re pu blis
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hed so ur ces abo ut the hi story of we stern Eu ro pe and that 
gre atly helps re se ar chers of hi sto ri cal cir cum stan ces and 
the facts ob ser ved from a pro per sci en ti fic met ho do logy. In 
this way, al most two cen tu ri es has ma tu red it self hi sto ri
cal met ho do logy in the con text of hi story as a sci en ce, and 
has in flu en ced the cre a tion of new ge ne ra ti ons of re se ar
chers in the all world; which are, in the 21st cen tury with 
the the In ter net op por tu ni ti es, able to ac cess hi sto ri cal so
ur ces when wri ting abo ut from Sta te and Church to pics in 
the me di e val hi story of We stern Eu ro pe. 

In the year of Ju bi lee, two cen tu ri es of the edi tion – Mo
nu men ta Ger ma ni ae Hi sto ri ca (1819–2019), this In sti tu
te bo asts ex cel lent co o pe ra tion with – per haps the world’s 
lar gest Pu blis hing Ho u se (Bre pols) in the pre sen ta tion of 
sci en ti fic re se arch in the area of phi lo sophy, hi story and 
the o logy. Al so the In sti tu te with Bre pols may an no un ce 
the pos si bi lity of a mo dern, sim ple and fast ac cess to all 
pu bli ca ti ons pu blis hed un der the ir au spi ces, and to al low 
all in ter na ti o nal uni ver si ti es and in sti tu tes stu ding the 
so ur ces of the hi story of me di e val We stern Eu ro pe.

Key words: Monumenta Germaniae Historica, journal 
Archiv, Centre Traditio Litterarum Occidentalium.
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приЛог познавању деЛатноСти 
ниКоЛаја веЛимировића: 

препиСКа Са робертом 
гардинером

Ап стракт: У ар хи ви Свет ског са ве та цр ка ва у 
Же не ви, ме ђу пи сми ма Ро бер та Хо ло ве ла Гар ди не ра, 
пр вог се кре та ра За јед нич ке ко ми си је за ве ру и по ре
дак и јед ног од ар хи те ка та са вре ме ног еку мен ског по
кре та, на ла зи се и не ко ли ко пи са ма ко ја је он раз ме
нио са Ни ко ла јем Ве ли ми ро ви ћем у пе ри о ду од 1917. 
до 1922. го ди не. Ова пи сма до но се не ке за ни мљи ве 
ин фор ма ци је ко је се ти чу ан га жма на Ни ко ла ја Ве ли
ми ро ви ћа у ме ђу хри шћан ском ди ја ло гу и ње го вог до
при но са ра ду ме ђу на род них еку мен ских те ла.

Кључ не ре чи: ме ђу хри шћан ски ди ја лог, Ве ра и 
по ре дак, Ни ко лај Ве ли ми ро вић, Ро берт Х. Гар ди
нер, Ви ли јам Т. Ма нинг.

Увод

По сле чу ве не Свет ске ми си о нар ске кон фе рен ци је у Един бур гу 
1910. го ди не,1 одр жа не у глав ном гра ду Шкот ске 14–23. ју на 1910. г.,2 

* petrovic.srecko@gmail.com.
1 1910 World Mis si o nary Con fe ren ce; у ли те ра ту ри на ен гле ском је зи ку по ми ње се 

и као Един бур шка ми си о нар ска кон фе рен ци ја – Edin burgh Mis si o nary Con fe ren ce. О 
ра ду ове кон фе рен ци је, ви ди Rob son 1910: 3–31. Ма те ри ја ли са ове кон фе рен ци је об-
ја вље ни су у де вет то мо ва, у World Mis si o nary Con fe ren ce 1910. Свет ска ми си о нар ска 
кон фе рен ци ја у Един бур гу 1910. го ди не сма тра се пр вим ве ли ким ску пом са вре ме ног 
еку мен ског по кре та (уп. Ни ко лић 2010: 315).

2 На кон фе рен ци ји у Един бур гу оку пи ло се 1215 пред став ни ка глав них ан гли кан-
ских и про те стант ских цр ка ва, ми си о нар ских дру шта ва и хри шћан ских ор га ни за ци ја, 
уз још сто ти нак спе ци јал них де ле га та. Уп. “Re cords of the Con fe ren ce” 1910: 33–71.

Срећко Петровић*
Епархија шумадијска, 
Аранђеловац
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Епи скоп фи ли пин ски Чарлс Брент3 био је је дан од оних ко ји су во ђе-
ни ви зи јом цр кве ног је дин ства ре ши ли да пре ду зму кон крет не ко ра ке 
у ци љу збли жа ва ња раз је ди ње них хри шћа на. Из гле да да је Брент још 
док је бо ра вио у Шкот ској по стао убе ђен ка ко је нео п ход но осно ва-
ти те ло ко је ће се су о чи ти са бо го слов ским про бле ми ма ко ји се ти чу 
не је дин ства хри шћа на и ко ји су узрок по де ла (уп. Fit zge rald 2004: 83; 
Wo ol ver ton 2005: 112–113).4 Чим се вра тио у Сје ди ње не Др жа ве, Брент 
је по кре нуо ини ци ја ти ву за са зи ва ње ме ђу на род не кон фе рен ци је ко ја 
ће по кре ну ти спо р на бо го слов ска пи та ња хри шћан ске ве ре и цр кве ног 
устрој ства, и пред ста вио је сво је ви ђе ње ши рој јав но сти на 43. Ге не-
рал ној кон вен ци ји Епи ско пал не Цр кве у САД одр жа ној ок то бра 1910. 
го ди не у Син си на ти ју, у Оха ју.5

1. Ро берт Гар ди нер, пр ви се кре тар  
За јед нич ке ко ми си је за ве ру и по ре дак

Јед на од кључ них осо ба ко је су при хва ти ле ову ини ци ја ти ву Чар-
лса Брен та и да ле зна ча јан до при нос до га ђа ји ма ко ји су усле ди ли био 
је аме рич ки епи ско пал ни бо го слов Ро берт Хо ло вел Гар ди нер (Ro bert 
Hal lo well Gar di ner III, 1855–1924), пи о нир са вре ме ног еку мен ског по-
кре та и пре га лац хри шћан ског је дин ства са по чет ка 20. ве ка.

На по ме ну тој 43. Ге не рал ној кон вен ци ји при хва ћен је Брен тов пред-
лог да Епи ско пал на Цр ква по ве де еку мен ску ини ци ја ти ву и пре ду зме 
кон крет не ко ра ке у ци љу са зи ва ња свет ске хри шћан ске кон фе рен ци је 

3 Char les He nry Brent (1862–1929), је рарх ан гли кан ске Епи ско пал не Цр кве у Сје-
ди ње ним Аме рич ким Др жа ва ма, пр ви ми си о нар ски епи скоп фи ли пин ских остр ва 
(Mis si o nary Bis hop of the Phi lip pi ne Islands, 1902–1918), пред се да ва ју ћи Пр ве свет ске 
кон фе рен ци је за ве ру и по ре дак одр жа не у Ло за ни 1927. го ди не. О Еп. Брен ту и ње-
го вим за ла га њи ма за хри шћан ско је дин ство, в. Man ning 1929; Sla ter 1932; Za bri skie 
1948; Ka tes 1948; Nor beck 1996, Ђа ко вац 2019.

4 Пре ма твр ђе њу Мар ка Нор бе ка, Брен та је бри ну ло од су ство пра во слав них и 
ри мо ка то ли ка са ове кон фе рен ци је, и то му је пред ста вља ло до дат ни мо тив за ме ђу-
хри шћан ску еку мен ску ак ци ју (уп. Nor beck 1996: 167).

5 XLI II Ge ne ral Con ven tion of the Epi sco pal Chu rch in the Uni ted Sta tes of Ame-
ri ca, Cin cin na ti, Ohio. 43. Ге не рал на кон вен ци ја одр жа на је 5–21. ок то бра 1910. 
го ди не. На за се да њу од 19. ок то бра 1910. го ди не, 43. Ге не рал на кон вен ци ја усво ји-
ла је ре зо лу ци ју ко јом је обра зо ва на ко ми си ја ко ја ће се ба ви ти пи та њи ма је дин-
ства хри шћа на, од но сно ко ми си ја ко ја ће се ста ра ти око ор га ни зо ва ња и са зи ва ња 
ме ђу на род не оп ште хри шћан ске кон фе рен ци је по све ће не хри шћан ском је дин ству 
(уп. Ta tlow 1967: 407).
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за пи та ња ве ре и по рет ка (уп. Nor beck 1996: 167). За пр вог се кре та ра 
За јед нич ке ко ми си је за ве ру и по ре дак (Jo int Com mis sion on Fa ith and 
Or der) уста но вље не на овој кон вен ци ји по ста вљен је Ро берт Гар ди нер.

Не што ра ни је Гар ди нер је био ак ти ван на по љу ме ђу хри шћан ског 
ди ја ло га и са рад ње као пред сед ник Брат ства Св. Ан дре ја6 (уп. Wo ol-
ver ton 2005: 248), и већ је био за ин те ре со ван за хри шћан ско је дин-
ство и укљу чен у то ко ве еку мен ског по кре та ко ји је био у на стан ку. 
Гар ди нер је при па дао гру пи епи ско пал них бо го сло ва и кли ри ка ко ја 
се од ја ну а ра 1910. го ди не у њу јор ку са ста ја ла и ди ску то ва ла о еку-
мен ским пи та њи ма. До ма ћин ових оку пља ња у епи ско пал ној Цр кви 
Све те Тро ји це (Tri nity Church) на Вол Стри ту био је Ви ли јам То мас 
Ма нинг (Wil li am Tho mas Man ning, 1866–1949), та да шњи ста ре ши на 
ове цр кве (уп. Wo ol ver ton 2005: 107–108). На овим не зва нич ним оку-
пља њи ма уче сни ци су ко ри сте ћи упе ча тљив хри сто ло шки во ка бу-
лар са ста ви ли на црт сво га пла на за рад на хри шћан ском је дин ству и 
пот пи са ли га 27–28. ја ну а ра 1910. го ди не (уп. Wo ol ver ton 2005: 108–
109). Кон фе рен ци ја у Един бур гу усле ди ла је не што ка сни је, а потоњи 
Брен тов пред лог за са зи ва ње ме ђу на род не кон фе рен ци је из нет у ок-
то бру исте го ди не на 43. Ге не рал ној кон вен ци ји на шао је у Ро бер ту 
Гар ди не ру сна жног по др жа ва о ца и оду ше вље ног пре га о ца за јед нич ке 
ви зи је хри шћан ског је дин ства (уп. Man ning 1929: 5–6).7

Гар ди нер је као се кре тар овог те ла ор га ни зо вао пр ву пре ли ми нар-
ну кон фе рен ци ју по све ће ну пи та њи ма ве ре и по рет ка у њу јор ку 1913. 
го ди не (уп. The World Con fe ren ce for the Con si de ra tion of Qu e sti ons To uc
hing Fa ith and Or der. A First Pre li mi nary Con fe ren ce 1913: 2), и на ста вио 
је свој рад на ор га ни зо ва њу мул ти ла те рал них бо го слов ских су сре та и 
свет ске кон фе рен ци је хри шћан ских цр ка ва, по ку ша ва ју ћи да ус по ста-
ви до бре кон так те са пра во слав ни ма и са ри мо ка то ли ци ма.8 У усло ви-

6 Brot her hood of St. An drew – ме ђу на род на хри шћан ска ла ич ка ор га ни за ци ја ко ја 
је на ста ла у окви ру Епи ско пал не Цр кве у САД кра јем 19. ве ка. Гар ди нер је био пред се-
да ва ју ћи Брат ства Св. Ан дре ја не ко ли ко го ди на (1904–1909). У то вре ме је у Брат ству 
Св. Ан дре ја би ло оку пље но пре ко 1.200 ло кал них брат ста ва (уп. Wo ol ver ton 2005: 88).

7 С дру ге стра не, Ма нинг је та ко ђе имао зна чај ног уде ла у за по чи ња њу овог 
про јек та. По ред то га што је као ста ре ши на Цр кве Све те Тро ји це на Мен хет ну био до-
ма ћих не фор мал них бо го слов ских оку пља ња на ко ји ма су раз ви ја не иде је о ра ду на 
ме ђу хри шћан ском збли жа ва њу, Ма нинг је уче ство вао и у офи ци јел ним ак тив но сти-
ма. Та ко је пред лог за осни ва ње на ро чи те ко ми си је ко ја ће са ба ви ти пи та њи ма ве ре 
и по рет ка и пла ни ра њем са зи ва свет ске кон фе рен ци је пред 43. Ге не рал ну кон вен-
ци ју у Син си на ти ју из нео управо Ви ли јам Ма нинг, на за се да њу од 13. ок то бра 1910. 
го ди не, не ко ли ко да на пре не го што је на кон вен ци ји зва нич но усво је на ре зо лу ци ја 
о осни ва њу овог те ла (уп. Wo ol ver ton 2005: 115).

8 Што се да ви де ти и из све до чан ста ва о ње го вим за ла га њи ма са чу ва ним у ма те-
ри ја ли ма са скуп шти на Епи ско пал не цр кве у САД (уп. нпр. Jo u r nal of the Ge ne ral Con
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ма свет ског ра та ко ји је у то вре ме за по чео и по ли тич ких про ме на ко је 
су по тре са ле свет, ово ни је био јед но ста ван за да так.

2. Ни ко лај Ве ли ми ро вић,  
за го вор ник хри шћан ског је дин ства

Са дру гог кра ја све та, тач ни је из бал кан ске Ср би је ко ја је тих го ди-
на про ла зи ла кроз гол гот ска стра да ња и кроз не ке од нај те жих тре ну-
та ка сво је но ви је исто ри је, кре ну ла је дру га ини ци ја ти ва, ко ја је за циљ 
на пр вом ме сту има ла на ци о нал ну про па ган ду и ди пло мат ску ак ци ју 
усме ре ну ка ства ра њу бу ду ће др жа ве ју го сло вен ских на ро да. Као јед на 
од кључ них осо ба ове ини ци ја ти ве, је ро мо нах Ни ко лај Ве ли ми ро вић 
1915. го ди не од ла зи у Ве ли ку Бри та ни ју, а по том и у Сје ди ње не Др жа-
ве, да се та мо бо ри за на ци о нал не ци ље ве (уп. Ву ко вић 1994: 16; Јан ко-
вић 2002а: 67–79; До бри је вић 2007: 28–30; Ла за ре вић 2008: 177–179; 
Mar ko vich 2017: 151–154; Va si lje vić 2019: 201–202, 250–255). Ви зи ја 
ко ју је пред со бом имао нео бич ни про по вед ник об у хва та ла је и не ке од 
иде ја за ко је су се за ла га ли и Чарлс Брент, Ви ли јам Ма нинг и Ро берт 
Гар ди нер. На и ме, у про ми шља њи ма Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа из овог 
пе ри о да при сут ни су сна жни им пул си у ко рист за го ва ра ња ме ђу хри-
шћан ских из ми ри тељ ских стре мље ња и ва тре ни пред ло зи за оства ри-
ва ње хри шћан ског је дин ства (в. нпр. Ве ли ми ро вић 1906; 1909а; 1909б; 
1909в; уп. Mar ko vich 2017: 144–145, 177–180). Ово ни је мо гло про ма-
ћи дру гим пре га о ци ма за ин те ре со ва ним за рад на по љу хри шћан ског 
је дин ства, што се мо гло на слу ти ти и из рас пра ва у ко ји ма је Ве ли ми-
ро вић уче ство вао у го ди на ма ко је су прет хо ди ле свет ском ра ту (в. нпр. 
Ve li mi ro vitch 1909; Pul lan 1909; Мар ја но вић 1909; уп. Mar ko vich 2017: 
147), а то ком са мог ра та Ве ли ми ро вић и кључ не лич но сти Епи ско пал-
не Цр кве у Сје ди ње ним Др жа ва ма – пре га о ци за јед нич ких на по ра ра-
ди оства ре ња хри шћан ског је дин ства – сту пи ли су у кон такт и гра ди ли 
при ја тељ ске ве зе раз ме њу ју ћи иде је.9

ven tion of the Pro te stant Epi sco pal Chu rch in the Uni ted Sta tes of Ame ri ca 1913 1914: 143, 
336, 341), као и из ње го ве пре пи ске (уп. нпр. Wo ol ver ton 2005: 146, нап. 72).

9 Ве ли ми ро ви ће ве иде је ни су про ма кле ни пра во слав ним је рар си ма, ме ђу ко ји ма 
је би ло и кри ти ча ра ње го ве ви зи је хри шћан ског је дин ства. Та ко нпр. ру ски Ар хи е пи-
скоп Ев до ким (Мещер ский, 1869–1935), ко ји је слу жио као Ар хи е пи скоп але ут ски и 
се вер но а ме рич ки од ју ла 1914. до но вем бра 1918. го ди не, у свом Из ве шта ју ко ји је 15. 
ју на 1915. го ди не под нео Св. Си но ду Ру ске Цр кве, по ми ње бо ра вак је ро мо на ха Ни ко-
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Ни је из ве сно ка да су се упо зна ли одн. ка да су сту пи ли у кон такт 
Ни ко лај Ве ли ми ро вић и Ро берт Гар ди нер. Још пре по чет ка Пр вог 
свет ског ра та Ни ко лај је био по ве зан са од ре ђе ним бо го слов ским 
кру го ви ма у ко ји ма су за го ва ра не иде је хри шћан ског је дин ства, од 
ста ро ка то лич ких бо го сло ва са Уни вер зи те та у Бер ну (по пут Еду ар да 
Хер цо га – в. von Arx 2006: 311–323; уп. и фон Аркс 2007: 10–18), пре-
ко ан гли кан ских бо го сло ва и је ра ра ха из Ве ли ке Бри та ни је (по пут 
Леј то на Пу ла на и Ар хи е пи ско па кан тер бе риј ског Ран да ла Деј вид со-
на), до за го вор ни ка хри шћан ског је дин ства из ре до ва про те ста на та 
и се вер но а ме рич ких еван ге лич ких хри шћа на (по пут На та на Со дер-
бло ма и Џо на Мо та, ко јег је Ни ко лај нај ве ро ват ни је упо знао 1911. 
го ди не – уп. Ro u se 1993: 603; von Arx 2006: 309–310, нап. 8). Де ло ва-
ње Ро бер та Гар ди не ра од ви ја ло се у бо го слов ским кру го ви ма ко ји су 
се у од ре ђе ној ме ри пре кла па ли са кру го ви ма у ко ји ма се од ви ја ла и 
де лат ност Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа.10

ла ја у Аме ри ци и кри ти ку је ње гов ан га жман, на ро чи то ње го ве про по ве ди о „ре ли ги ји 
бу дућ но сти“ (уп. Ву ко вић 1994: 85–86, 102, фн. 106; Јан ко вић 2002а: 79–80). От при-
ли ке не где у то вре ме у њу јор ку је у окви ру би бли о те ке „Жи ва Цр ква“ об ја вље на се-
ри ја од не ко ли ко де ла је ро мо на ха Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа, на срп ском и ен гле ском 
је зи ку, у ко ји ма је из ме ђу оста лог Ни ко лај из ло жио од ре ђе не на по ме не о сво јој ви зи ји 
бу дућ но сти, од но сно сво јој ви зи ји хри шћан ског је дин ства (уп. Ве ли ми ро вић 1915а; 
1915б; 1915в; Ve li mi ro vich 1915a; 1915b).

Узгред буди речено, и у срп ској штам пи тог вре ме на по ја вљи ва ле су се при-
мед бе у по гле ду Ни ко ла је вих ак тив но сти ме ђу ино слав ним хри шћа ни ма (= у „ту-
ђим цр ква ма“) – уп. Јан ко вић 2002б: 627).

10 На при мер, Еду ард Хер цог, ста ро ка то лич ки би скуп Швај цар ске, мен тор и при-
ја тељ Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа из пе ри о да ње го вих сту ди ја у Бер ну, нај ве ро ват ни је је 
био у кон так ту са Гар ди не ром као пр вим се кре та ром и бла гај ни ком За јед нич ке ко-
ми си је за ве ру и по ре дак; ста ро ка то лич ки епи ско пи из Евро пе би ли су и фор мал но 
по зва ни да се укљу че у рад по ме ну те ко ми си је у ју ну 1912. го ди не (уп. The World Con
fe ren ce for the Con si de ra tion of Qu e sti ons To uc hing Fa ith and Or der. A First Pre li mi nary Con
fe ren ce 1913: 11, 15, 21), а се кре тар ко ми си је во дио је са њи ма пре пи ску и у го ди на ма 
ко је су усле ди ле (уп. The World Con fe ren ce for the Con si de ra tion of Qu e sti ons To uc hing 
Fa ith and Or der: Re port of the Jo int Com mis sion to the Ge ne ral Con ven tion of the Pro te stant 
Epi sco pal Chu rch 1916 1916: 7–8). Већ у спи ску чла но ва ове ко ми си је из 1914. го ди не 
на во ди се и име би ску па Хер цо га, као пред став ни ка Ста ро ка то лич ке Цр кве (уп. Jo int 
Com mis sion Ap po in ted to Ar ran ge for A World Con fe ren ce on Fa ith and Or der : List of Com
mis si ons Al ready Ap po in ted, March 20, 1914 1914: 24).

С дру ге стра не, у ак тив но сти За јед нич ке ко ми си је за ве ру и по ре дак би ли су 
укљу че ни и ан гли кан ски бо го сло ви са ко ји ма је Ве ли ми ро вић био у бли ском кон так-
ту, по чев од по кро ви те ља ме ђу хри шћан ског ди ја ло га Ар хи е пи ско па кан тер бе риј ског 
Ран да ла Деј вид со на – ду хов ног оца Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа (уп. Hep pell 2001: 89), 
уче сни ка не фор мал не при прем не кон фе рен ци је ко ми си је ко јој је Гар ди нер био се-
кре тар, одр жа не у Лам бет ској па ла ти 25. ју на 1912. го ди не (уп. The World Con fe ren ce for 
the Con si de ra tion of Qu e sti ons To uc hing Fa ith and Or der: Re port of the Jo int Com mis sion to 
the Ge ne ral Con ven tion of the Pro te stant Epi sco pal Chu rch 1913 1913: 8).
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Сва је при ли ка да из вре ме на пр вог бо рав ка Ни ко ла ја Ве ли ми ро-
ви ћа у Сје ди ње ним Др жа ва ма да ти ра ње го во по знан ство са Ви ли ја мом 
Ма нин гом, бли ским са рад ни ком Р. Гар ди не ра. Ма нинг и Ни ко лај су се 
упо зна ли и спри ја те љи ли 1915. го ди не (пре ма тврд њи ка но на Едвар-
да Ве ста, Ма нинг је 1915. по звао Ни ко ла ја да про по ве да у њу јор ку, у 
Цр кви Све те Тро ји це – уп. West 2013: 14 – ис тој оној цр кви ко ја је би-
ла ме сто не фор мал них оку пља ња бо го сло ва за ин те ре со ва них за пи та-
ња ме ђу хри шћан ског бо го слов ског ди ја ло га и хри шћан ског је дин ства; 
Ма нинг и Ни ко лај су оста ли у кон так ту у на ред ним де це ни ја ма – уп. 
West 2013). Да ли је Ни ко лај пре ко Ма нин га сту пио у кон такт са Гар-
ди не ром оста је не по зна то. Гар ди нер и Ни ко лај мо гли су се по ве за ти 
и пре ко дру гих за јед нич ких при ја те ља и ве за – Се ва сти ја на Да бо ви-
ћа,11 Џо на Мо та,12 Ран да ла Деј вид со на, Еду ар да Хер цо га итд., но не ма-
мо кон крет них са зна ња о њи хо вом ини ци јал ном кон так ту, те све ове 
прет по став ке оста ју на ни воу на га ђа ња.

3. Пре пи ска Р. Гар ди не ра и Н. Ве ли ми ро ви ћа  
из Ар хи ва ССЦ у Же не ви

У Ар хи ву Свет ског са ве та цр ка ва у Же не ви, у ар хив ској гра ђи из 
пе ри о да ра не де лат но сти еку мен ског по кре та, чу ва се не ко ли ко до-
пи са ко је је Ни ко лај Ве ли ми ро вић по слао Ро бер ту Гар ди не ру, јед но 
Гар ди не ро во пи смо Ни ко ла ју, као и јед но Гар ди не ро во пи смо Џо ну 
Мо ту у ком Гар ди нер по ми ње Ни ко ла ја.

Нај ста ри ји ме ђу овим до пи си ма је ка бло грам, от ку цан ве ли ким 
сло ви ма на обе стра не ка бло грам ског обра сца от при ли ке А5 фор ма та, 

11 Ар хи ман дрит Се ва сти јан Да бо вић је од 1914. био укљу чен у рад За јед нич ке 
ко ми си је, као и у пла ни ра ње на чи на ус по ста вља ња са рад ње са пра во слав ни ма (уп. 
Wo ol ver ton 2005: 151–152).

12 Џон Р. Мот (John Ra le igh Mott, 1865–1955), ме то ди стич ки про по вед ник и ми си-
о нар, ла ик ко ји је био на че лу ме ђу на род них сту дент ских хри шћан ских по кре та не ко-
ли ко де це ни ја; пред се да ва ју ћи Един бур шке ми си о на р ске кон фе рен ци је, ка сни ји до бит-
ник Но бе ло ве на гра де. Мот је од ра ни је био у кон так ту са Гар ди не ром, а у ак тив но сти 
За јед нич ке ко ми си је био је укљу чен још од 1910. го ди не (уп. Wo ol ver ton 2005: 119). С 
дру ге стра не, Ни ко лај и Мот су би ли по ве за ни пре ко ак тив но сти Свет ске сту дент ске 
хри шћан ске фе де ра ци је (WSCF) и Хри шћан ске за јед ни це мла дих љу ди (YMCA). Мот је 
још пре 1. свет ског ра та, у апри лу 1911. го ди не др жао не ко ли ко пре да ва ња у Бе о гра ду, 
из ме ђу оста лих и на Бо го слов ском фа кул те ту и у Бо го сло ви ји Св. Са ве (Бје ла јац 2011: 
310–311); у то вре ме Ве ли ми ро вић је био за по слен као на став ник у овој бо го сло ви ји, а 
вр ло бр зо се Ве ли ми ро вић укљу чио у рад Хри шћан ске за јед ни це мла дих љу ди, ко ју је 
у Бе о град прак тич но до вео Џон Мот (уп. Бје ла јац 2011: 312; уп. и Ра дић 2019: 41–43).
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ко ји је Ни ко лај Ве ли ми ро вић по слао Гар ди не ру 21. ју ла 1917. го ди не 
у 21 час 57 ми ну та.13 У ово вре ме Ве ли ми ро вић се на ла зио у Ве ли кој 
Бри та ни ји, и ка бло грам је по слат из Лон до на.

На и ме, Гар ди нер је же лео да се кон сул ту је са Ве ли ми ро ви ћем да 
ли би у при прем не ак тив но сти у ве зи са са зи ва њем бу ду ће Свет ске 
кон фе рен ци је за пи та ња ве ре и по рет ка тре ба ло си мул та но укљу чи ти 
Ри мо ка то лич ку Цр кву и Ру ску Пра во слав ну Цр кву, бу ду ћи да су не ки 
чла но ви ко ми си је сма тра ли ка ко би ус по ста вља ње зва нич них кон та ка-
та са Ру ском Цр квом и са ри мо ка то ли ци ма тре ба ло од ло жи ти. Из но се-
ћи свој став, Ве ли ми ро вић Гар ди не ру ша ље сле де ћу по ру ку (до но си мо 
нај пре пре пис, а по том и пре вод по ру ке; у угла стим за гра да ма на ла зе 
се уме ци са пред ло же ним чи та њем ен гле ског тек ста бр зо ја ва):14

“Re ce i ved at 169 Con gress Stre et, Bo ston, Mass.
97 NS WR    July 21 1917
Lon don 90 First She et 56

Rob [ert] Gard [i ne r]
Bo ston
Do not he si ta te sen ding de pu ta tion [to] Rus sia [.] Now or ne ver 
Chri sti a nity must set tle its own dis pu tes [.] Agree with pro po sal [.] 
Send de pu ta tion to Po pe [.] Ex pe di ent de pu ta tion sho uld to uch Lon-
don and con sult Church le a ders when he re [.] Ple a se sub mit them 
sche me for in ter na ti o nal con fe ren ce of Chu rch de le ga tes in ne u tral 
co un try [.] [I] will sug gest na mes of Rus sian di vi nes who se  [p. 115]  
co o pe ra tion [is] ne ces sary [.] [It is] dif fi cult [to] say whet her [I] can 
ac com pany de pu ta tion to Rus sia [.] Im por tant [,] se cu re first col-
la bo ra tion of [the] Church aut ho ri ti es of Al lied co un tri es [.] Pre li-
mi nary con fe ren ce [of] mi nor Ea stern Chur ches co uld be held [in] 
Cyprus [.]

Nic ho las Ve li mi ro vitch [,] Ser bian Le ga tion [,] Lon don.
846P July 21”  [p. 2]

13 Nic ho las Ve li mi ro vich, “Ca ble gram to Ro bert Gar di ner, 21st July 1917,” 1–2, WCC 
Ar chi ves, Box 23.0.006. Fa ith and Or der Ar chi ves. Early Ar chi ves. Ro bert Hal lo well Gar-
di ner 1855–1924. Cor re spon den ce : 1st se ri es : Mo o re –Rus sell. Fi le 12. Nic ho lai (Ve li mi-
ro vic), Bis hop of Oc hri da).

14 Те ле граф ски стил и не до ста так ин тер пунк ци је оте жа ва ју ја сно раз у ме ва ње тек-
ста: ово је чи та ње ко је пред ла же мо; за из вор ник, в. ске ни ра ни до ку мент ни же.

15 Ов де се за вр ша ва пр ва стра на ка бло гра ма; дру га по чи ње сле де ћим за гла вљем: 
“2nd She et of 97NS Rob [ert] Gard [i ner] Bo ston––34” – и да ље се текст на ста вља на стр. 2.
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„При мље но на адре си 169 Con gress Stre et, Бо стон, Ма са чу сетс

97 NS WR    21. јул 1917. го ди не
Лон дон 90, пр ва стра на 56

Ро берт Гар ди нер
Бо стон

Не окле вај те да по ша ље те по слан ство у Ру си ју. Сад или ни ка д 
хри шћан ство би тре ба ло да ре ши соп стве не не су гла си це. Сла жем 
се са пред ло гом. По ша љи те по слан ство и па пи. Од го ва ра ју ће по-
слан ство би тре ба ло да свра ти у Лон дон и кон сул ту је цр кве не 
по гла ва ре ка да стиг не ов де. Мо лим вас до ста ви те им пред лог за 
ме ђу на род ну кон фе рен ци ју пред став ни ка Цр кве у не у трал ној зе-
мљи. Пред ло жи ћу име на ру ских бо го сло ва чи ја  [стр. 116]  
је са рад ња нео п ход на. Те шко је ре ћи да ли бих мо гао да се при-
дру жим по слан ству у Ру си ју. Ва жно је обез бе ди ти нај пре са-
рад њу цр кве них вла сти у са ве знич ким др жа ва ма. При прем на 
кон фе рен ци ја ма њих Ис точ них Цр ка ва мо гла би да бу де одр-
жа на на Ки пру.

Ни ко лај Ве ли ми ро вић,
Срп ско пред став ни штво, Лон дон

846P 21. јул“  [стр. 2]

Гар ди нер је на и ме же лео да у по крет за ује ди ње ње хри шћа на бу ду 
укљу че ни и пра во слав ни хри шћа ни, ме ђу њи ма и Ру си, као и ри мо ка-
то ли ци. У оп шир ном пи сму Џо ну Мо ту од 23. ју ла 1917. го ди не, от ку-
ца ном пи са ћом ма ши ном на се дам стра на А4 фор ма та,17 Гар ди нер га 
из ве шта ва о раз во ју си ту а ци је, из ме ђу оста ло га и о сво јим кон сул та-
ци ја ма са Ве ли ми ро ви ћем и о ка бло гра му од Ве ли ми ро ви ћа ко ји му је 
сти гао тога да на ују тру, и ка же (до но си мо ре ле вант не из во де из пи сма, 
најпре изворни текст а затим превод на српски):

16 Ов де се за вр ша ва пр ва стра на ка бло гра ма; дру га по чи ње сле де ћим за гла вљем: 
“2. стра на 97NS Ро берт Гар ди нер, Бо стон––34” – и да ље се текст на ста вља на стр. 2.

17 Ro bert Hal lo well Gar di ner, “Let ter to John R. Mott, 23rd July 1917,” 1–7, WCC Ar-
chi ves, Box 23.0.006. Fa ith and Or der Ar chi ves. Early Ar chi ves. Ro bert Hal lo well Gar di ner 
1855–1924. Cor re spon den ce : 1st se ri es : Mo o re –Rus sell. Fi le 7. Mott, John Ra le igh Mott.
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“As the re had been many in di ca ti ons this spring – too many to con-
den se in to a let ter – that in vi ta ti ons to par ti ci pa te in the World 
Con fe ren ce wo uld be cor di ally ac cep ted by the Po pe and by the 
Church of Rus sia, we had vo ted to send one De pu ta tion to Rus sia 
and one to Ro me.” [p. 1]

„Ка ко је овог про ле ћа би ло мно го по ка за те ља – пре ви ше да 
би их мо гао са же ти у јед но пи смо – да би по зи ви за уче шће у 
Свет ској кон фе рен ци ји би ли ср дач но при хва ће ни од па пе и од 
Ру ске Цр кве, из гла са ли смо да упу ти мо јед но по слан ство у Ру-
си ју а дру го у Рим.“ [стр. 1]

Гар ди нер је хтео да се о све му кон сул ту је са Мо том, и ка ко би нај-
бр жи на чин за то био да се по ша ље ка бло грам пре ко Стејт де парт мен-
та, Гар ди нер је кон так ти рао Ви ли је ма Фи лип са, ди пло ма ту из Бе ле 
ку ће,18 ина че си на Гар ди не ро вог кли јен та, и за мо лио га да Мо ту ка-
бло грам ски про сле ди по ру ку ко ју је до дао уз пи смо. Али Фи липс ни је 
од го ва рао да ни ма, и мо жда ни је ни до био Гар ди не ро ву по ру ку (стр. 1).

Ме ђу тим, по што су се не ки чла но ви За јед нич ке ко ми си је дво у ми-
ли,19 на кон кон сул та ци ја са пред сед ни ком Вил со ном20 пре ко др жав ног 
се кре та ра Френ ка Пол ка21 до би ли су упут ство да не би тре ба ло сла ти 
ни ка кву де ле га ци ју у Ру си ју, бу ду ћи да би у кон тек сту ра та чи та ва ак-
ци ја мо гла да бу де про ту ма че на по гре шно:

“He the re fo re re qu e sted that the De pu ta tion sho uld not go, and in 
vi ew of that re qu est, tho se of us who co uld me et in New York last 
Fri day de ci ded to post po ne the mat ter.” [p. 2]

„Он [= др жав ни се кре тар Полк] је зах те вао да по слан ство не иде, 
и с об зи ром на тај зах тев, они од нас ко ји су би ли у мо гућ но сти 
да се са ста ну у њу јор ку про те клог пет ка од лу чи ли су да се чи та-
ва ствар од ло жи.“ [стр. 2]

18 Wil li am Phil lips (1878–1968), аме рич ки ди пло ма та, по моћ ник аме рич ког др-
жав ног се кре та ра (2nd As si stant Sec re tary of Sta te) у пе ри о ду 1917–1920.

19 Реч је о Џор џу За бри ском (Ge o r ge Za bri skie), ду го го ди шњем бла гај ни ку За јед-
нич ке ко ми си је за ве ру и по ре дак – још од по че та ка ра да ове ко ми си је (уп. Wo ol ver ton 
2005: 116), и пре ча сном Б. Тал бо ту Ро џер су (Rev. B. Tal bot Ro gers).

20 Tho mas Wo o drow Wil son (1856–1924), аме рич ки по ли ти чар и пред сед ник Сје-
ди ње них Др жа ва 1913–1921. го ди не.

21 Frank Lyon Polk (1871–1943), аме рич ки прав ник и ди пло ма та, са вет ник Др жав-
ног се кре та ри ја та САД и в.д. аме рич ког др жав ног се кре та ра у вре ме вла де пред сед ни-
ка Вил со на (1915–1920).
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Чла но ви ко ми си је су се по ко ле ба ли, па се раз ми шља ло и о од ла га-
њу сла ња де ле га ци је ко ја би тре ба ло да по се ти Рим:

“The qu e sti on of post po ning the De pu ta tion to Ro me un til the 
Rus sian De pu ta tion co uld go was a very dif fi cult one. At our me-
e ting on Fri day three mem bers felt dis tinctly that it ought to be 
post po ned.” [p. 3]

„Пи та ње од ла га ња по слан ства за Рим док по слан ство за Ру си ју 
не бу де мо гло да от пу ту је би ло је ве о ма те шко. На на шем са-
стан ку у пе так три чла на [Комисије] ја сно су ука за ли ка ко би 
оно тре ба ло да бу де од ло же но.“ [стр. 3]

Но Гар ди нер је упо р но ра дио на по сти за њу са гла сно сти у ве зи са 
ус по ста вља њем зва нич них кон та ка та са Ру ском Пра во слав ном Цр-
квом и Ри мо ка то лич ком Цр квом, и јед но став но био ко рак ис пред:

“As soon as it was de ci ded to send the De pu ta tion to Rus sia, I wro te, 
in ac cor dan ce with in struc ti ons from the Com mis sion, to the Rev. Ti-
sing ton Ta tlow who is, you will re mem ber, Sec re tary of the Ar chbis-
hops’ Com mit tee in En gland on the World Con fe ren ce, en clo sing a 
let ter to Fr. Nic ho las Ve li mi ro vitch, who do ub tless you know as the 
Serb who has been in Lon don for so me ti me and who has ma de a 
gre at im pres sion by his ap pe als for Chri stian Unity. In that let ter I 
asked Fr. Ve li mi ro vitch his opi nion as to the ex pe di ency of sen ding 
De pu ta ti ons si mul ta ne o usly to Ro me and Rus sia now and whet her 
it wo uld be pos si ble for him to ac com pany the De pu ta tion to Rus sia. 
I ha ve this mor ning his reply, as fol lows: …” [p. 3]

„Још кад је [раније] од лу че но да се ша ље по слан ство у Ру си ју, 
пи сао сам, у скла ду са упут стви ма Ко ми си је, пре ча сном Ти синг-
то ну Та тлоу ко ји је, се ти ће те се, се кре тар Ко ми те та Ар хи е пи-
ско па [кантерберијског] у Ен гле ској за пи та ња Свет ске кон фе-
рен ци је, до да ју ћи и пи смо оцу Ни ко ла ју Ве ли ми ро ви ћу, ког ван 
сум ње по зна је те као Ср би на ко ји се на ла зи у Лон до ну већ не ко 
вре ме и ко ји је оста вио сна жан ути сак сво јим апе ли ма за хри-
шћан ско је дин ство. У том пи сму сам пи тао оца Ве ли ми ро ви ћа 
за ми шље ње о свр сис ход но сти сла ња оба по слан ства са да, исто-
вре ме но у Рим и у Ру си ју, те да ли би би ло мо гу ће да се и он 
при кљу чи по слан ству у Ру си ју. Ју тр ос сам до био ње гов од го вор 
ко ји гла си: ...“ [стр. 3]
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Гар ди нер ов де на во ди текст ка бло гра ма ко ји је до био од Ве ли ми-
ро ви ћа, до слов но пре ку цан, без ин тер пунк ци је и ту ма че ња, те ње гов 
пре пис не до но си ни ка ква по ја шње ња евен ту ал них не до у ми ца ко је те-
ле граф ски текст мо же ство ри ти код да на шњег чи та о ца, на вик ну тог на 
оп шир ни ју а не на та ко са же ту те ле граф ску ко му ни ка ци ју.

Да ље Гар ди нер опи су је те шко ће са ко ји ма се су сре ће као се кре тар 
Ко ми си је, по чев од ко ле ба ња чла но ва ко ми си је, пре ко те шко ћа у ко-
му ни ка ци ји са пред став ни ци ма Ри мо ка то лич ке Цр кве итд. Но то ни су 
би ле је ди не те шко ће – план Ко ми си је су срео се са от по ром у ли ку јед-
ног пра во слав ног ве ли ко до стој ни ка, из над по ме ну тог ру ског Ар хи е пи-
ско па Ев до ки ма:

“Ar chbis hop Ev do kim, whom I saw in New York two or three we eks 
ago, is qu i te in dif fe rent, if not ho sti le, to the World Con fe ren ce and 
said very emp ha ti cally that Rus sia wo uld ha ve not hing to do with 
any mo ve ment which in clu ded Ro me. [...]
As it wo uld be co ur te o us of me to ex pla in to Phil lips that my in si-
sten ce upon sen ding the ca ble to you was in ig no ran ce of the cor-
re spon den ce bet we en Polk and Za bri skie, I shall ta ke that op por-
tu nity to send Phil lips copy of this ca ble from Ve li mi ro vitch.” [p. 5]

„Ар хи е пи скоп Ев до ким, ког сам ви део у њу јор ку пре две-три 
не де ље, при лич но је не за ин те ре со ван у по гле ду Свет ске кон-
фе рен ци је, ако не и не при ја тељ ски рас по ло жен, и на гла ша ва 
да Ру си ја не ће има ти ни шта са би ло ко јим по кре том ко ји укљу-
чу је и Рим. [...]
Бу ду ћи да би би ло при стој но да Фи лип су об ја сним ка ко је мо је 
ин си сти ра ње да вам се по ша ље ка бло грам би ло у не зна њу за 
пре пи ску из ме ђу Пол ка и За бри ског, ис ко ри сти ћу при ли ку да 
Фи лип су по ша љем ко пи ју ка бло гра ма ко ји сам до био од Ве ли-
ми ро ви ћа.“ [стр. 5]

Гар ди нер пи ше Фи лип су прем да сум ња у то да пред сед ник Вил сон, 
др жав ни се кре тар Полк и Фи липс, иа ко из ра жа ва ју нај ду бље за ни ма ње 
за Свет ску кон фе рен ци ју, има ју пра ву пред ста ву о њој, и сма тра да је 
ово јед но став но њи хов ди пло мат ски из раз. Но он све јед но же ли да за-
ин те ре су је и ди пло ма те, и гле да ка ко да и Џо на Мо та укљу чи у чи та ву 
ак ци ју, и у ту свр ху му и пи ше по ме ну то пи смо и из ла же сво је на ме ре.

Из ко мен та ра ко ји не по сред но сле ди да се при ме ти ти ка ко је у 
овом тре нут ку је ро мо нах Ни ко лај Ве ли ми ро вић био прилично про-
гре си ван, чак и у очи ма во де ћих за го вор ни ка међ хри шћан ског је дин-
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ства, по пут Р. Гар ди не ра. Гар ди нер се на од ре ђе ни на чин огра ђу је од 
Ве ли ми ро ви ће вих пред ло га:

“I am ex pla i ning to Phil lips, and it wo uld be well if you ha ve an 
op por tu nity to di scuss the mat ter with Pre si dent Wil son, if you 
wo uld emp ha si ze it, that Fr. Ve li mi ro vitch is go ing ahead al to get-
her too fast. He evi dently thinks that the World Con fe ren ce it self 
will be held shortly.” [p. 6]

„Об ја шња вам Фи лип су, а би ло би до бро и да уко ли ко ви бу де-
те би ли у при ли ци да о ства ри по раз го ва ра те са пред сед ни ком 
Вил со ном, уко ли ко би сте мо гли да на гла си те, ка ко отац Ве ли-
ми ро вић пре ви ше жу ри. Он очи глед но ми сли да ће Свет ска кон-
фе рен ци ја би ти одр жа на уско ро.“ [стр. 6]

Гар ди нер не сма тра да је бли ско одр жа ва ње Свет ске кон фе рен ци-
је мо гу ће (под се ти мо се, у вре ме пи са ња овог пи сма бук тао је свет ски 
рат), већ јед но став но оче ку је да ће кон такт са Ри мом и Ру си јом би ти 
до бра по ла зи шна тач ка, и да би се ти ме за бу ду ћу кон фе рен ци ју обез-
бе ди ли пред став ни ци хри шћа на из це лог све та. Све што је у та да шњој 
фа зи про јек та Свет ске кон фе рен ци је Гар ди нер же лео да по стиг не би-
ло је за пра во осни ва ње ло кал них ко ми те та, ко ји би ка сни је за јед нич ки 
при пре ми ли Свет ску кон фе рен ци ју:

“All that we are at temp ting by our De pu ta ti ons to Ro me and to Rus-
sia is to se cu re the ap po int ment by Ro me and Rus sia, and by such 
ot her chur ches as can be re ac hed, the ap po int ment of Com mis si ons 
to co o pe ra te in pre pa ring for the Con fe ren ce. If we can se cu re Ro me 
and Rus sia, that will prac ti cally com ple te the world-wi de re pre sen-
ta tion, espe ci ally if we can get the Pro te stant bo di es in the Scan di na-
vian co un tri es. The se Com mis si ons wo uld then go abo ut im me di a te 
pre pa ra ti ons, and that might re qu i re al most as long a ti me as it to ok 
to pre pa re for the Edin burgh Mis si o nary Con fe ren ce.” [p. 7]

„Све што по ку ша ва мо да по стиг не мо сла њем на ших по слан ста ва 
у Рим и у Ру си ју је сте да обез бе ди мо до го вор са Ри мом и Ру си-
јом, и са дру гим цр ква ма до ко јих мо же мо до пре ти, до го вор ко-
ми те та [= ло кал них комисија] да са ра ђу ју у при пре ма њу [Свет ске] 
кон фе рен ци је. Уко ли ко обез бе ди мо до го вор са Ри мом и Ру си јом, 
то би прак тич но упот пу ни ло скуп пред став ни ка из чи та вог све та, 
по себ но ако успе мо да при до би је мо и про те стант ска цр кве на те ла 
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из скан ди нав ских зе ма ља. Ови ко ми те ти би он да мо гли да се ба ве 
не по сред ним при пре ма ма [Свет ске кон ференције], и то би мо гло 
да зах те ва оно ли ко вре ме на ко ли ко је би ло по треб но за при пре му 
Един бур шке ми си о нар ске кон фе рен ци је.“ [стр. 7]

Ни је нам по зна то ко ли ки ути цај и ко ли ки зна чај је има ла пре по ру ка 
Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа, но ова ини ци ја ти ва Р. Гар ди не ра и дру гих чла-
но ва За јед нич ке ко ми си је за ве ру и по ре дак уро ди ла је пло дом, и упр кос 
број ним уну тра шњим про бле ми ма, иа ко су о че на са но вим дру штве ним 
окол но сти ма и не слу ће ним иза зо ви ма но во на ста ле со вјет ске др жа ве, Ру-
ска Пра во слав на Цр ква се у одређеној мери укљу чу је у ак тив но сти Ко-
ми си је.22 Ри мо ка то лич ка Цр ква та ко ђе по кла ња па жњу ме ђу хри шћан ској 
акцији за по кре тање проблематичних питања која се тичу хришћанског 
је дин ства, и ус по ста вље ни су зва нич ни кон так ти са Ва ти ка ном. Ни је по-
зна то да ли су Ве ли ми ро ви ће ви пред ло зи ути ца ли на оства ре ње ових 
кон та ка та и у ко јој ме ри, али је зна чај но да се ње го ва ини ци ја ти ва вре-
мен ски пре кло пи ла са пр вим зва нич ним кон так ти ма бу ду ћег Свет ског 
са ве та цр ка ва и Ри мо ка то лич ке Цр кве. Ка ко би ло, раз ли чи те де ле га ци је 
су у го ди на ма ко је су усле ди ле по хо ди ле цен тре свет ског хри шћан ства, 
ка ко на За па ду та ко и на Ис то ку, а јед на та ква де ле га ци ја, на и ме Европ-
ско по слан ство ко је је у име Ко ми си је за ве ру и по ре дак по се ти ло Евро пу 
и Бли ски Ис ток 1919. го ди не (Eu ro pean De pu ta tion to the Com mis sion on 
the World Con fe ren ce on Fa ith and Or der), на свом про пу то ва њу по хо ди ло 
је Кон стан ти но пољ, Сми р ну, Ати ну, Со фи ју, Бу ку решт и Бе о град. Пре ма 
зва нич ном из ве шта ју овог по слан ства, у Бе о гра ду су де ле га ти Ко ми си је 
за ве ру и по ре дак одр жа ли ви ше ва жних са ста на ка са срп ским цр кве ним 
ве ли ко до стој ни ци ма, и одр жа ли про ду же ну за јед нич ку кон фе рен ци ју 
ску па са Ми тро по ли том бе о град ским Ди ми три јем, Епи ско пом ни шким 
До си те јем и на ре че ним Епи ско пом жич ким Ни ко ла јем.23 У ме ђу вре ме-
ну је у Бе о гра ду би ло одр жа но и ре дов но за се да ње Св. Си но да, на ком 
је зва нич но по твр ђе но уче шће Срп ске Цр кве у ра ду Ко ми си је за ве ру и 
по ре дак одн. у ра ду Свет ске кон фе рен ци је. Де ле га ти су по том на ста ви ли 
сво јим пу тем, и из Бе о гра да от пу то ва ли за Рим, где су се сре ли са ве ли ко-
до стој ни ци ма Ри мо ка то лич ке Цр кве – кар ди на лом Га спа ри јем и па пом 
рим ским [Бенедиктом XV, 1914–1922] – и били срдачно примљени.

22 Најпре преко оних клирика и богослова који су се налазили ван граница 
отаџбине. Међутим, због (гео)политичких прилика, до потпунијег укључивања Руске 
Православне Цркве проћи ће још неколико деценија.

23 За де ло ве зва нич ног из ве шта ја ко ји се ти чу по се те Бе о гра ду, ви ди The World 
Con fe ren ce for the Con si de ra tion of Qu e sti ons To uc hing Fa ith and Or der: Re port of the De pu
ta tion to Eu ro pe and the East 1919: 10–11.
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* * *

Гар ди нер и Ве ли ми ро вић су би ли по ве за ни и ка сни је. њих дво ји ца 
су сва ка ко оста ли у кон так ту, а Ве ли ми ро ви ће во ин те ре со ва ње за бу ду ћу 
Свет ску кон фе рен ци ју ко ја ће се ба ви ти пи та њи ма ве ре и по рет ка ни-
је је ња ва ло. Од 1920. го ди не име Ни ко ла ја Ве ли ми ро ви ћа на ла зи се у 
зва нич ним спи ско ви ма чла но ва За јед нич ке ко ми си је ко јој је Ро берт Гар-
ди нер био се кре тар.24 Ни је по зна то да ли је Ве ли ми ро вић уче ство вао у 
не ко ме од за се да ња ове ко ми си је ко ји ма је при су ство вао и Гар ди нер. У 
сва ком слу ча ју, Ве ли ми ро вић је и ван ра да овог те ла био укљу чен у ме ђу-
хри шћан ски бо го слов ски ди ја лог, као и у рад дру гих бо го слов ских те ла 
– и у фор мал ном и у не фор мал ном сми слу. ње гов до при нос по ми ње се у 
зва нич ним пу бли ка ци ја ма из овог пе ри о да, и вред ну је се као зна ча јан.25

* * *

У ар хи ва ма ССЦ са чу ва но је и пи смо ко је је Ве ли ми ро вић по слао 
Гар ди не ру при ли ком свог бо рав ка у Сје ди ње ним Др жа ва ма 1921. го ди-
не.26 Ово пи смо Ве ли ми ро вић је на пи сао ру ком на па пи ру фор ма та А5, тј. 
ли сту из под сет ни ка са адре сом чу ве ног хо те ла Форт Де Мојн [Ho tel Fort 
Des Mo i nes]27 у Де Мој ну у Ајо ви. Пи смо је да ти ра но на 16. март 1921. го-
ди не, од но сно у вре ме ње го вог дру гог бо рав ка у Сје ди ње ним Др жа ва ма, 
ка да је у то ку пр ва три ме се ца 1921. го ди не Ве ли ми ро вић, са да као епи-

24 Уп. Jo int Com mis sion Ap po in ted to Ar ran ge for a World Con fe ren ce on Fa ith and Or der: 
List of Com mis si ons Al ready Ap po in ted, Ju ne 1, 1920 1920: 26: “Church of Ser bia [:] Rt. Rev. 
Nic ho lai Ve li mi ro vic, D.D., Bis hop of Zic ha, Ser bia”. У овом спи ску Ве ли ми ро вић је био 
је ди ни де ле гат из Ср би је, одн. Кра ље ви не СХС. Уп. та ко ђе и World Con fe ren ce on Fa ith 
and Or der: Re port of the Pre li mi nary Me e ting at Ge ne va, Swit zer land, Au gust 12–20, 1920. A 
Pil gri ma ge to ward Unity 1920: 87.

25 При ме ра ра ди, о ме то да ма за оства ри ва ње хри шћан ског је дин ства ко је је пред-
ло жио Вл. Ни ко лај ди ску то ва ло се на зва нич ним са стан ци ма на ро чи те За јед нич ке ко-
ми си је фор ми ра не ра ди пре го ва ра ња са ве ли ко до стој ни ци ма Пра во слав не Цр кве и 
Ста ро ка то лич ке Цр кве (Jo int Com mis sion to Con fer with the Aut ho ri ti es of the Ea stern 
Ort ho dox and Old Cat ho lic Chur ches), ре ци мо на са стан ку ове ко ми си је одр жа ном 8. 
ја ну а ра 1920. го ди не у њу јор ку (уп. Jo u r nal of the Ge ne ral Con ven tion of the Pro te stant 
Epi sco pal Chu rch in the Uni ted Sta tes of Ame ri ca 1922 1923: 709).

26 Nic ho las Ve li mi ro vich, “Let ter to Ro bert Gar di ner, 16th March 1921,” WCC Ar chi-
ves, Box 23.0.006. Fa ith and Or der Ar chi ves. Early Ar chi ves. Ro bert Hal lo well Gar di ner 
1855–1924. Cor re spon den ce : 1st se ri es : Mo o re –Rus sell. Fi le 12. Nic ho lai (Ve li mi ro vic), 
Bis hop of Oc hri da).

27 Овај хо тел отво рен је 1919. го ди не; чу вен је по то ме што то ком ње го ве исто ри је 
у ње му по ред број них зна ме ни тих лич но сти из чи та вог све та го сти би ли и два на е сто-
ри ца пред сед ни ка Сје ди ње них Др жа ва у вре ме сво је вла де.
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скоп охрид ски, оби ла зио срп ске за јед ни це у Аме ри ци (уп. Ву ко вић 1994: 
115–129), и ус пут опет др жао про по ве ди на аме рич ким уни вер зи те ти ма и 
у цр ква ма, на по зив ака дем ских ин сти ту ци ја и вер ских за јед ни ца, из ме ђу 
оста лих и на по зив Са ве за аме рич ких цр ка ва (уп. „По вра так Пре о све ће-
ног Епи ско па Го спо ди на Ни ко ла ја“ 1921: 190; Јов. 1921: 2).

Ни ко лај због пре за у зе то сти не сти же да од го во ри на не ко ра ни је 
Гар ди не ро во пи смо, а због оба ве за ни је у мо гућ но сти да по се ти Бо-
стон, те мо ли Гар ди не ра да пи ше пред став ни ци ма срп ске за јед ни це 
у њу јор ку и пре ко њих ор га ни зу је су срет. У на став ку до но си мо текст 
овог пи сма, за којим следи наш превод на српски:

“March 16, 1921

My de ar Mr Gar di ner,

I did not an swer your let ter such a long ti me be ca u se I am just a 
shel ter less tra vel ler in this star tling28 co un try.
To your re qu est to co me to Bo ston I cer ta inty wo uld re spond if 
only my com mit tee29 in New York sho uld ar ran ge it with you. For 
wit ho ut you I am su re if it wo uld be dif fi cult to in te rest the pe o ple 
the re in my vi sit.
So ple a se wo uld you kindly wri te to „Ser bia Ho u se“, 7. W. 8 Stre et 
N. York?

Yours very sin ce rely
† Bis hop Nic ho lai”

„16. март 1921. го ди не

Дра ги го спо ди не Гар ди не ру,

Ни сам та ко ду го од го во рио на ва ше пи смо бу ду ћи да сам пут ник 
без скло ни шта у овој из у зет ној зе мљи.
На ваш зах тев да до ђем у Бо стон сва ка ко мо гу од го во ри ти са мо 
уко ли ко би мој од бор из њу јор ка то при пре мио у до го во ру са 
ва ма. Јер сам си гу ран да би без вас би ло те шко за ин те ре со ва ти 
љу де та мо за мој до ла зак.

28 На овом ме сту ру ко пис је не чи так: не ма мо бо љи пред лог чи та ња.
29 Та ко ђе, не чи так ру ко пис; не ма мо бо љи пред лог чи та ња од ре чи „com mit tee“.
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Сто га вас мо лим да уко ли ко мо же те пи ше те „Срп ској ку ћи“, на 
адре су 8. ули ца, 7, њу јорк?

Искре но ваш
† Епи скоп Ни ко лај“
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Да ли је до овог су сре та до шло ни је нам по зна то. У сва ком слу ча ју, 
Ни ко лај је сле де ћег ме се ца, у апри лу 1921. за вр шио сво ју по се ту Аме-
ри ци, по том се вра тио у Кра ље ви ну СХС, и ју ла исте го ди не пр ви пут 
от пу то вао у сво ју епар хи ју, у Охрид.30

* * *

Пи смо ко је је кра јем исте, 1921. го ди не Гар ди нер по слао Епи ско пу 
охрид ском Ни ко ла ју са чу ва но је та ко ђе у ар хи ви ССЦ у Же не ви. Ово 
пи смо да ти ра но је на 22. де цем бар 1921. го ди не.31 Пи смо је от ку ца но 
на пи са ћој ма ши ни, на два ли ста хартије фор ма та А4, у 30 ре да ка. Гар-
ди нер ово пи смо Епи ско пу охрид ском ша ље из њу јор ка, из ве шта ва ју-
ћи га о свом су сре ту са Ни ко ла је вим мла дим при ја те љем (Јо ва ном?) 
Де ро ком, из ра жа ва ју ћи ус пут и сво је же ље да бу ду ћи срп ски епи скоп 
у Аме ри ци, ако то бу де мо гу ће, бу де упра во Епи скоп Ни ко лај. До но си-
мо пре пис и пре вод овог пи сма:

“De cem ber 22, 1921.
Rt. Rev. Nic ho lai,
Bis hop of Oc hri da,
Bel gra de, Ser bia.

De ar Bis hop:

I was de lig hted to see your young fri end De roc co when he ca me 
in this mor ning. I am glad to he ar that he is go ing to study ar chi-
tec tu re in the In sti tu te of Tec hno logy, which is one of the best 
scho ols for the pur po se in the co un try. They ma ke the boys work 
very hard, but De roc co do es not se em to be afraid of hard work. 
Just as soon as the rush of Christ mas is over I shall ho pe to ha ve 
De roc co met my son-in-law, who is one of the le a ding youn ger 
ar chi tects of Bo ston.

30 На и ме, по из бо ру за епи ско па охрид ског Ни ко лај је мо рао да пу ту је у Аме ри ку, 
а по до ла ску из Сје ди ње них Др жа ва ба вио се у Бе о гра ду због оба ве за ко је је имао као 
члан Св. Си но да (уп. „От пу то вао“ 1921: 4).

31 Ro bert Hal lo well Gar di ner, “Let ter to Rt. Rev. Nic ho lai, Bis hop of Oc hri da, 22nd 
De cem ber 1921,” 1–2, WCC Ar chi ves, Box 23.0.006. Fa ith and Or der Ar chi ves. Early Ar-
chi ves. Ro bert Hal lo well Gar di ner 1855–1924. Cor re spon den ce : 1st se ri es : Mo o re –Rus-
sell. Fi le 12. Nic ho lai (Ve li mi ro vic), Bis hop of Oc hri da).
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I saw in one of the Gre ek pa pers the sta te ment that the Church of 
Ser bia was thin king of sen ding a Bis hop to this co un try to or ga ni-
ze the Ser bi ans he re. I ho pe very much that you will be the Bis hop 
se lec ted. I ha ve been very glad to he ar of you from ti me to ti me 
thro ugh Ra din, and De roc co will be anot her link.
I was re qu e sted the ot her day by the Fe de ral Co un cil of the Chur-
ches of Christ in Ame ri ca to go to Rus sia as its  [p. 1]  

re pre sen ta ti ve on the Ho o ver Com mis sion for Re li ef in Rus sia. My 
spe cial fun ction wo uld be to esta blish re la ti ons with the Church of 
Rus sia. It is very temp ting in vi ta tion, but I see no pos si bi lity of my 
ac cep ting it, for I ha ve al to get her too many things to do he re.

With warm re gards and best wis hes for the New Year, 

Very sin ce rely yours,

RHG/H”  [p. 2]

„22. де цем бар 1921. го ди не
Пре о све ће ном Ни ко ла ју,
Епи ско пу охрид ском,
Бе о град, Ср би ја

Дра ги вла ди ко,

Био сам оду ше вљен ка да сам ви део ва шег мла дог при ја те ља Де-
ро ка32 ко ји је сти гао ју тр ос. Дра го ми је што чу јем да ће сту-
ди ра ти ар хи тек ту ру на Тех но ло шком ин сти ту ту, ко ји је јед на 
од нај бо љих шко ла за ту вр сту сту ди ја у зе мљи. У тим шко ла ма 
мла ди ћи ра де ве о ма вред но, али се Де ро ко из гле да не бо ји на-
пор ног ра да. Чим про ђе бо жић на гро зни ца на дам се да ћу мо ћи 
да упо знам Де ро ка са сво јим си нов цем, ко ји је је дан од во де ћих 
мла ђих бостонских ар хи те ка та.
Про чи тах у јед ном грч ком ли сту тврд њу да Цр ква Ср би је раз ми-
шља о сла њу јед ног епи ско па у ову зе мљу, ка ко би ор га ни зо вао 

32 Ве ро ват но је у пи та њу Јо ван Де ро ко (у Сје ди ње ним Др жа ва ма по знат као Jo van 
De Roc co, 1896–1998), ро ђе ни брат чу ве ног ар хи тек те и сли ка ра Алек сан дра Де ро ка 
(уп. Вра нић-Иг ња че вић 2004: 19), ко ји се 1921. од се лио у Аме ри ку, и ка ри је ру гра дио 
као са рад ник чу ве них аме рич ких ар хи те ка та, ка сни је као умет ник и про фе сор (уп. 
„Jo van De Roc co Obi tu ary“ 1998).



696

Теолошки погледи / Theological Views LII (3/2019)

ов да шње Ср бе. Искре но се на дам да ће те ви би ти Епи скоп ко јег 
ће иза бра ти. Би ло ми је ве о ма дра го да чу јем о ва ма с вре ме на 
на вре ме од Ра ди на,33 а Де ро ко ће би ти још јед на ве за.
Фе де рал ни са вет Цр ка ва Хри сто вих у Аме ри ци упу тио ми је зах-
тев да идем у Ру си ју као њи хов  [стр. 1]  

пред став ник у Ху ве ро вој ко ми си ји за по моћ Ру си ји. Мо ја на ро-
чи та слу жба би би ла да ус по ста вим ве зе са Цр квом Ру си је. То 
је ве о ма при ма мљив по зив, ме ђу тим не ви дим мо гућ ност да га 
при хва тим, бу ду ћи да по сто ји пре ви ше ства ри ко је би тре ба ло 
ура ди ти ов де.34

Уз то пле по здра ве и нај бо ље же ље за Но ву го ди ну,

Искре но ваш

Р[оберт]Х[оловел]Г[ардинер]/Х[?]“  [стр. 2]

* * *

На ред не го ди не, сво ме при ја те љу са дру ге стра не Атлант ског 
оке а на Ве ли ми ро вић је по слао јед но пи смо из Све те Зе мље – у ма ју 
1922. го ди не.35

Ово пи смо на ро чи то је за ни мљи во јер мо же по слу жи ти као ко ри-
стан при лог за ре кон струк ци ју кре та ња Вл. Ни ко ла ја то ком 1922. го ди-
не. На и ме, у цр кве ној штам пи из 1922. го ди не би ло је ви ше нат пи са о 
по нов ном од ла ску Епи ско па Ни ко ла ја у Аме ри ку (уп. Јан ко вић 2003: 
648–649), а из ме ђу оста ло га би ло је и ре чи о то ме да је на овај пут у Аме-
ри ку Вл. Ни ко лај оти шао на по зив Ко ми те та ин тер на ци о нал них хри-
шћан ских ми си о на ра, да узме уче шћа на та мо шњој кон фе рен ци ји (уп. 
„Пут Епи ско па др Ни ко ла ја“ 1922: 187). Но та ко ђе се по ја вио и је дан 
из ве штај пре ма ко јем је Вл. Ни ко лај вас кр шње пра зни ке 1922. го ди не 

33 У пи та њу је ве ро ват но њу јор шки адво кат Ђор ђе Ра дин, срп ски на ци о нал ни 
рад ник у Аме ри ци (уп. Ву ко вић 1998: 288).

34 Прем да не по ми ње то у свом пи сму, Гар ди нер је у ово вре ме већ био на ру ше-
ног здра вља, и 1921. го ди не је већ по чео да се по вла чи са функ ци ја ко је је имао у 
Епи ско пал ној Цр кви, као и са функција у ме ђу цр кве ним ор га ни за ци ја ма (уп. Wo ol-
ve r ton 2005: 141, нап. 65; 254–255).

35 Nic ho las Ve li mi ro vich, “Let ter to Ro bert Gar di ner, 12th May 1922,” 1–2, WCC Ar-
chi ves, Box 23.0.006. Fa ith and Or der Ar chi ves. Early Ar chi ves. Ro bert Hal lo well Gar di-
ner 1855–1924. Cor re spon den ce : 1st se ri es : Mo o re –Rus sell. Fi le 12. Nic ho lai (Ve li mi ro-
vic), Bis hop of Oc hri da).
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про вео у Је ру са ли му (уп. „њ. П. Го спо дин Епи скоп Ни ко лај“ 1922: 7), 
ода кле ће оти ћи у Ки ну на ме ђу на род ну кон фе рен ци ју.36 Про та Ми лан 
Јан ко вић је из нео прет по став ку ка ко ни је тач но да је Ни ко лај био у Је-
ру са ли му за Вас крс те го ди не, до ду ше уз од ре ђе ну огра ду.37

У сваком случају, су де ћи пре ма по ме ну том пи сму Ро бер ту Гар ди не ру, 
Ни ко лај је у ма ју 1922. го ди не, одн. 12. маја, у петак Недеље о Раслабљеном 
(4. недеље после Васкрса) био у Све тој Зе мљи. У овом пи сму Ни ко лај Гар-
ди не ру пре по ру чу је Епи ско па Пан те леј мо на из пра во слав не Је ру са лим-
ске Па три јар ши је, углед ног чла на Св. Си но да Је ру са лим ске Цр кве ко ји 
мо же да до при не се у за ла га њу за је дин ство Цр кве, ујед но се се ћа ју ћи го-
сто прим ства Гар ди не ро ве су пру ге38 (што би мо гло зна чи ти да је Ни ко лај 
ра ни је по се тио дом Гар ди не рових; но, за ову прет по став ку не ма мо ја сне 
по твр де). У на став ку до но си мо пре пис (и превод) овог пи сма, на пи са ног 
на обе стра не ли ста от при ли ке А5 фор ма та, чи ни се у жур би или у не та ко 
оп ти мал ним усло ви ма (су де ћи по сма ње ној чит ко сти ру ко пи са):

“Je ru sa lem, May 12th 1922.

†
My de ar Mr Gar di ner,
God’s pe a ce be with you!
He re with I want to in tro du ce to you ________39 Bis hop Pan te le-
i mon of Je ru sa lem. He is a very pro mi nent mem ber of the Holy 
Synod of the Gre ek Ort ho dox Chu rch of Je ru sa lem. I think it will 
in te rest you to me et him, all the mo re so as the pre la tes of the Holy 
Land do not so of ten vi sit the New World.  [p. 1]

Al so he may be use ful for an gre at40 sche me of the Church unity.

36 У Ки ни је те го ди не одр жа н скуп Свет ске сту дент ске хри шћан ске фе де ра ци је.
37 Ко мен та ри шу ћи уса мље ни при лог из Ве сни ка од 16. апри ла 1922. го ди не, про та 

Јан ко вић ка же:
„Об ја вље но је да је Вла ди ка за вре ме ус кр шњих пра зни ка био у Је ру са ли му ода-

кле ће оти ћи у Ки тај и та мо при су ство ва ти ин тер на ци о нал ном ре ли ги о зном кон гре су.
Из гле да да ни је тач но да је Вла ди ка био у Је ру са ли му о ус кр шњим пра зни ци ма, 

јер сви дру ги из во ри го во ре да је пре ко Лон до на оти шао у Аме ри ку и ус кр шње пра зни-
ке про вео у њу јор ку. Мо гао је исти на оти ћи у Је ру са лим и по кло ни ти се та мо шњим 
све ти ња ма у то ку Ве ли ког по ста.“ (на ве де но пре ма Јан ко вић 2003: 649).

38 Го спо ђа Гар ди нер, од но сно Елис Бенгс Гар ди нер (Ali ce Bangs Gar di ner, 1857–
1934), Гар ди не ро ва су пру га од 1881. го ди не (уп. Wo ol ver ton 2005: 35).

39 На овом ме сту ру ко пис је не чи так: не ма мо раз ре ше ње ове ре чи и не мо же мо 
по ну ди ти за до во ља ва ју ћи пред лог чи та ња.

40 На овом ме сту ру ко пис је не чи так: не ма мо бо љи пред лог чи та ња.
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He re I am for so me ti me. But soon shall41 le a ve for ho me. Ms Gar-
di ner’s ho spi ta lity I ne ver shall – nor can – for get in deed.
May the bles sing of the gre at42 Lord be with you both.

Yours al ways
very sin ce rely

in our Bles sed Lord
† Bis hop Nic ho lai
(Oc hri da, Ser bia)

Ro bert Gar di ner
Bo ston”  [p. 2]

„Је ру са лим, 12. мај 1922. го ди не

†
Дра ги го спо ди не Гар ди не ру, 
Мир Бо жи ји не ка је са ва ма!
Овим бих же лео да вам пред ста вим ________43 Епи ско па Пан те-
леј мо на из Је ру са ли ма. Он је ве о ма ис так ну ти члан Све тог Си-
но да Грч ке Пра во слав не Цр кве Је ру са ли ма. Ми слим да ће вас 
за ни ма ти да га упо зна те, још ви ше бу ду ћи да је рар си из Све те 
Зе мље не по се ћу ју Но ви свет та ко че сто.  [стр. 1]

Он та ко ђе мо же би ти од по мо ћи за је дан ве ли чан ствен мо дел44 
[за остваривање] је дин ства Цр кве.
Ов де се на ла зим већ не ко вре ме. Али би убр зо тре ба ло да кре-
нем ку ћи. Го сто прим ство го спо ђе Гар ди нер за и ста не ћу ни ка да 
– ни ти бих мо гао – за бо ра ви ти.
Не ка бла го слов ве ли чан стве ног Го спо да бу де уз вас дво је.

Увек ваш
вр ло искре но

у на шем бла го сло ве ном Го спо ду
† Епи скоп Ни ко лај

(Охрид, Ср би ја)
Ро берт Гар ди нер
Бо стон“  [стр. 2]

41 На овом ме сту ру ко пис је не чи так: не ма мо бо љи пред лог чи та ња.
42 На овом ме сту ру ко пис је не чи так: не ма мо бо љи пред лог чи та ња.
43 На овом ме сту ру ко пис је не чи так: не ма мо раз ре ше ње ове ре чи и не мо же мо 

по ну ди ти за до во ља ва ју ћи пред лог чи та ња.
44 Или пре сло вље но: ве ли чан стве ну схе му. На овом ме сту ру ко пис је не чи так: не-

ма мо бо љи пред лог чи та ња од „gre at sche me“.
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Сл. 4: Писмо Н. Велимировића Р. Гардинеру од 12. маја 1922. г. recto
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Сл. 5: Писмо Н. Велимировића Р. Гардинеру од 12. маја 1922. г. verso
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Исте го ди не, Епи скоп Пан те леј мон је от пу то вао у Аме ри ку и та мо 
се ба вио то ком на ред них де се так го ди на (уп. Na mee 2009а; 2009б). Да 
ли по пи са ној пре по ру ци Вл. Ни ко ла ја или не за ви сно од ње, Еп. Пан-
те леј мон се по што је сти гао у Аме ри ку су срео са Ро бер том Гар ди не-
ром. На и ме, Пан те леј мон је у је сен 1922. го ди не от пу то вао у Сје ди ње-
не Др жа ве, и то ком сеп тем бра 1922. го ди не као зва нич ни пред став ник 
Је ру са лим ске Па три јар ши је уче ство вао на 47. Ге не рал ној кон вен ци-
ји Епи ско пал не Цр кве у САД ко ја је одр жа на у Пор тлан ду, у Оре го ну, 
6–23. сеп тем бра 1922. го ди не (уп. Jo u r nal of the Ge ne ral Con ven tion of the 
Pro te stant Epi sco pal Chu rch in the Uni ted Sta tes of Ame ri ca 1922 1923: 10, 
25–26, 107, 243, 251, 314, 804). На овој кон вен ци ји уче ство вао је из ме-
ђу оста лих и зна ча јан број пра во слав них је ра ра ха и де ле га та из раз-
ли чи тих по ме сних Пра во слав них Цр ка ва. Ни ко ла јев при ја тељ Гар ди-
нер био је ак тив ни уче сник овог ску па. Из ме ђу оста ло га, он је на овом 
оку пља њу под нео и Из ве штај о ра ду За јед нич ке ко ми си је за са зи ва ње 
Свет ске кон фе рен ци је о пи та њи ма ве ре и по рет ка (Re port of the Jo int 
Com mis sion on World Con fe ren ce on Fa ith and Or der; уп. Jo ur nal of the 
Ge ne ral Con ven tion of the Pro te stant Epi sco pal Chu rch in the Uni ted Sta tes of 
Ame ri ca 1922 1923: 233).

* * *

За кљу чак

Не зна мо да ли је са чу ва но још пи са ма ко је су раз ме ни ли Ро берт 
Гар ди нер и Ни ко лај Ве ли ми ро вић. Гра ђа са све до чан стви ма о жи во ту 
Вл. Ни ко ла ја ко ја се чу ва у цр кве ним, др жав ним и при ват ним ар хи ва ма 
и у Се вер ној Аме ри ци и у Евро пи тек тре ба да бу де ис тра же на. Мо жда 
ће не ка бу ду ћа ис тра жи ва ња ба ци ти до дат но све тло на де лат ност и жи-
вот нај чу ве ни јег срп ског про по вед ни ка и ду хов ни ка но ви јих вре ме на.

Оно што на осно ву не ко ли ко пи са ма из пре пи ске Р. Гар ди не ра и 
Н. Ве ли ми ро ви ћа са чу ва них у ар хи ва ма Свет ског са ве та цр ка ва у Же-
не ви мо же мо да за кљу чи мо је да је Ни ко лај Ве ли ми ро вић био за ин-
те ре со ван за ме ђу хри шћан ски ди ја лог, да је био ак тив но укљу чен у 
то ко ве са вре ме ног еку мен ског по кре та још од ње го вог на ста ја ња, те да 
је по ка зи вао жи во ин те ре со ва ње за са зи ва ње Свет ске кон фе рен ци је за 
пи та ња ве ре и по рет ка. По сто ја ност овог ње го вог опре де ље ња мо же се 
на слу ти ти и из ње го вог по то њег ду го го ди шњег члан ства у За јед нич ким 
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ко ми си ја ма и те ли ма ко је су ра ди ле на про ду бљи ва њу ме ђу хри шћан-
ског раз у ме ва ња и ор га ни зо ва ле мул ти ла те рал не су сре те у ци љу пра-
вље ња по чет них ко ра ка на пу ту ка хри шћан ском је дин ству.

* * *

Ро берт Гар ди нер је уснуо у Го спо ду 1924. го ди не. Пре ма све до че њу 
Гар ди не ро ве су пру ге, на са мрт ној по сте љи при чао је о пи сми ма ко ја би 
тре ба ло да на пи ше, шта би још тре ба ло ура ди ти итд. (уп. Wo ol ver ton 
2005: 241), до по след њег да ха не по су ста ју ћи у свом тру ду за хри шћан-
ско је дин ство. Гар ди нер се упо ко јио не до че кав ши кру ну сво га ду го го-
ди шњег ра да – са зи ва ње Пр ве свет ске кон фе рен ци је за ве ру и по ре дак, 
ко ја је одр жа на не ко ли ко го ди на ка сни је, у Ло за ни 1927. го ди не. Епи-
скоп Брент је био дру га чи је сре ће, и имао је при ли ку да уче ству је на 
овој кон фе рен ци ји као пред се да ва ју ћи. Ни ко лај Ве ли ми ро вић се у вре-
ме одр жа ва ња кон фе рен ци је на ла зио у Сје ди ње ним Др жа ва ма, на Свет-
ском кон гре су по све ће ном пи та њи ма ми ра одр жа ном у Ви ли јам ста у-
ну (уп. До бри је вић 2007: 33), но прем да ни је био фи зич ки при су тан, за 
ову кон фе рен ци ју при пре мио је из ла га ње на те му све тих тај ни, ко је је у 
Ве ли ми ро ви ће вом од су ству про чи тао Ни ко ла јев при ја тељ Ми тро по лит 
ти ја триј ски Гер ман (уп. Ba te 1927: 286). На овој кон фе рен ци ји уче ство-
ва ли су и дру ги Ни ко ла је ви при ја те љи, по пут већ по ме ну тог (у то вре ме 
Епи ско па њу јор шког) Ви ли ја ма Т. Ма нин га.

Прем да је смрт пре ки ну ла при ја тељ ство Гар ди не ра и Ни ко ла ја, 
Ни ко ла је во за ла га ње на по љу хри шћан ског је дин ства ни је би ло за вр-
ше но од ла ском ње го вог при ја те ља, ни ти ис цр пље но у де це ни ја ма ко је 
су усле ди ле. По ред ин те ре со ва ња за рад Ко ми си је за ве ру и по ре дак, 
Ни ко лај се жи во за ни мао и за рад ме ђу на род ног бо го слов ског те ла ко је 
ће ка сни је оста ти упам ће но као Кон фе рен ци ја за жи вот и рад, и да вао 
свој до при нос у го ди на ма ко је су усле ди ле. За ни мљи ва је чи ње ни ца – у 
ко јој би неко могао приметити од ре ђе ну сим бо ли ку – да је Ни ко лај био 
укљу чен у по чет ке Ко ми си је за ве ру и по ре дак у дру гој де це ни ји 20. ве-
ка, и не ких три де се так го ди на ка сни је – у про цес сли ва ња Ко ми си је за 
ве ру и по ре дак и Ко ми си је за жи вот и рад у за јед нич ку ор га ни за ци ју, 
ко ја ће од 1948. го ди не би ти по зна та као Свет ски са вет цр ка ва (у Ни ко-
ла је вом из ра зу – Ли га цр ка ва). Старање за хри шћан ско је дин ство оста-
ло је ва жна тач ка Ни ко ла је ве ми сли и де лат но сти – и у ње го вим ра ним 
го ди на ма, и у го ди на ма ње го вог слу же ња као епар хиј ског ар хи је ре ја, и 
на кон гор ког ис ку ства за ро бље ни штва и на ци стич ког ло го ра Да хау, у 
по сле рат ним го ди на ма ко је је про вео у из гнан ству.
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* * *

За хвал ност:

Нај ср дач ни је се за хва љу је м Пе дру На ри ју (Pe dro Na ri), би бли о-
те ка ру Еку мен ског ин сти ту та у Бо сеу, на ње го вој по мо ћи у про на ла-
же њу ли те ра ту ре и на ње го вом тру ду и вре ме ну ко је је одво јио за ово 
ис тра жи ва ње.

По себ ну за хвал ност ду гу је м Ани –Е ма ну е ли Тан кам –Тен (An ne-
Em ma nu el le Tan kam-Te ne), ар хи ви сти Свет ског са ве та цр ка ва, за ње-
ну љу ба зност и стр пље ње, и упор ност да ми по мог не у про на ла же њу 
гра ђе по хра ње не у ар хи ва ма Свет ског са ве та цр ка ва у Же не ви.

* * *

Би бли о гра фи ја:

Из во ри:

ар хив ССЦ / WCC Ar chi ves, же не ва:

Gar di ner, Ro bert Hal lo well (1917): “Let ter to John R. Mott, 23rd July 
1917,” 1–7, WCC Ar chi ves, Box 23.0.006. Fa ith and Or der Ar chi ves. 
Early Ar chi ves. Ro bert Hal lo well Gar di ner 1855–1924. Cor re spon-
den ce : 1st se ri es : Mo o re –Rus sell. Fi le 7. Mott, John Ra le igh Mott.

Gar di ner, Ro bert Hal lo well (1921): “Let ter to Rt. Rev. Nic ho lai, Bis hop 
of Oc hri da, 22nd De cem ber 1921,” 1–2, WCC Ar chi ves, Box 23.0.006. 
Fa ith and Or der Ar chi ves. Early Ar chi ves. Ro bert Hal lo well Gar di-
ner 1855–1924. Cor re spon den ce : 1st se ri es : Mo o re –Rus sell. Fi le 12. 
Nic ho lai (Ve li mi ro vic), Bis hop of Oc hri da).

Ve li mi ro vich, Nic ho lai (1917): “Ca ble gram to Ro bert Gar di ner, 21st July 
1917,” 1–2, WCC Ar chi ves, Box 23.0.006. Fa ith and Or der Ar chi ves. 
Early Ar chi ves. Ro bert Hal lo well Gar di ner 1855–1924. Cor re spon-
den ce : 1st se ri es : Mo o re –Rus sell. Fi le 12. Nic ho lai (Ve li mi ro vic), 
Bis hop of Oc hri da).

Ve li mi ro vich, Nic ho lai (1921): “Let ter to Ro bert Gar di ner, 16th March 
1921,” WCC Ar chi ves, Box 23.0.006. Fa ith and Or der Ar chi ves. 
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Early Ar chi ves. Ro bert Hal lo well Gar di ner 1855–1924. Cor re spon-
den ce : 1st se ri es : Mo o re –Rus sell. Fi le 12. Nic ho lai (Ve li mi ro vic), 
Bis hop of Oc hri da).

Ve li mi ro vich, Nic ho lai (1922): “Let ter to Ro bert Gar di ner, 12th May 
1922,” 1–2, WCC Ar chi ves, Box 23.0.006. Fa ith and Or der Ar chi ves. 
Early Ar chi ves. Ro bert Hal lo well Gar di ner 1855–1924. Cor re spon-
den ce : 1st se ri es : Mo o re –Rus sell. Fi le 12. Nic ho lai (Ve li mi ro vic), 
Bis hop of Oc hri da).
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a con Tri Bu Tion To The  
sTuDy of li fe anD work of  

Bis hop nic ho lai ve li mi ro vić:  
cor re spon Den ce wiTh  
ro BerT h. Gar Di ner

Sreć ko Pe tro vić
Di o ce se of Šu ma di ja, Aran đe lo vac

Sum mary: Ro bert Hal lo well Gar di ner (1855–1924), 
Epi sco pa lian layman and ecu me nist, head of the Brot
her hood of St. An drew, was one of the le a ders of the early 
ecu me ni cal mo ve ment. He was the first Sec re tary of Jo int 
Com mis sion on Fa ith and Or der (esta blis hed at XLI II Ge
ne ral Con ven tion of the Epi sco pal Chu rch in 1910). Gar
di ner or ga ni zed first pre li mi nary con fe ren ce in New York 
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in 1913, and he al so hel ped or ga ni ze pre li mi nary world 
con fe ren ce that gat he red in Ge ne va in Au gust 1920.

Nikolaj Velimirović (1881–1956) was one of the most in
fluential Serbian Orthodox thinkers and theologians in the 
20th century. During his service as an orthodox theologian, 
Velimirović was working on supporting Christian unity. He 
established close connections to some Anglican and Catholic 
hierarchs, as well as to the representatives of other Church
es. One of his friends and cooperators was R. Gardiner.

So me let ters of the cor re spon den ce bet we en Ve li mi ro vić 
and Gar di ner can be fo und in WCC Ar chi ves in Ge ne va (Box 
23.0.006). This cor re spon den ce took place bet we en 1917 and 
1922. In the se ma te rial one can find so me use ful in for ma
tion for the study of li fe and work of Nic ho lai Ve li mi ro vić, 
espe ci ally in for ma tion re gar ding his par ti ci pa tion in in ter
Chri stian di a lo gue and re gar ding his con tri bu tion to the la
bo ur of in ter na ti o nal Ecu me ni cal bo di es.

The earliest of these letters is Ve li mi ro vić’s cablegram to 
Gardiner from July 21st 1917, regarding invitation of the 
Russian and Roman Catholic Church to take part in forth
coming World Conference on Fa ith and Or der. Gardiner 
quoted that cablegram in a letter to John R. Mott, and also 
to some other relevant personalities.

Another one is a letter which Ve li mi ro vić sent to Gardiner 
on March 16th 1921, during his second visit to US, regard
ing their meeting. Gardiner later sent a letter to Ve li mi ro
vić  on De cem ber 22nd in 1921, informing him that he met 
Ve li mi ro vić’s friend Derocco, who arrived to US.

The last letter preserved in WCC Ar chi ves, Box 23.0.006, 
is the one that Ve li mi ro vić sent to Gar di ner from Jerusa
lem, on May 12th 1922. In this last letter one can find Ve li
mi ro vić’s recommendation for Bis hop Pan te le i mon of Je ru
sa lem, who soon after that went to US and participated in 
the interChristian gatherings.

Key words: in terChri stian di a lo gue, Fa ith and Or der, Nic
ho lai Ve li mi ro vić, Ro bert H. Gar di ner, Wil li am T. Man ning.
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ри мо Ка то Лич Ка Цр Ква  
и људ СКа пра ва

Ап стракт: Дру ги ва ти кан ски са бор је лик Ри
мо ка то лич ке Цр кве учи нио са вре ме ни јим и отво
ре ни јим за по је дин ца и дру штво на пра гу 21. ве
ка. По сле ду ге „кон фрон та ци је“ РКЦ са иде ја ма 
мо дер ни те та па па Лав ХIII ен ци кли ком Re rum 
no va rum ути ре пут по мир љи ви јем од но су пре ма 
фе но ме ни ма са вре ме но сти. Ен ци кли ка Pa cem in 
ter ris на во ди сва пра ва ко ја су са др жа на и у Уни вер
зал ној де кла ра ци ји о људ ским пра ви ма да ју ћи им 
бо го слов ску ин тер пре та ци ју. До ку мент Dig ni ta tis 
hu ma nae по ред људ ске лич ност, пра во на сло бод но 
ис по ве да ње ве ре, као основ но људ ско пра во, те ме љи 
на још два осно ва – Бо жи јем от кро ве њу и ра зу му. 
До ку мент Цр ква и људ ска пра ва, пон ти фи кал не 
ко ми си је Iu sti tia et Pax, пред ста вља сво је вр сну хри
шћан ску де кла ра ци ју о људ ским пра ви ма.

Кључ не ре чи: Ри мо ка то лич ка Цр ква, људ ска 
пра ва, Дру ги ва ти кан ски са бор, Pa cem in ter ris, 
Dig ni ta tis Hu ma nae, Iu sti tia et Pax.

1. Увод

По сле ви ше де це ниј ске „кон фрон та ци је“ Ри мо ка то лич ке Цр кве 
(РКЦ) са иде ја ма и прак сом кул тур ног и ци ви ли за циј ског мо дер ни те-
та (Hol len bach 1994: 127) ко ји је афир ми сао ори ги нер но хри шћан ске 
вред но сти прав де, сло бо де, јед на ко сти и рав но прав но сти на је дан из-
ра зи то се ку ла ран и ли бе ра лан на чин (Ste in fels 1994: 19), па па Лав ХIII 
кра јем 19. ве ка сво јом ен ци кли ком Re rum no va rum (So ci jal ni do ku men ti 
Cr kve 1991: VI II) ути ре пут по мир љи ви јем од но су пре ма фе но ме ни ма 
са вре ме но сти што ри мо ка то лич ку за јед ни цу отва ра за ак тив ни ји од нос 

Зо ран Де вр ња*
Ка те дра за  
Те о ло ги ју људ ских пра ва,
Пра во слав ни бо го слов ски 
фа кул тет,
Уни вер зи тет у Бе о гра ду

* zdevrnja@bfspc.bg.ac.rs.

mailto:zdevrnja%40bfspc.bg.ac.rs?subject=zdevrnja%40bfspc.bg.ac.rs
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пре ма со ци јал ним про бле ми ма по ку ша ва ју ћи да их у це ли ни са гле да 
као дру штве ни, етич ки и ду хов ни про блем и на тај на чин пре у сме ри 
њи хо ву пре на гла ше ну иде о ло ги за ци ју и по ли ти за ци ју, та да ве о ма при-
сут не у дру штви ма за пад не Евро пе.1 Истим сме ром сле ди и па па Пи је 
ХI као је дан од на ста вља ча тра ди ци је отва ра ња РКЦ пре ма све ту у 20. 
ве ку. 1931. го ди не па па Пи је ХI до но си ју би лар ну ен ци кли ку Qu a dra ge
si mo an no у ко јој се не до ти че са мо со ци јал них и еко ном ских про бле-
ма дру штва већ це ло куп ног дру штве ног по рет ка (So ci jal ni ... 1991: XIV). 
Уви ђа ју ћи кри зу оп штих дру штве них вред но сти, раз во јем то та ли тар них 
ре жи ма у Евро пи, Пи је ХI овом ен ци кли ком про мо ви ше на че ла со-
ци јал не прав де (Kri er 1998: 80–81),2 со ли дар но сти и суп си ди јар но сти 
(Kri er 1998: 81), као кон сти ту тив них за фо р ми ра ње дру штва на кор по-
ра тив ним прин ци пи ма ме ђу соб не за ви сно сти по свим ни во и ма ор га ни-
зо ва ња, и хо ри зон тал ним и вер ти кал ним. Кор по ра ти ви зам ен ци кли ке 
Qu a dra ge si mo an no је схва ћен као „тре ћи пут“ у раз во ју мо дер ног дру-
штва, из ме ђу со ци ја ли зма и ли бе рал ног ка пи та ли зма (So ci jal ni ... 1991: 
XIV), на ро чи то у по гле ду ње го вог вред но сног струк ту ри ра ња. 

2. Од нос РКЦ пре ма на ра ста ју ћим со ци јал ним и  
иде о ло шким кон флик ти ма по сле Дру гог свет ског ра та 

РКЦ је на сто ја ла да у пе ри о ду ду жем од по ла ве ка (од кра ја 19. до 
сре ди не 20. ве ка), са ма њим или ве ћим успе хом, др жи ко рак са на глим 
про ме на ма ко је су за хва ти ле свет на дру штве ном и по ли тич ком пла ну 
(Biš kup 2010). Тра ге ди ја Дру гог свет ског ра та и хлад но ра тов ске на пе-
то сти 50-их и 60-их го ди на 20. ве ка до ве ле су људ ску ци ви ли за ци ју на 
руб иш че зну ћа што је по та кло са вест мно гих ре ле вант них дру штве-
них ин сти ту ци ја да диг ну свој глас про тив та квог раз во ја до га ђа ја и да 

1 Дру га по ло ви на 19. ве ка је би ла обе ле же на ја ча њем социјалиcтичких и ко му ни стич-
ких иде ја кла сне рав но прав но сти, осло бо ђе ња рад нич ке кла се, овла да ва ња про из вод ним 
сред стви ма од стра не про ле те ри ја та... На гла ше но кон зер ва тив но устро је на Ри мо ка то лич ка 
Цр ква се ус те за ла да пре по зна со ци јал ни про блем као го ру ћи и да у од но су на ње га за у зме 
од ре ђе ни став. То се де ша ва тек са ен ци кли ком Re rum no va rum па пе Ла ва XI II, 1891. го ди не.

2 Мар вин Крир из но си став да је Пи је во уче ње о со ци јал ној прав ди пред ста вља ло 
са вре ме ни из раз То ми стич ког пој ма оп ште прав де или за кон ске прав де. Со ци јал на 
прав да се схва та ла као уго вор на оба ве зност уну тар дру штва, нпр. из ме ђу по сло дав ца и 
рад ни ка, док је сва ка дру га вр ста со ци јал не оба ве зно сти пред ста вља ла из раз со ци јал-
ног ми ло ср ђа (тер мин so cial cha rity је код Пи ја ХI мно го са др жај ни ји од ин ди ви ду ал-
ног ми ло ср ђа нпр. пре ма си ро ма шни ма). Пи је ХI ен ци кли ком Qu a dra ge si mo an no да је 
но во и ду бље зна че ње пој му со ци јал не прав де.



713

Зо ран Де вр ња, Ри мо ка то лич ка Цр ква и људ ска пра ва

скре ну па жњу на пра ва по је дин ца у кон тек сту гло бал них дру штве них 
од но са. Па па Јо ван XXI II од го ва ра ју ћи на на ра сле по тре бе епо хе3 до-
но си 1963. го ди не ен ци кли ку Pa cem in ter ris ко јом РКЦ на из ве стан 
на чин из ра жа ва свест о од го вор но сти не са мо за ри мо ка то лич ку или 
хри шћан ску за јед ни цу у ши рем сми слу, већ за сав свет. Та кав став се 
у ен ци кли ци Pa cem in ter ris по себ но ја сно ма ни фе сту је кроз отво ре но 
при хва та ње кон цеп та људ ских пра ва као но си о ца и га ран та уни вер-
зал не вред но сти сва ке људ ске лич но сти (So ci jal ni ... (1991): 193). Овом 
ен ци кли ком, иа ко ни прет ход на Ma ter et Ma gi stra ни је оску де ва ла у 
гло бал ним са гле да ва њи ма и им пли ка ци ја ма ри мо ка то лич ке со ци-
јал не ми сли, РКЦ по пр ви пут у пот пу но сти ста је иза ор га ни за ци о не 
струк ту ре ОУН фа во ри зу ју ћи је као је ди ни ор га ни за ци о ни мо дел до-
бро вољ ног здру жи ва ња мно гих на ро да и њи хо вих по ли тич ких ели та у 
про це су до се за ња свет ског ми ра и пра вед но сти (So ci jal ni ... 1991: 193). 
Па па Јо ван XXI II ен ци кли ком Pa cem in ter ris из на ла зи дру штве но при-
хва тљив по сту пак из ра жа ва ња ор га ни за ци о не и док три нар не бе не во-
лент но сти и при ја тељ ске по мир љи во сти РКЦ пре ма ра ди кал но иде-
о ло шки по ла ри зо ва ном и су ко бље ном све ту, ко ји ујед но не ма за циљ 
ње но по и сто ве ћи ва ње са свет ским вред но сти ма и ута па ње, од но сно, 
иш че зну ће ње ног мо рал ног иден ти те та и уче ња (Al be ri go 2008: 132). 

3. Па па Јо ван XXI II и ен ци кли ка Pa cem in ter ris

У зо ру Дру гог ва ти кан ског са бо ра и не ко ли ко ме се ци пре свог упо-
ко је ња, у апри лу 1963. го ди не, па па Јо ван XXI II об ја вљу је ен ци кли ку 
Pa cem in ter ris ко јом вр ши ра ди ка лан за о крет у од но су РКЦ пре ма ин-
сти ту ци ји људ ских пра ва (Кр стић 2009: 85–86). До ку мент има те мат-
ски ре ла тив но сло же ну кон струк ци ју, од ко јих је са мо ма њи део по све-
ћен људ ским пра ви ма у ужем сми слу. Ен ци кли ка по чи ње из ра жа ва њем 
уве ре ња да сви ма на су шно нео п ход ни мир по чи ва на по што ва њу оног 
по рет ка ко ји је Бог уста но вио у све ту. Све у куп ни дру штве ни раз ви так 
на пла ну на у ке, умет но сти и дру гих чо ве ко вих до стиг ну ћа, ен ци кли-
ка у увод ном де лу при пи су је Бо гу као твор цу све та и чо ве ка. Још се 
са жа ље њем кон ста ту је да чо век ко ји је ство рен као ико на Бо жи ја и 
ко ји је ти ме удо сто јен да упра вља при ро дом, фор ми ра дру штво и ме-
ђу соб не од но се, не на прин ци пи ма ра зу ма и сло бо де као има нент ни ма 

3 Па па Јо ван XXI II ни је био не за ин те ре со ван за со ци јал не и еко ном ске те ме та ко да 
и он, по угле ду на сво је прет ход ни ке, 1961. го ди не до но си ен ци кли ку Ma ter et Ma gi stra ко-
јом из ра жа ва свест о гло бал но сти про бле ма са ко ји ма се свет су о ча ва, на ро чи то у кон тек-
сту убр за ног раз во ја ко му ни ка ци о не тех но ло ги је, са о бра ћа ја, ну кле ар не тех но ло ги је, итд.
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ње го вој при ро ди, већ кроз при ти ске и на си ље, тра гич но сма тра ју ћи 
та кав склоп од но са нео п ход ним. Ме ђу тим, са дру ге стра не ен ци кли ка 
из ра жа ва оп ти ми сти чан став да је у чо ве ку при су тан бо го у ста но вље ни 
по ре дак ко ји по чи ва на са ве сти и ко ји је као та кав из раз уни вер зал них 
вред но сти као прет по став ке мо гућ но сти из на ла же ња по у зда них окви-
ра за ус по ста вља ње свет ског ми ра ме ђу љу ди ма и др жа ва ма. Основ 
све у куп ног по рет ка у чо ве ку, ме ђу љу ди ма, уну тар за јед ни це и уну тар 
ин сти ту ци ја, ова ен ци кли ка про на ла зи у при род ном за ко ну ко ји је Бог 
ства ра њем ути снуо у чо ве ка. Ен ци кли ка Pa cem in ter ris у осно ви сле ди 
то ми стич ки курс при род но прав ног уте ме ље ња пој мо ва пра ва и прав де 
у окви ри ма хри шћан ског те о ло шког дис кур са.4

Пр ви део ен ци кли ке Pa cem in ter ris фор ма ли зу је си мул та но по сто-
ја ње чо ве ко вих пра ва и ду жно сти, ко ји су за сно ва ни на ње го вој бо го-
ли ко сти и до сто јан ству. Ва жно је на по ме ну ти да ова ен ци кли ка по јам 
до сто јан ства лич но сти не из во ди из до га ђа ја ства ра ња већ ак цен ту је 
Хри сто во ова пло ће ње и ње го во кр сно стра да ње као из вор уси но вље ња 
свих љу ди Бо гу и прет по став ке оби та ва ња у ње го вој сла ви (So ci jal ni ... 
(1991): 165). До ку мент из но си ши ро ки спек тар пра ва ко ја се кре ћу од 
лич них, пре ко мо рал них и кул тур них пра ва, пра ва на при го вор са ве-
сти и сло бо ду ве ро ва ња, за тим из бор за ни ма ња, еко ном ских пра ва до 
по ли тич ких пра ва и пра ва на удру жи ва ње и сло бо ду кре та ња. Уо ча ва се 
да ен ци кли ка на во ди сва пра ва ко ја су са др жа на и у Уни вер зал ној де кла
ра ци ји о људ ским пра ви ма, ко ја ко ло кви јал но на зи ва мо пра ви ма пр ве и 
дру ге ге не ра ци је, с тим што им да је оквир но де фи ни са ну бо го слов ску 
ин тер пре та ци ју, ве ро ват но са ци љем да се цео кон цепт отрг не из ње-
го вог се ку лар ног из во ри шта и да га, што је мо гу ће ви ше, уко ре ни на 
хри шћан ским ан тро по ло шким прет по став ка ма, од но сно, да на гла си да 
су сва чо ве ко ва пра ва при мар но са др жа на у Бо жи јој тво рач кој во љи да 
ство ри чо ве ка и свет, и са ма пра ва уко ре ни у њи хо ву при ро ду. По ред 
си сте ма пра ва, ен ци кли ка на до сто јан ству чо ве ко ве лич но сти и ње ној 
при ро ди гра ди и свест о оба ве за ма ко је су има нент не пра ви ма (So ci jal ni 
... 1991: 169). У њој се ис ти че ме ђу соб на за ви сност и усло вље ност пра ва 
и ду жно сти (So ci jal ni ... 1991: 169). Да кле, сва ко пра во је кон тек сту а-
ли зо ва но аде кват ном ду жно шћу ко ју ен ци кли ка пре по зна је у оба ве зи 
са рад ње ме ђу љу ди ма, уза јам ној од го вор но сти ко ја по чи ва на сло бо ди 
и са ве сно сти, у за јед ни штву ко је је из раз жи во та „у исти ни, пра вед но-
сти, љу ба ви и сло бо ди“. Све оба ве зе као и сав ин ди ви ду ал ни и дру штве-
ни мо рал по чи ва ју на Бо гу ко ји сво јом бо жан ском при ро дом на ди ла зи 

4 To ma Akvin ski, Sum ma Theol., Ia –I ae, q 93, a.3 ad 2um – ре фе рен ца пре у зе та из ен-
ци кли ке Pa cem in ter ris у So ci jal ni do ku men ti Cr kve 1991: 174, фн. 35. 
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људ ску, те се Бог пре по зна је као истин ски и је ди ни из вор ка ко жи во та, 
та ко и пра ва и оба ве за. За вр ша ва ју ћи оде љак о пра ви ма и ду жно сти ма 
љу ди као по је ди на ца и уче сни ка у жи во ту дру штва, ен ци кли ка Pa cem in 
ter ris апо стро фи ра још и пра ва рад ни ка, же на и це лих на ро да на осло-
бо ђе ње од со ци јал не и по ли тич ке ре пре си је. Ова кав став је по сле ди ца 
до ми нант не све сти да су сви љу ди до сто јан ством ко је про ис ти че из њи-
хо ве при ро де ме ђу соб но рав но прав ни и јед на ки у пра ви ма и оба ве за ма.

У одељ ку ко ји се од но си на дру штве но уре ђе ње и ор га ни за ци ју 
вла сти ука зу је се да је њен сми сао у обез бе ђи ва њу оп штег до бра, и да 
су за ко ни ко ји уз во де до оства ри ва ња та квог до бра уте ме ље ни у при-
род ном пра ву. Ле ги ти ми тет вла сти ко ја по чи ва на бо жан ском ау то ри-
те ту, у ен ци кли ци Pa cem in ter ris, ба зи ра се на ње ној ускла ђе но сти са 
Бо жи јом во љом, у про тив ном та ква власт гу би кре ди би ли тет и ви ше 
не оба ве зу је по је дин це ни гру пе на по што ва ње.5 По ред оба ве зе јав не 
вла сти да све чи ни у ко рист оп штег до бра, ко је се у до ку мен ту по и-
сто ве ћу је са за шти том пра ва лич но сти, на во ди се још ду жност вла сти 
да шти ти лич на пра ва и оба ве зе, да се про мо ви шу људ ска пра ва, да се 
ус по ста ви јав ни по ре дак ко ји је у са гла сно сти са чо ве ко вом са ве шћу, 
да се га ран ту ју пра ва уче ство ва ња у јав ном жи во ту, и да се власт огра-
ни чи устав ним од ред ба ма и за ко ни ма ко ји би би ли у ме ђу соб ној са-
гла сно сти и ко ји би по чи ва ли на по ме ну тим прин ци пи ма. 

Пи та ње де фи ни са ња од но са ме ђу на ро ди ма и др жа ва ма је са др жа но 
у тре ћем де лу ен ци кли ке Pa cem in ter ris. Ти од но си, ка ко је у ен ци кли ци 
на ве де но, тре ба да бу ду за сно ва ни на на че ли ма исти не и прав де, да се 
ис кљу чи по сто ја ње сва ког об ли ка ра си зма, бу ду ћи да при ро дом јед на ки 
сви љу ди су но си о ци истих вред но сти и до сто јан ства. Та ко ђе, ин си сти ра 
се и на за шти ти пра ва на ци о нал них ма њи на, на ро чи то њи хо ве је зич ке и 
кул тур не осо бе но сти. Ин те гри са ност свет ског дру штва упу ћу је све на-
ро де на ме ђу соб ну со ли дар ност ко ја се од ин ди ви ду ал ног ни воа уз во ди 
до оп ште дру штве ног и гло бал ног пла на ор га ни зо ва ња за јед ни це љу ди. 
До ку мент про мо ви ше још и од го во ран од нос пре ма еко ном ском раз во-
ју по је ди них на ро да и др жа ва, при род ном при ра шта ју и раз ви је но сти 
њи хо вих про из вод них по тен ци ја ла. Отва ра се и пи та ње од го вор но сти 
пре ма по ли тич ким из бе гли ца ма, на гла ша ва ју ћи њи хо во људ ско до сто-
јан ство ко је су сви ду жни да де лат но по шту ју и шти те. 

Ен ци кли ка се у че твр том и пе том де лу освр ће на од нос по је дин ца 
и за јед ни це (др жа ве) пре ма ме ђу на род ној за јед ни ци и ње ним ин сти-

5 Ово је вр ло не зграп на фор му ла ци ја ко јом ен ци кли ка да је ле ги ти ми тет гра ђан ском от по-
ру та да по сто је ћим то та ли тар ним ре жи ми ма, ма хом на ис то ку Евро пе, у Ази ји и Ју жној Аме-
ри ци, ме ђу тим, не ну ди ни ка кву ор га ни за ци о ну и ко хе зив ну иде о ло шку ал тер на ти ву, што ла ко 
мо же, ина че не ста бил на ре пре сив на дру штва, да уве де у не кон тро ли са ну спи ра лу на си ља. 
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ту ци ја ма, а та ко ђе и на раз вој на у ке и кул ту ре, обра зо ва ње мла дих, 
пра во на јав но де ло ва ње и јав но ис по ве да ње ве ре, и пра во и оба ве зу 
сва ко га да до при не се раз во ју дру штва, ње го вих ин сти ту ци ја, да до при-
не се про мо ци ји прав де и сло бо де. Ен ци кли ка Pa cem in ter ris се за вр-
ша ва хри сто ло шком апо ло ги јом ко ја у при су ству Ца ра ми ра6 у све ту 
са гле да ва сву пу но ћу по сто ја ња ка ко по је ди на ца та ко и це лих на ро да. 

По ку ша ва ју ћи да са гле да мо и про це ни мо зна чај ен ци кли ке Pa cem 
in ter ris у оба ве зи смо да ука же мо на ње ну уто пи стич ку оп ти ми стич-
ност ко ја се де ли мич но гра ни чи са еу фо рич но шћу. Ја сно са гле да ва ју-
ћи све сло је ве људ ског дру штва и њи хо ву кон фликт ност, ен ци кли ка по-
ма ло на ив но же ље ну хар мо ни за ци ју ви ди у прин ци пи ма мо ра ла ко ји у 
чо ве ку има нент ној са вест има ју сво је из во ри ште. Мир као вр хун ско и 
истин ско до бро са гле да ва се у хри сто ло шком кон тек сту про ја вљи ва ња 
са сла бо или не до вољ но из ра же ним екли си јал ним про фи ли са њем па-
стир ске по ру ке све до че њем Цр кве као бо го чо ве чан ског те ла, што нас 
на во ди на ути сак да је овај до ку мент те жио ви ше ка фор ми ра њу јед ног 
иде а ли зо ва ног вред но сног кри те ри ју ма ко ји ну ди у ви ду етич ке хи по-
те зе хри шћа ни ма и це ло куп ној не хри шћан ској за јед ни ци, не го што се 
ишло ци ља но ка ствар ном су о ча ва њу са ак ту ел ном со ци јал ном, по ли-
тич ком, иде о ло шком, вој ном и мо рал ном про бле ма ти ком, ко ја од ре ђу-
је свет сре ди ном 20. ве ка. На и ме, уо ча ва се из ве сна дис тан ци ра ност ау-
то ри те та ен ци кли ке од са мих иза зо ва вре ме на, од но сно, не у че ство ва ње 
у ме ха ни зми ма од лу чи ва ња у ци љу ре ша ва ња про бле ма. Мо жда ен ци-
кли ка Pa cem in ter ris ни је на пра ви ла не ки ду бљи про дор у сфе ру јав ног 
у го ди на ма ко је сле де по сле Дру гог ва ти кан ског са бо ра, ме ђу тим, ње не 
до ме те мо же мо са гле да ти у не што ка сни јим ре флек си ја ма, на ро чи то 
по уоб ли ча ва њу на че ла Европ ске уни је и ње не со ци јал не и прав не прак-
се.7 Са дру ге стра не, ова ен ци кли ка је отво ри ла пут са др жај ни јем бо го-
слов ском кон тек сту а ли зо ва њу иде је људ ских пра ва, и у од ре ђе ној ме ри 

6 По след њи на слов у ен ци кли ци Pa cem in ter ris но си на слов „Knez mi ra“ (ау то ро ва тран-
скрип ци ја „Цар ми ра“), а од но си се на Ису са Хри ста. Из раз алу ди ра на Књи гу Про ро ка Иса и је.

7 Скри ве ни обри си и ре флек си је ен ци кли ке Pa cem in ter ris мо гу се пре по зна ти 
и у Про то ко ли ма Европ ске Кон вен ци је о људ ским пра ви ма и гра ђан ским сло бо да ма и 
уоп ште у раз во ју европ ских ин сти ту ци ја, на ро чи то оних со ци јал ног ка рак те ра; ви ди 
текст Европ ске Кон вен ци је о људ ским пра ви ма и гра ђан ским сло бо да ма са оба ве зу ју ћим 
Про то ко ли ма ко ји је до нео Са вет Евро пе, а об ја вљен је у из да њу Се кре та ри ја та Су да 
прав де у Стра збу ру (Eu ro pean Con ven tion on Hu man Rights 2013). Вер зи ја на срп ском у 
PDF фор ма ту до ступ на је на веб сај ту Са ве та Евро пе (ви ди Кон вен ци ја о људ ским пра
ви ма са из ме на ма пред ви ђе ним Про то ко ли ма 11 и 14: с Про то ко ли ма 1, 4, 6, 7, 12, 13 и 
16 2013), а не што ра ни ја вер зи ја до ступ на је на веб сај ту Бе о град ског цен тра за људ ска 
пра ва (ви ди Kon ven ci ja za zaš ti tu ljud skih pra va i osnov nih slo bo da sa iz me na ma pred vi đe
nim Pro to ko li ma 11 i 14: s Pro to ko li ma 1, 4, 6, 7, 12 i 13 2010). 
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са мом пој му да ла сна жну те о ло шку иден ти фи ка ци ју. Од ове ен ци кли ке 
са ма иде ја људ ских пра ва се мо ра са гле да ва ти, ка ко из угла се ку лар но-
ли бе рал не идеј не сфе ре, исто та ко и из пер спек ти ве хри шћан ске те о-
ло ги је. Уте ме ље ње пра ва на при ро ди чо ве ка и све та, или пре ци зни је на 
Бо жи јем тво рач ком хте њу да ство ри чо ве ка и свет, сам по јам људ ских 
пра ва до би ја уни вер зал ну кон цеп ту а ли за ци ју ко ја се као та ква мо же ва-
лид но раз ма тра ти и из пер спек ти ве дру гих свет ских ре ли ги ја. Та ко ђе, 
ова ен ци кли ка је пред ста вља ла осно ву за на ста нак дру гих ко је да ље раз-
ви ја ју те о ло шку ела бо ра ци ју иде је људ ских пра ва и прин ци пе њи хо ве 
за шти те. Ен ци кли ка Pa cem in ter ris као де ли мич но на дах ну та пре о бра-
жај ном ин спи ра ци јом Дру гог ва ти кан ског са бо ра пред ста вља увер ти ру 
у два, сво јим зна ча јем у си сте му ри мо ка то лич ке док три не, кон сти ту-
ци о нал на до ку мен та Ga u di um et Spes и Dig ni ta tis hu ma nae8, и као та ква 
она за и ста пред ста вља је дан од лу чан по чет ни ко рак на пред ко ји је РКЦ 
на пра ви ла у су срет са вре ме ном чо ве ку и дру штву ко је из гра ђу је. 

4. Дру ги ва ти кан ски са бор  
и па сто рал на кон сти ту ци ја Ga u di um et Spes

Дру ги ва ти кан ски са бор је био обе ле жен ин тен зив ним су че ља ва њем 
раз ли чи тих те о ло шких тра ди ци ја, од оних кон зер ва тив них, утвр ђе них у 
то ми стич ком схо ла сти ци зму, пре ко нео то ми стич ких до мо дер ни стич-
ких. Тен зи је из ме ђу на ве де них те о ло шких кон цеп ци ја су се од ра зи ле 
и на ток са мог са бо ра и до ку мен та ко ја је до нео. Па сто рал на кон сти ту-
ци ја Ga u di um et Spes сво јим на гла ше ним ан тро по цен три змом и екли-
си о ло шком ин клу зив но шћу отва ра гра ни це Цр кве и про сти ре њен ау-
то ри тет на сав свет, ко нач но бри шу ћи раз ли ку из ме ђу ових ствар но сти 
у по тен ци ра ној ес ха то ло шкој пер спек ти ви ко ја не са мо да је ис ку ство 
бу ду ћих ре ал но сти, већ их Са бор кроз тај ну Хри сто вог очо ве че ња са гле-
да ва опри сут ње ну у исто ри ји (So ci jal ni ... (1991): 232–233). Цр ква и свет 
као па ра лел не и са по сто је ће ствар но сти се у ви ше ни воа ег зи стен ци је 
чо ве ка и дру штва про жи ма ју у опи ту ме ђу соб ног слу же ња и под сти ца-
ја на де ло ва ња за оп ште до бро и до бро бит сва ког по је дин ца. Ге не рал-
ни оп ти ми зам па сто рал не кон сти ту ци је Ga u di um et Spes је ин спи ри сан 
оче ки ва њем да са вре ме но дру штво, оли че но у ње го вом ин тен зив ном 

8 Па па Јо ван ХХIII се упо ко јио го ди ну да на по от по чи ња њу ра да Са бо ра та ко да 
је ње гов на след ник Па па Па вле VI ру ко во дио ра дом Са бо ра до ње го вог кра ја и у име 
Са бо ра и сво је име об ја вио на ве де на до ку мен та у де цем бру 1965. го ди не.
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тех но ло шком на пре до ва њу, и РКЦ ко нач но мо гу од ре ди ти за јед нич ке 
ци ље ве и ка њи ма стре ми ти. „Хва та ње за ру ке“ са са вре ме но шћу, што 
је пре о вла ђу ју ћи ути сак о оче ки ва њи ма и ци ља ним по стиг ну ћи ма кон-
сти ту ци је, пред ста вља ло је по ку шај РКЦ да за у ста ви по ни ра ње пост
модéрне у „та му“ се ку ла ри зма и ате и зма ко ји су се над ви ли над све том 
по сма тра ним из европ ске или евро-аме рич ке пер спек ти ве. Ga u di um et 
Spes је до ку мент ко ји по ку ша ва да у ви ду вред но сног ко му ни тар ног им-
план та та ин сти ту ци ја ма ли бе рал них ми са о них то ко ва дâ хри шћан ски 
иден ти тет и да их ти ме „ис ку пи“ (Hol len bach 1994: 128),9 од но сно ста ви 
их у слу жбу сво је ми си је ко ја се у кон сти ту ци ји ар ти ку ли ше као ре ци-
проч но слу же ње Цр кве све ту (So ci jal ni ... 1991: 235). Епо ха ко ја сле ди за 
Дру гим ва ти кан ским са бо ром на по ра жа ва ју ћи на чин све до чи у ко јој 
ме ри је ре а ли зам и оп ти ми зам ове кон сти ту ци је био уте ме љен, а ко ли ко 
је пред ста вљао из раз иде а ли зо ва не ам би ци је да ће свет ко нач но при хва-
ти ти Цр кву и да ће она на дах ну ти све сло је ве дру штва и под ста ћи их на 
слу же ње чо ве ку и све ту, схва ће но у сми слу Бо жи јег при зва ња.

Па сто рал на кон сти ту ци ја Ga u di um et Spes се не ба ви ди рект но фе-
но ме ном људ ских пра ва, али на по сре дан на чин, ста вља ју ћи чо ве ка и 
људ ску за јед ни цу у епи цен тар сво је по ру ке, по ста вља кључ не док три-
нар не и па стир ске ко ор ди на те ко ји ма се ова иде ја мо же ин кор по ри ра-
ти у хри шћан ски те о ло шки си стем. Ука зу ју ћи нај оп шти је на свет као 
ци ља но од ре ди ште па сто рал не кон сти ту ци је и апо стро фи ра ју ћи чо ве-
ка као сре ди ште сво га ин те ре со ва ња, Дру ги ва ти кан ски са бор да је две 
де фи ни шу ће ка рак те ри сти ке до ку мен ту: 1. на гла ше ну уни вер зал ност 
са гле да ва ну кроз гло бал но-по ли тич ку и кул ту ро ло шку при зму (So ci
jal ni ... 1991: 204), и 2. из ра зи ту ан тро по цен трич ност у по де сној хри-
сто ло шкој кон тек сту а ли за ци ји (So ci jal ni ... 1991: 204). 

У свом док три нар ном де лу кон сти ту ци ја се ба ви ба зич ним ан тро по-
ло шким пи та њи ма као што је чо ве ко ва бо го и ко нич ност, оп те ре ће ност 
гре хом, пси хо фи зич ка це ло ви тост, мо гућ ност ра зум ског ми шље ња, об-
да ре ност мо рал ном са ве шћу и сло бо дом. До сто јан ство људ ске лич но-
сти се про ја вљу је кроз све на ве де не аспек те чо ве ко вог по сто ја ња, а Са-
бор ука зу је на ис ку ство смр ти и одво је но сти од Бо га, у ви ду раз ли чи тих 
ма ни фе ста ци ја ате и зма као из ра за ду хов не оба мр ло сти, као на нај ве ће 
прет ње до сто јан ству лич но сти. Уви ђа ју ћи исте те жње за уну тар њом хар-
мо ни јом и скла дом у дру штву, ка кве из ра жа ва ју и вер ни ци и ате и сти, 

9 Хо лен бах сма тра да је ан тро по ло шко са гле да ва ње чо ве ка као со ци јал ног би ћа (би ћа 
за јед ни це), ка кво је при сут но у ри мо ка то лич кој те о ло шкој ан тро по ло ги ји, основ из ко јег 
РКЦ по ку ша ва да ин ди ви ду а ли стич ку кон цеп ци ју људ ских пра ва, ка ква до ми ни ра у кру-
го ви ма ли бе рал них те о ре ти ча ра људ ских пра ва, пре о бра зи у ко му ни тар ну. „Им план тат“ 
о ко јем го во ри мо је сте упра во ко му ни та ри зам ри мо ка то лич ке со ци јал не ан тро по ло ги је. 
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са бор ски до ку мент по зи ва на ди ја лог љу ди ве ре и ате и ста по пи та њу 
уре ђе ња дру штве не ре ал но сти као за јед нич ког жи вот ног про сто ра.

Са гле да ва ју ћи са вре ме ног чо ве ка из пер спек ти ве ње го вог со ци јал-
ног ис ку ства, Са бор на гла ша ва ко му ни тар ни аспект људ ске при ро де 
ко ја се оства ру је са мо уну тар за јед ни це са дру гим љу ди ма, од но сно 
у дру штву. До ку мент из ра жа ва уза јам ну за ви сност чо ве ка и дру штва 
на ви ше ни воа са од но ше ња: кроз по ро ди цу, при вре ђи ва ње, еко но ми ју, 
кул ту ру, ве ру и ду хов ност. Чо век је при зван од Бо га да до при но си на-
прет ку и бо љит ку це ло куп не људ ске за јед ни це, и да лич ним при ме ром 
као и удру жен са дру гим љу ди ма дâ под сти цај афир ма ци ји сва ке људ-
ске лич но сти, сво јих не при ја те ља, да по шту је бо го да ро ва ну јед на кост 
у до сто јан ству ко ја од ли ку је сва ко га чо ве ка и да за сту па прин ци пе 
со ци јал не прав де као ре флек си је слу же ња чо ве ко вом лич но сном до-
сто јан ству. Кон сти ту ци ја са др жи осу ду свих об ли ка дис кри ми на ци је, 
у обла сти жи во та дру штва и кул ту ре, ко ји су за сно ва ни на „по лу, ра си, 
бо ји ко же, дру штве ном по ло жа ју, је зи ку или ре ли ги ји“, ко ју (осу ду) 
по и сто ве ћу је са Бо жи јом во љом. Ме тод за до се за ње по бро ја них вред-
но сти до ку мент ви ди у нео п ход но сти да се на ди ђе ин ди ви ду а ли стич ка 
ети ка, што је прет по став ка мо гућ но сти да се пре у зме од го вор ност за 
се бе и за дру ге, и у под сти ца њу по је ди на ца да уче ству ју у ак тив но сти-
ма дру штва, на ро чи то пар ти ци пи ра ју ћи у при ват ним и јав ним ин сти-
ту ци ја ма ко је омо гу ћа ва ју да се опре де ље ност пре ма оп штем до бру и 
дру штве ној до бро би ти рас про стре на што ши рем со ци јал ном пла ну. 
Кон сти ту ци ја ре а фир ми ше, већ у ри мо ка то лич кој те о ло шкој ми сли 
раз ви је но на че ло со ли дар но сти, ко је је ини ци ра но у чо ве ко ву дру-
штве ну ре ал ност као мо рал на (Kri er 1998: 126) и ег зи стен ци јал на нор-
ма Хри сто вим ова пло ће њем (So ci jal ni ... 1991: 227). 

У на став ку док три нар ног де ла кон сти ту ци је Са бор се из ја шња ва о 
вред но сти ма и нор ма ма људ ског де ло ва ња у све ту ко је тре ба да бу де усме-
ре но на оства ри ва ње чо ве ко ве лич но сти у ње ној спе ци фич ној дру штве ној 
ре ал но сти. Са ма чо ве ко ва де лат ност на ни воу дру штва, ка ко из ра жа ва 
до ку мент, вр ху ни у пас хал ној тај ни Хри сто вог стра да ња и вас кр се ња ко-
јом Он об ја вљу је све ту да је Бог љу бав и да са мо љу ба вљу дру ги чо век, 
од но сно, дру га лич ност мо же би ти оправ да на у свом лич ном до сто јан ству 
и на тај на чин би ти спа се на. До ку мен ту не не до ста је екли си о ло шка уте-
ме ље ност, ка ква је по сто ја ла у прет ход ној ен ци кли ци Pa cem in ter ris, та ко 
да Са бор кроз текст кон сти ту ци је из ра жа ва свест да се це ло куп на људ ска 
ак тив ност про ја вље на као од го вор ност за се бе и за дру го га уса вр ша ва у 
тај ни ли тур гиј ског за јед ни штва у ко јој се пло до ви при ро де, ко ји су из раз 
чо ве ко вог тру да и ства ра ла штва, Ду хом пре о бра жа ва ју у Те ло Цр кве, од-
но сно те ло истин ске љу ба ви и за јед ни штва са Бо гом у Хри сту.
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У дру гом де лу па сто рал не кон сти ту ци је Ga u di um et Spes раз ма тра се 
спе ци фич на дру штве на и со ци јал на про бле ма ти ка ко ја се у ши ро ком оп-
се гу про те же од пи та ња бра ка и по ро дич ног жи во та, кул ту ре схва ће не 
у нај ши рем спек тру по јав них об ли ка, еко ном ског раз во ја и ста ту са по-
ли тич ких ин сти ту ци ја, пи та ња ми ра и ра та, ин тен зив ног на о ру жа ва ња и 
ме ђу на род них ин сти ту ци ја. Са бор ски до ку мент про мо ви ше рав но прав-
ност и за бра ну дис кри ми на ци је ка ко уну тар брач не за јед ни це та ко и пре-
ма чла но ви ма по ро ди це. Дис кри ми на ци ја се осу ђу је и у обла сти из ра-
жа ва ња осо бе ног кул тур ног иден ти те та ка ко по је ди на ца та ко и чи та вих 
за јед ни ца, као и у по гле ду ко ри шће ња кул тур них са др жа ја на тај на чин 
да ни ко не сме због сво је ра сне при пад но сти, је зи ка, ре ли ги је, по ла или 
ет нич ког по ре кла би ти дис тан ци ран од кул тур них вред но сти и ус кра ћен 
за њи хо ву до бро бит (So ci jal ni ... 1991: 253). Раз ли чи ти об ли ци дис кри ми-
на ци је ко ји се мо гу спро во ди ти и пре ма по је дин ци ма као и пре ма чи та-
вим на ро ди ма осу ђу ју се у при вред ној и еко ном ској сфе ри. Афир ми ше се 
дру штве ни по ло жај рад ни ка и њи хо вих по ро ди ца, а на ро чи то се обра ћа 
па жња на дру штве ни ста тус оних ко ји због по тра ге за по слом и ба зич ном 
со ци ја ли за ци јом на пу шта ју свој за јед ни цу и по сао про на ла зе у стра ној 
сре ди ни (So ci jal ni ... 1991: 259). У до ме ну со ци јал них од но са и дру штве не 
рав но прав но сти до ку мент за у зи ма став да су при род на до бра ба шти на 
це ло куп ног чо ве чан ства и да ни ко не ма пра во на узур па ци ју при род них 
бо гат ста ва и про из вод них ре сур са (So ci jal ni ... 1991: 261), док се у обла-
сти по ли тич ког ор га ни зо ва ња ука зу је да по ли тич ки по ре дак у јед ном дру-
штву тре ба да има за циљ за шти ту људ ских пра ва у јав ном сек то ру у об-
ли ку за шти те пра ва на удру жи ва ње и оку пља ње, пра ва на јав но из но ше ње 
ми шље ња и по ли тич ких ста во ва, као и на пра во при ват ног и јав ног ис по-
ве да ња ве ре. По след њи аспект за шти ће них пра ва пред ста вља увер ти ру у 
са бор ски до ку мент Dig ni ta tis hu ma nae ко ји се спе ци фич ни је и по дроб ни је 
ба ви фе но ме ном вер ских пра ва и сло бо да у са вре ме ном дру штву.

По сма тран у це ли ни Дру ги ва ти кан ски са бор је унео мно ге про ме-
не у жи вот РКЦ. По ред сла бо сти ко је смо већ спо ме ну ли, кон сти ту ци ја 
Ga u di um et Spes ини ци ра но ви по глед на мно га пи та ња са вре ме но сти. 
На те о ло шком пла ну на чи њен је сна жан от клон од на ту ра ли стич ке 
те о ло ги је То ме Аквин ског (Kri er 1998: 128). Лич ност и до сто јан ство, 
за јед ни ца и Цр ква, исто риј ска кон тек сту ал ност (Kri er 1998: 129) и со-
ци јал на од го вор ност су пре по зна ти као не ис црп ни те о ло шки ре сур-
си ко ји сво јом ко му ни ка тив но шћу сна жно по бу ђу ју за ин те ре со ва ност 
свет ске јав но сти за ста во ве Цр кве. Та ко ђе, РКЦ ста је у нај о длуч ни ју 
осу ду ра си зма (Kri er 1998: 135), ка ко у дру штву та ко и у сво јим ре до-
ви ма, ко ји је екла тант но при су тан у ју жно а фрич кој др жа ви апарт хеј да 
и исто вре ме но у САД, са ко јим то ком 60-их го ди на аме рич ка за јед-
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ни ца во ди, на мо мен те, без у спе шну бит ку. По ред оста лог, па сто рал на 
кон сти ту ци ја отва ра про стор за но ве цр кве не ин сти ту ци је, као што је и 
две го ди не ка сни је осно ва на ко ми си ја Iu sti tia et Pax чи ји је за да так да, 
као пон ти фи кал но те ло, из о штри ста во ве РКЦ о не ким кључ ним дру-
штве ним пи та њи ма као што су упра во људ ска пра ва, со ци јал на прав-
да, род на рав но прав ност, ра си зам итд.

5. Де кла ра ци ја Dig ni ta tis hu ma nae

На ис тој сед ни ци на ко јој је Са бор одо брио и из гла сао кон сти ту ци ју 
Ga u di um et Spes до не та је и де кла ра ци ја Dig ni ta tis hu ma nae ко ја је по-
све ће на про мо ви са њу и за шти ти пра ва на сло бод но ис по ве да ње ве ре. 
До ку мент Dig ni ta tis hu ma nae, са гла сно већ де фи ни са ном ста ву Са бо ра 
о не при ко сно ве но сти људ ске лич но сти, сма тра да упра во на том до сто-
јан ству као из ра зу чо ве ко ве бо го ли ко сти по чи ва нео ту ђи во пра во сва ког 
чо ве ка и за јед ни це да тра га ју за исти ном ко ја је по и сто ве ће на са са мим 
Бо гом. У Тај ни бо го от кри ва ња у Хри сту са др жа на је прет по став ка сло-
бо де сва ко га да по је ди нач но и у за јед ни ци те жи ка Бо гу без ика кве при-
си ле или огра ни че ња. Са бор ин си сти ра да је сâма исти на, схва ће на у 
ње ном ре ли гиј ском и ду бо ко ег зи стен ци јал ном зна че њу, не на ме тљи ва 
већ се при хва та сна гом соп стве не ау тен тич но сти и исти ни то сти. До ку-
мент, по ред људ ске лич ност, пра во на сло бод но ис по ве да ње ве ре те ме-
љи на још два осно ва - Бо жи јем от кро ве њу и ра зу му (So ci jal ni ... 1991: 
293). Овом де кла ра ци јом Са бор не дво сми сле но из ра жа ва тен ден ци ју ка 
ин сти ту ци о на ли за ци ји и но р ма ти ви за ци ји хри шћан ских вред но сти те 
ука зу је да пра во сло бод ног ис по ве да ња ве ре мо ра би ти уне то у прав ни 
си стем дру штва и на тај на чин по ста ти те ко ви на сви ма при па да ју ћих 
гра ђан ских пра ва. Си стем пра ва је ефи ка сан ме ха ни зам за обез бе ђи-
ва ње уну тар ње сло бо де сва ко га ко же ли да ис по ља ва сво ју ве ру са мо-
стал но или у за јед ни ци са дру ги ма. По ред то га де кла ра ци ја су ге ри ше да 
се нор ма ма гра ђан ског пра ва оси гу ра при ват ност и јав ност ис по ља ва ња 
вер ских осе ћа ња и бо го слу же ња. Пи сци де кла ра ци је сто је на ста но ви-
шту да уко ли ко не ко не же ли ре ли гиј ско ис ку ство или из не ког дру гог 
раз ло га не из ра жа ва те жњу ка афир ма ци ји лич не ре ли ги о зно сти он и 
да ље по се ду је ово пра во бу ду ћи да оно по чи ва на ње го вој при ро ди, а не 
на су бјек тив ном пси хо ло шком на стр о је њу. На и ме, до ку мент Dig ni ta tis 
hu ma nae омо гу ћа ва по ред по зи тив ног и не га тив но из ра жа ва ње пра ва на 
сло бо ду ве ри о спо ве да ња у том сми слу да је сва ко вла стан и да не ко ри-
сти сво је пра во на сло бо ду ве ро и спо ве сти, од но сно ње го во пра во је да 
не ма ре ли ги о зност (So ci jal ni ... 1991: 294). 
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По ред ин ди ви ду ал ног од ре ђе ња сло бо де ве ро и спо ве сти де кла ра-
ци ја Dig ni ta tis hu ma nae ово пра во про ши ру је и на вер ске за јед ни це. 
Са бор ски до ку мент про кла му је сло бо ду и ау то но ми ју вер ских за јед-
ни ца уну тар дру штва. Оне мо гу би ти огра ни че не са мо уко ли ко њи хо ви 
прин ци пи ве ро ва ња и ре ли ги о зна прак са на ру ша ва ју јав ни и дру штве-
ни мо рал и прав ни по ре дак, од но сно уко ли ко угро жа ва ју пра ва дру-
гих. Ван та квих слу ча је ва Са бор за кљу чу је да вер ске за јед ни це мо гу 
и мо ра ју сло бод но нор ми ра ти сво је бо го слу же ње, уну тар њи мо рал ни 
ко декс, сво је вер ско-обра зов не ин сти ту ци је, упра вља ти сво јом имо-
ви ном, ис по ља ва ти се у јав но сти, ор га ни зо ва ти из да ва штво и раз не 
об ли ке ме ди ја, из но си ти ста во ве о бит ним пи та њи ма жи во та људ ске 
за јед ни це, оства ри ва ти ве зе са дру гим вер ским за јед ни ца ма, уче ство-
ва ти у ме ђу на род ним ин сти ту ци ја ма. Сви ови за шти ће ни мо де ли ис-
по ља ва ња вер ских за јед ни ца уну тар дру штва мо ра ју би ти ли ше ни сва-
ког об ли ка на ме та ња, при си ле, на го во ра или би ло ка квог ути ца ја на 
по је дин це и гру пе ко ји ма би њи хо ва сло бо да са ве сти би ла до ве де на у 
пи та ње (So ci jal ni ... 1991: 295). 

По ред по је ди на ца и вер ских за јед ни ца у де кла ра ци ји Dig ni ta tis hu
ma nae по себ но пра во на сло бо ду ве ро и спо ве сти при па да по ро ди ци. Уну-
тар по ро ди це пра во по у ке у ве ри при па да ро ди те љи ма што зна чи да они 
сво ја овла шће ња мо гу оства ри ва ти ау то ном но или кроз из бор шко ла и 
дру гих обра зов них ин сти ту ци ја (So ci jal ni ... 1991: 296) у ко ји ма би се 
шко ло ва ла њи хо ва де ца. Ова пра ва ро ди те ља би би ла пре кр ше на уко ли-
ко би њи хо ва де ца би ла при си ље на да уче ству ју у на ста ви ко ја се ко си са 
њи хо вим мо рал ним и док три нар ним на че ли ма ве ре или уко ли ко би им 
кроз про цес обра зо ва ња вер ска по у ка би ла пот пу но оне мо гу ће на. 

Са гле да ва ју ћи пра во на сло бо ду ве ро и спо ве сти као јед но од ба-
зич них људ ских пра ва, Са бор сма тра да се у про це су ње го вог обез бе-
ђе ња мо ра ју ан га жо ва ти сви за ин те ре со ва ни чи ни о ци, од дру штве них 
и др жав них ин сти ту ци ја, пре ко цр кве них те ла, гра ђан ских удру же ња, 
и свих дру гих вер ских за јед ни ца (So ci jal ni ... 1991: 296). Ста ти у за шти-
ту ве ро и спо ве да ња пред ста вља нај ви ше оп ште до бро и као та кво мо ра 
би ти афир ми са но као вред ност на ни воу це ле дру штве не за јед ни це. У 
том сми слу мо гу би ти пред ви ђе на и огра ни че ња сло бо де ве ро и спо ве-
да ња и то са мо у оним слу ча је ви ма ка да ве ру ју ћи по је дин ци и вер ске 
за јед ни це на ру ша ва ју на че ло мо рал не од го вор но сти, ка ко лич не та ко 
и дру штве не. Ово пра во мо же би ти огра ни че но или оспо ре но и у слу-
ча је ви ма ка да вер ске за јед ни це кроз по је дин це или ор га ни зо ва но на-
ру ша ва ју прав ни и дру штве ни по ре дак, и уко ли ко мир, сло бо ду, до сто-
јан ство, имо ви ну и жи во те дру гих до во де у опа сност. Због на ру ша ва ња 
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прин ци па оп штег до бра Џон K. Ма ри10 је, као идеј ни ини ци ја тор ове 
де кла ра ци је, сма трао да ор га ни зо ва но дру штво тре ба да се шти ти чак 
и ус кра ћи ва њем пра ва вер ским за јед ни ца ма и по је дин ци ма на сло бо-
ду ве ро и спо ве да ња11 (Bax ter 2004). 

Прин цип пра ва на сло бо ду ве ро и спо ве сти, ка ко је он ис по љен у 
до ку мен ти ма Дру гог ва ти кан ског са бо ра, пред ста вља сна жан уплив 
ста во ва се вер но а ме рич ких би ску па и те о ло га ко ји су кроз рад са бор-
ских те ла же ле ли да из ра зе оне иде је ко је су на ста ле као плод ви ше-
го ди шње де ба те ко ја се на те му вер ских сло бо да во ди ла у аме рич ком 
дру штву и РКЦ у Аме ри ци (Kri er 1998: 111).12 Це ла де кла ра ци ја Dig
ni ta tis hu ma nae је сте де ло њи хо вог на по ра да па стир ски, те о ло шки, 
мо рал но и прав но уоб ли че ста во ве ко ји ће би ти прет по став ка сло-
бод ног ис по ља ва ња ве ре у са вре ме ном све ту и дру штви ма из ван САД 
(Kri er 1998: 109). Пр ви део де кла ра ци је из ра жа ва је дин стве ну отво-
ре ност и уни вер зал ност прин ци па сло бо де у вер ским пи та њи ма и као 
та кав пред ста вља мо дел нај при сни јег при бли жа ва ња кон цеп та пра ва 
на сло бо ду ве ро и спо ве сти РКЦ и кон цеп та ли бе рал них те о ре ти ча ра 
људ ских пра ва. Дру ги део де кла ра ци је у ко јем се из ра жа ва свест да 
је ко рен сло бо де из ни као из до га ђа ја Бо жи јег от кро ве ња пред ста вља 
по ку шај да се на гла си ка ко је хри шћан ски до жи вљај сло бо де у од но-
су са от кри ве ним Бо гом у Хри сту основ ни кри те ри јум за вред но ва ње 
чо ве ко вих пра ва и сло бо де као те мељ ним прет по став ка ма да се тра га 
за исти ном и сми слом у ре ли гиј ском кон тек сту, што је као има нент-
на те жња свој стве но свим љу ди ма. До ку мент из ра жа ва свест о нео п-
ход но сти са рад ње вер ских за јед ни ца и др жа ве на пла ну оства ри ва ња 
пра ва на сло бо ду вер ског из ра жа ва ња, ко ја би под ра зу ме ва ла рав но-
пра ван и парт нер ски од нос, без уза јам ног усло вља ва ња и ме ђу соб не 
до ми на ци је. Из ба лан си ра ност са од но ше ња, ка ко је про мо ви са на у де-
кла ра ци ји, про сти ре се и на ко ре ла ци ју са крал ног и се ку лар ног вред-
но сног си сте ма у дру штву, та ко ђе дру штва и др жа ве, као и оп штег 
до бра и јав ног по рет ка (Kri er 1998: 112–113).

10 Прин цип „оп штег до бра“ је је дан од те мељ них у те о ло шкој ми сли Џон Корт ни 
Ма ри ја (John Co urt ney Mur ray) ко ји је био је дан од во де ћих ау то ра де кла ра ци је Dig ni
ta tis hu ma nae, и је дан од нај зна чај ни јих со ци јал них те о ло га ри мо ка то лич ке про ве ни-
јен ци је сре ди ном 20. ве ка у САД. 

11 Ова кво раз у ме ва ње сло бо де ве ро и спо ве да ња и мо гућ но сти ње ног огра ни ча ва-
ња за сно ва ног на за ко ну је да нас по ста ло оп ште при хва ће но у са вре ме ним Уста ви ма и 
За ко ни ма ко ји ре гу ли шу прав ни ста тус вер ских за јед ни ца и сло бо ду вер ских убе ђе ња 
по је ди на ца и со ци јал них гру па.

12 Мар вин Крир на во ди да је те ма вер ских сло бо да би ла ски ну та са днев ног ре да 
Са бо ра и да је тек за у зи ма њем кар ди на ла Спел ма на (Car di nal Spel lman) те ма вра ће на 
ко ми си ји, што је ре зул ти ра ло до но ше њем де кла ра ци је на кра ју ра да Са бо ра.
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6. Епо ха по сле Дру гог ва ти кан ског са бо ра

Про кла мо ва њем прин ци па „оп штег до бра“ и „ин те ре са дру штва“ као 
вред но сних мо де ла ко ји ма се ин ди ви ду а ли зам људ ских пра ва пре о бли ку је 
у ко му ни тар ну вред ност, де кла ра ци ја Dig ni ta tis hu ma nae као и кон сти ту ци-
ја Ga u di um et Spes успе ва ју да по ну де аде ква тан хри шћан ски из раз људ ских 
пра ва ко ји мо же да ко му ни ци ра са до ми ни ра ју ћим ли бе рал ним мо де лом и 
да се из бо ри за сво ју ар ти ку ла ци ју уну тар по сто је ћих ин сти ту ци ја.

Дру ги ва ти кан ски са бор мо жда ни је из ме нио „ба зич ни“ лик РКЦ, 
али га је бар учи нио за ни јан су са вре ме ни јим и отво ре ни јим за чо ве ка и 
дру штво на пра гу 21. ве ка, ме ђу тим оно што за и ста пред ста вља но вост 
је су ме то де ње ног уче ство ва ња у жи во ту ло кал ног и гло бал ног дру штва 
и про ме на на чи на из ра жа ва ња сво јих ста но ви шта. Про ме не ко је су се у 
дру штви ма 20. ве ка де ша ва ле до ве ле су до про фи ли са ња ме ђу на род них 
ин сти ту ци ја као не за о би ла зних у про це су раз во ја и тран сфор ма ци је 
вред но сног „ко да“ це ло куп не људ ске за јед ни це. То је узро ко ва ло на ро-
чи ту за ин те ре со ва ност РКЦ да сво ју по ру ку све ту пла си ра кроз ор га не, 
те ла и вред но сне мо де ле Ор га ни за ци је УН, као и дру гих ре ги о нал них 
ме ђу на род них ор га ни за ци ја. По гла ва ри РКЦ су се у не ко ли ко на вра та 
обра ћа ли све ту са го вор ни це Ге не рал не скуп шти не и дру гих те ла УН ода-
ши љу ћи је ван ђел ске по ру ке ми ра и со ци јал не прав де у све ту као са гла-
сне и ком па ти бил не већ про мо ви са ном и нај ши ре при хва ће ном вред-
но сном мо де лу ОУН. По ред то га, де фи ни сан је со ци јал ни про блем као 
го ру ћи за ве ћи део чо ве чан ства на ро чи то у зе мља ма тзв. Тре ћег све та, 
у ко ји ма се на ла зи нај ве ћи број ри мо ка то лич ких вер ни ка. Иа ко Дру ги 
ва ти кан ски са бор из ра жа ва ви зи ју Цр кве, све та, дру штва, са вре ме ног 
чо ве ка, до ми ни ра ју ћих иде о ло ги ја, ин сти ту ци ја и свих оста лих ре ле-
вант них чи ни ла ца пост мо дер не ко ју ба шти ни евро-атлант ска ци ви ли-
за ци ја, по сле Са бо ра уви ђа мо да ле ко ве ћу отво ре ност пон ти фи кал них 
и са бор ских те ла РКЦ пре ма про бле ми ма си ро ма шних, по ро бље них, 
не раз ви је них и са сце не гло бал ног дру штва скрај ну тих на ро да. Та ко ђе, 
уо ча ва се, по ред сна жног при вред ног и еко ном ског ра ста у раз ви је ним 
дру штви ма За па да по ве ћа ва ње со ци јал не ра сло је но сти као по сле ди це 
си стем ске не прав де ко ја фа во ри зу је у дру штве ној „утак ми ци“ са мо бо-
га те и моћ не. РКЦ се и на том пла ну свр ста ва на стра ну мар ги на ли зо ва-
них и од оп штих дру штве них и ма те ри јал них вред но сти дис тан ци ра них 
дру штве них гру па. У про це су су о ча ва ња са на ра ста ју ћим дру штве ним 
про бле ми ма про фи ли са ла се свест уну тар те ла РКЦ да је свет по ли тич-
ког де ло ва ња и од лу чи ва ња као и си стем по ли тич ких ин сти ту ци ја нео-
п хо дан и не за о би ла зан у по ку ша ју су сре та ња са са вре ме ним чо ве ком и 
иза зо ви ма ко ји ма је из ло жен. То је усло ви ло раз ви ја ње це ло ви те аген де 
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вред но сног де фи ни са ња по ли тич ког про ми шља ња и де ло ва ња из пер-
спек ти ве је ван ђел ског ис ку ства и све до че ња РКЦ. По себ на ак тив ност 
је пред у зе та да се овај ми си о нар ски схва ћен ути цај РКЦ про ја ви кроз 
по ли тич ка те ла и ор га не вла сти на ло кал ном ни воу. Ко нач но, по себ на 
па жња је по све ће на про мо ви са њу и ду бљој со ци јал ној ар ти ку ла ци ји на-
сле ђа ен ци кли ке Pa cem in ter ris у обла сти за шти те људ ских пра ва, што је 
до ве ло до фор му ли са ња не ко ли ко са бор ских до ку ме на та на те му прав-
де у све ту и људ ских пра ва, као и спе ци ја ли зо ва ног до ку мен та „Цр ква и 
људ ска пра ва“ пон ти фи кал ног те ла Iu sti tia et Pax, ко ји је 1975. го ди не у 
фор ми (Хри шћан ске) Де кла ра ци је о људ ским пра ви ма до нет ве ро ват но 
са ци љем да се про цес пој мов не аси ми ла ци је са ме иде је људ ских пра-
ва и ње го вог „хри сти ја ни зо ва ња“ за вр ши јед ним де кла ра тив ним ак том 
по сле ко јег се на те му људ ских пра ва уну тар или из кон тек ста РКЦ не 
мо же раз го ва ра ти из ван ста во ва ко ји су у ње му са др жа ни. 

По сле Дру гог ва ти кан ског са бо ра РКЦ је пред у зе ла ве о ма оп се жан 
„ма не вар“ ин кул ту ра ци је и ин сти ту ци о на ли за ци је сво јих те о ло шких 
и па стир ских уви да и ста во ва на те му са вре ме но сти и кри зе дру штва. 
Про цес је био усме рен ка ко на по ли тич ке чи ни о це, та ко и на ин сти-
ту ци је, ме ђу на род не и ло кал не, а до ми нант но је те мат ски уо кви рен 
со ци јал ном бри гом, људ ским пра ви ма и пи та њем гло бал ног ми ра. Те-
о ло шке и вред но сне ста во ве ко је је про мо ви са ла на Дру гом ва ти кан-
ском са бо ру РКЦ је у де це ни ја ма ко је сле де из ра жа ва ла кроз пап ске 
ен ци кли ке, са бор ска до ку мен та, пон ти фи кал на те ла и кроз ди рект на 
обра ћа ња по гла варâ РКЦ. По ку ша ће мо да те мат ски кон ци пи ра но ана-
ли зи ра мо по је ди не ста во ве. 

7. Про мо ци ја ри мо ка то лич ке аген де људ ских пра ва 
кроз ме ђу на род не ин сти ту ци је

Дру штво дру ге по ло ви не 20. ве ка је већ уве ли ко вред но сно по ли цен-
трич но, глас Цр кве и хри шћа на је са мо је дан у хо ру мно гих, та ко да је 
РКЦ, све сна те чи ње ни це, мо ра ла да се отво ри пре ма ин сти ту ци ја ма де-
мо крат ског све та не би ли про на шла но ве обра сце све до че ња и учи ни ла 
сво ју по ру ку при сту пач ни јом мо дер ном чо ве ку. Са дру ге стра не, за зи ру-
ћи од то та ли та ри зма ко му ни стич ког иде о ло шког про фи ла РКЦ је пре по-
зна ла ин сти ту ци је ме ђу на род ног прав ног по рет ка као по де сне да сво ју је-
ван ђел ску по ру ку со ци јал но и прав но фор му ли са ну учи ни ре ле вант ном 
и у дру штви ма са дру ге стра не хлад но ра тов ске „Гво зде не за ве се“ у ко ји ма 
је до ми ни рао иде о ло шки кон цепт за тво рен за хри шћан ске вред но сти и 
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све то на зо ре. Та ко ђе, мо дел ОУН по ред то га што оку пља све на ро де све та 
има за циљ и да про мо ви ше мир у по ку ша ју ар ти ку ла ци је по ли тич ке во ље 
и ин те ре са ка ко моћ них зе ма ља та ко и оних на ци о нал них за јед ни ца ко је 
не ма ју сво ју др жав ност или су на пра гу да је пра вед но ус по ста ве. На че ла 
ОУН су у до вољ ној ме ри уни вер зал на да у се би мо гу об у хва ти ти вред но-
сне прин ци пе кул ту ре и по ли тич ког де ло ва ња ве ћи не свет ске по пу ла ци је, 
али исто та ко и да уста но ве нај оп шти је кри те ри ју ме ко ји ма се упра вља 
сва ки на род не за ви сно од ње го ве ре ли гиј ске, ци ви ли за циј ске, кул тур не 
или по ли тич ке тра ди ци је. Оста ви ти тра га у де фи ни са њу упра во тих уни-
вер зал них вред но сти ОУН ко је су из ра же не кроз де кла ра ци је Ге не рал не 
скуп шти не (ГС) УН и као та кве ре ле вант не сви ма, био је иза зов за РКЦ 
са ко јим се она ак тив но су о чи ла. Не по сред но пре за вр шет ка Дру гог ва-
ти кан ског са бо ра па па Па вле VI је одр жао го вор пред ГС ОУН ко јим се 
на мет нуо као гла сно го вор ник це ле хри шћан ске ва се ље не: 

„Ви до бро зна те ко смо ми. Без об зи ра ка кво је ва ше ми шље ње 
о рим ском Пр во све ште ни ку, по зна то вам је на ше по сла ње: ми 
но си мо по ру ку за це ло чо ве чан ство. И ми то не чи ни мо са мо у 
на ше лич но име и у име ве ли ке по ро ди це ка то ли ка, не го та ко-
ђе и у име бра ће хри шћа на ко ји с на ма де ле осе ћа ња ко ја ов де 
из ра жа ва мо, на по се бан на чин оних ко ји ма се сви де ло по себ но 
нас за ду жи ти као сво га ту ма ча. ... Ми смо већ ве о ма ду го на пу-
ту и но си мо са со бом ду гу по вест; ов де сла ви мо за вр ше так на-
пор ног хо до ча шћа у по тра зи за раз го во ром са це лим све том од 
да на ка да нам је би ло на ре ђе но ‘Иди те, про по ве дај те ра до сну 
вест свим на ро ди ма’. А ви сте они ко ји пред ста вља те све на ро де. 
До пу сти те нам ре ћи да има мо за вас по ру ку, да, јед ну ра до сну 
по ру ку да пре да мо сва ко ме од вас.“

У истом обра ћа њу се још на во ди:

„На ша по ру ка же ли у пр вом ре ду би ти мо рал на и све ча на по-
твр да ове уста но ве (ОУН, прим. аут.). Ова по ру ка про из ла зи из 
на шег исто риј ског ис ку ства. Као ‘екс перт у људ ско сти’ до но си-
мо овој Ор га ни за ци ји при зна ње на ших по след њих прет ход ни ка, 
при зна ње це лог ка то лич ког епи ско па та и на ше, јер смо уве ре ни 
да ова Ор га ни за ци ја пред ста вља ну жни пут са вре ме не ци ви ли-
за ци је и свет ског ми ра... Го во ре ћи ово све сни смо да го во ри мо 
у име ..., да на шњих мла дих ге не ра ци ја ко је с по ве ре њем иду на-
пред, че ка ју ћи с пра вом бо ље чо ве чан ство. Го во ри мо, та ко ђе, у 
име си ро ма шних, раз ба шти ње них, не срећ них, оних ко ји те же за 
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прав дом, за до сто јан ством жи во та, за сло бо дом, за бла го ста њем 
и на прет ком. На ро ди се окре ћу пре ма Ује ди ње ним На ро ди ма 
као пре ма по след њој на ди сло ге и ми ра: усу ђу је мо се до не ти ов-
де, за јед но с на шим, њи хов при лог ча сти и на де. Ево, за то је овај 
час и за вас та ко ве лик.“ (So ci jal ni ... 1991: 307–308).13

Па па Па вле VI не са мо да се афир ма тив но из ра жа ва о ин сти ту ци-
ји УН већ у пот пу но сти по и сто ве ћу је со ци јал но и по ли тич ко при зва ње 
РКЦ са истом та квом де лат но шћу ОУН, на гла ша ва ју ћи да ова Свет ска 
ор га ни за ци ја има обе леж ја ко ја од ра жа ва ју у по рет ку вре ме на оно што 
РКЦ же ли да из ра зи у сфе ри ду хов но сти: „да бу де јед на и оп шта“ (So
ci jal ni ... 1991: 309). Па вле VI ОУН „до жи вља ва од ра зом Бо жи јег пла на 
за про грес људ ског дру штва“ (So ci jal ni ... 1991: 312). Па па сма тра да је 
си стем ОУН и аген да ње них про грам ских ци ље ва ре флек си ја на сто ја ња 
ње го вог прет ход ни ка Јо ва на XXI II да на те о ло шком пла ну отво ри про-
стор за ин те гра ци ју ин сти ту ци је људ ских пра ва уну тар ка то лич ке док-
три не, од но сно, из но си став да је ен ци кли ка Pa cem in ter ris на дах ну ла 
ини ци ја ти ве и од лу ке те ла ОУН је ван ђел ским ду хом ко ји „не бе ско чи ни 
зе маљ ским“ (So ci jal ni ... 1991: 312). За ње га је ОУН, као по кро ви тељ те-
мељ них људ ских пра ва и оба ве за, као и људ ског до сто јан ства и сло бо де, 
ту мач нај у зви ше ни јих људ ских му дро сти, од но сно, сма тра да се си стем 
ОУН ста вља у слу жбу чо ве ко ве све то сти, од но сно, лич но сне не при ко-
сно ве но сти. Ве ру ју ћи ду бо ко у чи ње ни цу да са вре ме но дру штво по тре-
бу је ду хов на на че ла да би на пре до ва ло и раз ви ја ло се, и да ни су до вољ-
не, иа ко су нео п ход не, до бре ин сти ту ци је, па па Па вле VI по ре де ћи сво је 
обра ћа ње ГС ОУН са обра ћа њем апо сто ла Па вла Ати ња ни ма на Аре о па-
гу, ка да им је го во рио о Не по зна том Бо гу ко га не зна ју ћи по шту ју, сма тра 
да упра во РКЦ има та кво при зва ње и слу жбу у све ту.14

Че тр на ест го ди на ка сни је, 1979. г., па па Јо ван Па вле II се са исте 
го вор ни це обра тио ГС ОУН и под се тио на ста во ве сво јих прет ход ни ка 
ис ти чу ћи да је на пре дак чо ве чан ства про пор ци о на лан мо рал ном на-

13 Де ло ве го во ра па пе Па вла ко је ци ти ра мо ау тор је по ср био са хр ват ског да би 
би ли је зич ки ком па ти бил ни тек сту члан ка. 

14 По ред не сум њи во по зи тив них по сле ди ца ње го вог обра ћа ња ГС ОУН сво јим ста-
во ви ма и из не тим те за ма па па Па вле VI уни вер за ли зу је сво ју слу жбу у кон тек сту све-
у куп ног хри шћан ског све та и на ме ће се као ап со лут ни ли дер и ау то ри тет у пи та њи ма 
хри шћан ске ду хов но сти и ми си је Цр кве у све ту. Про бле ми па пи ног по ло жа ја и слу жбе 
у Цр кви, ко ји ве ко ви ма оп те ре ћу ју уну тар-хри шћан ске од но се и има ју из ра зи то екли-
си о ло шку ди мен зи ју са да по ста ју ви дљи ви и у по ку ша ју узур па ци је ме ђу на род них по-
ли тич ких ин сти ту ци ја. У сва ком слу ча ју, ин сти ту ци о нал ни глас оста лих хри шћан ских 
де но ми на ци ја, про те ста на та и нај ве ћој ме ри пра во слав них, оста је не из ре чен пред 
свет ским ин сти ту ци ја ма за ду го вре ме на. 
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пре до ва њу сва ко га чо ве ка, и да у ве зи са та квим ви ђе њем људ ског про-
гре са Уни вер зал ну де кла ра ци ју о људ ским пра ви ма сма тра пре крет ни цом 
у ви ше ве ков ном стре мље њу чо ве чан ства ка истин ском пре о бра жа ју мо-
ра ла, као екс пре си ји нај ду бљег ду хов ног пре о бра жа ја (So ci jal ni ... 1991: 
421). Па па ко ри сти при ли ку да на гла ша ва ју ћи зна чај Уни вер зал не де кла
ра ци је о људ ским пра ви ма, на зи ва ју ћи је уга о ним ка ме ном ОУН, под се ти 
и на огром ну ва жност дру гих до ку ме на та, ко ји су у ме ђу вре ме ну на ста-
ли, ко ји ма се про мо ви шу и шти те људ ска пра ва, на ро чи то же на и де це, 
пра ва ет нич ких ма њи на, као и со ци јал на и кул тур на пра ва. Ста бил ност 
гра ђе ви не ме ђу на род ног по рет ка ко ја вр ху ни у ОУН он сма тра по сто ја-
ном до кле год је под у пр та сна гом људ ских пра ва, у су прот ном, на ру ша-
ва ње про кла мо ва ног си сте ма људ ских пра ва ви ди као увод у уру ша ва ње 
це ло куп ног си сте ма ОУН и гу би так на де да ће се уста но ви ти мир у све ту.

Ста во ви ко је су рим ски Пр во све ште ни ци из но си ли пред ОУН и о 
њој, из ра жа ва ју за и ста ве ли ку про грам ску слич ност, го то во исто вет-
ност ко ју је РКЦ сво јим ви ше де це ниј ским по ме ра њем на ска ли дру-
штве них вред но сти ус пе ла да по стиг не и уса гла си са ин сти ту ци ја ма 
ли бе рал не про ве ни јен ци је. Са „ис ку ше њем“ хи ли ја зма, ко је се мо же 
пре по зна ти у њи хо вим из ла га њи ма, ве ро ват но се уна пред ра чу на ло и 
са на ме ром ни је из бег ну то бу ду ћи да из не ти ста во ви ни су док три нар-
ног ка рак те ра. У они ма ко ји је су та кви хи ли ја стич ких еле ме на та не ма. 
Не за ви сно од то га, РКЦ је отва ра њем ме ста стал ног по сма тра ча уну-
тар ОУН сте кла мо гућ ност и да кроз ре дов не ак тив но сти, а не са мо 
де кла ра тив но, уче ству је у ра ду те ла Свет ске ор га ни за ци је и да на тај 
на чин по ку ша да вред но сти људ ских пра ва из ра же не пре све га кроз 
ен ци кли ку Pa cem in ter ris про мо ви ше на гло бал ном пла ну. 

О на ро чи тој усме ре но сти ак тив но сти РКЦ ка ме ђу на род ним ин-
сти ту ци ја ма и кон ти ну и ра ним по ку ша ји ма да се кроз њи хо ве де кла-
ра ци је и дру га ак та про мо ви ше и хри шћан ски по глед на те му сло бо да, 
пра ва, прав де и ми ра у све ту ко ји је про фи ли сан на Дру гом ва ти кан-
ском са бо ру, го во ре и два до ку мен та ко ја је па па Јо ван Па вле II 1980. 
го ди не по слао ОУН по во дом при вред ног и кул тур ног раз во ја у све ту 
(So ci jal ni ... 1991: 452) и европ ским др жав ни ци ма по во дом За вр шног 
до ку мен та Ор га ни за ци је за европ ску без бед ност и са рад њу (ОЕБС) ко-
ји је пот пи сан у Хел син ки ју 1975. го ди не. Ова обра ћа ња ја сно по ка зу ју 
да је ри мо ка то лич ки став по пи та њу вер ских сло бо да у са вре ме ном 
све ту, ко је су по ред оста лог про мо ви са не и за шти ће не овим ак том, 
го то во по и сто ве ћен са ме ђу на род ним стан дар ди ма људ ских пра ва, с 
тим што РКЦ прин ци пи ма са др жа ним у до ку мен ти ма да је де фи ни са-
ну хри шћан ску ди мен зи ју, од но сно, ела бо ри ра их из пер спек ти ве сво-
га вер ског ис ку ства не ме ња ју ћи су штин ске еле мен те са мих на че ла. 
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Оста ју ћи и да ље чвр сто опре де ље на за раз вој сво је со ци јал не ми-
сли и ми си је ко ја има свој кон ти ну и тет још од ен ци кли ке Re rum no
va rum, РКЦ до но си још не ко ли ко ен ци кли ка ко је су по све ће не со ци-
јал ним иза зо ви ма чо ве чан ства, као што су: Po pu lo rum pro gres sio 1967, 
Di ves in mi se ri cor dia 1980, La bo rem exer cens 1981, Sol li ci tu do rei so ci a lis 
1987, Evan ge li um vi tae 1995. Иа ко су со ци јал на пи та ња ин те грал ни део 
аген де људ ских пра ва, што је сте став ко ји из ра жа ва ју и пап ске ен ци-
кли ке, у нај кон крет ни јем сми слу РКЦ се су сре ће са те мом људ ских 
пра ва то ком 70-их го ди на 20. ве ка као до ми нант но иде о ло шком и по-
ли тич ком пи та њу, што је са др жа но и у ју би лар ној ен ци кли ци Oc to ge
si ma adve ni ens 1971. Од та да се ри мо ка то лич ка за јед ни ца фо ку си ра ла 
на пи та ња из обла сти људ ских пра ва на прав но и те о ло шки уте ме љен 
на чин што је ре зул ти ра ло ни зом ака та од ко јих из два ја мо: до ку мент 
са тре ћег са бо ра ри мо ка то лич ких би ску па „Прав да у све ту“ из 1971., 
Пра ва чо ве ка и по ми ре ње из 1974. г., Evan ge lii nun ti an di из 1975, до ку-
мент „Цр ква и људ ска пра ва“ пон ти фи кал не ко ми си је Iu sti tia et Pax из 
1975, ен ци кли ка Re demp tor ho mi nis 1979. го ди не. 

8. Iu sti tia et Pax: „Цр ква и људ ска пра ва“

До ку мент ко ји из два ја мо и за ко ји сма тра мо да је пре лом ни у раз-
во ју хри шћан ске иде је људ ских пра ва је „Цр ква и људ ска пра ва“ пон-
ти фи кал не ко ми си је Iu sti tia et Pax, ко ји мо же мо сма тра ти сво је вр сном 
хри шћан ском де кла ра ци јом о људ ским пра ви ма. На из ве стан на чин 
у ње му су су бли ми ра ни сви ста во ви и аспек ти ко је РКЦ фор му ли ше 
и де фи ни ше у од но су на фе но мен људ ских пра ва у ни зу од не ко ли ко 
де це ни ја. Овај до ку мент пред ста вља пр ву це ло ви ту и те о ло шки ар гу-
мен то ва ну док три ну РКЦ о људ ским пра ви ма. 

До ку мент „Цр ква и људ ска пра ва“ са сто ји се од три одељ ка од ко-
јих је у пр вом из ра зи то са мо кри тич ки из ло жен исто ри јат ре цеп ци је 
иде је људ ских пра ва уну тар РКЦ, док је у дру гом фор му ли сан те о ло-
шки аспект иде је људ ских пра ва. Тре ћи део са др жи раз ма тра ње па-
стир ске про бле ма ти ке ве за не за про мо ци ју и за шти ту људ ских пра ва. 
Спе ци фич ност до ку мен та, ко ја га уне ко ли ко раз ли ку је од прет ход них, 
је сте у на гла ша ва њу от кро вењ ског аспек та фе но ме на људ ских пра ва, 
за раз ли ку од у прет хо дим до ку мен ти ма до ми ни ра ју ћег на ту ра ли-
стич ког, чи ме се те жи ште те о ло шког и со ци о ло шког вред но ва ња пој-
ма пре ба цу је на пи та ња до сто јан ства људ ске лич но сти, хри сто ло шку 
и екли си о ло шку про бле ма ти ку и, што је за нас пра во слав не ва жно и 
ин те ре сант но, на ис ку ство ес ха то ло шког ис ку пље ња и је дин ства свих 
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у Бо жи јем Цар ству. Овај, на пред спо ме ну ти, као и па сто рал ни аспект 
до ку мен та за слу жу ју на шу по дроб ни ју ана ли зу.

Те о ло шка ана ли за људ ских пра ва у до ку мен ту „Цр ква и људ ска 
пра ва“ по чи ње ства ра њем чо ве ка као ико не Бо жи је. У чо ве ко вој бо го-
и ко ноч но сти пи сци до ку мен та ви де су штин ски основ ње го вих пра ва и 
од ли ку ју ћег до сто јан ства (The Church and Hu man Rights 2011: 37–38). 
У њу је та ко ђе уко ре ње на мо рал на са вест ко ја пред ста вља уну тар њи 
по кре тач сва ког чо ве ка да чи ни де ла ко ја су у са гла сно сти са Бо жи-
јим за ко ном. Чо ве ко во нео ту ђи во до сто јан ство се у до ку мен ту из ра-
жа ва као сло бо да лич но сти ко ја је уса гла ше на са са ве шћу (The Church 
… 2011: 38). Сло бо да лич но сти је онај аспект чо ве ко вог по сто ја ња ко ји 
пред ста вља прет по став ку при хва та ња је ван ђел ске про по ве ди и уче-
ство ва ња у Тај ни Уси но вље ња Оцу кроз Хри ста. Пи сци до ку мен та на-
гла ша ва ју да се ис ку ство Уси но вље ња оства ру је као тај на Цр кве, као 
Те ло Хри сто во у Ду ху (The Church … 2011: 38), што до во ди до то га да 
сви чла но ви Цр кве мо гу да на ди ђу сво је при род не и со ци јал не раз ли-
чи то сти, и ис ку се јед на кост и рав но прав ност, ко ји су да ро ва ни љу ди-
ма свих ге не ра ци ја. У бо го ства ра њу, ико нич но сти, сло бо ди, до сто јан-
ству, бо го у си но вље њу, јед на ко сти и рав но прав но сти, до ку мент „Цр ква 
и људ ска пра ва“ пре по зна је би блиј ско уте ме ље ње и те о ло шку осно ву 
људ ских пра ва. У том сми слу, чо век као Бо жи је ство ре ње, као онај ко ји 
је уве ден у по сто ја ње и ко ји те жи сво ме Твор цу, при зван је да у сво јој 
упу ће но сти на Бо га до сег не свој крај њи циљ и ег зи стен ци јал ни сми сао 
(The Church … 2011: 38). Чо ве ко ва бо го и ко нич ност је сте из раз да ро ва-
не му он то ло шке пу но ће, отво ре но сти за (ег зи стен ци јал ну) исти ну, до-
бро ту и ле по ту, за ко ји ма жу де ћи тра жи их и про на ла зи са мо у Бо гу. У 
том сми слу, ау то ри до ку мен та на гла ша ва ју да чо век као ико на Бо жи ја 
ни ка да не сме по слу жи ти ра ди оства ре ња не ких дру гих ци ље ва, иа ко 
мо дер на тех но ло ги ја и по ли тич ки мен та ли тет то за не ма ру ју, пре ви ђа-
ју ћи вред но сти и пра ва људ ске лич но сти. Они сма тра ју да се људ ска 
лич ност ни ка да не сме де пер со на ли зо ва ти или објек ти ви зо ва ти ра ди 
по ли тич ких, еко ном ских, на уч них или би ло ка квих дру гих ци ље ва, јер 
би то во ди ло ра ди кал ном оспо ра ва њу чо ве ко вог до сто јан ства и не га-
ци ји људ ских пра ва (The Church … 2011: 39). 

Хри сто во очо ве че ње се у до ку мен ту ко ми си је Iu sti tia et Pax са-
гле да ва као до га ђај ко јим се це ло куп на чо ве ко ва при ро да и при ро да 
све та уз ди жу до до сто јан ства Си на Бо жи јег, чи ме се оправ да ва це ло-
куп но чо ве штво (The Church … 2011: 40). Хри сто во смрт но стра да ње 
на кр сту се ис ти че као до га ђај ко јим се ис ку пљу је сва ки чо век, као 
и сва ка ет нич ка, на ци о нал на, кул тур на или ра сна за јед ни ца. Љу бав 
Бо жи ја пре ма чо ве ку, ко ју је Хри стос про ја вио стра да њем на кр сту и 
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вас кр се њем, за ау то ре до ку мен та основ је чо ве ко ве ег зи стен ци јал не 
упу ће но сти пре ма бли жњем и про ја ва прав де пре ма про го ње ни ма и 
по тре би ти ма. Хри стос чо ве чан ству да је но ву за по вест љу ба ви пре ма 
Бо гу и бли жњем, као и пре ма не при ја те љу, ко јом се жи ви у исти ни и 
пра вед но сти, и ко јом је сва ко при зван да се по и сто ве ти са оним ко-
ји је не мо ћан, гла дан, про га њан или од ба чен. На тај на чин се љу бав 
пре ма Бо гу и пре ма бли жњем ме ђу соб но усло вља ва ју, про жи ма ју и 
упот пу њу ју. Ова ко про ја вље на љу бав по сле дич но ини ци ра опри сут-
ње ње прав де ко ја се пре по зна је у до сто јан ству и пра ви ма бли жњег. 
Спрем ност сва ког хри шћа ни на да про ја ви љу бав пре ма бли жњем и 
да афир ми ше ње го ва пра ва, за ау то ре до ку мен та, из раз је ау тен тич-
ног из ра жа ва ња је ван ђел ског ето са. 

Те о ло шко уте ме ље ње људ ских пра ва, у до ку мен ту „Цр ква и људ-
ска пра ва“, Цр кву ви ди као ду хов ни про стор оства ри ва ња чо ве ко вих 
пра ва. Ду хов но је дин ство свих љу ди у Хри сто вом Те лу – Цр кви, и 
њи хо во при зва ње да сво је по сто ја ње про ја ве као љу бав, те мељ је не 
са мо ин ди ви ду ал них и ко лек тив них пра ва већ и оба ве зе да Цр ква 
кроз сво ју ми си ју про мо ви ше основ на људ ска пра ва, ка ко лич но сти 
та ко и це лих на ро да. У том сми слу, РКЦ са гле да ва про блем људ ских 
пра ва у ње го вој ин ди ви ду а ли зо ва ној по јав но сти, али исто та ко и у 
ко му ни тар ној, од но сно, у јав ној сфе ри. Иа ко је ре ли гиј ска ор га ни-
за ци ја, РКЦ оства ру је чвр сте кон так те са со ци јал ним, по ли тич ким, 
кул тур ним, еко ном ским и дру гим ме ђу на род ним и ло кал ним ин сти-
ту ци ја ма и по ку ша ва да сво ју ми си ју, ко је је са став ни део про мо ци ја 
и за шти та људ ских пра ва, кроз њих усме ри ка свет ској по пу ла ци ји 
у те жњи да слу жи дру штве ним струк ту ра ма и да до при не се ја ча њу 
дру штве не за јед ни це афир ма ци јом бо жан ског за ко на (The Church … 
2011: 42). Из на ве де них раз ло га РКЦ не мо же да до зво ли да се мо рал 
хри шћан ства све де на ин ди ви ду а ли зо ва ну ети ку по је дин ца већ она 
свој етос про мо ви ше отва ра ју ћи пи та ња јав ног мо ра ла, со ци јал не 
прав де, људ ских пра ва, ра си зма, гла ди, ра то ва, раз во ја итд., и да ју ћи 
пред ло ге и уче ству ју ћи у њи хо вим ре ша ва њи ма. Цр ква је при зва на 
да про роч ки све до чи све ту бла го вест осло бо ђе ња од свих об ли ка ре-
пре си је, ка ко пре вас ход но оне уну тар ње ре пре си је гре ха та ко и свих 
об ли ка спо ља шњих ко је вр ху не у на си љу, со ци јал ној изо ло ва но сти, 
гла ди, угње та ва њу на ра сној, на ци о нал ној или вер ској осно ви, си ро-
ма штву, итд (The Church … 2011: 43; ви ди Гал. 4, 4–5). Пон ти фи кал на 
ко ми си ја Iu sti tia et Pax сто ји на ста но ви шту да је Цр ква опри сут њу-
ју ћи вас кр сло га Хри ста у оба ве зи да про по ве да прав ду на дру штве-
ном и ме ђу на род ном пла ну и да раз об ли ча ва све об ли ке не прав де 
у слу ча је ви ма ка да угро же ност те мељ них људ ских пра ва то зах те ва 
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(The Church … 2011: 43–44). По ред то га, ко ми си ја сма тра да сâм вас-
кр сли Хри стос на дах њу је Цр кву да про мо ви ше људ ска пра ва чи не ћи 
то ка ко де кла ра ци ја ма, ен ци кли ка ма и ми си јом, та ко пре вас ход но, 
стра да њем и мо ли твом Бо гу. 

По след њи аспект те о ло шке ана ли зе људ ских пра ва у до ку мен ту 
„Цр ква и људ ска пра ва“ је сте њи хо ва ес ха то ло шка уте ме ље ност. За 
Цр кву чо век је би ће ко је сво је ег зи стен ци јал но ис пу ње ње оче ку је у 
Бо жи јем Цар ству. Та ко по сма тра но и чо ве ко ва пра ва се упот пу ња-
ва ју у при су ству оче ки ва ног ес ха то на. Вас кр сли Го спод је, као (до)
но си лац Бо жи јег Цар ства, све то та јин ски при су тан у исто ри ји, кроз 
Цр кву. Бо жи је Цар ство ко је Он опри сут њу је је сте до га ђај пот пу ног 
ис пу ње ња сва ке прав де и ми ра. Уко ли ко Бо жи ји бла го дат ни да ро ви 
ко ји чи не људ ске вред но сти, сло бо де и пра ва и не бу ду у исто ри ји 
оства ре ни у пот пу но сти, већ их бу де мо пред о ку ша ли као до ла зе ће из 
ес ха то на, све то нас не оправ да ва уко ли ко не учи ни мо као хри шћа ни 
још ви ше на ус по ста вља њу ми ра, прав де, сло бо де за све љу де и на ро-
де, чи ме би жи вот на зе мљи ма кар при бли жно био устро јен као што 
ће то би ти у Бу ду ћем ве ку. 

Тре ћи део до ку мен та „Цр ква и људ ска пра ва“ се ба ви па стир ским 
аспек том про мо ци је и за шти те људ ских пра ва. По себ но се на гла ша ва 
по ли тич ко-ин сти ту ци о нал на ди мен зи ја ан га жо ва ња ри мо ка то лич ке 
за јед ни це у про це су де фи ни са ња кри те ри ју ма и по сту па ка нео п ход-
них за аде кват ну ар ти ку ла ци ју и ка те го ри за ци ју људ ских пра ва. У том 
сми слу до ку мент ор га ни за ци је Iu sti tia et Pax под сти че, ка ко цр кве не 
па сти ре та ко и ла и ке, да пре ду зму ак тив но уче шће у по ли тич ким ор га-
ни за ци ја ма и др жав ним ин сти ту ци ја ма и да де лу ју ћи кроз њих афир-
ми шу и опри сут не сво ју осо бе ну је ван ђел ску од го вор ност за до сто јан-
ство и жи вот чо ве ка у са вре ме ном све ту. Оба ве за по је ди на ца уну тар 
Цр кве и цр кве них ор га ни за ци ја је сте да ука зу ју на све об ли ке угро жа-
ва ња људ ских пра ва у за јед ни ца ма у ко ји ма жи ве. њи хо ва ми си ја се 
по и сто ве ћу је са пр о роч ком слу жбом Цр кве у са вре ме ном све ту и као 
та ква се из ра жа ва на два на чи на, ак тив но – ди рект ним до при но сом 
на уна пре ђе њу људ ских пра ва, и па сив но – ин ди рект ним ука зи ва њем 
на њи хо во угро жа ва ње. У до ку мен ту се кон ста ту је да је нео п ход но, да 
би се ми си ја Цр кве у по ступ ку пр о мо ци је и за шти те људ ских пра ва 
мо гла спро ве сти, прет ход но уста но ви ти аде ква тан си стем обра зо ва ња 
па сти ра, по је ди на ца и це лих гру па ан га жо ва них на том по љу. По ред 
то га, ви зи ја РКЦ усме ре на на те му људ ских пра ва под ра зу ме ва ор га-
ни зо ва но и осми шље но де ло ва ње на еку мен ском пла ну у ци љу ор га-
ни за ци о ног об је ди ња ва ња свих хри шћан ских де но ми на ци ја и њи хо вих 
па сто рал них по тен ци ја ла.
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9. За кљу чак

По сле ди це про ме на ко је су се до го ди ле у дру штви ма европ ских 
на ро да и Се вер не Аме ри ке од кра ја 17. до дру ге по ло ви не 19. ве ка и 
ко је су на ста ви ле да де фи ни шу и кон сти ту и шу дру штво са вре ме ног 
чо ве ка до да нас, оста ви ле су ду бо ког тра га на те лу и у би ћу РКЦ. 
У на ве де ним пр о ме на ма РКЦ гу би ме сто цен трал ног су бјек та дру-
штве ног ор га ни зо ва ња ко ји је пре вас ход но на вред но сном пла ну до 
та да де тер ми ни сао и упра вљао усме ре њи ма раз во ја дру штве не ре-
ал но сти. Та лас ко ји је иза звао ре во лу ци о нар ну про ме ну вред но сног 
си сте ма са вре ме ног дру штва је био, бар у кон ти нен тал ној европ ској 
ин тер пре та ци ји, из ра зи то ан ти кле ри ка лан и као та кав ве о ма кри тич-
ки и не при ја тељ ски усме рен пре ма тра ди ци ја ма РКЦ. Та ква по зи ци ја 
РКЦ ни је омо гу ћа ва ла би ло ка кав ди ја лог или раз у ме ва ње из ме ђу 
ње них и ли бе рал них иде ја и кон цеп ци ја у раз во ју дру штва. По ли цен-
трич ност мо дер ног дру штва РКЦ од во ди у ис ку ство „увре ђе не“ са-
мо и зо ла ци је и са мо за тво ре но сти ко ји до дат но оте жа ва ју би ло ка кву 
ко му ни ка ци ју са мо дер но шћу. Тек са ен ци кли ком Re rum no va rum тај 
тренд се ме ња и РКЦ по ста је за ин те ре со ва на за про бле ме ко ји као 
та кви ни ка да ра ни је ни су би ли ак ту ел ни ни ти се са њи ма су о ча ва-
ла. Со ци јал не те ме отва ра ју про стор за ди ја лог РКЦ са са вре ме но-
шћу, а од дру ге по ло ви не 20. ве ка та аген да ће се про ши ри ти и на 
оне те ме ко је се ти чу пи та ња чо ве ко ве сло бо де, до сто јан ства, пра-
ва итд., а ко је су би ле ре зер ви са не за ли бе рал не ми сли о це. У истом 
пе ри о ду до ла зи и до ду бљег уну тар њег пре и спи ти ва ња РКЦ што до-
во ди до от по чи ња ња ин тен зив ног еку мен ског ди ја ло га РКЦ са про-
те стант ским за јед ни ца ма и Пра во слав ном Цр квом. Са ен ци кли ком 
Pa cem in ter ris РКЦ се вра ћа на јав ну по зор ни цу, док не ду го по сле ње, 
са до ку мен ти ма Дру гог ва ти кан ског са бо ра, пре у зи ма ини ци ја ти ву у 
си стем ској гло бал ној де ба ти на те ме прав де и ми ра у све ту, људ ских 
пра ва, со ци јал них пра ва, ра си зма, гла ди, при вред ног раз во ја, обра-
зо ва ња, здрав стве не за шти те итд. РКЦ се отва ра за са рад њу са ме-
ђу на род ним ин сти ту ци ја ма чи ме са ре ла тив ним успе хом омо гу ћа ва 
се би пре ва зи ла же ње по ли цен трич не вред но сне ма три це са вре ме ног 
све та. На ро чи то до след ним ин си сти ра њем на при род но прав ном уте-
ме ље њу пра ва и прав де у ис ку ству чо ве ка и све та, ну ди из ве стан хе-
ге мо ни стич ки вред но сни мо дел ко јим свој кон цепт људ ских пра ва 
ну ди и пре зен ту је све ту као уни вер за лан и оп ште при хва тљив. По ред 
при род но прав ног уте ме ље ња, РКЦ фе но мен чо ве ко вих фун да мен-
тал них пра ва за сни ва и на до сто јан ству људ ске лич но сти, на Хри сто-
вом ова пло ће њу и вас кр се њу, на све то та јин ском при зва њу Цр кве да 
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про по ве да је ван ђе ље осло бо ђе ња од гре ха и смр ти свим на ро ди ма и 
свим по је дин ци ма. Људ ска пра ва у те о ло шком обра сцу РКЦ по ста ју 
из раз ње ног уну тар њег све то ду хов ског све до че ња, ње не ми си је и ње-
ног ес ха то ло шког ис пу ње ња. Сво је опре де ље ње да се це ло сно ста ви у 
слу жбу про мо ци је и за шти те људ ских пра ва РКЦ из ра жа ва кроз сво ја 
пон ти фи кал на и са бор ска те ла, кроз па стир ски рад и де лат ност ла и-
ка, а исто та ко и кроз по ли тич ке ин сти ту ци је ме ђу на род не за јед ни це 
и ло кал них др жав них ор га ни за ци ја.

*  *  *
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ro man caT ho lic church 
anD hu man riGhTs

Zo ran De vr nja
De part ment of The o logy of Hu man Rights, 
Fa culty of Ort ho dox The o logy, Uni ver sity of Bel gra de

Sum mary: Se cond Va ti can Co un cil ma de the Ro man 
Cat ho lic Church mo re mo dern and open for man and so ci
ety at the be gin ning of the 21st cen tury. Af ter a long pe riod 
of con fron ta tion bet we en the Ro man Cat ho lic Church and 
mo der nity, Po pe Leo XI II dec la red the encycli cal do cu ment 
Re rum No va rum. This do cu ment pa ved the path to ward 
mo re pe a ce ful re la ti on ships bet we en the Church and con
tem po rary phe no me na. Epi stle Pa cem in Ter ris qu o ted all 
rights which are con ta i ned in  The Uni ver sal Dec la ra tion of 
Hu man Rights, gi ving them the the o lo gi cal in ter pre ta tion. 
Do cu ment Dig ni ta tis Hu ma nae ba sed the fre e dom of con
fes sion on hu man per so na lity as on the Di vi ne re ve la tion 
and min ded ness. Pon ti fi cal Com mis sion Iu sti tia et Pax, 
pu blis hed the do cu ment The Church and Hu man Rights 
which re pre sents so me kind of The Chri stian Dec la ra tion 
of Hu man Rights.

 
Key words: Ro man Cat ho lic Church, hu man rights, Va

ti can II, Pa cem in ter ris, Dig ni ta tis Hu ma nae, Iu sti tia et 
Pax.
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про бЛем ате и зма у хри шћан СКој 
фи Ло Со фи ји ни Ко Ла ја бер ђа је ва

Ап стракт: У овом ра ду из ла жу се раз ми шља ња 
о фе но ме ну ате и зма по зна тог ру ског ре ли гиј ског 
фи ло со фа Ни ко ла ја Бер ђа је ва. Нај пре се на во де и 
вред ну ју на уч ни, мо рал ни и со ци јал ни ар гу мен ти 
ко ји се, по ми шље њу Бер ђа је ва, нај че шће на во де у 
ко рист ате и зма. За тим се раз ма тра ју раз ли чи те 
про ја ве ате и зма то ком ње го ве исто ри је у Евро пи. 
На кра ју се про бле ма ти ка ате и зма, она ко ка ко је 
по ста вље на код Бер ђа је ва, по сма тра кроз исто ри
ју иде ја на ру ском ду хов ном про сто ру но ви јег до ба.

Кључ не ре чи: Бер ђа јев, ате и зам, Бог, Хри стос, 
хри шћан ство.

Увод

У на ше вре ме ате и зам пред ста вља ма сов ну по ја ву. Он ви ше ни-
је по вла сти ца „про све тље не“ ма њи не, не го се ја вља у свим сло је ви ма 
дру штва. Док се ра ни је сма тра ло да чо век има оба ве зу да тра жи Бо га 
за мно ге љу де да нас та кав став ни је ви ше при хва тљив, јер они мо гу 
да осми сле свој жи вот без по зи ва ња на Бо га. Нај сна жни ји ате и зам се 
ис по љио ме ђу хри шћа ни ма ко ји под ње го вим ути ца јем сво је дру штво 
све ви ше од ре ђу ју као се ку лар но и пост хри шћан ско. Те и зам и ате и-
зам не рет ко ко ег зи сти ра ју у са вре ме ном чо ве ку без об зи ра да ли се 
он из ја шња ва као ве ру ју ћи или не ве ру ју ћи. Ате и зам је, сто га, је дан од 
нај ве ћих иза зо ва за са вре ме ну хри шћан ску ми сао. 

Циљ на шег ра да је сте при ка за ти ка ко је о про бле му ате и зма раз ми-
шљао Ни ко лај Бер ђа јев (1874–1948) по зна ти ру ски ре ли гиј ски ми сли-
лац. По ку ша ће мо да пред ста ви мо Бер ђа је вље ве од го во ре на пи та ња о 
то ме шта узро ку је ате и зам и ка ко вред но ва ти ар гу мен те ко ји се нај че-
шће на во де у ње го ву ко рист. За тим у ка квим се фор ма ма про ја вљи вао 

Не над Д. Плав шић*
Епар хи ја бач ка, Па лић

* nenadplavsic@gmail.com.
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ате и зам то ком сво је исто ри је у Евро пи. На кра ју, ви де ће мо ка ко је у 
очи ма Бер ђа је ва те кла дра ма ате и за ци је у Ру си ји. Бер ђа јев је у јед ном 
пе ри о ду свог жи во та био ате и ста1 и при па да оним ру ским ин те лек ту ал-
ци ма бо го тра жи те љи ма чи ја су ду хов на тра га ња пре шла пут од марк-
си зма пре ко иде а ли зма до хри шћан ства. Бер ђа јев, ко ји је у мла до сти 
про шао кроз ате и стич ко – марк си стич ку кри зу и иза шао из ње оја чан 
от кри ве ним ства ра лач ким под сти ца ји ма хри шћан ске ве ре, у сво јој фи-
ло со фи ји по ка зу је ду бо ко раз у ме ва ње ате и зма и ње го вих про ја ва. 

Узро ци и ар гу мен ти ате и зма

Ате и зам се оправ да ва на раз ли чи тим осно ва ма: на уч ним, мо рал ним 
и со ци јал ним. Од дру ге по ло ви не XIX ве ка зна ча јан број љу ди, на ро чи то 
ин те лек ту а ла ца, уве ра ва се бе да је на у ка то бо же до ка за ла да не ма Бо га 
и да је ве ра у Бо га не спо ји ва са по сто ја њем на у ке.2 Бер ђа јев ис ти че да 
је овај ар гу мент у ко рист ате и зма нај на ив ни ји и нај сла би ји. На у ка нам 
не мо же ни шта ре ћи о Бо гу, јер се она ба ви са зна њем при род ног све та. 
Пи та ње Бо жи је ег зи стен ци је се од но си на пот пу но дру гу сфе ру не го што 
је сфе ра на у ке. Сци јен ти зам прет по ста вља ве ру и ни је на у ка већ рђа ва 
фи ло со фи ја. Ате и стич ки ар гу мен ти ко ји су по ве за ни са при род ним на у-
ка ма исто та ко су сла би као и те и стич ки ар гу мен ти за сно ва ни на њи ма. 

1 У сво јој ин те лек ту ал ној ау то би о гра фи ји Бер ђа јев је на пи сао: „У од ре ђе ном сам 
пе ри о ду свог жи во та био ате и ста, ако под ате и змом под ра зу ме ва мо ан ти-те и зам, не-
ги ра ње тра ди ци о нал них ре ли гиј ских спо зна ја о Бо гу. Ни сам, ме ђу тим, био ате и ста, 
ако под ате и змом под ра зу ме ва мо не ги ра ње нај ви шег ду хов ног прин ци па, не за ви сног 
од ма те ри јал ног све та ду хов них вред но сти“ (Бер ђа јев 1998: 80).

2 Да нас ова ко во ста но ви ште за сту па ју и уз ве ли ку ме диј ску по др шку на ме ћу при-
ста ли це по кре та ко ји се од 2006. го ди не на зи ва „но ви ате и зам“. Ме ђу да на шњим ате и-
стич ким ми сли о ци ма ис ти че се по зна ти ево лу ци о ни би о лог, ко ји је до 2008. го ди не био 
про фе сор на Ка те дри за раз у ме ва ње на у ке у јав но сти на Окс форд ском уни вер зи те ту, 
Ри чард До кинс. Он сма тра да нам те о ри ја ево лу ци је от кри ва да Бог не по сто ји што је ве-
о ма рас про стра ње но ате и стич ко ста но ви ште. Основ на иде ја ње го ве књи ге Сле пи ча сов
ни чар је да не мо ра мо по ћи од прет по став ке ка ко по сто ји Ство ри тељ да би смо раз у ме ли 
жи вот, или би ло шта дру го у ко смо су (Do kins 2010: 180). Да кле, До кинс же ли да по ка же 
да не ма ни ка кве по тре бе за Бо гом у об ја шње њу сло же но сти жи во та и све та у це ли ни. 
Ме ђу тим, чак и ка да би жи вот мо гао би ти об ја шњен без Бо га, то не би био до каз да Бог 
не по сто ји. Са свим је за ми сли во да је Бог мо гао ство ри ти свет са за ко ни то сти ма раз во ја 
и оп стан ка и пу сти ти га да тра је у вре ме ну (Iva no vić 2009: 380). Те о ри ја ево лу ци је ну ди 
на уч но об ја шње ње при ла го ђа ва ња жи вих би ћа њи хо вом окру же њу, али не го во ри ни шта 
о ста њу пре по ја ве жи во та ни да ли је Бог од го во ран за те про це се. Не га тив ни ути цај ми-
ли тант ног ате и зма у на ше вре ме се огле да у то ме што мно ги ин те лек ту ал ци, на ро чи то 
из ан гло сак сон ског све та, дис кре ди ту ју чак и за пи та ност пред пи та њем по сто ја ња Бо га.
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Исто ва жи и за фи ло соф ске до ка зе о Бо гу.3 Сто га је хри шћан ска апо ло ге-
ти ка, као и при род но на уч ни ате и зам, ве о ма сла ба и за ста ре ла. Пра ва на-
у ка, ко ја је увек све сна сво јих гра ни ца, не мо же до ка за ти да Бог по сто ји, 
као што не мо же до ка за ти да Бо га не ма (Бер ђа јев 1999а: 149–150).

Бер ђа јев је сма трао да за ате и стич ку кри ти ку хри шћан ства мно го 
озбиљ ни ји зна чај од при род них на у ка има ју исто риј ске ди сци пли не, 
јер ова ве ра твр ди да се за сни ва на исто риј ским чи ње ни ца ма. То је ве-
о ма озбиљ на те ма би блиј ске кри ти ке ко ја се хри шћан ској све сти на ме-
ће у мо дер но вре ме. Ме ђу тим, Бер ђа јев на гла ша ва да и исто ри ја као 
на у ка у сво јој кри ти ци Би бли је ни је све сна сво јих гра ни ца. На при мер, 
ка да сма тра да мо же да ре ши „про блем Ису са“.4 Пот пу ну без на де-
жност исто ри је у ре ше њу овог про бле ма Бер ђа јев је ви део у та ко зва ној 
ми то ло шкој те о ри ји ко ја од ри че са му чи ње ни цу Ису со вог по сто ја ња. 
Би о гра фи ја Хри ста не мо же би ти на пи са на, а Је ван ђе ља, по Бер ђа-

3 Ра ци о на ли стич ка фи ло со фи ја, сма тра Бер ђа јев, не го во ри мно го о Бо гу, већ се Бог 
до жи вља ва по мо ћу ду хов ног ис ку ства чи ји при мат при зна је ре ли ги о зно ори јен ти са на 
ег зи стен ци јал на фи ло со фи ја. За нај по зна ти је де ло схо ла стич ке фи ло со фи је Су ма те о ло
ги је То ме Аквин ског Бер ђа јев је ре као: „Ако бих је це лу про чи тао, мо жда бих пре стао да 
ве ру јем“ (Фу дељ 2009: 47). За ни мљи во је за што То ма Аквин ски ни је за вр шио по ме ну то 
де ло ко је га је за жи во та про сла ви ло. На пра зник све тог Ни ко ле, 6. 12. 1273. го ди не је 
то ком ми се у јед ној на пуљ ској цр кви ис ку сио је дан упе ча тљив ми стич ки до жи вљај по сле 
ко јег је из гу био ин те рес за би ло ка кву ин те лек ту ал ну де лат ност. На ин си сти ра ње свог се-
кре та ра да ипак окон ча сво је мо ну мен тал но де ло у ко је је уло жио огром ну ин те лек ту ал-
ну ене р ги ју То ма Аквин ски је од го во рио: „Не мо гу ви ше. Све што сам на пи сао, чи ни ми 
се да је као сла ма пре ма оном што сам ви део“. Тим ре чи ма То ма Аквин ски је са оп штио 
да је ње го ва те о ло ги ја не што су во и бе жи вот но за раз ли ку од жи ве ми стич ке спо зна је. 
Не ко ли ко ми ну та ин тен зив ног ми стич ког до жи вља ја има ли су ве ћу са знај ну те жи ну од 
чи та вих то мо ва ње го вог гран ди о зног те о ло шког де ла. То ма Аквин ски је умро три ме се ца 
по сле нео че ки ва ног ми стич ког до га ђа ја иа ко ни је био стар. Би о гра фи на во де да је умро 
у 49. го ди ни жи во та (Кин ђић 2016: 319–320). Бер ђа јев је у бо го по зна њу при зна вао као 
ле ги ти ман је ди но ми стич ки при ступ на спрам сва ке ра ци о на ли зо ва не те о ло ги је.

4 Реч је о пи та њу да ли је Исус исто риј ска лич ност. Бер ђа јев при ме ћу је да је ан ти ре-
ли ги о зна про па ган да у со вјет ској Ру си ји од ри ца ње исто риј ског Ису са Хри ста сма тра ла 
сво јом оба ве зом. Да нас се ве ћи на озбиљ них исто ри ча ра ко ји се ба ве овим пи та њем сла-
же да је Исус по сто јао. Али је и да ље жи ва ди ску си ја о „про бле му исто риј ског Ису са“, 
од но сно о ра зли ци ко ја се ме ђу љу ди ма ко ји од би ја ју да при зна ју Ису са за Бо го чо ве ка 
пра ви из ме ђу исто риј ског Ису са и Хри ста ве ре. Ова де ба та ста ра око два и по ве ка је 
углав ном ака дем ске при ро де и хри шћа ни ма мо же де ло ва ти ап сурд но. Тра га ње за исто-
риј ским Ису сом би ло је ве о ма че сто пра ће но же љом да се сли ка о ње му осло бо ди те о ло-
шких на ме та ка сни је Цр кве. Ме ђу тим, мно ги ис тра жи ва чи су утка ли свој скеп ти ци зам 
и ан ти те о ло шке пред ра су де у сли ку о Ису су за ко ју су твр ди ли да су је „про на шли“. 
Озбиљ ну кри ти ку по тра ге за исто риј ским Ису сом дао је по зна ти те о лог Ал берт Швај-
цер. Он је по ка зао да се Ису со ве би о гра фи је ко је су на пи са ли „ис тра жи ва чи“ ње го вог 
жи во та, ни ка ко не мо гу раз у ме ти као ре зул тат објек тив них ар гу ме на та. Ау то ри су ту 
за пра во про јек то ва ли сво је соп стве не иде а ле на Ису сов жи вот, не све сно ре кав ши та ко 
на мно гим ме сти ма ви ше о са мо ме се би не го ли о Ису су из На за ре та (Ни клас 2018: 21).
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је ву, не мо гу би ти при зна та као исто риј ски до ку мен ти: „Али то са мо 
по ка зу је да се ре ал ност Ису са Хри ста до ка зу је ве ром хри шћан ске за-
јед ни це, а да је из ван ње то го то во не при мет на исто риј ска ре ал ност“ 
(Бер ђа јев 1999а: 150). То зна чи да исто риј ска ну жност не при си ља ва 
на ве ру ко ја је акт сло бо де. Жи вот Ису са Хри ста оста је у сфе ри лич ног 
и са бор ног ду хов ног ис ку ства.5

Од на уч них мно го су ја чи мо рал ни и со ци јал ни мо ти ви ате и зма. За 
Бер ђа је ва, је ди ни озби љан ар гу мент у ко рист ате и зма и ње гов узрок је 
про блем зла и те о ди ке ја ко ја је са тим про бле мом у ве зи. Про бле ми зла 
и те о ди ке је се мо гу фор му ли са ти сле де ћим пи та њем: Ка ко по ми ри ти 
по сто ја ње све мо гу ћег и све љу бе ћег Бо га са по сто ја њем зла и пат ње у 
све ту? Чо век мо же из са о се ћа ња пре ма они ма ко ји па те да се по бу ни 
про тив Бо га ко ји до пу шта зло. Бер ђа јев ни је био за до во љан тра ди ци-
о нал ним те о ло шким од го во ром на пи та ња зла и оправ да ња Бо га пред 
ње го вим по сто ја њем ко ји се те ме љи на зло у по тре би бо гом да ро ва не сло-
бо де од стра не ство ре них би ћа. Ако је Бог ство рио чо ве ко ву сло бо ду, 
ис ти че он, он да је Бог од го во ран за по ја ву зла, јер услед свог све зна ња је 
знао да ће чо век па сти у грех и чи ни ти зло се би и дру ги ма. Бер ђа је вљев 
по ку шај да од го во ри на пи та ње о по ре клу зла је ње гов нај ва жни ји раз-
лог за при хва та ње док три не о Un grun du (Лу бар дић 2003: 34). Бер ђа јев 
Un grund ту ма чи као пр во бит ну не ство ре ну сло бо ду над ко јом Бог не ма 
ути ца ја и ко ји се мо же од ре ди ти као без дан нео д ре ђе них мо гућ но сти 
ко је још ни су ак ту а ли зо ва не. Из ду би не ове пр во бит не сло бо де ко ја ни је 

5 Упр кос уче ста лим тврд ња ма у ме ди ји ма, ни бли зу ни је утвр ђе но да има мо ма ка кве 
дру ге из во ре за по зна ва ње исто риј ског Ису са осим Но вог За ве та. По је ди ни би бли сти су 
сма тра ли да је не мо гу ће одво ји ти исто риј ског Ису са од Хри ста ве ре, јер су се но во за вет-
ни пи сци усре до то чи ли на ово по след ње. Хри стос ве ре је онај ко га су они про по ве да ли 
(Brown 2008: 824). На том тра гу, То би јас Ни клас пред ла же но во ис тра жи ва ње о Ису су ко је 
ни је на пр вом ме сту усме ре но на ње го во де ло ва ње у про шло сти, не го на ње го во деј ство 
на оне ко ји су се се ћа ли ње га ди рект но или углав ном ин ди рект но (по сред ством дру гих 
љу ди). Та ко уме сто исто риј ског Ису са тре ба ис тра жи ва ти пам ће ног и све до че ног Ису са. 
„Ис тра жи ва ње пам ће но га Ису са во ди нас опет ка пред ста ва ма о Ису су ко је мо же мо про-
на ћи у је ван ђе љи ма. Оне су у пот пу но сти за сно ва не на ово зе маљ ској лич но сти Ису са из 
На за ре та, ме ђу тим, оне га ту ма че и све до че из пер спек ти ве ве ре. Ипак, њи хо во по све ’су-
бјек тив но ви ђе ње’ не сме се сма тра ти мањ ка вим. Ко год је не ка да во лео дру гог чо ве ка зна, 
на осно ву соп стве ног ис ку ства, да ту дру гу лич ност услед те љу ба ви ни је ви ше ’објек тив но’ 
по сма трао, али да ју је упра во за то не из мер но бо ље схва тио од осо бе ко ја је ’објек тив но 
дис тан ци ра на’ од ње. Исус се у је ван ђе љи ма ту ма чи из пер спек ти ве вас кр шњег ис ку ства 
и је ван ђе ља су на пр вом ме сту спи си ве ру ју ћих. Да ли она пак по ла жу пра во на то да пру-
же аде кват не од го во ре на пи та ње ко је био Исус из На за ре та или не – то на кра ју не мо гу 
од го во ри ти исто ри ча ри, не го се то по и ма кроз ве ру. Цр ква је ове од го во ре у про це су ка но-
ни за ци је сва ка ко при хва ти ла као ва же ће, што не зна чи да је овим од го во ри ма све ре че но 
(уп. Јн. 20, 30!), али зна чи да сви дру ги по ку ша ји не сме ју би ти су прот ста вље ни но во за-
вет ним све до чан стви ма и да у Но вом За ве ту мо ра ју би ти уте ме ље ни“ (Ни клас 2018: 67).



741

Не над Д. Плав шић, Про блем ате и зма у хри шћан ској фи ло со фи ји Ни ко ла ја Бер ђа је ва

уко ре ње на у би ћу, а ко ја је из вор сва ке ак ту е ли за ци је у би ћу, су по тен-
ци о нал но мо гу ћи и зло, али и сва ко до бро. Пре ма то ме, узрок зла је сло-
бо да. Али, по што је сло бо да ира ци о нал на и без у зроч на, ни зло, у крај њој 
ли ни ји, не ма узро ка. Тек ка сни је, у сво јим по сле ди ца ма зло пот па да под 
власт ка у зал но сти. Да кле, уче њем о Un grun du, Бер ђа јев у сво јој хри-
шћан ској фи ло со фи ји „ски да“ са Бо га од го вор ност за по ре кло зла.6

Осим што је тра гао за од го во ром на пи та ње о по ре клу зла, Бер ђа-
је ва је му чи ло и пи та ње ко је че сто по ста вља ју ате и сти, али ко је му чи и 
те и сте, за што Бог до пу шта зло? Он је сма трао да тра ди ци о нал ни бо го-
слов ски од го вор, ко ји ви ди Бо жи ји Про ми сао у све му, те о ди ке ју чи ни 
не мо гу ћом и до во ди до ате и зма. Ни је ви ше мо гу ће, ис ти че Бер ђа јев, 
ве ро ва ти у ста ро уче ње о Бо жи јем Про ми слу, јер „при су ство Бо га је 
не мо гу ће на ћи у ку ги и ко ле ри, у уби стви ма, у мр жњи и су ро во сти, у 
на си љу, у злу и та ми“ (Бер ђа јев 2002а: 118). У на шем све ту по ред Бо га 
и људ ске сло бо де, де лу ју још ну жност и слу чај. Жи ви мо у па лом све ту 
у ко јем не ма це ло ви тог Бо жи јег упра вља ња. Пре ма Бер ђа је ву, пи та ње 
Бо жи јег Про ми сла по треб но је осми шља ва ти апо фа тич ки увек има ју-
ћи на уму да на Бо га ни су при мен љи ве ка те го ри је пре у зе те из при род-
ног и со ци јал ног све та. На тај на чин се осло ба ђа мо од роп ских иде ја о 
Бо гу ко је мо гу да до ве ду до ате и зма. Ни ко лај Бер ђа јев је уви ђао да зло 
код чо ве ка мо же и да по бу ди сна жно стре мље ње ка Бо гу. Пре ма то ме, 
по сто ја ње зла ни је са мо нај сна жни ји ате и стич ки ар гу мент. Бер ђа јев 
обр ће овај сна жни при го вор про тив Бо га у ко рист те и зма твр де ћи да 
овај па ли и објек ти ви ра ни свет у ко јем не ду жни стра да ју не мо же би ти 
је ди ни и исти ни ти свет. Веч на исти на хри шћан ства је у то ме што не 

6 Бог дан Лу бар дић, ко ји је пр ви код нас из пер спек ти ве пра во слав ног бо го сло вља 
кри тич ки пи сао о Бер ђа је вље вој ун грун до ло ги ји, ина че нај ви ше кри ти ко ва ном де лу 
ње го ве фи ло со фи је, упу ћу је при го вор те о ди ке ји Ни ко ла ја Бер ђа је ва. Пре ма Лу бар-
ди ћу, те о ри ја о не ство ре ној сло бо ди не осло ба ђа Бо га од го вор но сти за зло. Бог ни је 
мо гао да не зна ка ко не ство ре на сло бо да мо же по лу чи ти зло, а ипак се са гла сио (у 
нај ма њу ру ку „су здр жао“) са ме о нич ком сло бо дом у ве зи са чи ном ства ра ња чо ве ка: 
са ме о нич ким упли вом не ство ре не сло бо де у чо ве ка и обр ну то. По ред то га, ти ме што 
Un grund са др жи зло као по тен ци о нал ну мо гућ ност ко ја оту да мо же про и за ћи, Бер-
ђа јев у из ве сном сми слу по твр ђу је пре по сто ја ње зла. Овај при го вор је ва љан и по ред 
Бер ђа је вље ве тврд ње да зло не ма би ће, од но сно да је тек ег зи стен ци јал но и исто риј-
ски опи тљи во (Лу бар дић 2003: 89–90). Кри ти ча ри су при ме ти ли да се уче њем о Un-
grund-у од ба цу је све моћ и све зна ње Бо жи је и да се, след стве но то ме, ово уче ње не 
мо же тре ти ра ти као део хри шћан ске фи ло со фи је (Ло ски 1995: 331). При ли ком кри ти-
ко ва ња по је ди них хе те ро док сних сег ме на та Бер ђа је вље ве ми сли на ко је је нео п ход но 
ука зи ва ти мо же би ти од ко ри сти сле де ћи став: „Бер ђа јев је се бе сма трао хри шћан-
ским фи ло зо фом, што је уи сти ну и био. Па ипак, он ни је сма трао да је хри шћан ски 
фи ло зоф оба ве зан да сво ју ми сао уса гла си са зах те ви ма пра во слав не, ка то лич ке или 
про те стант ске те о ло ги је, за ви сно од опре де ље ња (Koplston 1992: 422).
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при хва та овај и ова кав свет ко ји је ис пу њен бо лом. Бер ђа јев на па ра-
док са лан на чин фор му ли ше од го вор на про блем зла: „Бог упра во за то 
и по сто ји што има зла и пат ње у све ту; по сто ја ње зла је сте до каз по сто-
ја ња Бо жи јег. Ка да би свет био са вр ше но до бар и благ, Бог не би био 
по тре бан, свет би био бог. Бо га има за то што има зла. Зло зна чи да Бог 
по сто ји за то што по сто ји сло бо да“ (Бер ђа јев 2001а: 217).

У фи ло со фи ји Ни ко ла ја Бер ђа је ва Бог не са мо да ни је од го во ран 
за свет ско зло, већ као са вр ше на љу бав уче ству је у тра ге ди ји све та и 
де ли суд би ну сво је тво ре ви не што нам је от кри ве но Бо го чо ве ком Хри-
стом и тај ном ис ку пље ња у ко јој је су шти на хри шћан ства. Бер ђа јев ис-
ти че да је Хри стос је ди на те о ди ке ја. Без Хри ста би би ло те шко при хва-
ти ти Бо га, јер би нам био стра шан и да лек и не би се мо гао оправ да ти 
пред свет ским злом. Не хри шћан ски те и зам, без Тро ји це и без Хри ста, 
је за Бер ђа је ва за стра шу ју ћи, мр тав и не по тре бан. Пре ма ње го вом ми-
шље њу, без Хри ста је не мо гу ће ве ро ва ти у Бо га, јер нам је у Хри сту 
от кри ве но да нам је Бог бли зак, од но сно да је чо ве чан (Бер ђа јев 2001б: 
108). Пред уз ви ше ним ли ком Спа си те ља Хри ста не ста ју све по гре шне 
пред ста ве о Бо гу, ко је не рет ко узро ку ју ате и зам, ка да се Бог до жи вља-
ва као са мо жи ви го спо дар по пут мно гих ти ра на у људ ској исто ри ји.

На спрам са вр шен ства хри шћан ског уче ња ко је из ра жа ва ју Је ван ђе-
ља сто ји не са вр шен ство хри шћа на. Мно ги љу ди на шег вре ме на ра су ђу ју 
о хри шћан ству по хри шћа ни ма, и то не по истин ским не го по рђа вим 
хри шћа ни ма ко ји пред ста вља ју са бла зан. Гре си хри шћа на при вла че ве-
ћи ин те рес не го са мо хри шћан ство. Бер ђа јев сма тра да се овај ар гу мент 
про тив хри шћан ства мно го зло у по тре бља ва у на ше вре ме ко је је вре ме 
ма ло вер ја и рас про стра ње ног не ве ро ва ња. У ра ни јим вре ме ни ма, ка да 
је ве ра у љу ди ма би ла ја ча, хри шћан ство су це ни ли пре све га по ње го-
вом уче њу (Бер ђа јев 2002б: 478). Ме ђу тим, хри шћан ство ко је је нај у зви-
ше ни ја ре ли ги ја сло бо де и љу ба ви ни је кри во што се ње го ва исти на не 
оства ру је у жи во ти ма хри шћа на са мо по име ну. Хри шћан ство се не мо-
же осу ђи ва ти због не до стој них хри шћа на, јер су за осу ду са ми хри шћа-
ни ко ји се не тру де да жи ве истин ским хри шћан ским жи во том. Бер ђа јев 
пра ви ана ло ги ју са прав дом: „Ако ви не чи ни те прав ду и из о па ча ва те је, 
кри ви сте ви а не прав да“ (Бер ђа јев 2002б: 487). Кри ти ча ри хри шћан-
ства ис ти чу и то да су при пад ни ци дру гих ре ли ги ја и ате и сти че сто бо љи 
од хри шћа на и да ви ше од њих жи ве у скла ду са сво јим све то на зо ром. 
Али хри шћа ни ну је мно го те же да у жи во ту оства ру је уз ви ше не за ве те 
сво је ве ре ко је је нај те же оства ри ва ти, јер је хри шћан ство нај зах тев ни ја 
ре ли ги ја за то што је нај су пр от ни ја људ ској при ро ди. У на ше вре ме љу-
ди уда ље ни од хри шћан ства че сто ми сле да хри шћан ску Цр кву тре ба ју 
да чи не са мо све ти те љи и осу ђу ју Цр кву за то што је у њој ве ли ки број 
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не са вр ше них љу ди. Овај уо би ча је ни ар гу мент про тив хри шћан ства ка-
рак те ри ше ду бо ко не ра зу ме ва ње Цр кве, јер она по сто ји пре све га ра-
ди гре шни ка. Све ти те љи су бе дем Цр кве, али њу чи не љу ди раз ли чи тих 
сте пе на са вр шен ства ко ји се бо ре про тив гре ха.

Са ве ли ким не ра зу ме ва њем са ме при ро де хри шћан ства Бер ђа јев 
по ве зу је и ате и стич ки ар гу мент ко ји је на ро чи то ис ти цан у со вјет ској 
ан ти ре ли ги о зној ли те ра ту ри. Глав ни ар гу мент бор бе ног ате и зма про-
па ги ра ног у со вјет ској ли те ра ту ри твр ди да ре ли ги ја уоп ште, а по себ но 
хри шћан ство, од ри че чо ве ко ву ак тив ност, јер она при па да ис кљу чи во 
Бо гу. Ти ме је чо век па си ван и по ни жен. Хри шћан ство, пре ма та квом 
схва та њу, под сти че љу де да тр пе не прав де и угње та ва ња на Зе мљи, оче-
ку ју ћи пра вич ност у Цар ству Не бе ском. Нај че шће ко ри шће ни мо тив 
со вјет ске ан ти ре ли ги о зне про па ган де с овим у ве зи ис ти че да хри шћа-
ни оче ку ју по бољ ша ње сво га жи во та пре ко чу да од Бо жи је ми ло сти. 
То ме се про ти ви чо ве ко ва ак тив ност чи ји је мо ћан ре зул тат тех ни ка 
ко ја је нај моћ ни је оруж је у бор би про тив ре ли ги је. Овај ме тод бор бе-
ног ате и зма на ро чи то се при ме њи вао у се о ским сре ди на ма. Бер ђа јев 
сма тра да тај ате и стич ки ар гу мент ра чу на са об ли ци ма хри шћан ства 
ко ји се бли же су је вер ју и са мим тим ума њу ју зна чај чо ве ко ве ак тив-
но сти. Не рет ко се хри шћан ство то ком сво је исто ри је ко ри сти ло ра ди 
од ри ца ња чо ве ко ве ак тив но сти, али то ни је по ве за но са ње го вом су-
шти ном. Хри шћан ство је ре ли ги ја бо го чо ве чан ства и оно пред ста вља 
ак тив ност не са мо Бо га, већ и чо ве ка (Бер ђа јев 2002в: 356–357).

Упо ре ђу ју ћи хри шћан ство и ко му ни зам Бер ђа јев ис ти че да тре ба 
по ре ди ти иде ал са иде а лом и прак су са прак сом. Ко му ни зам се по пут 
хри шћан ства мо же прав да ти ти ме да је у прак си би ло мно го зло у по тре-
ба. Ме ђу тим, Бер ђа јев скре ће па жњу на то да је очи глед на за блу да на 
тај на чин по и сто ве ћи ва ти ко му ни зам и хри шћан ство. У Је ван ђе љи ма, 
уче њу Цр кве, жи ти ја ма све тих мо же се на ћи бла га вест о до ла ску Цар-
ства Бо жи јег, љу бав, кро тост, са мо по жр тво ва ње, слу же ње бли жњем, 
чи сто та ср ца. Та мо не ма на си ља, зло бе, осве те, мр жње, ко ри сто љу бља. 
Код Марк са, ко ји је за сно вао ко му ни зам у те о ри ји, мо же се на и ћи на 
про по ве да ње на си ља, мр жње јед не кла се пре ма дру гој, по зив на осве ту 
и бор бу за сво је ин те ре се. Та мо не ће мо на ћи ни шта о љу ба ви, са мо по-
жр тво ва њу, кро то сти и ду хов ној чи сто ти (Бер ђа јев 2002б: 483).

Со ци ја ли сти ате и стич ке ори јен та ци је ра до твр де ка ко хри шћан-
ство ни је ус пе ло, јер за ско ро две хи ља де го ди на ни је оства ри ло Цар-
ство Бо жи је на Зе мљи (Бер ђа јев при ме ћу је да и љу ди ко ји не ве ру ју 
у Бо га во ле да упо тре бе из раз „Цар ство Бо жи је на Зе мљи“). За то они 
обе ћа ва ју да ће без Бо га оства ри ти оно што хри шћан ство ни је ус пе ло: 
брат ство љу ди, мир и прав ду у дру штве ном жи во ту. Ма те ри ја ли стич ки 
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со ци ја ли зам је ми слио да свој иде ал оства ри пу тем на си ља над чо ве-
ко вом сло бо дом и при нуд не со ци јал не ор га ни за ци је ко ји ма ће се љу ди 
на те ра ти да при гр ле вр ли ну и од ба це зло. Ме ђу тим, Бер ђа јев та ко зва-
ни „не у спех хри шћан ства у исто ри ји“ до во ди у ве зу са чо ве ко вом сло-
бо дом, са от по ром зле во ље пре ма Хри сто вој исти ни. Чо ве ко вој злој 
во љи не тре ба на си лу на ме та ти до бро, јер хри шћан ство прет по ста-
вља сло бо ду и под сти че чо ве ка на уну тра шњу ду хов ну бор бу про тив 
зла. Бог хо ће сло бод ну љу бав чо ве ка и не же ли на сил ну по бе ду прав де. 
Хри шћан ство се не мо же си лом оства ри ти. Ко му ни зам од ри че сло бо-
ду, јер од ри че дух, он хо ће да оства ри сво ју исти ну пу тем на си ља. ње-
му је мно го лак ше да ту сво ју исти ну оства ри. Због то га ни је оправ дан 
при го вор хри шћан ству ко ји се за сни ва на ње го вом не у спе ху у исто ри-
ји. Ни ко се не мо же при си ли ти да ра ди на оства ре њу Цар ства Бо жи јег. 
За то је нео п хо дан ду хов ни пре по род, а он прет по ста вља ду хов ну сло-
бо ду. Са вр шен ство хри шћан ског уче ња се, по Бер ђа је ву, упра во и ви ди 
у том чу ва њу људ ског до сто јан ства. Ате и зам оба ве зно до во ди до не ги-
ра ња сло бо де ду ха.7 Дух је ре ал ност не у по ре ди ва са дру гим ре ал но сти-
ма. Он је сло бо да, а не би ће, ства ра лач ка енер ги ја ко ја пре о бра жа ва 
свет. Дух не мо же да по сто ји без Бо га као пр во и звор ни ка. За то је, за 
Ни ко ла ја Бер ђа је ва, ду хов но ис ку ство чо ве ка ис кљу чи ви до каз по сто-
ја ња Бо га.8 Али не у сми слу тра ди ци о нал них те и стич ких до ка за ко ји су 

7 То је ге ни јал но раз от крио До сто јев ски у сво јој по е ми Ле ген да о Ве ли ком Ин кви
зи то ру. Бер ђа јев је ову по е му сма трао за нај ви ши до мет у ства ра ла штву Ф. М. До сто-
јев ског ко је је ве о ма ува жа вао. Тај на ра тив је био од пре суд ног зна ча ја за Бер ђа је вље во 
усва ја ње хри шћан ског све то на зо ра. До сто јев ски је, сма тра Бер ђа јев, био не при ја тељ 
ате и стич ког со ци ја ли зма као са бла зни Ве ли ког Ин кви зи то ра, као из да је сло бо де ду ха 
у име хле ба и сре ће (Ber đa jev 1989: 71). 

8 Ита ли јан ски фи ло соф Ђа ни Ва ти мо при ме ћу је да је да нас у на шој кул ту ри при-
лич но ра ши ре на те жња за пи са њем ре ли гиј ских рас пра ва без ри зи ка лич ног и не по-
сред ног ан га жма на у ве зи са ис ку стви ма и са др жа ји ма о ко ји ма се пи ше: „Тај ра ши ре ни 
став мо же има ти и озбиљ не раз ло ге: на при мер, и на да све, оправ да но не по ве ре ње спрам 
‘исти не’ су бјек тив них ис ку ста ва, оправ да на иро ни ја у од но су спрам чо ве ка ко ји го во-
ри са ср цем на дла ну и ми сли да ће, том искре но шћу, оправ да ти нај ве ће ба нал но сти 
или нај бљу та ви је сен ти мен тал но сти. Ипак, чи ни ми се да, ба рем јед на ко че сто, ‘без-
лич ни’ тон мно гих дис кур са о ре ли ги ји скри ва сво је вр сно мо рал но ли це мер је ко је би, 
као та кво, мо ра ло рас крин ка ти и оне мо гу ћи ти са мо ре ли гиј ско ис ку ство. Упр кос свим 
сво јим ма ска ма и псе у до ни ми ма, Кјер ке гор би тре бао ко нач но до ка за ти да је без лич-
на дис тан ца у ре ли гиј ским дис кур си ма пут по ко јем ни је ви ше мо гу ће при стој но ићи“ 
(Va ti mo 2009: 89–90). С дру ге стра не, по зна ти аме рич ки пси хи ја тар Ста ни слав Гроф 
сма тра да ака дем ски при зна та пси хи ја три ја не пра ви раз ли ку из ме ђу ми стич них до-
жи вља ја и пси хо тич них до жи вља ја, па обе ка те го ри је сма тра за ма ни фе ста ци је пси хо-
зе. Ме ђу тим, до ин ду стриј ске ци ви ли за ци је ре ли ги ја и спи ри ту ал ност би ле су из у зет но 
зна чај не си ле кроз исто ри ју чо ве чан ства. Све пре ин ду стриј ске кул ту ре су при хва та ле 
спи ри ту ал на ста ња са ве ли ким по што ва њем. За пад на ци ви ли за ци ја ате и зам по сма тра 
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нео сно ва ни, чак и штет ни за ве ру, и ко је је ве о ма убе дљи во кри ти ко вао 
Кант. Не ма чвр сте га ран ци је да Бог по сто ји, чо век увек мо же да сум ња 
и по ри че. Бог не при си ља ва чо ве ка на соп стве но при зна ње као што то 
чи не ма те ри јал ни пред ме ти. Ве ра у Бо га пред ста вља уну тра шњи су-
срет у ду хов ном ис ку ству (Бер ђа јев 2002г: 16–17).9 

Ста ре и но ве фор ме ате и зма

Бер ђа јев је раз ли ко вао ста ре и но ве об ли ке ате и зма. Ате и зам XVI II 
ве ка је био за сно ван на ве ри у ра зум и обич но је по ве зи ван са ма те ри-
ја ли стич ком фи ло со фи јом. Он има од луч но оп ти ми стич ки ка рак тер. 
Та кав је ате и зам про све ти тељ ске фи ло со фи је XVI II ве ка, ен ци кло пе-
ди ста, Хол ба ха,10 Хел ве ци ју са и дру гих. Бер ђа јев Вол те ра не сма тра 

као про све тљен по глед на ре ал ност ко ји ће ове кул ту ре мо ра ти да до стиг ну ка да при-
ме да ро ве за пад не кул ту ре. Али па жљи ва ана ли за те си ту а ци је от кри ва да раз лог за ове 
кул ту ро ло шке раз ли ке ни је су пер и ор ност за пад не на у ке, већ не зна ње и на ив ност ин-
ду стриј ских дру шта ва у по гле ду хо ло троп них ста ња све сти (Grof 2015: 218). По Гро фо-
вој тер ми но ло ги ји, хо ло троп на ста ња су не у о би ча је на ста ња све сти ко ја ни су иза зва на 
ра зним па то ло шким про це си ма. До слов но, ова ко ва ни ца зна чи „усме рен ка це ло ви то-
сти“ или „у кре та њу пре ма це ло ви то сти“ (од грч ких ре чи хо лос – це ло ку пан и тре пе ин 
– кре та ње пре ма или усме ре ност пре ма не че му): „Овај тер мин ука зу је да смо у на шем 
сва ко днев ном ста њу све сти спо соб ни да иден ти фи ку је мо са мо ма ли фраг мент оно га ко 
смо ми за и ста. У хо ло троп ном ста њу мо же мо да пре ђе мо уске гра ни це те ле сног ега и 
по вра ти мо соп стве ни це ло вит иден ти тет“ (Grof 2015: 2). Прак са иза зи ва ња хо ло троп-
них ста ња мо же се пра ти ти уна зад, све до са мих по че та ка исто ри је чо ве чан ства. Она је 
нај ва жни ја ка рак те ри сти ка ша ма ни зма, нај ста ри јег по зна тог спи ри ту ал ног си сте ма и 
ве шти не ле че ња. Гроф др жи да су, осим древ них и пр во бит них са крал них тех но ло ги ја, 
у ве ћем бро ју ве ли ких ре ли ги ја раз ви је ни со фи сти ци ра ни пси хо спи ри ту ал ни ме то ди са 
спе ци фич ним ци љем да иза зо ву хо ло троп на ис ку ства. У њих спа да ју, на при мер из хри-
шћан ске тра ди ци је, иси ха зам и ду хов не ве жбе Иг ња ци ја Ло јо ле.

9 У при лог те и стич кој ар гу мен та ци ји на осно ву људ ског ду хов ног ис ку ства мо же 
се на ве сти осе ћај че жње за истин ским ис пу ње њем, ра до шћу, ле по том и љу ба вљу ко ју 
сва ки чо век осе ћа бар ма ло с вре ме на на вре ме. Осе ћа мо да оно за чим че зне мо је не-
где из ван гра ни ца фи зич ког све та чи ја ле по та ни је до вољ на да се за до во љи на ша жеђ за 
не чим не где дру где. Би ло да то пре по зна је мо или не, нас у су шти ни мо ти ви ше че жња за 
Бо гом: „Бог је сме стио у ср це сва ког од нас не у га си ву че жњу за со бом“ (Брек 2018: 200). 

10 Пол Хол бах је, по мно гим оце на ма, био нај у ти цај ни ји про све ти тељ ски фи ло-
соф. ње гов ате и зам па ти од огра ни че но сти и не до ста та ка, јер је сма трао да је ре ли-
ги ја ро ђе на у мра ку не мо ћи, стра ха и не зна ња. Сма трао је да је хри шћан ство увек 
об ја вљи ва ло рат на у ка ма и људ ским са зна њи ма, јер се зна ње сма тра ло пре пре ком за 
спа се ње. Нај о бра зо ва ни ји љу ди су од у век би ли обич но ло ши хри шћа ни (Hol bah 1956: 
186). Осло бо ђе ње од ре ли ги је, сто га, има за пр ву прет по став ку про све ћи ва ње чо ве ка, 
тј. уни ште ње не зна ња и са мим тим не мо ћи и стра ха од не по зна тог у при ро ди. Хол бах 
је пре це њи вао уло гу зна ња и не зна ња, јер их је сма трао нај ва жни јим у бор би про тив 
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ате и стом, али ње го во по и ма ње Бо га оце њу је као ису ви ше ра ци о нал но. 
Ма те ри ја ли стич ки и ра ци о на ли стич ки ате и зам тог пе ри о да је пот пу но 
за ста рео, јер ње го ва ве ра у ра зум и про грес љу ди ма у два де се том ве ку, 
ко ји су обе ле жи ла два свет ска ра та, де лу је на ив но.

Мно го је био ду бљи ате и зам Лу дви га Фо јер ба ха ко јег је Бер ђа јев 
ока рак те ри сао као из ван ред ног и не до вољ но схва ће ног ми сли о ца ко ји 
је за ње га нај ге ни јал ни ји ате и стич ки фи ло соф XIX ве ка. Фо јер бах се 
раз ли ку је од ве ћи не ра ни јих ате и стич ких ми сли ла ца по то ме што се 
ни је огра ни чио пре те жно на кри ти ку и осу ду ре ли ги је. Он је пре све га 
на сто јао да ре ли ги ју раз у ме тра же ћи јој ко ре не у људ ској пси хи. Ате-
и стич ки за кљу чак до ко је га је ње го ва ана ли за ре ли ги је до ве ла је тај да 
Бог ни је тво рац при ро де и чо ве ка, већ да је, обр ну то, тво ре ви на чо ве-
ко ве фан та зи је. Ми сао о то ме да је чо век ство рио Бо га, а не Бог чо ве-
ка је за јед нич ка ми сао ско ро свих ате и ста од ста рих вре ме на, али ову 
основ ну ате и стич ку по став ку је у сво јој ана ли зи ре ли ги о зних пред ста-
ва де таљ но раз вио Фо јер бах. За ње га се тај на те о ло ги је раз ре ша ва у ан-
тро по ло ги ји.11 Бер ђа јев оце њу је Фо јер ба хо ву при ро ду као ре ли ги о зну, 
јер код ње га се обо го тво ра ва људ ско. У Фо јер ба хо вој ми сли је оста ви-
ла тра га ње го ва те о ло шка про шлост. Али обо го тво ре ње људ ског код 
Фо јер ба ха је обо го тво ре ње ро да, дру штва, а не ин ди ви ду ал ног чо ве ка, 
тј. лич но сти. У том сми слу Фо јер ба хо ва фи ло со фи ја, ис ти че Бер ђа јев, 
ни је пер со на ли стич ка и оста је ни шта ма ње од Хе ге ло ве фи ло со фи ја 
оп штег, ро дов ског и уни вер зал ног (Бер ђа јев 2002а: 136–137).

Бер ђа јев по ре кло марк си стич ког ате и зма ви ди у фо јер ба хов ској иде-
ји оту ђе ња људ ске при ро де у ре ли ги ји. Маркс је иде ју оту ђе ња пре нео на 
еко ном ски жи вот и она се у еко но ми ји по ка за ла тач ни јом не го у од но су на 
ре ли ги ју. Фо је р ба хо вом ате и зму марк си зам до да је и со ци јал не ар гу мен те. 
У марк си зму се ис ти че да су ре ли ги о зна ве ро ва ња про из вод чо ве ко ве пот-
чи ње но сти ира ци о нал ним си ла ма при ро де и дру штва ко ји ма чо век још 

ре ли ги је и од лу чу ју ћим за ње но по сто ја ње и сна гу. Ме ђу тим, ре ли ги ја има сво је ду бље 
и чвр шће осно ве по сто ја ња.

11 Фо јер бах је до пу нио овај свој став: „…ако сам ра ни је сво је уче ње фор му ли сао 
у ста ву: те о ло ги ја је ан тро по ло ги ја, то сам мо рао да до дам као до пу ну: и фи зи о ло ги ја. 
Мо је уче ње и мо је схва та ње са жи ма се, да кле, у две ре чи: при ро да и чо век. Би ће ко је 
је код ме не чо ве ку прет по ста вље но, би ће ко је је узрок, од но сно основ по сто ја ња чо ве-
ка, ко ме он има да за хва ли за свој по ста нак и за сво је би ти са ње, то би ће код ме не ни је 
ни ти се зо ве бог – јед на ми стич на, нео д ре ђе на реч ко ја сва шта мо же да зна чи – већ је 
то при ро да, јед на ја сна, кон крет на, не дво сми сле на реч и би ће. Би ће, ме ђу тим, у ко ме 
при ро да по ста је лич но, све сно, ра зум ско би ће је сте код ме не и зо ве се: чо век. Бе све-
сно би ће при ро де за ме не је веч но, не на ста ло би ће, пр во би ће, али пр во по вре ме ну а 
не по ран гу, фи зич ки пр во али не и мо рал но пр во би ће; све сно људ ско би ће за ме не је 
дру го, по вре ме ну на ста ло, али по ран гу пр во би ће“ (Fo jer bah 1974: 22).
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ни је овла дао. Ве ра у Бо га се ко ри сти ла за очу ва ње со ци јал не не прав де и 
за не ги ра ње људ ске ак тив но сти. Због то га је ре ли ги ја опи јум за на род. У 
со ци ја ли стич ком дру штву, у ко јем ко лек тив ни ра зум вла да над сти хиј ним 
си ла ма, ве ра у Бо га при род но од у ми ре. Ме ђу тим, Бер ђа јев је уви део да 
марк си зму не успе ва да бу де до след ни ате и зам, јер иа ко не ги ра Бо га у 
ње му по сто ји ме си јан ска ве ра у бу ду ћи са вр ше ни свет. Про ле те ри ја ту се 
при да ју ме си јан ска свој ства, јер се он до жи вља ва као оче ки ва ни ме си ја 
ко ји ће спа си ти чо ве чан ство. Марк си зам на тај на чин обо го тво ра ва дру-
штво. Бер ђа јев у марк си стич кој кри ти ци ре ли ги је уо ча ва кру пан не до ста-
так ко ји је у то ме што марк си зам пот пу но иг но ри ше ин ди ви ду ал ну стра ну 
ре ли ги је. По ред то га, Бер ђа јев др жи да ка да се не ги ра бо жан ско и ка да се 
људ ско по ста вља као је ди на и нај ви ша вред ност, он да се и људ ско по чи-
ње не ги ра ти и пот чи ња ва ти оп штем. То је та ко у Марк со вом со ци јал ном 
ко лек ти ву, као бу ду ћем са вр ше ном дру штву у ко је се ута па чо ве ко ва лич-
ност. Ту увек три јум фу је ан ти пер со на ли зам (Бер ђа јев 2002а: 137–138).

Осим марк си зма по сто ја ле су и дру ге ате и стич ке фор ме обо го-
тво ра ва ња дру штва. Јед но та кво обо го тво ре ње дру штва, по Бер ђа је ву, 
пред ста вља по зи тив на ре ли ги ја чо ве чан ства Оги ста Кон та ко ји је ко-
лек ти ви ста и ко ји се као и Маркс бо рио про тив ин ди ви ду а ли зма. По-
зна ти со ци о лог Емил Дир кем та ко ђе пре тва ра дру штво у бо жан ство 
ко је ства ра ло гич ке и мо рал не за ко не. За Дир ке ма ре ли ги о зна ве ро-
ва ња ни су пу ке илу зи је, већ је ре ли ги ја из раз на ше ко лек тив не све сти. 
По мо ћу ре ли ги је по је дин ци се би об ја шња ва ју дру штво у ко јем жи ве и 
сво је од но се са њим. Ре ли ги ја за Дир ке ма ни је, да кле, ни шта дру го до 
ко лек тив на моћ дру штва над по је дин цем.12

Ате и зам Фри дри ха Ни чеа пред ста вља но ви и пре фи ње ни ји об лик 
без бо жни штва. То је тра гич ни ате и зам ко ји ви ше не од ли ку је оп ти ми-
стич ка ве ра у су пер и ор ност ра зу ма. Бог је мр тав, твр ди Ни че. Али Ни че 

12 Дир ке мов је за кљу чак да су све ре ли ги је за пра во сим бо лич ки си сте ми у ко ји ма 
се обо го тво ра ва соп стве но дру штво и обез бе ђу је ко лек тив ни иден ти тет. Ви ди збо р ник 
Дир ке мо вих ра до ва пре ве де них на срп ски је зик: Druš tvo je čo ve ku bog (Dir kem 2007). У 
пред го во ру овог збор ни ка се твр ди сле де ће: „Дир ке мо ва за ми сао се у осно ви сво ди на 
јед но став ну по зи ти ви стич ку и со ци о ло ги стич ку иде ју: дру штво је, као што је ау тор ра до 
и че сто го во рио, ствар ност sui ge ne ris, то јест скуп чи ње ни ца по сма тра них као ‘ства ри’; 
из ван дру штва не ма ствар но сти ко ја би мо гла ути ца ти на дру штве но: јед на дру штве на 
чи ње ни ца мо же се и мо ра об ја шња ва ти са мо дру гом дру штве ном чи ње ни цом, а ове се, 
пак, са сто је у раз ли чи тим на чи ни ма осе ћа ња, ми шље ња и де ла ња ко ји нам се, као без-
лич ни са др жа ји ко лек тив не све сти, на ме ћу спо ља, на нас де лу ју при ну дом, те со ци ја-
ли за ци јом би ва ју у по је ди нач не све сти ин тер и о ри зо ва ни у тој ме ри да, као сво је вр стан 
ка те го рич ки им пе ра тив, по ста ју са став ни део на шег мо рал ног би ћа. Та ко нам се дир ке-
ми зам ја вља као је дан, ако та ко мо же мо да ка же мо, со ци о ло ги зо ва ни кан ти зам у ко јем 
је, на ме сто Бо га, као ul ti ma ra tio по сту ли ра но Дру штво“ (Mi mi ca 2007: 9).
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о то ме го во ри као о ве ли кој не сре ћи. Огром ну раз ли ку из ме ђу Фо јер ба-
хо вог и Ни че о вог ате и зма Бер ђа јев је ви део у то ме што Ни че хо ће да се 
Бог вра ти (Бер ђа јев 2002а: 139). У пси хо ло шком сми слу, пре ма Бер ђа је ву, 
по сто је две фор ме ате и зма: по сто ји оп ти ми стич ки ате и зам ка да се чо век 
са мо за до вољ но осе ћа лак ше што не ма Бо га, али по сто ји стра дал нич ки и 
тра гич ни ате и зам ко ји осе ћа ужас услед бе сми сла због не по сто ја ња Бо га. 
Бер ђа јев сма тра да Ни че ни је мо гао да жи ви без бо жан ског и све тог. За то 
је Бо га ко ји је умро за ме нио но вим бо жан ством – нат чо ве ком ко ји за ње га 
пред ста вља вр хов ну вред ност ко ју чо век тре ба да оства ри. Али са мог чо-
ве ка Ни че пре зи ре и по сма тра га као стид и срам. Ни че ов ате и зам сто га 
ни је био ху ма ни стич ки ате и зам, јер у ње го вој фи ло со фи ји уби ство Бо га 
је ујед но и уби ство чо ве ка. Ни че је ра ди кал ни је од свих по ста вио про блем 
ства ра ла штва. Пре ма Бер ђа је ву, но ве фор ме ате и зма ни су за сно ва не на 
су прот ста вља њу ве ре у Бо га и при род не ну жно сти ко је ис тра жу је на у ка, 
не го на су прот ста вља њу ве ре чо ве ко вој сло бо ди и ства ра ла штву. Нај ве-
ћи раз лог због ко јег је Ни че од ба цио хри шћан ство је тај што оно до но си 
уте ху и мир и да је сми сао пат њи. Ни че то ни је мо гао да под не се, јер то 
пред ста вља не ги ра ње тра гич ког на че ла. Ни че је же лео пат њу, ни је же лео 
уте ху ко ја је за ње га из вор пат ње и по бу не. У свом жи во ту он је мно го 
про па тио услед не из ле чи ве бо ле сти и без на де жне уса мље но сти. Ме ђу-
тим, пат ња му ни је сме та ла да ства ра. Ни че је је ди но под но ше ње пат ње 
без уте хе и без на де у дру ги жи вот сма трао хе рој ским. Без об зи ра на ње-
гов стра сни ате и зам, Бер ђа јев је Ни чеа ока рак те ри сао као чо ве ка ду бо-
ко ра ње ног Хри стом: „Он се бо рио са Хри стом, али се бо рио као чо век 
за ко га је Хри стос био дра го цен у са мој ду би ни ње го вог би ћа“ (Бер ђа јев 
2002а: 141). Због то га је ње го ва без бо жност би ла тра гич на без бо жност.13 

13 За ни мљи во је да је Ни че у мла до сти био ве о ма ре ли ги о зан, та ко да је чак имао 
на ди мак „ма ли па стор“. Али „ра ни до жи вљај хри шћан ства у кру гу по ро ди це као не чег 
сла ба шног и сен ти мен тал ног, од су ство су сре та са истин ским хри шћан ством, по го то во у 
ли ку све тих осо ба, до ве ло је до то га да мла ди Ни че ка сни је ла ко пот пад не под ути цај фи-
ло ло шко-исто риј ске кри ти ке Би бли је. Штра у со ва књи га ’Жи вот Ису сов’ де фи ни тив но је 
по ко ле ба ла ње го ву ио на ко сла ба шну ве ру, ко ја се кру ни ла у гим на зиј ским да ни ма док се 
он оду ше вља вао ан тич ком кул ту ром. Тр пе ћи ути цај Шо пен ха у е ра, Ваг не ра и Дар ви на, 
али и бо ре ћи се про тив ње га, Ни че из гра ђу је вла сти то ста но ви ште, ко је се не за до во ља ва 
пу ким по ри ца њем Бо га. За раз ли ку од оних ате и ста ко ји су за ме ну за Бо га на ла зи ли у 
обо го тво ре ној при ро ди или обо го тво ре ном чо ве чан ству, у на у ци, умет но сти, мо ра лу или 
кул ту ри, Ни че сма тра да се мо ра ју по ву ћи све кон се квен це смр ти Бо га у све сти европ-
ског про све ће ног чо ве ка“ (Кин ђић 2016: 92). Основ ни про блем у Ни че о вом бо го бор ном 
ате и зму је био у сле де ћем: „ње гов его, на бре као од на ди ма ња, ни је му до зво ља вао да 
има би ло ко га из над се бе. Ин си сти ра ју ћи на сна зи и мо ћи, ни је схва тио да је по треб но 
не у по ре ди во ви ше сна ге да би се са вла дао вла сти ти его не го да би се вла да ло дру ги ма. 
Бу ду ћи да се су шти на ду хов но уз на пре до ва ле ре ли ги је са сто ји у про це су са го ре ва ња ега, 
ко ји чо ве ка пре ко про све тље ња во ди обо же њу, Ни чеу је су шти на ре ли ги је за пра во оста ла 
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Овом нај и стак ну ти јем не при ја те љу хри шћан ства оно је бли же не го мно-
гим но ми нал ним хри шћа ни ма. 

Сво је вр сно за сни ва ње ате и зма, пре ма Бер ђа је ву, дао је Ни ко лај Харт-
ман. ње гов ате и зам се за сни ва на су прот но сти у од но су на Кан то ву од бра-
ну ве ре у Бо га. Кант, ко ји је оштро кри ти ко вао све тра ди ци о нал не до ка зе 
о по сто ја њу Бо га, до шао је до за кључ ка да је не мо гу ће до ка за ти да Бог по-
сто ји. Али по сто ја ње Бо га је за Кан та мо рал ни по сту лат без ко јег се чо ве-
ков мо рал ни жи вот ру ши и за то је је ди ни до каз Бо жи јег по сто ја ња мо рал-
ни до каз. Харт ман, на су прот Кан ту, за сту па мо рал ни до каз о не по сто ја њу 
Бо га. Он сма тра да је мо гу ће, али то се не мо же пот пу но до ка за ти, да Бог 
не по сто ји. Али, ако Бог по сто ји, он да се чи тав чо ве ков мо рал ни жи вот 
ру ши. У том слу ча ју не ма чо ве ко ве де лат но сти и ње го вог ства ра ња мо рал-
них вред но сти, јер све по ти че од Бо га и Бог је за све од го во ран. Сто га за 
Харт ма на ате и зам пред ста вља мо рал ни по сту лат. Ова кав на чин ми шље ња 
за сно ван на не са гла сно сти Бо жи је ег зи стен ци је и људ ске сло бо де је код 
Харт ма на пр ви пут та ко оштро фор му ли сан. Пре ма Бер ђа је ву, тра ди ци-
о нал ној те о ло ги ји ни ка да ни је ус пе ло да уса гла си све при сут ност све мо-
гу ћег Бо га са чо ве ко вом сло бо дом и ак тив но шћу. Због то га је при зна вао 
зна чај Харт ма но вог мо рал ног ар гу мен та у ко рист ате и зма и сма трао га 
за је дан од крај њих за кљу ча ка ко је је мо гу ће из ву ћи из офи ци јел них те о-
ло шких уче ња о од но су из ме ђу Бо га и чо ве ка (Бер ђа јев 1999а: 155–156).

Нај зло коб ни ју са вре ме ну фор му ате и зма Бер ђа јев је ви део у ра си-
зму и на ци о нал со ци ја ли зму где се без бо жност сје ди њу је са не чо веч но-
шћу. Ту до ла зи до обо го тво ре ња ко смич ког про це са ко ји ства ра иза бра ну 
гер ман ску ра су. То је ми стич ки на ту ра ли зам ко ји ка рак те ри ше обо го-
тво ре ње при род не сна ге, кр ви и тла. Ра сна те о ри ја пред ста вља мно го 
го ре зло од кла сне те о ри је. На при мер, ако чо век из бур жо а ске кла се 
при хва ти марк си стич ку свест он се мо же спа си ти. У ра си зму та ква оп-
ци ја не по сто ји. Из тог раз ло га Бер ђа јев ра си зам од ре ђу је као ап со лут ни 
фа та ли зам и де тер ми ни зам ко ји је ди рект но су про тан ре ли ги ји сло бо де 
ду ха – хри шћан ству. То је крај њи об лик ан ти ху ма ни зма. У на ци стич кој 
про па ган ди не тре ба чо ве ка да за ве де то што се не пре ста но за сту па бо-
жан ско и го во ри о Бо жан ству. Ди ја лек ти ка без бо жни штва се ту по ве зу је 
са ди ја лек ти ком ху ма ни зма: „Бог се не ги ра обо го тво ре њем ко смич ких 
си ла, чо век се не ги ра ње го вим са мо по твр ђи ва њем кроз на ци о нал ност и 
ра су из над ко јих се ни шта ви ше не при зна је“ (Бер ђа јев 1999а: 156).

По след њу но ву фор му ате и зма Бер ђа јев је ви део у не ким то ко ви ма 
ег зи стен ци јал не фи ло со фи је. То се пре све га од но си на ате и стич ки ори-

стра на. Уме сто да по сред ством Бо жи је ми ло сти по ку ша да су зби је вла сти ту гор дост, до-
зво лио је се би да га бо го бор ство из ну тра уни шти“ (Кин ђић 2016: 98–99).
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јен ти са не фи ло со фи је ег зи стен ци је код ње них нај по зна ти јих пред став ни-
ка Мар ти на Хај де ге ра и Жан Пол Сар тра. Хај де ге ро ва фи ло со фи ја је ка-
рак те ри стич на за на ше вре ме. У чо ве ко вом по сто ја њу се раз от кри ва би ће 
као бри га, страх, сва ко дне ви ца и смрт. Чо век се кон стру и ше из бри ге, а из 
смр ти ње го во по сто ја ње. Смр ти при па да по след ња реч, јер у чо ве ку не ма 
бес ко нач но сти. Бер ђа јев Хај де ге ро ву фи ло со фи ју од ре ђу је као фи ло со-
фи ју ни шта ви ла и ап со лут ни пе си ми зам (Бер ђа јев 1999б: 21). Хај де гер не 
про по ве да ате и зам, али је ње го во схва та ње све та ате и стич ко. То је ате и-
зам но вог ти па ко ји не ли чи на ате и зам у про шло сти. Ате и зам два де се тог 
ве ка је са свим дру га чи ји од ате и зма осам на е стог и де вет на е стог ве ка: „У 
пре двор ју два ју ве ко ва по сто ја ло је днев но без бо жни штво про све ће но сти, 
оно је би ло за сно ва но на ве ри у су пер и ор ност ра зу ма. Ка жем ‘ве ри’ за то 
што је по сто ја ла ве ра у ра зум, ко ја је да нас уз др ма на. Са вре ме но без бо-
жни штво се мо ра ока рак те ри са ти као ноћ но без бо жни штво ко је од ра-
жа ва ту гу, ужас, без на ђе са вре ме ног чо ве ка. Све је по ста ло ра ди кал ни је, 
ого ље ни је. Чо век је на пу стио про сеч но цар ство ра ци о нал но сти. Ујед но, 
ате и зам је по стао сло же ни ји и та на ни ји, он ни је по ве зан, као ра ни је, с 
еле мен та р ним ма те ри ја ли змом и по зи ти ви змом, с оп ти ми стич ком ве-
ром у бес ко нач ни про грес и во де ћу уло гу ра зу ма. Ра зум је устао про тив 
Бо га он да ка да је спо знао сво ју са мо стал ност. Са да про тив Бо га уста је 
ира ци о нал на си ла жи во та. Ра ни је се го во ри ло: ‘Свет је сам по се би до бар 
и бес ко нач но се раз ви ја, да кле, не ма Бо га и Он нам ни је по тре бан.’ Са да 
го во ре: ‘Свет је рђав и бе сми слен, не ма ни ка квог про гре са, да кле, не ма 
Бо га.’ Ста ри ра ци о на ли зам је по би јен од стра не са вре ме не фи ло зо фи је и 
на у ке, и, што је још ва жни је, од са мог жи во та, по би јен је ира ци о нал ним 
про це си ма ко ји се од ви ја ју у жи во ту. Свет про ла зи кроз та му и бо го о ста-
вље ност ви ше но икад ра ни је. А ова бо го о ста вље ност чо ве ка и све та је 
глав ни ар гу мент про тив по сто ја ња Бо га“ (Бер ђа јев 1999а: 145–146).14

Хај де гер не про па ги ра ате и зам, али ње го во уче ње о Da sein и о Sein 
као и ње гов све то на зор оста ју ате и стич ки. Сар тр се раз ли ку је од Хај-
де ге ра сво јим ра ди кал ним ате и змом и по но си се ти ме што је он нај до-

14 Бер ђа јев је ис ти цао да се овај глав ни ате и стич ки ар гу мент мо же до жи ве ти и као сна-
жан под сти цај за бо го тра же ње. Ђа ни Ва ти мо при ме ћу је сле де ће: „Фи ло зо фи ја ре ли ги је XX 
ве ка пре те жно је ‘ег зи стен ци ја ли стич ка’: док су све ти То ма и сред њи век ми сли ли да до ка-
зу ју бо жи ју ег зи стен ци ју по ла зе ћи од уре ђе но сти све та, мо дер на ре ли гиј ска ми сао до ка зе 
за Бо га тра жи, пре све га, у не из ве сно сти и тра гич но сти људ ске си ту а ци је. И, да ка ко, на ла зи 
мно го ма те ри ја ла за сво ју ре флек си ју, по себ но у то ли ким сен за ци о нал ним ‘не у спе си ма’ 
мо дер ног ума: Ау швиц, с јед не стра не, и ру ше ње евро цен трич ног ко ло ни ја ли зма, с дру ге, 
учи ни ли су нео др жи вом иде о ло ги ју про гре са; и да нас се до и ма да би то ли ка про тив реч-
ја на у ке – тех ни ке, од еко ло шког пу сто ше ња до нај но ви јих би о е тич ких про бле ма, мо ра ла 
сва ко га уве ри ти да ‘нас са мо још не ки Бог мо же спа си ти’, ка ко је, при кра ју свог жи во та, у 
јед ном слав ном, пост хум но об ја вље ном ин тер вјуу, ре као Хај де гер“ (Va ti mo 2009: 75–76).
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след ни ји ате и ста.15 За Сар тра је свет бе сми слен, а чо ве ков жи вот му чан. 
ње го ва фи ло со фи ја ни шта ви ла про из во ди ве о ма пе си ми стич ки ути сак 
и не оста вља ни ка кву на ду у бо љи жи вот. Ме ђу тим, Бер ђа јев при ме ћу је 
да се не за ви сно од сво је пе си ми стич ке фи ло со фи је Сар тр по чео пред-
ста вља ти као оп ти ми ста по зи ва ју ћи чо ве ка на од го вор ност и ак тив ност 
у оства ри ва њу бо љег жи во та. То чо век мо же оства ри ти кроз сво ју сло бо-
ду ко ја је за Сар тра по ве за на са ате и змом, јер је Бог не при ја тељ чо ве ко-
ве сло бо де.16 Чо век је сам и на пу штен, ба чен у свет. То што Бог не по сто-
ји, по Сар тру, је сте сво је вр стан про блем и оте жа ва ју ћа окол ност у ко јој 
се чо век мо ра сна ћи сво јим си ла ма. Ате и зам по Сар тро вом схва та њу 
је сте не ми но ван сту пањ сва ког ег зи стен ци ја ли зма. Обез бо же на људ ска 
ег зи стен ци ја је сте је ди ни пут до чо ве ко ве истин ске сло бо де и оства ре ња 
оно га што чо век тре ба да бу де. Ако по сто ји Бог не по сто ји чо век, и ако 
по сто ји чо век он да не по сто ји Бог. Чо век је сам, и са мо сво јим си ла ма 
се мо же упра вља ти у све ту без ика квих да то сти. За то чо век кон стант но 
те жи по ста ти Бо гом, по ста ти ап со лу том у ре ла тив ном све ту. 

Бер ђа јев уви ђа да се на тај на чин у Сар тро вој фи ло со фи ји обо го-
тво ру је чо век, јер за ње га чо ве ко ва сло бо да пред ста вља иде ал но на че-
ло. Чо ве ко ва сло бо да код Сар тра огра ни ча ва мрак ње го ве фи ло со фи је, 
али ова сло бо да је пра зна и бес пред мет на, јер ни на шта ни је усме ре-
на (Бер ђа јев 1999а: 157–158). Ду бо ка је исти на да ствар ност за ви си 
од чо ве ко ве ства ра лач ке ак тив но сти, али Сар тр ми сли да иза по јав ног 
не ма ни че га, не ма тај не. Чо век не по ста је си ро ма шан услед то га што 
по сто ји Бог, не го он услед то га што Бог по сто ји по ста је истин ски бо гат: 
„Без ум но је ми сли ти да ја по ста јем си ро ма шан услед то га што по сто ји 
Бог, да је Бог оту ђе ње мог соп стве ног бо гат ства (Фо јер бах). Не, ја по-
ста јем без мер но бо гат услед то га што по сто ји Бог. Ја сам ве о ма си ро-

15 У свом ау то би о граф ском де лу Ре чи Сар тр је за пи сао: „Ате и зам је сви реп по ду-
хват и ду го тра јан: ми слим да сам га при вео кра ју“ (Sar tr 2009: 182).

16 Сар тр је за пра во по ста вио ла жну ал тер на ти ву пре ма ко јој или Бог по сто ји а чо век 
ни је сло бо дан, или је чо век сло бо дан а Бог не по сто ји. Ме ђу тим, ова кав став по пи та њу 
од но са из ме ђу ате и зма и сло бо де је ве о ма рас про стра њен у на ше вре ме. Зо ран Кин ђић 
ис ти че: „У на ше вре ме ате и зам сво ју сна гу цр пе пре све га из кул та сло бо де. Иде о ло ги ја 
са мо о ства ре ња, ко ја ина че пред ста вља се ку ла ри зо ва ну фор му обо же ња, ин си сти ра на 
ап со лут ној сло бо ди ин ди ви дуе. Ме ђу тим, ни је те шко ви де ти да та ква сло бо да за пра во 
ни је пра ва сло бо да. Ма да осо ба ко ја пре тен ду је на ап со лут ну сло бо ду ви ше не ро бу је ни 
дру штву, ни мо ра лу, ни Бо гу, она је ипак роб гре ха, а са мим тим и не чи стих си ла. Бу ду ћи 
да жуд ња за ап со лут ном сло бо дом из ви ре из ега, по ка зу је се да је его и стич ки по рив као 
та кав не при ја тељ ски усме рен пре ма Бо гу, те је са мим тим и глав ни из вор ате и зма. Што 
се ти че са мог его и зма, сви су из гле ди да ће он све ви ше да ра сте. Ве ћи на да на шњих љу-
ди, пре све га на За па ду, на сто ји да за до во љи не у та жи ве прох те ве свог ега. Оту да се мо же 
оче ки ва ти да ље сна же ње ате и зма. На и ме, он ни је то ли ко ре зул тат про ми шља ња ко ли ко 
гор дог од би ја ња да се не ко има из над се бе“ (Кин ђић 2016: 99).
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ма шан ако по сто јим са мо ја, и не ма ни чег из над ме не, ве ћег од ме не. 
И чи тав свет је стра шно си ро ма шан и пли так, ако је до во љан сам се би, 
ако не ма тај не иза ње га“ (Бер ђа јев 2002а: 217). Док крат ко бо ра ви на 
Зе мљи чо век, ако Бог не по сто ји, је роб све та. За кљу чак до ко јег до ла зи 
Бер ђа јев ка да је у пи та њу ате и зам је тај да ако не ма Бо га он да не ма ни 
чо ве ка, он да у су шти ни не ма ни че га због про ла зно сти и про па дљи во-
сти чо ве ка и све та.17 Бер ђа јев ис по ве да: „Ја хва там се бе у ова квом про-
тив реч ном ра су ђи ва њу: ако за ме не не ма ни че га по сле смр ти, он да ћу 
о то ме са зна ти по сле смр ти. Ако кад умрем и да ље не бу де ни ка квог 
жи во та за ме не, он да не ће би ти ни све та јер сам ја био је ди ни до каз 
по сто ја ња све та“ (Бер ђа јев 2002а: 231–232). 

Ни ко ла ју Бер ђа је ву ду гу је мо за хвал ност за зна чај но раз ли ко ва ње 
ате и ста. Он пра ви раз ли ку из ме ђу њи хо ва два ти па: ате и сте ко ји па ти и 
злоб ног ате и сте. Пр ви тип ате и зма је ду бок и стра дал ни, а дру ги тип ате-
и зма је или ла ко ми сле но – ве се ли или злоб но – мр зи тељ ски (Je ro tić 1997: 
120). Је ди но пр ви тип мо же би ти ко ри стан за про чи шће ње од роп ских, 
за ста ре лих и из о па че них фор ми бо го по зна ња са ко ји ма ате и зам углав-
ном има по сла. По Бер ђа је ву, је дан од глав них из во ра без бо жни штва тре-
ба тра жи ти у ра ци о нал ним пој мо ви ма о Бо гу. На тај на чин се Бог не ги ра 
као тај на и на ње га се при ме њу ју ка те го ри је узе те из на шег при род ног и 
со ци јал ног све та. Бог се исто вре ме но и от кри ва и скри ва у све ту. Он се 
от кри ва у чо ве ко вој сло бо ди, а не у ну жно сти и узроч ној де тер ми на ци ји. 
Мо гу ће је ре ћи да је Бог љу бав и сло бо да, јер је то узе то из чо ве ко вог нај-
ви шег ду хов ног ис ку ства, а не из ис ку ства при род ног и со ци јал ног све та. 

Уду бљу ју ћи се у са вре ме не фор ме ате и зма, Бер ђа јев уви ђа да нај те-
же пи та ње ко је оста је је оно о од но су ве ре у Бо га и при зна ња чо ве ко ве 
сло бо де и сло бо де ње го вог ства ра ла штва. Са мо је дан мо гу ћи од го вор на 
ову про бле ма ти ку се са сто ји у при зна њу ве ли ке исти не да се Бог не ова-
пло ћу је у до ми на ци ји и ау то ри те ту већ у сло бо ди, чо веч но сти и бо го чо-
веч но сти. Та да се Бог не до жи вља ва као огра ни че ње чо ве ко ве сло бо де и 
ак тив но сти, већ као услов њи хо ве мо гућ но сти. По сто ја ње Бо га за чо ве ка 

17 Бер ђа јев је опи сао јед но ис ку ство свог нај бо љег при ја те ља Аки му шке ко ји је 
био чо век са се ла и фи зич ки рад ник, али са ко јим је Бер ђа јев во лео да во ди ду хов но 
ду бо ке раз го во ре ко ји су му би ли мно го при јат ни ји и те кли су мно го лак ше од раз го-
во ра са мно гим ин те лек ту ал ци ма: „Аки му шка ми је јед ном ис при чао о нео бич ном 
до га ђа ју ко ји му се де сио ка да је био де те. Био је па стир, и чу вао је ста до. На јед ном 
му је па ла на па мет ми сао да Бог не по сто ји. У том је ча су сун це по че ло да се мра чи, 
да се га си, и оп ко ли ла га је по мр чи на. Осе тио је да не по сто ји ни шта ако не ма Бо га, 
да по сто ји са вр ше но ‘ни шта’ и по мр чи на. Он као да је у пот пу но сти осле пео. По сле 
је, на јед ном, у ду би ни ‘ни чег’ и по мр чи не, по че ла да се на зи ре све тлост, он је по но во 
по ве ро вао да по сто ји Бог, ‘ни шта’ се пре тво ри ло у свет, јар ко оба сјан сун цем, све се 
по но во ја ви ло у но вој све тло сти“ (Бер ђа јев 1998: 173–174).
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зна чи по сто ја ње ње го ве сло бо де и не за ви сно сти од све та, од дру штва, 
од др жа ве итд. „Ако не ма ни чег из над чо ве ка, он да не ма ни чо ве ка. Ако 
сло бо да не ма са др жа ја, пред ме та, ако не ма ве зе из ме ђу људ ске сло бо де 
и бо жан ске сло бо де, он да не ма ни са ме сло бо де“ (Бер ђа јев 2001а: 209–
210). Сто га је за Бер ђа је ва ве ра у Бо га по ве ља чо ве ко ве сло бо де. Без Бо га 
као крај њег ци ља, нај ви ше љу ба ви, објек та свих чо ве ко вих те жњи не ма 
ни чо ве ко ве лич но сти јер је она ли ше на бес ко нач ног са др жа ја, опу сто-
ше на и ко нач но на пу ште на у без да ну сво је уса мље но сти. 

Ру ски ате и зам

Као ру ски ми сли лац Бер ђа јев је ве ли ку па жњу обра ћао на ате и зам у 
Ру си ји.18 Раз ми шља ју ћи о ру ском ате и зму он се пи тао ка ко је би ло мо гу ће 
да све та Ру си ја чи ји је на род био ве о ма ре ли ги о зан по ста не по год но тле за 
бор бе но а те и стич ко се ме. У свом тра га њу за од го во ром на ову про бле ма ти-
ку Бер ђа јев скре ће па жњу на чи ње ни цу да ру ску ан ти ре ли ги о зну пси хо ло-
ги ју ни је мо гу ће раз у ме ти без раз у ме ва ња ру ске ре ли ги о зне пси хо ло ги је.

Су коб ре ли ги о зне ве ре са на уч ним зна њем, ко је игра та ко ве ли ку 
уло гу у ате и зму на За па ду, у Ру си ји, сма тра Бер ђа јев, игра пот пу но се-
кун дар ну уло гу. У ру ском ате и зму глав ни су мо рал ни и со ци јал ни мо ти-
ви. Ру ска ду ша ни је то ли ко за бри ну та због кон тра дик ци је хри шћан ства 
са на уч ним са зна њи ма, ко ли ко због ње го ве кон тра дик ци је са со ци јал ном 
исти ном, због по др шке хри шћа на со ци јал ним не прав да ма и њи хо ве ла-
жне и ли це мер не ре то ри ке. Бер ђа јев ис ти че да Рус лак ше под но си пат-
њу од за пад ног чо ве ка, али је исто вре ме но ру ски чо век вр ло осе тљив на 
пат њу и ду бље са о се ћа од за пад ног чо ве ка. Ру ски ате и зам је ре зул тат 
не мо гућ но сти да се ре ши про блем те о ди ке је (Бер ђа јев 2001в: 72). Бог 
се од ба цу је, јер при хва та ње Бо га зна чи оправ да ње зла, ко је се при мар но 
до жи вља ва као не прав да и пат ња, и ми ре ње са њим. Со ци ја ли зам је био 
до ми нант на ре ли ги ја ве ћи не ру ске ин те ли ген ци је у де вет на е стом ве ку и 
од ре ђи вао је све мо рал не про це не. Основ на ка рак те ри сти ка ате и стич ког 
со ци ја ли зма у Ру си ји је пре но ше ње ре ли ги о зних мо ти ва и ре ли ги о зне 
пси хо ло ги је на со ци јал ну сфе ру. На тај на чин се ду хов на енер ги ја усме-
ра ва на со ци ја ли зам ко ји по при ма ре ли ги о зни ка рак тер (Бердяев 1931: 

18 Бер ђа јев из ри чи то на гла ша ва сво ју при пад ност ру ској ин те ли ген ци ји: „Без об-
зи ра на за пад ни еле мент у ме ни, осе ћам да при па дам ру ској ин те ли ген ци ји ко ја тра-
жи исти ну. На сле дио сам тра ди ци ју сло ве но фи ла и за пад ња ка, Ча а да је ва и Хо мја ко ва, 
Хер це на и Бје лин ског, па чак и Ба ку њи на и Чер ни шев ског (без об зи ра на раз ли чи тост 
по гле да на свет), нај ви ше од све га До сто јев ског и Тол сто ја, В. Со ло вјо ва и Н. Фјо до ро-
ва. Ру ски сам ми сли лац и спи са тељ“ (Бер ђа јев 1998: 9).
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11). Осим сна жне те жње ка со ци ја ли зму, ре во лу ци ји, по след њим до стиг-
ну ћи ма свет ске ци ви ли за ци је, ру ску ин те ли ген ци ју де вет на е стог ве ка 
исто вре ме но од ли ку је и ду бо ка свест о ни штав но сти, из о па че но сти и 
без ду шно сти свих ре зул та та свет ског про гре са. Та ква ни хи ли стич ка кри-
за иде а ли зма је од ли ко ва ла по зна тог књи жев ног кри ти ча ра Ви са ри о на 
Бје лин ског ко ји је по стао ате и ста из љу ба ви пре ма чо ве чан ству. По ступ-
но је пре ва зи шао не мач ки иде а ли зам и пре шао на Фо јер ба ха и бор бе ни 
ате и зам.19 Он по пут Ива на Ка ра ма зо ва не при хва та свет чи је ства ра ње 
ства ра и пат њу љу ди. Же лео би да уни шти овај свет и ство ри но ви свет 
у ко јем не ће би ти пат ње. Али за рад уни ште ња пат ње Бје лин ски је био 
спре ман да на не се ве ли ку пат њу. При зна је да је спре ман ту ћи гла ве знат-
ног де ла чо ве чан ства ка ко би усре ћио је дан ње гов део. У та квом на чи ну 
раз ми шља ња се пред ви ђа бољ ше вич ки мо рал и по то ме је Бје лин ски био 
пре те ча ру ског ко му ни зма. Бер ђа јев опи су је уну тра шњу ди ја лек ти ку ру-
ског ни хи ли стич ког и ате и стич ког со ци ја ли зма ко ји по чи ње са о се ћа њем 
и за шти том пат ње по је дин ца од дру штва, али за вр ша ва по ри ца њем лич-
но сти окрут ним и не ми ло срд ним од но сом пре ма по је дин цу. Са о се ћа ње 
се пре тва ра у окрут ност, а сло бо да у при си лу и на си ље.

По ред Бје лин ског цен трал на фи гу ра ме ђу ру ским ин те лек ту ал ци-
ма че тр де се тих го ди на де вет на е стог ве ка ко ји су пре шли на по зи ци-
је со ци ја ли зма и ате и зма био је Алек сан дар Хер цен. Хер цен је, као и 
мно ги дру ги у то вре ме, пре тр пео ути цај Хе ге ла и ме ђу пр ви ма у Ру си-
ји сти гао до Фо јер ба ха на ко ме се и за у ста вио. То зна чи да је био ма те-
ри ја ли ста и ате и ста. Ме ђу тим, Бер ђа јев сма тра да би би ло тач ни је ако 
би смо Хер це на ока рак те ри са ли као ху ма ни сту – скеп ти ка. Хер цен по 
при ро ди ни је био ве ру ју ћи ен ту зи јаст као Бје лин ски и за ње га ате и зам 
ни је био ре ли ги ја. У ње го вом све то на зо ру по сто јао је пе си ми стич ки 
еле мент, јер је тра жио да се љу ди по ми ре са гор ком исти ном и хра бро 
су о че са бе сми слом све та (Бер ђа јев 2001в: 58).

Ру ски ни хи ли зам ра них ше зде се тих го ди на де вет на е стог ве ка ство ри-
ли су у ве ли кој ме ри мла ди ин те лек ту ал ци ко ји су про шли шко лу пра во-
сла вља, јер су би ли вер ни ци у де тињ ству. Не ки од њих, по пут До бро љу бо-
ва и Чер ни шев ског, су би ли све ште нич ки си но ви. До бро љу бов је из гу био 
ве ру, јер ни је мо гао под не ти ис ку ше ње због не прав де у све ту и ба ха тост у 
са мој хри шћан ској пра во слав ној за јед ни ци. ње гов ни хи ли зам про жи ма ју 
ви со ки и чи сти ду хов ни мо ти ви. Ме ђу тим, Бер ђа јев сма тра да До бро љу-

19 Али у Бје лин ском је још увек оста ло по што ва ње Хри ста си ро ма шног и па лог, про-
по вед ни ка ре ли ги је са о се ћа ња (Бердяев 1931: 9). Мо жда ни је пре те ра но Бје лин ског ока-
рак те ри са ти као чо ве ка ко ји је на сво је вр стан на чин тра гао за Бо гом: „Тур ге њев се се ћао 
да је Бје лин ски, ка да је у је ку ди ску си је не ко пред ло жио да не што по је ду, уз вик нуо: ‘Још 
ни смо ре ши ли пи та ње о по сто ја њу Бо га а ви хо ће те да је де те!’ “ (Бер ђа јев 2001в: 39).
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бов, ко ји је жи вео са мо два де сет и пет го ди на, ни је мо гао да опа зи под му-
кле ре зул та те ни хи ли зма, јер ни је раз у мео зна че ње кр ста. Он па ти, али 
не но си крст. Пре ма Бер ђа је ву, ни хи ли зам не раз у ме тај ну кр ста у ко јој 
је сми сао пат ње и то је ње гов ре ли ги о зни про ма шај (Бердяев 1931: 16).

Дми триј Пи са рев, ко ји је на стра дао ве о ма млад у два де сет и осмој 
го ди ни та ко што се за вре ме ку па ња уда вио у мо ру, је слич но До бро-
љу бо ву и Чер ни шев ском у ра ној мла до сти ду бо ко ве ро вао у Бо га. За 
вре ме сту ди ја на уни вер зи те ту, при дру жио се кру жо ку ре ли ги о зних 
ми сти ка, ко ји су се за ве то ва ли да не ће сту па ти у брак. Мо жда је овај 
ви шак ре ли ги о зног жа ра био је дан од узро ка ње го вог гу бит ка ве ре две 
го ди не ка сни је. Ве ро вао је да ће со ци јал ни про грес би ти по стиг нут за-
хва љу ју ћи све ве ћем бро ју љу ди ко ји ће се у из гра ђи ва њу жи во та ру ко-
во ди ти от кри ћи ма при род них на у ка (Ло ски 1995: 94–95).

Ни ко лај Чер ни шев ски је био глав ни те о ре ти чар ру ског ни хи ли зма 
и ате и стич ког со ци ја ли зма ше зде се тих го ди на де вет на е стог ве ка. Био је 
фи ло соф и на уч ник, на ро чи то се ис ти цао на уч ним ра дом у еко но ми-
ји, био је по зна ва лац че тр на ест је зи ка. Је дан је од оних ре во лу ци о на ра 
ко ји су исто вре ме но би ли и да ро ви ти и спрем ни на жр тво ва ње. Про-
вео је де вет на ест го ди на на ро би ји и под нео је то хе рој ски. Карл Маркс 
се ди вио ње го вим де ли ма и из у ча вао је ру ски је зик да би у ори ги на лу 
из у ча вао еко ном ске ра до ве овог из у зет ног ми сли о ца и ре во лу ци о на ра. 
Чер ни шев ски је сред њо школ ско обра зо ва ње сте као у бо го сло ви ји у Са-
ра то ву. У ра ној мла до сти је био ду бо ко ре ли ги о зан, али је као два де се-
то го ди шњак по стао ма те ри ја ли ста, ате и ста, ре пу бли ка нац –де мо кра та 
и со ци ја ли ста. За ње га су нео прав да не пат ње љу ди уоп ште, а по себ но 
до брих љу ди би ле до каз о не по сто ја њу Бо га (Ло ски 1995: 91). Бер ђа јев 
је у ду хов ној струк ту ри Чер ни шев ског ви део аскет ски еле мент на сле ђен 
од пра во сла вља. Он је био искрен и не се би чан чо век ко ји је спре ман 
на жр тву. Та кви љу ди чи не мо рал ни ка пи тал, ко јим ће се ка сни је ко ри-
сти ти ма ње вред ни љу ди. Ру ски ни хи ли зам по свом по ре клу и у свом 
нај чи сти јем об ли ку и је сте бес по штед ни аске ти зам, али не у име Бо га 
већ у име бу ду ћег до бра чо ве чан ства, у име са вр ше ног дру штва. Ујед но 
ни хи ли зам је и рас тр зан, јер за по чи ње кон тра дик тор ном же љом да се 
чо век осло бо ди од роп ства дру штве ном окру же њу, а за вр ша ва не ги ра-
њем ду хов не при ро де лич но сти ко ју пре по зна је са мо као про из вод дру-
штва. Ка рак те ри сти ка ру ског ате и стич ког со ци ја ли зма би ла је из у зет на 
жр тва ње го вих ода них при ста ли ца. Нај бо љи од њих су од би ли бла го де ти 
свог при ват ног жи во та и ла ко од ла зи ли у за тво ре, или на те шки рад, 
или на по гу бље ње. Бер ђа јев је ви део за ни мљив пси хо ло шки фе но мен 
у чи ње ни ци да ти љу ди, ко ји ни су га ји ли на ду у веч ни жи вот и ово зе-
маљ ско до бро и сре ћу су сма тра ли је ди ним жи вот ним ци љем, у име тог 
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ци ља, не до сти жног у њи хо вим лич ним жи во ти ма, под но се жр тве и тр пе 
пат њу. Ова чи ње ни ца се по ка за ла ве о ма не у год ном за хри шћа не оног 
вре ме на ко ји су мно го др жа ли до до ба ра ово зе маљ ског жи во та, а при-
том ра чу на ли и на сре ћу не бе ског жи во та. То је у ве ли кој ме ри оја ча ло 
ан ти ре ли ги о зну пси хо ло ги ју у ру ском на ро ду (Бердяев 1931: 24–25).20

Бер ђа јев је сма трао из у зет ном чи ње ни цом то што је анар хи стич ка по-
бу на про тив не прав де мо дер ног све та, ко ји је се бе на зи вао хри шћан ским, 
по те кла из ари сто крат ских кру го ва, из сло ја ру ског плем ства. Анар хи зам 
Ми ха и ла Ба ку њи на ко ји он ком би ну је са ми ли тант ним ате и змом има го-
то во ми стич ку ко но та ци ју и сво је вр стан је ре ли ги о зни фе но мен. Ту ста ра 
ру ска ме си јан ска иде ја ожи вља ва на нов на чин. Ру ско –сло вен ски свет има 
ве ли ку ми си ју за па ли ти свет ску ва тру у ко јој ће го ре ти ста ри гре шни свет. 
За Ба ку њи на је страст уни ште ња кре а тив на страст. На ру ше ви на ма ста рог 
све та на ста ће но ви свет ко ји ће би ти сло бо дан и леп. Ова ре во лу ци о нар на 
ме си јан ска иде ја Ба ку њи на пре шла је и на ру ски ко му ни зам ко ји је ве ро-
вао да ће се све тлост све тли ти од ру ског на ро да про све тљу ју ћи бур жо а ску 
та му За па да (Бердяев 1931: 26). Ме ђу тим, Ба ку њи нов ате и зам је гру бљи 
и ре пре сив ни ји од Марк со вог ате и зма, што је од ре ђе но стра шћу ње го вог 
мак си ма ли стич ког, ру ског тем пе ра мен та. Маркс, ко ји је био чо век ми сли, 
ви део је су шти ну бор бе про тив ре ли ги је пре све га у из ме ни све сти. Ба ку-
њин је био чо век емо ци ја и су шти на ње го вог ате и зма ни је у од ри ца њу од 
Бо га као од ла жне и штет не иде је, већ у бор би са Бо гом. Код Ба ку њи на је 
све у зна ку ру ше ња и по бу не про тив све га, а нај пре про тив Бо га.21 Што се 
ти че бор бе ног ате и зма, Ба ку њин је пре те ча ко му ни ста.

Бер ђа јев је за па зио да ру ски ате и сти тра же Цар ство Бо жи је на зе мљи, 
али без Бо га и про тив Бо га. Сто га се ру ски ате и зам у сво јим нај ду бљим об-
ли ци ма мо же из ра зи ти па ра док сом: „Нео п ход но се од ре ћи Бо га да би се 
Цар ство Бо жи је оства ри ло на зе мљи“ (Бердяев 1931: 29). Са по тра гом за 
спо ља шњом дру штве ном исти ном је по ве за на ди ја лек ти ка ру ског ате и зма, 
од но сно пре ла зак ру ског со ци ја ли зма и ни хи ли зма у ко му ни зам. По сле ре-

20 Бер ђа јев је сма трао нео спор ном пси хо ло шку исти ну по ко јој је чо ве ку лак ше 
про ћи тест про го на не го тест по бе де. Ово се на ла зи и у исто ри ји хри шћан ства и у 
исто ри ји ате и зма у Ру си ји. Чи ње ни ца да су хри шћа ни по ста ја ли го ни те љи у вре ме кад 
су вла да ли до при не ла је од ба ци ва њу ве ре. Али хри шћа ни у ко му ни стич кој Ру си ји су 
из др жа ли тест про го на и по ста ја ли су му че ни ци. Исто та ко, би ло је вре ме на ка да су 
љу ди тр пе ли про гон због свог ате и зма, тј. пра ва на не ве ру. Али по сле свог три јум фа у 
Ру си ји ате и зам је био не ми ло ср дан пре ма хри шћа ни ма (Бердяев 1931: 36 - 37).

21 За раз ли ку од Бје лин ског, Ба ку њин се ве о ма гру бо из ра жа вао о Хри сту. Сма трао 
је да би Хри ста тре ба ло ба ци ти у там ни цу као лен шти ну и скит ни цу. По ње го вом ми-
шље њу, чо век ко ји је об да рен бе смрт ном ду шом и сло бо дом је ан ти дру штве но би ће, 
јер бе смрт ни дух не осе ћа по тре бу за дру штвом. Пре ма Ба ку њи ну, дру штво ра ђа ин-
ди ви дуу и оно је из вор мо ра ла.
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во лу ци је ру ско ан ти ре ли гиј ско рас по ло же ње ула зи у пот пу но но ву фа зу. У 
марк си стич ком ате и зму пре о вла ђу је мо тив мо ћи ор га ни зо ва ног дру штва 
над мо ти ви ма са о се ћа ња и са жа ље ња ко ји су би ли сна жни у ру ском пред ре-
во лу ци о нар ном ате и зму. По треб но је уни шти ти иде ју о Бо гу ка ко би људ ско 
дру штво по ста ло сна жно. Људ ски жи вот тре ба ор га ни зо ва ти и ра ци о на ли-
зо ва ти да би би ла мо гу ћа ко нач на по бе да над еле мен тар ним си ла ма при-
ро де и ира ци о нал ним си ла ма у са мом људ ском дру штву. Да би се по сти гла 
моћ дру штве ног ко лек ти ва од нос пре ма љу ди ма мо ра би ти окру тан. Ате-
и зам марк си стич ког ти па не мо ти ви ше са жа ље ње, он је не ми ло ср дан и у 
ње му ви ше не ма ху ма ни стич ких еле ме на та. Иа ко Марк сов ате и зам до ла зи 
од Фо јер ба хо вог он од ба цу је ње го ву ре ли ги ју чо ве чан ства и за ње га је сна-
га дру штве ног ко лек ти ва но во бо жан ство. У ру ском ко му ни зму су сре ће мо 
дру га чи ју ан ти ре ли гиј ску пси хо ло ги ју од оне ко ја је би ла у ста ром ни хи ли-
зму. Ан ти ре ли гиј ска пси хо ло ги ја ко му ни ста је пси хо ло ги ја освет ни ка ко ји 
се све те и при ма ју на док на ду за прет ход но по ни же ње. Освет ни ку се чи ни 
да је био увре ђен и по тла чен до ми на ци јом ре ли ги о зних ве ро ва ња ко ја су 
по др жа ва ла то тла че ње. Ате и зам про жет освет нич ким мо ти ви ма про го ни 
све штен ство и вер ни на род, за тва ра хра мо ве. Ста ра ан ти ре ли гиј ска пси-
хо ло ги ја ру ског ни хи ли зма је са чу ва ла, иа ко у ис кри вље ном об ли ку, сво је 
хри шћан ске ко ре не у ис ку ству гре шно сти и кри ви це. Но ва ан ти ре ли ги о зна 
пси хо ло ги ја ми ли тант ног ко му ни стич ког ате и зма, од ре ђе на во љом за до-
ми на ци јом и мо ћи, је пот пу но рас ки ну ла са овим ко ре ни ма. У пр во бит ним 
из во ри ма ру ског ате и зма на ла зи се по ја ча но осе ћа ње људ ско сти, али у ње-
го вим по след њим ре зул та ти ма, у ми ли тант ном без бо жни штву ко је је до шло 
на власт, људ скост се из ро ди ла у но во не чо ве штво (Ber đa jev 1989: 32).

За марк си сте ре ли ги ја пред ста вља оправ да ње и ору ђе екс пло а та ци је 
чо ве ка од стра не чо ве ка, кла се од стра не кла се. Она је опи јум за на род, 
јер је ве чи то бра ни ла екс пло а ти са ним кла са ма да се по бу не про тив сво-
јих по ро бљи ва ча и угње та ча, обе ћа ва ју ћи им на гра ду на не бе си ма. Ре-
ли ги ја је на тај на чин увек оправ да ва ла по сто је ће зло – истин ску људ ску 
не сре ћу ули ва ју ћи љу ди ма ве ру у мо гућ ност са мо не бе ске сре ће.22 Та ко 
су марк си сти, на ро чи то они у Ру си ји, чин екс пло а та ци је, тј. угње та ва ња 

22 Бер ђа јев не ма про блем да при зна зло у по тре бе хри шћан ства то ком ње го ве исто ри је 
ко је су до при не ле овом марк си стич ком по и ма њу ре ли ги је: „Али ми, хри шћа ни, ду жни смо 
да без стра ха при зна мо, да хри шћан ство, из об ли че но од љу ди у исто ри ји и при ла го ђе но 
њи хо вим ин те ре си ма, за и ста да је по во да ства ра њу те о ри је, да ‘ре ли ги ја је сте ору ђе екс пло-
а та ци је’. Хри шћан ство, или још бо ље хри шћа ни, за и ста су че сто шти ти ли бо га те и моћ не 
све та овог, ствар но су оправ да ва ли по сто је ће дру штве но зло и не прав ду (Бер ђа јев 1994: 14). 
Иа ко је ре ли ги ја то ком исто ри је че сто би ла на стра ни бо га тих и моћ них и ти ме оправ да ва ла 
со ци јал не не прав де, то још ни шта не го во ри о Бо гу, већ о сла бо сти ма оних љу ди ко ји су ту-
ма чи ли на вод ну Бо жи ју во љу. Мо же се при ме ти ти да ате и зам сво ју сна гу цр пе ви ше из сла-
бо сти по сто је ћих ре ли ги ја не го из убе дљи во сти вла сти тих ар гу ме на та (Кин ђић 2016: 99).
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сма тра ли нај ре ал ни јом чи ње ни цом људ ског жи во та. Тај глав ни марк си-
стич ки мит је узрок марк си стич ке срџ бе пре ма ре ли ги ји. На ро чи то је 
ис пу ње но мр жњом све што је Ле њин пи сао о ре ли ги ји. На спрам ње го ве 
бру тал но сти, Маркс де лу је као ве о ма кул ту ран и пре фи њен фи ло соф ски 
ми сли лац и пи сац (Бер ђа јев 1994: 12). Ле њин је учи нио гру бом Марк со ву 
иде ју ре ли ги је. Док је за Марк са про блем ре ли ги је био про блем про ме не 
све сти што је у ве зи са дру штве ном бор бом, за Ле њи на је про блем ре ли-
ги је ско ро ис кљу чи во про блем ре во лу ци о нар не бор бе. Ме ђу тим, у Ле њи-
но вом ате и зму не ма ду бо ких мо ти ва, као на при мер код Фо јер ба ха или 
Ни чеа, не ма уну тра шње дра ме ко ја се от кри ва у ства ра ла штву До сто јев-
ског о ко јем је имао ни ма ло ла ска во ми шље ње. По Бер ђа је ву, Ле њи нов се 
ате и зам спа ја са мак си ма ли змом ко ји је свој ствен ру ској ин те ли ген ци ји 
и он све сно на сто ји да ис ко ре ни ре ли ги ју. Та ква вр ста бес ком про ми сног 
ате и зма је но ва чи ње ни ца ко ја се раз ли ку је од кла сич ног ате и зма зна ног 
из европ ске тра ди ци је. Ле њин је од ре ђи вао Бо га као ком плекс иде ја ко је 
су на ста ле због то га што је чо век по ро бљен при ро дом и кла сним угње та-
ва њем. На кон ре во лу ци је је за то бор ба про тив ре ли ги је ста вље на у исти 
ред са бор бом про тив не пи сме но сти и крај њег си ро ма штва.23

Иа ко је же сто ко уда рио по Цр кви и ве ри, ру ски ко му ни зам је и сам 
имао обе леж ја ве ре, баш као и ње го ва марк си стич ка осно ва, ко ја на сту-
па, по Бер ђа је ву, као но ва ре ли ги ја у ате и стич кој фор ми. Ру ски ате и зам, 
зa Бер ђа је ва, ни је ста ње све сти и став са ве сти, већ је из раз спе ци фич не 
ру ске ре ли ги о зно сти.24 И по овом пи та њу он се вра ћа До сто јев ском ко ји 
је за па зио да ће ру ски ате и зам би ти ре ли гиј ски фе но мен.

23 Да су се Ле њи но ви бор бе но а те и стич ки за ве ти спро во ди ли и на кон ње го ве смр ти све-
до че ате и стич ке пу бли ка ци је ко је су из ла зи ле у СССР-у два де се тих го ди на два де се тог ве ка: 
Ре во лу ци ја и цр ква, Без бо жник, Ан ти по бо жник, Без бо жник крај рад ног сто ла, Се о ски без бо
жник, Мла ди без бо жни ци! Го ди не 1932. у СССР-у се об ја вљи ва ло де сет но ви на и два де сет и 
три ан ти ре ли ги о зна ча со пи са, де ло вао је Са вез бор бе них без бо жни ка и Др жав но ан ти ре ли-
ги о зно из да вач ко пред у зе ће (Ri klin 2010: 16). Борбеноатеистичкa иде о ло ги ја и ан ти ре ли гиј-
ска про па ган да до ве ли су до уби ја ња и му че ња у рад ним ло го ри ма не бро је но мно го хри шћа-
на у СССР-у. О ан ти ре ли гиј ској те о ри ји и прак си у СССР-у Бер ђа јев је за пи сао: „У при руч-
ној ли те ра ту ри из обла сти ан ти ре ли ги о зне про па ган де вер ска го ње ња се не пре по ру чу ју јер 
спе ци ја ли ста за без бо жни штво ка же да ни је згод но ства ра ње му че ни ка. Али, у прак си има 
му че ни ка – све ште ни ци се на ла зе у не чо веч ним усло ви ма жи во та, ли ше ни су еле мен тар них 
људ ских пра ва – то су па ри је у со вјет ској др жа ви. Вер ске слу жбе ни ке јав но из ла жу усло ви ма 
у ко ји ма је не мо гу ће оп ста ти, не под но шљи во је мо рал но и ма те ри јал но ста ње све ште ни ка, и 
то и про тив оних ко је не те ре ти ни ка ква оп ту жба. То ста ње је та ко те шко да је по не кад бо ље 
би ти у там ни ци. Осим то га, вла ди ке и све ште ни ке стал но хап се, те ра ју на Со ло вјец ка остр ва 
и стре ља ју. Оне ко ји од ла зе у цр кву ко му ни сти ис кљу чу ју из пар ти је, со вјет ски слу жбе ник 
ко ји од ла зи у цр кву оста је без по сла, у цр кву се мо же ићи са мо по да ље, не где на град ској 
пе ри фе ри ји, не где на са свим дру гом де лу гра да. Отво ре но ис по ве да ње хри шћан ске ве ре у 
со вјет ској Ру си ји под ра зу ме ва хе ро и зам а че сто и му че ни штво“ (Ber dja jev 1989: 139).

24 По знат је афо ри зам: „Рус је или за Хри ста или про тив Хри ста, али ни кад без Хри ста!“.
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За кљу чак

Ате и зам као ду хов на по ја ва ду го вре ме на ни је био те ма ко јом су 
се ба ви ли те о ло зи. Мо жда би се јед на од спе ци фич них од ли ка хри-
шћан ске фи ло со фи је у од но су на те о ло ги ју мо гла од ре ди ти та ко што 
би хри шћан ска фи ло со фи ја стал но тре ба ла обра ћа ти па жњу на ате-
и стич ки дис курс. Функ ци о нал ност ре ли гиј ске фи ло со фи је до ла зи до 
из ра жа ја ка да се во ди ди ја лог са они ма ко ји од ба цу ју ве ру. У том сми-
слу ства ра ла штво Ни ко ла ја Бер ђа је ва нам ну ди ду бо ке уви де у фе но-
мен ате и зма ко ји се на ме ће као не за о би ла зан за са вре ме ну хри шћан-
ску ми сао. На ро чи то је зна ча јан ње гов увид у чи ње ни цу да ни је сва ки 
ате и зам зло на ме ран, већ да по сто ји бо го тра жи тељ ски ате и зам ко ји на 
осо бен на чин мо же да до при не се бо го по зна њу.

Иа ко је пи сао о ате и зму Бер ђа јев ни је ве ро вао у по сто ја ње „чи стих“ 
ате и ста, јер је чо век ре ли ги о зно би ће и ка да од ри че истин ског Бо га ства-
ра се би ла жне бо го ве. Фор ми ра ње идо ла и идо ло по клон ства у људ ској 
ду ши основ на је чи ње ни ца ан ти ре ли ги о зне пси хо ло ги је за то што чо век 
по сво јој при ро ди не мо же под не ти ре ли ги о зну пра зни ну. Ве ра ни ка да не 
не ста је у пот пу но сти, она се тран сфор ми ше и на ста вља да по сто ји у но-
вим об ли ци ма. Ка да ве ра у жи вог Бо га уми ре и кад се са ма иде ја Бо га из-
ба цу је из све сти та да се у чо ве ко вој ду ши по ја вљу ју сли ке ла жних бо го ва 
ко ји ма се да ју бо жан ске по ча сти. Та кве идо ле за мно ге ате и сте пред ста-
вља ју: чо век, дру штво, со ци јал на прав да, на у ка, умет ност, мо рал, на ци ја, 
ра са, по ли тич ка стран ка и др. Али огром на је раз ли ка из ме ђу слу же ња 
Бо гу и слу же ња идо лу. Идол је ство рен са по гре шним усме ре њем ду хов-
не енер ги је и слу же ћи му ду ша оста је его цен трич на, за тво ре на у се би, 
јер не из ла зи у над људ ске ствар но сти ко је бо га те чо ве ка.

Ру ски на род ни је склон пре ла ску из хри шћан ске ве ре у „пр о све-
тљу ју ћи“ ра ци о на ли зам и скеп ти ци зам, он је скло ни ји да пре ђе на но ву 
ве ру и идо ло по клон ство. Осо би не ре ли гиј ског мак си ма ли зма ка рак те-
ри стич не за ру ски ре ли гиј ски тип пре не те су на ру ски ни хи ли зам и 
ате и зам. Бер ђа јев је знао да упо ре до са ан ти ре ли гиј ском пр о па ган дом 
у со вјет ској Ру си ји по сто ји и ре ли гиј ски пре по род, ожи вља ва ње пр о го-
ње не и стра да ју ће Цр кве. Он ни је гу био на ду да ће ру ски на род из др-
жа ти ис ку ше ња ате и зма и вра ти ти се сво јој пра во слав ној ве ри.

Бер ђа јев је сма трао да се из вор не ве ре мо ра тра жи ти у ис ку ству 
зла и пат ње ко је су ве за не за пре те шки про блем те о ди ке је. На спрам 
овог пр о бле ма су коб ре ли ги о зне ве ре са ра зу мом и на у ком је се кун-
да ран и че сто пред ста вља са мо из го вор ко ји чо век ко ри сти да би се бе 
уве рио у ис прав ност сво је не ве ре. У ствар но сти, то зна чи да ње го ва ве-
ра ни је из др жа ла жи вот на ис ку ше ња ко ја су из ван по ља зна ња.
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Глав ни хри шћан ски од го вор на ате и стич ку по бу ну про тив пат ње је 
да је сам Бог, Син Бо жи ји, па тио и да је по сле ди ца ње го ве пат ње при-
да ва ње сми сла на шој пат њи у но ше њу кр ста. Ате и зам је за Ни ко ла ја 
Бер ђа је ва, пре све га, за бо рав Хри ста - Бо га ко ји се жр тву је и па ти због 
свог ап со лут ног чо ве ко љу бља. 
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The pro Blem of aT he ism in 
The chri sTian phi lo sophy 

of ni ko lai BerDyaev

Ne nad D. Plav šić
Di o ce se of Bač ka, Pa lić

Sum mary: This work pre sents the tho ughts of the fa mo
us Rus sian re li gi o us phi lo sop her Ni ko lai Berdyaev abo ut 
the phe no me non of at he ism. Firstly, sci en ti fic, mo ral and 
so cial ar gu ments, which are most com monly gi ven in fa
vo ur of at he ism ac cor ding to Berdyaev, are ex pres sed and 
va lued. Next, dif fe rent oc cur ren ces of at he ism thro ugh 
hi story in Eu ro pe  are con si de red. Fi nally, the is sue of at
he ism, as it is pre sen ted by Berdyaev, is vi e wed thro ugh 
the hi story of ide as in the re alm of Rus sian spi ri tu a lity of 
mo dern ti mes. 

Key words: Berdyaev, At he ism, God, Christ, Chri sti a nity.
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фи зич Ка аК тив ноСт и пре да ње Цр Кве:
при Лог ини Ци ја ти ви да Се у бо го СЛо ви је 

уве де ре до ван пред мет  
фи зич Ког ваС пи та ња 

Ап стракт: По тре ба за фи зич ким вас пи та њем 
у сред њим шко ла ма је сте јед на ци ви ли за циј ска и 
дру штве на нор ма. Нор ма тив ни ка рак тер по чи ва 
на на уч но по твр ђе ним бе не фи ти ма за би оп си хо со
ци јал ни раз вој, здра вље, дру штве ни жи вот, али и 
на чи ње ни ци да је по тре ба за фи зич ком ак тив но
шћу не што ап со лут но свој стве но људ ској при ро ди. 
Ба вље ње фи зич ком ак тив но шћу по го то ву у свр ху 
те ле сног здра вља од у век је би ло део под ви жнич ког 
пре да ња Цр кве, ма да су се по вре ме но по ја вљи ва ла 
уче ња стра на из вор ном пре да њу ко ја су под виг раз
у ме ва ла као бор бу про тив те ла и те ле сно сти. Ис
ти чу ћи ев ха ри стиј ски од нос пре ма те лу као да ру 
Бо жи јем, по ку ша ћу у овом ра ду да ука жем ка ко по
сто ји ре ал на и им пе ра тив на по тре ба да се уче ни
ци ма бо го сло ви ја обез бе ди уво ђе ње ре дов не на ста ве 
фи зич ког вас пи та ња, по го то во с об зи ром на са вре
ме ни на чин жи вље ња у ком пре о вла да ва про во ђе ње 
вре ме на ис пред ра чу на ра и у се де ћем по ло жа ју.

Кључ не ре чи: Фи зич ко вас пи та ње, на ста ва, 
ве жба ње, здра вље, те ло, под виг.

Увод

С кра ја XX ве ка и у пр ве две де це ни је XXI ве ка, у до ма ћој цр кве ној 
јав но сти и у зна чај ној ме ри при сут на је те ма ре фор ме бо го слов ског 
обра зо ва ња (в. нпр. Ми ћић 2009: 13–14; Сан до 2012: 184–185). Све ти 
Ар хи је реј ски Са бор СПЦ осно вао је Ко ми си ју за уна пре ђе ње цр кве не 

Пе тар Бог да но вић*
Пра во слав ни бо го слов ски 
фа кул тет, 
Уни вер зи тет у Бе о гра ду

* petarprinc@gmail.com.
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про све те, ко ја се већ го ди на ма ба ви цр кве но про свет ним пи та њи ма и 
иза зо ви ма из обла сти обра зо ва ња и ста ра се да на те иза зо ве на нај-
бо љи на чин пру жи од го вор (уп. нпр. Пе трић 2012; Да ви до вић 2014; 
Ка ти хет ски од бор Епар хи је бач ке 2015; Ни ко лић 2018). У жи жи овог 
те ла на ла зи се уна пре ђе ње про свет не де лат но сти Срп ске Пра во слав не 
Цр кве, ка ко у др жав ном школ ству та ко и у бо го слов ским учи ли шти ма 
(уп. Да ви до вић 2014; Ин фор ма тив на слу жба Епар хи је Ни шке 2014). 

Циљ ово га члан ка је сте упра во по тре ба да се у евен ту ал ној бу ду-
ћој ре фор ми по др жи ини ци ја ти ва да се у сред ње бо го слов ске шко ле 
уве де ре до ван пред мет фи зич ког вас пи та ња. За то ћу на сто ја ти да кроз 
си мул та ну ана ли зу две раз ли чи те ди сци пли не (те о ри ју фи зич ког вас-
пи та ња и те о ло ги ју) с јед не стра не ука жем на по тре бу за струч ним 
фи зич ким вас пи та њем по себ но ве за ну за сред њо школ ски уз раст, а с 
дру ге на нео спор ност, али и па стир ску за сно ва ност спро во ђе ња та квог 
чи на с об зи ром на те о ло ги ју и пре да ње Цр кве. Та кав при ступ овој те-
ми тре ба ло би да ре зул ти ра по ста вља њем раз лу чу ју ћег пи та ња: ако 
прак ти ко ва ње пред ме та фи зич ког вас пи та ња има то ли ко бла го твор ног 
деј ства пре вас ход но на пси хо фи зич ки раз вој и здра вље јед ног сред-
њо школ ца, па је и сход но то ме фи зич ко вас пи та ње оба ве зан пред мет 
у го то во свим сред њим шко ла ма (осим бо го сло ви ја ма) без об зи ра на 
уже на уч но-обра зов но усме ре ње, за што он да бо го слов це ус кра ти ти та-
квог бе не фи та или у нај ма њу ру ку пра ва? Не ви дим да раз лог и оправ-
да ње мо же ићи у ви ше од два прав ца. Или не по сто ји ре ал на и до вољ на 
свест о по тре би за та квим пред ме том; или пак по сто је не ки те о ло шки 
и пре дањ ски раз ло зи ко ји, с об зи ром на цр кве но гра ди тељ ну уло гу бо-
го сло ви ја, у по сто ја њу та квог пред ме та ви де би ло ка кву штет ност.

1. По тре ба за фи зич ким вас пи та њем

За по че так је по треб но раз гра ни чи ти да ин си сти ра ње на нео п ход-
но сти при су ства пред ме та фи зич ког вас пи та ња у школ ским си сте ми-
ма не по чи ва при мар но на обра зов ном аспек ту. Та чи ње ни ца у зна чај-
ној ме ри овај пред мет из два ја од дру гих и за то спе ци фич ни обра зов ни 
кон текст бо го сло ви ја ни је аде кват но оправ да ње за од би ја ње уво ђе ња 
на ста ве фи зич ког вас пи та ња.1 

С дру ге стра не, нај по сто ја ни ји слој ла ич ке (под)све сти о фи зич-
ком вас пи та њу по ве зу је се са игром. Прем да се не тре ба сти де ти игре 

1 Овом при ли ком не ула зим у по тре бу за уво ђе њем дру гих не те о ло шких пред ме та 
у бо го сло ви је, као што су то нпр. хе ми ја, фи зи ка, би о ло ги ја, ге о гра фи ја итд., али ар гу-
мент про тив би сва ка ко мо гао би ти ра зно род ност тих ди сци пли на са бо го сло вљем
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као ег зи стен ци јал не по тре бе чо ве ка, ко ја и те ка ко има кљу чан ути цај 
у раз во ју де те та, ипак је схва та ње фи зич ког вас пи та ња ис кљу чи во у 
том кон тек сту за пра во озбиљ но де гра ди ра ње овог пред ме та и уоп ште 
чи та вог јед ног на уч ног си сте ма. Игри је за и ста има нент но ме сто у на-
ста ви фи зич ког вас пи та ња, али са мо као део јед не струч но про ми шље-
не ме то дич ке це ли не (Ма тић – Бо кан 2005: 100–101).

Да ви ди мо пр во ка ко се фи зич ко вас пи та ње де фи ни ше: „Фи зич-
ко вас пи та ње је дру штве но пла ни ра на и ор га ни зо ва на де лат ност, за-
сно ва на на пе да го шко-ди дак тич ким осно ва ма а усме ре на ка же ље ној 
тран сфор ма ци ји ви ше ди мен зи о нал не лич но сти де те та по сред ством 
мо то рич ке ак тив но сти“ (Ви шњић – Јо ва но вић – Ми ле тић 2004: 23). 
С дру ге стра не, циљ фи зич ког вас пи та ња је: „за до во ља ва ње по тре ба 
уче ни ка за кре та њем, до при нос по ве ћа ва њу адап тив не и ства ра лач ке 
спо соб но сти уче ни ка у са вре ме ним усло ви ма жи во та и ра да, раз ви ја-
ње здрав стве не кул ту ре нео п ход не ра ди очу ва ња здра вља и ства ра ње 
трај не на ви ке да се фи зич ко ве жба ње угра ди у сва ко днев ни жи вот и 
кул ту ру жи вље ња уоп ште“ (Ви шњић – Јо ва но вић – Ми ле тић 2004: 
51). С об зи ром на ова ко ви со ко по ста вље не ци ље ве, из два ја ју се три 
гру пе за да та ка; ми ће мо из дво ји ти по је ди не (уп. Ви шњић – Јо ва но-
вић – Ми ле тић 2004: 59):

1. Био-здрав стве ни: уса вр ша ва ње функ ци о нал них и фи зич ких 
спо соб но сти, уса вр ша ва ње те ле сне гра ђе, ја ча ње и учвр-
шћи ва ње здра вља и очу ва ња оп ште ви тал но сти ор га ни зма.

2. Обра зов ни: да уче ни ци усво је од ре ђен број мо то рич ких зна-
ња, уме ња и на ви ка од зна ча ја за: очу ва ње здра вља, раз вој 
ор га ни зма, ко ри шће ње сло бод ног вре ме на.

3. Вас пит ни: вас пи та ње во ље, ка рак те ра и све сне ди сци пли-
не, по зи тив ног од но са пре ма ра ду, од го вор ног од но са пре-
ма ко лек ти ву. 

Дао бих се би за сло бо ду да сход но ци љу ово га ра да ис так нем 
здрав стве ни зна чај прак ти ко ва ња на ста ве фи зич ког вас пи та ња (за 
слу чај да нам дру ги ни су од до вољ не ва жно сти). Ре фе рент на на уч на 
ис тра жи ва ња не дво сми сле но по твр ђу ју мно штво здрав стве них бе не-
фи та ко је за до би ја ју мла ди ћи и де вој ке осо би то у сред њо школ ском 
уз ра сту за хва љу ју ћи ре дов ној и аде кват ној фи зич кој ак тив но сти. По-
гле дај мо на шта ука зу ју ре зул та ти тим ског ис тра жи вач ког ра да ко ји 
је пред во дио Ви ли јам Б. Стронг (Strong et al. 2005: 732–737):
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1. Крв на сли ка – ми ни мум од 40 ми ну та днев не фи зич ке ак тив но сти, 
5 да на у не де љи за 4 ме се ца ути че на ста би ли зо ва ње ни воа ли пи да 
и ли по про те и на, ко ји ди рект но во де ка ста би ли за ци ји ни воа HDL-
хо ле сте ро ла и три гли це ри да у кр ви.

2. Крв ни при ти сак – ми ни мум од 30 ми ну та ве жба ња у ае роб ном ре-
жи му ра да (тре нинг у ко ме от ку ца ји ср ца до сти жу 80% од мак си-
мал не вред но сти) 3 пу та не дељ но у кон ти ну и те ту, ути че на ре гу ли-
са ње крв ног при ти ска.

3. Ср ча ни ми шић – кон ти ну и ра ни тре нинг у оби му и ин тен зи те ту као 
у став ци бр. 2 по вољ но ути че на чи тав кар ди о ва ску лар ни си стем, 
осо би то на ја ча ње ср ча ног ми ши ћа ко је се огле да у по ве ћа њу удар-
ног во лу ме на ср ца (ве о ма бит но за пре вен ци ју ср ча них уда ра).

4. Плу ћа – Сма ње на фи зич ка ак тив ност мо же се на осно ву истог ис-
тра жи ва ња до ве сти у ве зу са ве ћом ве ро ват но ћом раз во ја аст ме.

5. Ко шта ни си стем – ве жба ње од 10 до 60 ми ну та два или три пу та не-
дељ но, на ро чи то оних ве жби ко је оп те ре ћу ју те ло у уз ду жној оси, 
као што су то тр ча ње, ско ко ви, а за тим и ве жбе сна ге, до во де до 
по зи тив них ефе ка та на ми не рал ну гу сти ну ко сти ју.

6. Ми шић ни си стем – сен зи тив ни пе ри од (пе ри од у ко ји ма спе ци фич-
ни ути ца ји на ор га ни зам иза зи ва ју по ја ча ну ре ак ци ју) по себ но 
би тан за раз вој ми ши ћа, осо би то код де ча ка, је сте упра во пе ри од 
сред њо школ ског уз ра ста. Бе не фи ти од аде кват ног раз во ја ми ши ћа 
у овом пе ри о ду оста ју то ком чи та вог жи во та и ни кад се ви ше у тој 
ме ри не мо гу ак ту е ли зо ва ти.

7. Мен тал но здра вље – ре дов но ба вље ње фи зич ком ак тив но шћу мо же 
се до ве сти у ве зу са ни жим ре зул та ти ма на ска ли симп то ма ве за-
них за анк си о зност и де пре си ју.

8. Го ја зност – 30 до 60 ми ну та ве жба ња три пу та не дељ но ути че на 
сма ње ње ви шка ки ло гра ма. Не тре ба на по ми ња ти да по ви ше на го-
ја зност ди рект но узро ку је низ здрав стве них про бле ма ве за них за 
кар ди о ва ску лар ни и ко шта ни си стем.

Ука за ћу и на јед ну од та ко ђе за ни мљи вих сту ди ја ко ја се ба ви пи-
та њем од но са ор га ни зо ва не фи зич ке ак тив но сти у шко ла ма на раз вој 
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осе ћа ја за дру штве ност – за јед ни ча ре ње и при пад ност, и ујед но раз-
ма тра по зи ти ван ути цај тих еле ме на та на ан га жо ва ност и под сти цај 
уче ни ка на ис пу ња ва ње школ ских оба ве за. Ово је по себ но ва жно за 
уче ни ке ко ји су за тво ре ни ји. За јед ни ча ре ње, упо зна ва ње, ко нек ци ја, 
ко му ни ка ци ја и бли скост и дру ги дру штве ни еле мен ти ко ји се ти чу 
при пад но сти јед ној школ ској за јед ни ци, у зна чај ној ме ри се лак ше ус-
по ста вља ју у фи скул тур ној са ли не го у учи о ни ци и ви ше стру ко су ја-
чег ин тен зи те та (уп. Do net ta J. Cot hran 1999: 234–245).

Бри га да ће оба ве зна фи зич ка ак тив ност у окви ру школ ског про-
гра ма од у зе ти вре ме од уче ња основ них пред ме та, или да ће фи зич-
ки за мор оте жа ти про цес уче ња, ап со лут но је не у те ме ље на. Ре зул та ти 
ис тра жи ва ња на том по љу ука зу ју да сат вре ме на ор га ни зо ва не фи-
зич ке ак тив но сти днев но у шко ли не ма не га тив них по сле ди ца по ре-
зул та те оства ре не у дру гим обра зов ним пред ме ти ма. На су прот, мо же 
се кон ста то ва ти са мо по зи тив на ве за ме ђу овим на из глед одво је ним 
ак тив но сти ма. Фи зич ка ак тив ност по зи тив но ути че на кон цен тра ци ју, 
пам ће ње, по на ша ње у учи о ни ци као и на ин те лек ту ал не пер фор ман-
се уоп ште. За то и ау тор овог ис тра жи ва ња упо зо ра ва да је осно ва ни је 
бри ну ти у су прот ном сме ру, тј. да школ ски про грам не бу де устро јен 
на ште ту здрав стве них бе не фи та уче ни ка – ако се у ње му не на ђе аде-
кват но вре ме за фи зич ку ак тив ност (Tru de au – She pard 2008: 1–12).

2. Те о ло шки кон текст

Чо век пре ма те лу начелно мо же за у зе ти три ста ва. Је дан је обо-
жа ва ње те ла и ста вља ње по тре ба те ла у ап со лут ни при о ри тет. Дру ги 
је од ба ци ва ње те ла ко ји је од ли ка свих ду а ли стич ких си сте ма и уче-
ња. Тре ћи је ев ха ри стиј ски од нос пре ма те лу као да ру Бо жи јем – ко ји 
та ко ђе као уздар је тре ба да бу де при нет Бо гу (Вла хос 2006: 54). Пр-
ви став је у под ви жнич ком ис ку ству не дво сми сле но пре по знат као 
страст се бе љу бља и за то се њи ме не ће мо са да по себ но ба ви ти. Дру ги 
и тре ћи су ин те ре сант ни за на шу те му јер су оба би ли те ма те о ло шке 
и под ви жнич ке ми сли и прак се, са мо што је је дан пред ста вљао ис-
кри вље но а дру ги из вор но уче ње Цр кве.

2.1. Аске за про тив те ла

Вр ло бр зо на кон по ја ве хри шћан ства по чи њу да се уоб ли ча ва ју уче-
ња ко ја у свом те о ло шком об ја шње њу аске зе те ло ви де као не га ти ван 
по јам. На ста нак та квог фе но ме на стра ног из вор ном пре да њу Цр кве 
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мо же се оправ да ти те шким исто риј ским при ли ка ма кроз ко је је ра на 
Цр ква про ла зи ла (го ње ња, ра то ви, стра да ња, му че ни штво), тј. све ве ћој 
очи глед но сти да свет у злу ле жи и да из ба вље ње тре ба тра жи ти у осло-
бо ђе њу од ма те ри јал ног све та. На та кву ре ал ност са свим при род но су 
се на до ве за ле пла то ни стич ке иде је са ко ји ма је Цр ква ула зи ла у ди ја лог 
при су сре ту са је лин ским фи ло соф ским на сле ђем. Углав ном, ре зул тат 
је био све ве ћи број уче ња ко ја ак це нат да ју спа се њу ду ше а не вас кр се-
њу те ла (Ми дић 1995: 161). Гно сти ци зам, ма ни хеј ство и ори ге ни зам су 
не ка од ових уче ња. Ори ге ни зам је у мо на шким за јед ни ца ма осо би то 
на и шао на при хва та ње. На по слет ку је осу ђен на Пе том Ва се љен ском 
Са бо ру, што је за по сле ди цу има ло да ни је ус пео да пре жи ви у свом пу-
ном из ра жа ју, но ори ге ни зам ни кад ни је ни пот пу но угу шен, тј. уткао се 
у (под)свест Цр кве и не кад ма ње а не кад ви ше ква рио из вор но пре да ње.

Та „под свест“ је то ли ко ар хе тип ски уко ре ње на да до да нас на ла зи-
мо слу ча је ве да се не ве за но за би ло ка кво си сте мат ско уче ње, пре или 
ка сни је сре ће мо са спон та ним ту ма че њем, схва та њем и прак ти ко ва њем 
аске зе као бор бе про тив те ла. У са вре ме ном со ци о ло шком кон тек сту 
цр кве ни па сти ри че сто би ва ју при ну ђе ни да од го ва ра ју на пи та ња по-
пут: „Шта Цр ква ми сли о спор ту?“ „Да ли је грех да ве жба мо у те ре та ни 
итд?“ Са ма по тре ба за та квим пи та њем све до чи да при та је но ма ни хеј-
ство ва зда вре ба; чак и кад на чел но ни смо про тив ве жба ња, по треб но 
нам је раз ре ше ње од цр кве ног ау то ри те та не би ли смо се осло бо ди ли 
ком плек са кри ви це. Оно што је још ви ше про бле ма тич но је сте то што је 
пи та ње ка кав ће мо од го вор до би ти. „Мла ће ње пра зне сла ме“ је сва ка ко 
бо љи од го вор не го „ба вље ње спор том је грех“. У мно го пу та пре при ча-
ним анег до та ма на ших чу ве них ду хов них па сти ра мо гли су се чу ти и 
по дру гљи ви ко мен та ри, ти па: „Бо ље ко пај ку ку руз не го што тре ни раш“ 
– и то је уре ду, али са мо уко ли ко из у зме мо чи ње ни цу да да нас ве ћи део 
ста нов ни штва жи ви у гра до ви ма, где се на ме ће је дан се де ћи и не здрав 
на чин жи во та. Чо век ко ји је жи вео и ра дио на се лу, по го то ву у вре ме кад 
ни је би ло то ли ко раз ви је них тех нич ких по ма га ла, имао је со лид ну до зу 
днев не фи зич ке ак тив но сти. Ако по је ди ни ду хов ни ци под сти чу и по хва-
љу ју тре ни ра ње људ ског ду ха кроз упо зна ва ње са до стиг ну ћи ма и де ли-
ма свет ске умет но сти, на у ке и фи ло со фи је, не ви дим за што би ба вље ње 
фи зич ком кул ту ром би ло штет но, оста вља ју ћи сва ком да би ра пред мет 
свог ин те ре со ва ња. Спорт је ком плек сан са вре ме ни кул ту ро ло шки и со-
ци јал ни фе но мен. Сва ка ко да у са вре ме ној спорт ској кул ту ри има мно-
го че га стра ног пра во слав ном ето су, али исто та ко по сто ји про стор за 
Цр кву да, као и мно го пу та у исто ри ји, кроз кре а тив ни су срет пре о бра зи 
да ту кул ту ру жи вље ња при том је не уки да ју ћи. Чуј мо је дан ва пај мла дог 
тре не ра у том прав цу упу ћен:
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„Тре нер би тре ба ло да бу де узор, при мер, ау то ри тет. Тре ба ло 
би да бу де ви ше од тре не ра. Бит ни је је да се ба ви ду хом спор-
ти сте, не го ње го вом бр зи ном и про цен том ми шић не ма се, јер и 
ако јед ног да на успе у спор ту – би ће не у спе шан чо век са мно го 
нов ца. А ако не успе, то је тек про ма шај: по лу пан чо век и нео-
ства рен спор ти ста.“ (Јо ви чић 2019).

До зво ли мо да нам са вре ме ни по што ва ни ду хов ни па стир про то је-
реј Ан дреј Тка чов од го во ри на пи та ње да ли је пра во слав ним хри шћа-
ни ма по тре бан спорт:

„По тре бан им је за то што су љу ди. И њи ма су по треб на здра ва де ца, 
пу бер те тли је ко ји се ба ве не чим ко ри сним и не гу бе вре ме на ули ци 
и за ком пју те ром, по треб ни су им сна жни му шкар ци и стар ци ко ји 
ду го го ди на чу ва ју ‘ва тру у жи ла ма’ и жи вот ни то нус. По треб но нам 
је све што ко ри сти ра зу му, са ве сти, по ро ди ци и зе мљи. Љу би те љи 
ста ти сти ке уко ли ко то же ле мо гу број ка ма да нам до ка жу да ам-
пли ту да бо ле сти, ко и ам пли ту да кри ми на ла и гре хов не за ви сно сти 
у сва ко днев ном жи во ту опа да та мо где ра сте ам пли ту да ма сов ног 
ба вље ња спор том. За чо ве ка реч ‘жи вот’ не озна ча ва са мо би о ло-
шко по сто ја ње. Тре ба жи ве ти без гре ха, бо дро и ко ри сно. Ми би то 
тре ба ло да раз у ме мо под јед на ко као и сви оста ли.“ (Тка чов 2019).

2. 2. Бри га о тво ре ви ни – бри га о те лу

Узи ма ју ћи за смер ни цу Ова пло ће ње као цен трал ни до га ђај до мо-
стр о ја спа се ња, ви ди мо да је Ло гос при гр лио при ро ду тј. те ло а не да 
је по бе гао или се бо рио про тив ње. Љу ба вљу је ис це лио ра ње ну људ ску 
при ро ду, чак иа ко је то под ра зу ме ва ло при хва та ње стра да ња као по сле-
ди це па да (Зи зи ју лас 2013: 110). Те ле сност је у до га ђа ју Хри ста основ-
на прет по став ка на шег за јед ни ча ре ња са Бо гом. Да Син Бо жи ји у сво ју 
Ипо стас ни је при мио људ ску при ро ду, он то ло шки јаз из ме ђу Бо га и чо-
ве ка а ти ме и спа се ње не би мо гло да се оства ри. За то је и Цр ква ли тур-
гиј ска за јед ни ца Те ла Хри сто вог у ко је се уте ло вљу је мо на тај на чин што 
уче ству је мо у Ев ха ри сти ји – пре вас ход но те ле сно. Мо же се пот кра сти 
да на Ли тур ги ји ум но бу де мо ра се ја ни, али без фи зич ког при су ства не-
ма уче шћа. На Ли тур ги ји се са би ра мо на јед ном ме сту, при но си мо об-
ра ђе не да ро ве при ро де у ви ду хле ба и ви на, це ли ва мо се це ли вом ми ра, 
при че шћу је мо се из јед не Ча ше. У Цр кви, не да се те ло не од ба цу је, па 
ни са мо ис це љу је, већ се обо жу је, усу ђу јем се ре ћи да на из ве стан на чин 
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у јед ном спе ци фич ном ли тур гиј ском кон тек сту, чак и обо жа ва, јер је 
те ло храм Ду ха Све то га (1. Кор. 6, 19). Ли тур гиј ско по што ва ње те ла ис-
кљу чи во под ра зу ме ва при но ше ње при ро де, дру гих и са мог се бе у од нос 
са Хри стом. То нас во ди ис прав ном раз у ме ва њу под ви га ко ји не ма за 
циљ од ба ци ва ње већ при но ше ње те ла на жр тве ник љу ба ви.

Да нас те о ло зи Цр кве, има ју ћи у ви ду еко ло шку кри зу об на вља ју и 
ис ти чу уче ње о цар ском све штен ству, о све ште ној при ро ди и уло зи сва-
ког чо ве ка. Чо век је тај кроз ко јег це ло куп на тво ре ви на тре ба да обез бе ди 
спа се ње. Из то га сле ди ка ко чо век тре ба да има је дан по се бан од нос пре-
ма при ро ди, да је не по сма тра као обје кат већ олич но шће ну кроз Хри ста. 
То та ко ђе зна чи ка ко тре ба и да бри не о при ро ди и да је чу ва. Али исто 
та ко чо век је сам део те исте при ро де, те му та ко сле ду је да се пре ма 
соп стве ном те лу од но си као пре ма да ру Бо жи јем. Ни ко на ма не бра ни 
да за рад про ја ве не свр сис ход не љу ба ви пре ма Д(д)ру го ме жр тву је мо на-
ше те ло, или да са у че ству је мо у Кр сту Го спод њем тр пе љи во под но се ћи 
бо ле сти и не мо ћи те ла; но то не зна чи да тре ба че ка ти да ге не ра ци је 
мла дих на не су ште ту сво ме здра вљу жи ве ћи у вир ту ел ној ре ал но сти за-
гле да ни у мо ни то ре и екра не ра чу на ра и те ле фо на, не би ли се се ти ли да 
ука же мо да смо пред Бо гом од го вор ни да ба рем бри не мо о здра вљу на ше 
омла ди не. Да, за и ста то је ду хов но пи та ње. Сва ка ко, Цр ква ни је ту да нам 
ка же да ли тре ба и на ко ји на чин да ве жба мо. Цр ква све до чи је дан на чин 
жи во та, етос ко ји не уки да на шу сло бо ду али ути че на наш од нос пре ма 
све ту и све му у све ту. У Цр кви ми су сре ће мо Хри ста, где са об зи ром на 
ње га као цен трал ну Лич ност у на шем жи во ту има мо сло бо ду да ус по ста-
ви мо но ви од нос пре ма све му и сви ма ко ји нас окру жу ју, па и са са ми ма 
со бом. С тим у ве зи ре чи Св. Апо стол Па вла: „Све ми је до зво ље но али 
ми ни је све на ко рист“ (1. Кор. 6, 12) мо гу се ту ма чи ти на сле де ћи на чин: 
„Ви ди сам шта ћеш са сво јим те лом али знај да је оно ску по це ни дар Бо-
жи ји; ако си здрав и спо со бан мо жеш бо ље по мо ћи и по слу жи ти дру ги ма 
и ти ме ис пу ни ти за кон Хри стов; сва ка ко га мо раш по што ва ти јер је оно 
део Те ла Хри сто вог, са рад ник у спа се њу.“

2. 3 Све то о тач ка тра ди ци ја ве жба ња

Оци су ве о ма че сто ко ри сти ли спорт ске тер ми не сво га вре ме на, 
али не увек у истом кон тек сту. Мо же мо раз ли ко ва ти три ти па. Пр ви тип 
ука зу је на очи глед ну згод ност да по мо ћу тер ми на ве за них за те ле сно 
над ме та ње и ве жба ње опи ше мо ре ал ност ду хов не бор бе. Дру ги тип је 
ве зан за уче шће те ле сних аскет ских прак си у мо ли тви. Тре ћи, ко ји је за 
по тре бе овог ра да нај бит ни ји, од но си се на ука зи ва ње Ота ца на до бро-
бит ве жба ња те ла у ди рект ном фи зич ко-здрав стве ном сми слу.



771

Пе тар Бог да но вић, Фи зич ка ак тив ност и пре да ње Цр кве

Слич ност из ме ђу под ви га као ду хов не бор бе и те ле сног ве жба ња још је 
уо чио пр ви те о лог Цр кве Св. Апо стол Па вле (1. Кор. 9, 4–26; 1. Тим. 4, 7–8; 
2. Тим. 2, 5). Не ко ли ко при ме ра учи ни ће ту ве зу пот пу но ја сном: Ста рац – 
тре нер, под ви за ва ње – ве жба ње, пост – ре жим ис хра не, ме та ни је – ве жбе, 
пад – по раз, пре ва зи ла же ње па ле при ро де – над људ ски спорт ски ре зул та ти 
и по ду хва ти. Ов де по сто ји још не ко ли ко пот пу но за јед нич ких еле ме на та 
као што су по слу шност, кон ти ну и тет, из др жљи вост, ме ра да се не пре те ра. 
Ту ве зу и слич ност су уо чи ли мно ги ве ли ки оци по пут Ва си ли ја Ве ли ког, 
Јо ва на Зла то у стог, Гри го ри ја Ни ског и дру гих (Вла хос 2006: 21–39).

Што се ти че дру гог ти па, без об зи ра на то што се не мо гу пот пу но из-
јед на чи ти ове две ре ал но сти, ипак мо же мо кон ста то ва ти да тач ка са про-
жи ма ња де фи ни тив но по сто ји. Те ло уче ству је у мо ли тви на раз не на чи не: 
по ло жа јем, уз ди за њем ру ку, ме та ни ја ма и по кло ни ма, вхо до ви ма, кле ча-
њем. Па чак и за ум ну мо ли тву у иси ха стич кој тра ди ци ји не мо же мо ре ћи 
да је чи сто и ап со лут но ум на – јер њу че сто пра те ме та ни је, по ло жај те ла, 
из др жљи вост у ста ја њу, ди са ње и дру ге аскет ске прак се. Све ти Гри го ри је 
Па ла ма се про ти ви Вар ла мо вом ста ву да ум за вре ме мо ли тве тре ба да 
из ла зи из те ла и на су прот то ме учи да ум тре ба да уђе у ср це, тј. да се вра-
ти у те ло ко ме та ко ђе при па да на сла ђи ва ње у Бо гу (Вла хос 2006: 35–36).

Као што смо већ по ме ну ли, по сто ји и чи тав низ Ота ца ко ји ука зу ју 
на до бро бит од ве жба ња и уоп ште бла го ра зум ног во ђе ња ра чу на о те-
ле сном здра вљу. Јед но став но здра вом чо ве ку је све лак ше чи ни ти па 
чак и ду хов не ства ри. Ов де се не ра ди о то ме да су здра ви у не ка квој 
ду хов ној пред но сти у од но су на бо ле сне: сва ка ко да се под ви жнич ки 
ве нац мо же за до би ти и кроз сми ре но тр пље ње не вољ них стра да ња као 
што је бо лест; ов де се ра ди о лич ној од го вор но сти да те ло учи ни мо 
што ефи ка сни јим слу гом на пу ту ка спа се њу.

Све ти Кли мент Алек сан дриј ски по ру чу је ка ко би де ча ци тре ба ло 
да ра де те ле сне ве жбе, и то не са мо ра ди до брог те ле сног ста ња не го 
и за рад од ва жно сти ду ше (уп. Пе да гог, гл. 10 – о ве жба ма ко је ко ри сте 
до бром жи во ту; в. Cle ment of Ale xan dria 1885).

Све ти Ва си ли је Ве ли ки по све ћу је по себ ну па жњу од но су под ви га и 
те ле сног здра вља. Он из ме ђу оста лог ка же ка ко Бог ни је хтео да има-
мо ис цр пље но те ло и да бу де мо као мр твац ко ји ди ше, ина че би нас од 
по чет ка на чи нио та квим. Они ма пак ко ји се пла ше да те ле сна сна га 
по ди же стра сти по ру чу је да пре гле да ју да им не осла би тре зве но у мље 
и че жња ка Бо гу, јер ако то не мањ ка чак и ако се по диг ну стра сти бр зо 
ће се уми ри ти. На по слет ку из во ди за кљу чак:

„Сто га се са свих стра на (и из за ко на при ро де, и из уче ња Бо жан-
стве ног Пи сма, и из оно га што су чи ни ли сви све ти те љи, и из жи-
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во та на шег Спа си те ља, и из пра ви ла жи во та по бо жних) ви ди да 
је мно го бо ље и ко ри сни је да нам је те ло сна жно и да га упо тре-
бља ва мо за до бра де ла, не го ли да је ис цр пље но и да га сво је вољ но 
др жи мо у без деј стве но сти.“ (Ва си ли је Ве ли ки 1999: 275–280).

Ста рац Пор фи ри је Кав со ка ли вит не по ри че да су ме та ни је та ко ђе 
и вид те ле сне ве жбе од ко јих цео ор га ни зам има ко рист:

„Ме та ни је су об лик гим на сти ке; ми уоп ште не тре ба да раз ми-
шља мо о то ме али чи ње ни ца је да од њих не ма бо ље гим на сти ке 
за сто мак, за цре ва, за груд ни кош, за ср це, за кич му. Под виг је 
ве о ма ко ри стан. За што да га не вр ши мо? Ка да се под виг вр ши 
у скло пу бо го слу же ња и ка да ду ша успе ва да жи во уче ству је у 
бо го слу же њу, он да се она ис пу ња ва ра до шћу, уми ру је и успо-
ко ја ва. У то ме се са сто ји све. При том, на рав но, и те ло има ко-
ри сти. Оно сле ди иде за ду шом и до жи вља ва ко рист. Је сте ли 
ме раз у ме ли? У ду шу ула зи мир и спо кој ство, а у те лу се од ви ја 
пра вил но функ ци о ни са ње свих си сте ма на шег ор га ни зма, као 
што су кр во ток, си стем ва ре ња, ди сај ни и ен до кри ни си стем, а 
сви ти си сте ми су у не по сред ном од но су са ду шом.“ (Пор фи ри је 
Кав со ка ли вит 2016: 385).

Све ти Те о фан За твор ник је они ма ко ји се ба ве ум ним ра дом по-
ру чи вао да тре ба да се по све те и ве жба ма. Пре по ру чи вао је књи гу О 
соб ној гим на сти ци у ко јој се на ла зе упут ства за раз не ве жбе за раз не 
де ло ве те ла. Та ко ђе је пре по ру чи вао да се ше та по све жем ва зду ху ба-
рем сат вре ме на днев но (Тертышни ков 2008: 422).

На пи та ње мо на хи ња ма на сти ра Су ро ти да ли га не што бо ли, ста-
рац Пај си је од го во ра да га не бо ли јер ра ди ду хов ну гим на сти ку:

„Ме та ни је бла го сло ве на! Ви диш, мир ја ни има ју ко рек тив ну гим-
на сти ку, а мо на си – ме та ни је. Мир ја ни по мо ћу гим на сти ке чи не 
да им те ла бу ду здра ва, док мо на си по мо ћу ме та ни ја чи не да им и 
те ла и ду ше бу ду здра ви. Си ро ти мир ја ни не зна ју ко ли ко ме та ни-
је по ма жу, не са мо за здра вље ду ше, већ и за здра вље те ла. До бре 
су за згло бо ве, од го не мли та вост, осло ба ђа ју чо ве ка од не при род-
них сто ма ка, ши ре ве дри ну и од ва жност... ме та ни је су нео п ход не 
и за мла де и за ста ре... Онај ко је сна жне гра ђе тре ба да ра ди ви-
ше... ме та ни ја ма се сми ру је по ди вља ло те ло, па та ко до ла зи мир 
и бе стра шће те ла.. ме та ни је нам до но се и те ле сно здра вље па чо-
век сти че дво стру ко здра вље.“ (Ста рац Пај си је 2014: 79–80).
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У на став ку ће мо ви де ти да су мно ги оци и са ми би ли на за вид ном 
ни воу фи зич ке спрем но сти.

2. 3. При ме ри ота ца атле та

По је ди ни при ме ри ука зу ју на из у зет не фи зич ке по ду хва те, сло бод-
но мо гу ре ћи и те ле сну кон ди ци ју под ви жнич ких ота ца. Ре ци мо, не ко-
ли ко хи ља да ме та ни ја за ноћ. Узми мо за при мер на шег са вре ме ни ка и 
су на род ни ка пре по доб ног Ју сти на По по ви ћа ко ји нам је оста вио дра го-
це но све до чан ство у сво ме мо ли тве ном днев ни ку. Он је у то ку стра сне 
сед ми це днев но тво рио до 3200 ве ли ких ме та ни ја (Јев тић 2014: 339). 
Или при мер та ко ђе са вре ме ног све то гор ског под ви жни ка стар ца Ха ра-
лам пи ја Ди о ни си јат ског, ко ји је са сво јих че тр де се так го ди на до сти гао 
број од 5000 ме та ни ја днев но (Ста рац Је фрем 2014: 378–379). Ме та ни ја 
по сма тра на из пер спек ти ве спорт ске би о ме ха ни ке пред ста вља ком плек-
сну ве жбу у ко јој уче ству је ви ше ми шић них гру па (но гу, ру ку и ра ме ног 
по ја са). Ве ли ки број по на вља ња ме та ни је зах те ва раз ви је ну из др жљи-
вост у сна зи и со лид ну кон ди ци ју у окви ру ае роб ног ре жи ма ра да. 

Ви ше ча сов но ста ја ње, ко је су прак ти ко ва ли нпр. столп ни ци, зах те ва 
из ве сну фи зич ку спрем ност. Иа ко нас ста ја ње на пр ви по глед не асо ци ра 
на не ку фи зич ку ак тив ност већ ви ше на не ку па сив ност, за пра во се ра ди 
о изо ме триј ској кон трак ци ји ми ши ћа и зах те ва раз ви је ну из др жљи вост. 

У исто ри ји под ви жнич ког пре да ња би ло је и ота ца ко ји ма тр ча-
ње ни је би ло стра но. Ре ци мо пре по доб ни Ап фо, еги пат ски под ви жник 
ко ји је жи вео у вре ме Те о фи ла Алек сан дриј ског. Он је био по знат под 
на дим ком „Ан ти ло па“ ко ји је до био за хва љу ју ћи то ме што је не пре-
кид но жи вео и тр чао са ан ти ло па ма. Са чу ва но је све до чан ство ка ко је 
јед ном при ли ком био ухва ћен у мре жу од ло кал них ло ва ца. Прем да је 
мо гао сам ру ка ма да се осло бо ди че као је да га лов ци осло бо де на кон 
че га је од мах отр чао са ан ти ло па ма. Ин те ре сант но је да ава Ап фо ни је 
изо ло ван слу чај – пре ма Јо ва ну Ка си ја ну исти на ди мак ве зи ван је и за 
из ве сног аву Паф ну ти ја (уп. Flo rovsky 1975: 97–129, 290–296).

Из гле да да сна га во ље ни је је ди на од ли ка ових под ви жни ка, већ и 
сна га те ла без ко је не би мо гли ни да се при хва те на ве де них под ви га.

За кљу чак

По тре ба за фи зич ким вас пи та њем у сред њим шко ла ма је сте ци ви-
ли за циј ска и дру штве на нор ма. Нор ма тив ни ка рак тер по чи ва на на уч-
но по твр ђе ним бе не фи ти ма по би оп си хо со ци јал ни раз вој, здра вље, дру-



774

Теолошки погледи / Theological Views LII (3/2019)

штве ни жи вот, али и на чи ње ни ци да је по тре ба за фи зич ком ак тив но шћу 
не што ап со лут но свој стве но људ ској при ро ди. Не тре ба ни за не ма ри ти да 
је фи зич ка кул ту ра ин те грал ни део јед ног кон ти ну и ра ног спе ци фич ног 
оп ште људ ског ис ку ства и раз во ја.

Осо би то да нас, у вре ме ну у ком смо сви све до ци јед не ко ре ни те 
про ме не у на чи ну жи вље ња за сно ва не на убр за ном тех но ло шком раз-
во ју. Де ца од ра ста ју по гру же на у те ле фо не и мо ни то ре, изо ло ва на од 
ис ку ства кон так та са при ро дом па и са са ми ма со бом, у вир ту ел ној ре-
ал но сти. Вре ме ном ће мо жда би ти још го ре. Све је уче ста ли ја по ја ва 
го ја зно сти, те ле сних де фор ми те та, за ди ха но сти услед нај ма њег на по ра, 
оту ђе но сти. Као и дру гим сред њо школ ци ма, бо го сло ви ма је та ко ђе по-
треб но ви ше кре та ња и ви ше ак тив но сти, и то по го то ву с об зи ром на 
спе ци фич ност ин тер нат ског жи во та. Као бу ду ћим све ште но слу жи те љи-
ма по треб но им је да бу ду по кре тљи ви, спрем ни да слу же, ми си о на ре, 
вр ше па ро хиј ске и па стир ске ду жно сти, бу ду ка дри да се ста ра ју о по-
тре ба ма на ро да Бо жи јег, оби ла зе бол не и по тре би те, по се ћу ју до мо ве 
по за ба че ним и изо ло ва ним се ли ма и ста но ве у град ским ви ше спрат ни-
ца ма без лиф та. Фи зич ко вас пи та ње би мо гло по мо ћи пи том ци ма бо-
го сло ви ја да бу ду здра ви ји и пра ви ји, да бу ду све сни ји се бе и дру гих 
око се бе, да има ју мо гућ ност да за јед но са сво јим вр шња ци ма из дру гих 
шко ла на у че и усво је од ре ђе не мо то рич ке рад ње, спор то ве и игре, да 
ви шак енер ги је свој ствен за пу бер те тли је утро ше на по зи ти ван и кре а-
ти ван на чин, па нек се на кра ју уз све то и ра зо но де ма ло.

Пред мет фи зич ког не тре ба схва ти ти ола ко. То не мо гу би ти са мо 
ча со ви сло бод не ак тив но сти ко је ће уче ни ци са ми ор га ни зо ва ти у за-
ку пље ним са ла ма и ба ло ни ма за ма ли фуд бал. Нео п хо дан је струч ни 
ка дар. Би ти ква ли фи ко ван на став ник фи зич ког вас пи та ња под ра зу ме-
ва по се до ва ње зна ња и уме ћа из озбиљ не ви ше ди мен зи о нал не на уч не 
ди сци пли не. Нео п ход но је по зна ва ње осно ва пе да го ги је, фи зи о ло ги је, 
би о ме ха ни ке, ана то ми је, спорт ске ме ди ци не, про це са те ле сног раз во-
ја, ме ра си гур но сти и пре вен ци ја по вре да, ди јаг но сти ке де фор ми те та 
и осно ва ко рек тив не те ра пе у ти ке, пра вил ног из во ђе ња ве жби итд. 

Што се ти че фи скул тур них са ла ко је бо го сло ви је не ма ју, то не 
пред ста вља не пре мо сти ву пре пре ку. Мо гу се из нај ми ти и по зај ми ти 
са ле из дру гих шко ла и спорт ских уста но ва, ча со ви мо гу би ти ор га ни-
зо ва ни и на отво ре ним те ре ни ма у пар ко ви ма и при ро ди. До бар на-
став ник фи зич ког са ми ни мал ном спорт ском опре мом и ре кви зи ти ма 
мо же ор га ни зо ва ти са др жа јан и те ме љан час. 

За крај да се под се ти мо да прак ти ко ва ње на ста ве фи зич ког у бо го-
сло ви ја ма при на шој по ме сној Цр кви ни је не што са свим но во и да је 
од ре ђе на тра ди ци ја по сто ја ла. По гле дај мо ин те ре сант но све до чан ство 
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о то ме ка ко је у дру гој по ло ви ни XIX ве ка у Ба ња луч кој бо го сло ви ји 
из во ђе на на ста ва „гим на сти ке“ тј. фи зич ког:

„Би ло то у ђач ком ста ну или дво ри шту, би ло кад ђа ци ље ти иза ђу 
у по ље или обли жњу шу му на чист ва здух, сва кад им је би ла књи-
га у ру ци, из у зи ма ју ћи оно вре ме на кад ра де гим на сти ку на по љу 
ба ња луч ком... Ра ди гим на сти ке ђа ци ма је сло бод но би ло ићи у 
по ље ба ња луч ко. Ту су игра ли ра зно вр сних ига ра а нај ви ше ба-
ца ња ка ме на с ра ме на... Бо го сло ви су ва зда има ли по јед ног или 
дво ји цу, ко ји су би ли до бри ба ца чи, да им дру ги ни кад од врг ну ти 
(од ба ци ти) ни је мо гао... Тур ски вој ни ци, ко ји су на ба ња луч ком 
по љу код Вр ба са има ли сво ју ка сар ну, до ла зи ли су че шће пу та, те 
се са ђа ци ма ба ца ли ка ме на, али се ни ка да ни је дан вој ник на шао 
ни је, да ђа ци ма не са мо од ба ци, не го, да се и из јед на чи ти ш њи ма 
мо же. Нај глав ни ји ба цач ме ђу бо го сло ви ма, за мо га вре ме на, био 
је не ки Три вун Гра беж, ко ме ни ко он да ни је мо гао ка ме ном од-
ба ци ти. Се ћам се кад су је дан пут вој ни ци до ве ли сво га ‘пе ли ва на’ 
(ју нак), да се са ђа ци ма ба ца, а Три ву на Гра бе жа ни је он да ту би-
ло, и овај се зби ља пре ба ци сви ма не ко ли ко сто па. Дру ги ђа ци ви-
де ћи то бр же бо ље од ле те ше у ва рош тра жи ти Три ву на, то он до ђе 
за крат ко ври је ме. Он узе ка мен, по ћу та ма ло и по оби ча ју пу ну 
у но здр ве, па ба ци и од ба ци ци је ли укоп. Ђач ком ве се љу не бе ше 
он да кра ја, док ‘пе ли ван’ учи ни Три ву ну ‘пат’ (по здрав ру ком), па 
се окре ну и оде са дру жи ном.“ (Ко ва че вић 1909: 171–172).
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Sum mary: The need for physical education in secondary 
schools is both civilisational and social norm. The normative 
character rests on the scientifically proven benefits for 
biopsychosocial development, health, and social life, but 
as well on the fact that the need for physical activity is 
absolutely inherent in human nature. Being engaged in 
physical activity, especially for the purpose of physical 
health, has always been part of the ascetic tradition of the 
Church. However, there occasionally emerged teachings, 
unknown to the original tradition, which regarded ascetic 
virtue as struggle against body and physicality. Pointing 
out to the Eucharistic regard for the body as the gift of God, 
in this paper I will attempt to show that there is actual and 
imperative need for the students at Orthodox Seminaries 
to be provided with Physical Education classes, bearing 
in mind the modern way of living in which spending time 
in front of the computer and in a sedentary position is 
predominant. 

Key words: pshysical activity, physical education, 
training, health, body, asceticism.
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Све до чан Ства не Кро Ло га**

Ап стракт: У ра ду су би бли о граф ски об ра ђе
ни не кро ло зи об ја вље ни у Гла сни ку Пра во слав не 
цр кве у Кра ље ви ни Ср би ји у пе ри о ду од 1900. до 
1914. го ди не, од но сно то ком пр вог пе ри о да ње го
вог из ла же ња. По да ци о лич но сти ма бли ским Цр
кви и све ште ни ци ма ко ји су би ли сто жер ду хов
ног, али и кул тур ног раз во ја на ци је под ста кли су 
из ра ду ове би бли о гра фи је. 

Кључ не ре чи: Не кро ло зи, Гла сник, Срп ска Пра
во слав на Цр ква, би бли о гра фи ја.

Дру штве на и кул тур на исто ри ја у не кро ло зи ма

Гла сник: слу жбе ни лист Срп ске Пра во слав не Цр кве из ла зи од ја ну-
а ра 1900. го ди не, на кон од лу ке Ар хи је реј ског са бо ра 1898. го ди не да 
по кре не на уч ни ча со пис1 ко ји би по ред на уч них ра до ва об ја вљи вао и 
те ме из цр кве не прак се, па стир ске слу жбе и пру жао вер ни ци ма по-
у ке из ве ре, хри шћан ског мо ра ла, дру штве них вр ли на и ду жно сти. 

* ljiljana.basic@nb.rs.
** Рад је на пи сан на осно ву бро је ва Гла сни ка ко ји се чу ва ју у На род ној би бли о те-

ци Ср би је и у Би бли о те ци Пра во слав ног бо го слов ског фа кул те та у Бе о гра ду. За хва љу-
јем се Ма ри ји Бог да но вић, би бли о гра фу са вет ни ку у На род ној би бли о те ци Ср би је на 
струч ној по мо ћи и кон сул та ци ја ма то ком из ра де би бли о гра фи је не кро ло га у ча со пи су 
Гла сник Пра во слав не цр кве у Кра ље ви ни Ср би ји.

1 Ми тро по лит Г. Ино кен ти је је на Ар хи је реј ском са бо ру ука зао на сле де ће: „Осет-
на је по тре ба, да се бо го слов ска на у ка у Кра ље ви ни Ср би ји раз ра ђу је од струч них ли-
ца. Ујед но, да се све штен ству срп ском да мо гућ ност да и пи та ња из днев не све ште нич-
ке прак се бу ду об ја шње на ка ко тре ба. Нај зад и на ро ду срп ском ва ља пру жи ти ду хов не 
хра не, ко ја би га у ве ри, хри шћан ском мо ра лу, дру штве ним вр ли на ма и гра ђан ским 
ду жно сти ма оба ве шта ва ла“ (упор. Ко ва че вић 1900: 14).

Љи ља на Ба шић*
На род на би бли о те ка Ср би је,
Бе о град

mailto:ljiljana.basic%40nb.rs?subject=ljiljana.basic%40nb.rs
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Бри га о ре дак ци ји, уред ни штву и штам па њу ча со пи са по ве ре на је Бо-
го слов ском Са ве ту (И. З. 1900: 383).

Пр ви број је об ја вљен под на зи вом Гла сник Пра во слав не цр кве у 
Кра ље ви ни Ср би ји: ор ган Ар хи је реј ског са бо ра. Под овим на зи вом ча-
со пис је из ла зио до ју ла 1914. го ди не, ка да ње го во из ла же ње пре ки да 
Пр ви свет ски рат. По но во се штам па од ју ла 1920. го ди не, с из ме-
ње ним име ном Гла сник: слу жбе ни лист Ује ди ње не срп ске пра во слав не 
цр кве, а по том као Гла сник: слу жбе ни лист Срп ске пра во слав не Па
три јар ши је. Од апри ла 1941. го ди не, ме ња на зив у Гла сник: слу жбе ни 
лист Срп ске Пра во слав не Цр кве и под тим на зи вом из ла зи и да нас. 
Ча со пис је штам пан у Бе о гра ду до ја ну а ра 1922. го ди не, ка да на ста-
вља да из ла зи у Срем ским Кар лов ци ма до мар та 1938. го ди не, а на-
кон то га, до да нас, из ла зи у Бе о гра ду.

Ча со пис је, то ком ду же од ве ка об ја вљи ва ња, по стао је дан од 
обе леж ја Срп ске Пра во слав не Цр кве јер је у пра вом сми слу гла сник 
Цр кве, ме сто на ко јем се рас пра вља о са вре ме ним, те ку ћим про бле-
ми ма и ди ле ма ма, али и тра жи ис хо ди ште у ве ри, вред но сти ма и 
по и ма њу дру штва и чо ве ка.2 По ред сво је про све ти тељ ске и на уч не 
уло ге Гла сник је и из вор ин фор ма ци ја од зна ча ја за про у ча ва ње ка-
ко жи во та Цр кве и ње ног све штен ства, та ко и на ци о нал не кул ту ре и 
на у ке, исто риј ских про ме на и лич но сти. Ме ђу тим, пра ви зна чај до-
би ја тек ка да се офор ми аде ква тан на уч ни апа рат, ка кав пред ста вља 
би бли о гра фи ја у пр вом ре ду, да би по тра га за ин фор ма ци ја ма би ла 
ефи ка сна. Ин фор ма ци је о би о граф ским по да ци ма са др жа не у овој 
вр сти пе ри о ди ке че сто су, упр кос то ме што су дра го це ни на уч ни и 
исто риј ски ре пе ри, нео бра ђе не. 

У овом ра ду пред ста вље на је јед на вр ста та квих ин фор ма ци ја – 
би бли о гра фи ја не кро ло га об ја вље них у Гла сни ку у пе ри о ду од 1900. 
до 1914. го ди не, од но сно то ком пр вог пе ри о да ње го вог из ла же ња. 
Не кро ло зи3 су за хва лан из вор по да та ка јер ука зу ју ка ко на зна чај-
не, та ко и на ма ње по зна те, до га ђа је у жи во ти ма љу ди ко ји ма су по-
све ће ни и по у зда но нас во де ка из во ри ма из ко јих се са оп ште ни по-
да ци мо гу про ве ри ти, до пу ни ти и ис тра жи ти. По да ци о лич но сти ма 

2 „Као ор ган Арх. Са бо ра Гла сник се де ли на два глав на де ла: на слу жбе ни и не-
слу жбе ни, прем да уред ни штво у то ме ни је оста ло кон се квент но, јер у 3. и 4. све сци не 
озна ча ва ви ше, где се свр ша ва слу жбе ни, а где по чи ње не слу жбе ни део.“ (упор. И. З. 
1900: 384). „У ‘Гла сни ку’ су об ја вљи ва ни ар хи је реј ски из ве шта ји, од ли ко ва ња и по ста-
вље ња, ар хи је реј ске бе се де, ве сти из срп ских цр ка ва, раз не бе ле шке, при ка зи књи га и 
ли сто ва, не кро ло зи и др.“ (Д. Г. 2013).

3 Не кро лог (гр. ne kros – смрт; lo gos – реч, го вор), чла нак или го вор об ја вљен или 
одр жан по во дом не чи је смр ти, обич но са по да ци ма о жи во ту и ра ду, тј. дру штве ним 
за слу га ма умр лог (Po po vić 2007: 469).
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бли ским Цр кви и све ште ни ци ма ко ји су би ли сто жер ду хов ног, али 
и кул тур ног раз во ја на ци је под ста кли су из ра ду ове би бли о гра фи је. 
Мо тив за ис тра жи ва ње би ло је и са зна ње да су, упр кос то ме што је 
Гла сник цр кве ни ча со пис, у ње му об ја вљи ва ни и не кро ло зи по све ће-
ни лич но сти ма из све тов них про фе си ја, по зна тих на уч ни ка, књи жев-
ни ка, по ли ти ча ра из Ср би је и дру гих зе ма ља. 

Гла сник је у пе ри о ду од 1900. до 1914. го ди не, у ко јем су об-
ра ђе ни не кро ло зи об ја вљи ва ни, имао про мен љи ву ди на ми ку из ла-
же ња. У по чет ку је из ла зио јед ном ме сеч но, да би 1907. и 1908. 
го ди не из ла зио дво не дељ но, 1909. из ла зио је сва ког де се тог да на 
у ме се цу, а од 1910. по но во из ла зи два пу та ме сеч но. Пр вих пет 
го ди на (1900–1904) и 1907. и 1908. го ди не (до бро ја 3) Гла сник је 
уре ђи вао прот. До бро сав М. Ко ва че вић; 1905. и 1906. го ди не, рек-
тор Бо го сло ви је Св. Са ве, Сте ван М. Ве се ли но вић; од бр. 3, 1908. 
до кра ја 1909. го ди не, про то син ђел Пла тон Јо ва но вић; од по чет ка 
1910. до бр. 12, 1911. го ди не, про фе сор Пе тар С. Про тић; од бр. 
13, 1911. го ди не до кра ја 1912. го ди не, про то је реј Ми ли вој М. Пе-
тро вић; а од по чет ка 1913. до Пр вог свет ског ра та, до бр. 14, 1914. 
го ди не, је ро мо нах Јо сиф Цви јо вић. 

Из ра ду би бли о гра фи је, од но сно иден ти фи ка ци ју не кро ло га, 
оте жа ва ла је и не у јед на че ност њи хо вог огла ша ва ња. На и ме, си-
стем огла ша ва ња ни је био јед но о бра зан, а с об зи ром на то да су 
по је ди ни уред ни ци то ком ман да та ме ња ли на чин огла ша ва ња, те 
про ме не ни су би ле у не по сред ној ве зи са про ме на ма уред ни ка и 
уре ђи вач ке по ли ти ке. 

То ком пр ве че ти ри го ди не из ла же ња (1900–1903), у це ло куп ном 
са др жа ју за сва ку го ди ну, ја сно је на зна че на ру бри ка Не кро ло зи. Тек-
сто ви не кро ло га су би ли уоч љи ви за хва љу ју ћи упе ча тљи во уо кви ре-
ном на сло ву ко ји је са др жао име упо ко је ног и ње го во зва ње, а из над 
се на ла зио сим бол кр ста. Ова кав на чин ис ти ца ња и обе ле жа ва ња не-
кро ло га умно го ме је олак ша вао пре глед тек сто ва и пре у зи ма ње од-
ред ни ца за би бли о гра фи ју. 

Ме ђу тим, од 1904. го ди не до ла зи до про ме на. Вест о смр ти два 
зна ме ни та ру ска про фе со ра об ја вље на је у ру бри ци Ве сти из срп ских 
и дру гих цр ка ва, а у це ло куп ном са др жа ју за 1905. го ди ну не кро ло зи 
су на ве де ни за јед но са оста лим при ло зи ма истог ау то ра у ру бри ци 
На у ка, док су 1906. го ди не не кро ло зи об ја вљи ва ни у де лу ча со пи са 
Из пра во слав них цр ка ва у окви ру ру бри ке Хро ни ка. У са др жа ју за це-
лу 1907. го ди ну на зна че на је ру бри ка Не кро ло зи, да те су са мо стра-
ни це на ко ји ма се они на ла зе. Сва ки не кро лог је на по чет ку тек ста 
ис так нут бол до ва ним име ном упо ко је ног ис пред ко га се на ла зи крст. 
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Из тог раз ло га, у пер со нал ној од ред ни ци на слов је дат у угла стој за-
гра ди, са др жи име и зва ње, као и ме сто слу жбе упо ко је ног. Уз го ре 
на ве де ни на чин об ја вљи ва ња не кро ло га, гра фич ким ис ти ца њем на-
сло ва, ово је још је дан вид њи хо вог об ја вљи ва ња.

Ова два на чи на са оп шта ва ња не кро ло га за сту пље на су и у ча со-
пи си ма из 1908. го ди не. У са др жа ју за це лу 1908. го ди ну не кро ло-
зи су на ве де ни под на зи вом Не кро ло зи по кој ни ка, али су за себ но од 
оста лих, одво је ни не кро ло зи по је ди них ис так ну тих цр кве них лич но-
сти. На тај на чин као да се хте ло ука за ти на зна чај пр во на ве де них, 
чи ја име на су по на о соб да та, са на ве де ном стра ни цом на ко јој се 
не кро лог на ла зи, а оста ли су да ти груп но са на зна че ном стра ни цом 
у за гра ди. Не кро ло зи лич но сти из дру ге гру па ци је, да ти су у ру бри-
ци Не кро ло зи, или у ру бри ци До ма ће ве сти, где је текст не кро ло га 
по чи њао бол до ва ним име ном упо ко је ног ви зу ел но на зна че ним кр-
стом. У слу ча ју ка да је не кро лог по све ћен лич но сти ма из пр ве гру пе, 
текст не кро ло га је, ка ко је на ве де но, по себ но на зна чен код тих осо-
ба, у на сло ву је да то име упо ко је ног ис под ко га је на ве де но ње го во 
зва ње, ис так ну то кр стом и уо кви ре но цр ним пра во у га о ним ра мом. 
Ме ђу тим, и у окви ру пр ве гру пе по сто је раз ли ке у об ја вљи ва њу тек-
ста не кро ло га. Из опи са пр вог на чи на об ја вљи ва ња, ко ји је био и 
ви зу ел но нај и стак ну ти ји, сти че се ути сак да су то нај зна чај ни је лич-
но сти, ко ји ма су на тај на чин ука за не по себ на па жња и ува жа ва ње, 
док је дру ги тип об ја вљи ва ња у окви ру исте гру пе, где је на по чет ку 
тек ста не кро ло га да то бол до ва но име упо ко је ног ис пред ко га се на-
ла зио крст, по пут огла ша ва ња смр ти лич но сти из дру ге гру па ци је. 
Ова ра зно ли кост у на чи ну об ја вљи ва ња не кро ло га као да пра ти хи-
је рар хи ју по зна ча ју пре ми ну лих. Осим то га, зна чај но је по ме ну ти 
да у ча со пи су из 1908. го ди не, по сто је не кро ло зи пи са ни по во дом 
смр ти ру ских све ште ни ка, пи са ца и дру гих углед них лич но сти ко-
ји ни су об у хва ће ни са др жа јем не кро ло га. Ме ђу тим, увр ште ни су у 
би бли о гра фи ју не кро ло га јер са др же оби ље по да та ка ко ји би мо гли 
би ти ин те ре сант ни ис тра жи ва чи ма. Ови не кро ло зи да ти су у окви ру 
ру бри ке Спо ља шња цр кве на хро ни ка. 

Не кро ло зи из 1909. го ди не у са др жа ју ни су по себ но на зна че-
ни, што је зах те ва ло по ве ћа ну па жњу при ли ком њи хо вог на ла же ња. 
Ме ђу тим, и ов де је уо че но сво је вр сно пра ви ло – не кро ло зи су огла-
ша ва ни у ру бри ка ма Цр кве ни ве сник и Цр кве нодру штве на хро ни
ка у ко ји ма су ви зу ел но ис так ну ти или кр стом ис пред име на упо-
ко је ног, ко је је штам па но бол до ва ним сло ви ма, или пра во у га о ним 
ра мом тан ких стра на ко ји је уо кви ри вао име упо ко је ног. Не кро-
ло зи по је ди них зна чај них лич но сти су и ов де по себ но ис ти ца ни, 
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име упо ко је ног ис так ну то је у на сло ву не кро ло га и уо кви ре но је 
пра во у га о ним ра мом. 

У бро је ви ма ча со пи са об ја вље ним од 1910. до 1914. го ди не на чин 
огла ша ва ња се ме њао од го ди не до го ди не: 1910. го ди не, у са др жа ју 
је ука зи ва но на не кро ло ге, а њи хов текст је ви зу ел но обе ле жен кр-
стом у на сло ву ис пред име на упо ко је ног; 1911. го ди не, у са др жа ју су 
на зна че ни не кро ло зи с име ном упо ко је ног, или су да ти у ру бри ка ма: 
Цр кве ни ве сник и Ве сти – до ма ће; 1912. го ди не у са др жа ју за це лу го-
ди ну на зна че ни су Не кро ло зи и ов де су не кро ло зи ви со ких цр кве них 
ве ли ко до стој ни ка ви зу ел но на зна че ни на сло вом, у цр ном пра во у га-
о ном окви ру за де бља них стра ни ца, на ла зио се и крст, ис под ко га је 
ис пи са но име и зва ње умр лог. Из у зе так је вест о смр ти ар хи ман дри та 
Јо си фа ко ја је об ја вље на у окви ру ру бри ке Чи ту ље. У 1913. го ди ни, 
зна чај умр лог је ис так нут ка ко с на зна че ним име ном у на сло ву не-
кро ло га, та ко и об ја вљи ва њем ње го ве фо то гра фи је, а не кро лог по све-
ћен стра ном све ште ном ли цу об ја вљен је у ру бри ци Стра на хро ни ка. 
Нај зад, 1914. го ди не, не кро ло зи су да ти с на зна че ним име ном упо ко-
је ног у на сло ву, у ру бри ци Не кро лог и Хро ни ка.

У би бли о гра фи ју су се лек тив но увр ште ни не кро ло зи у за ви сно сти 
од ва жно сти ин фор ма ци ја ко ји ма они рас по ла жу. Не кро ло зи су ме ђу-
соб но са др жај но раз ли чи ти, не ки са др же са мо основ не ин фор ма ци је о 
по кој ни ку, док дру ги пре но се оби ље по да та ка о ра ду, жи во ту, дру штве-
ном по ло жа ју и за слу га ма лич но сти ко јој су по све ће ни.

У не кро ло зи ма, ка ко је по ме ну то, ни су за сту пље ни са мо све ште-
ни ци Срп ске Пра во слав не Цр кве и пред став ни ци срп ског на ро да ко ји 
су оста ви ли ду бок траг у на ци о нал ној кул ту ри, на у ци и про све ти, већ 
и зна чај не лич но сти ван ових про сто ра, цр кве ни ве ли ко до стој ни ци из 
Ру си је, Грч ке, Мол да ви је, Бу гар ске, по том и они ко ји су кроз на уч ни 
рад или про фе су ру да ли до при нос на у ци, ду хов но сти или су на дру ги 
на чин, кроз за ду жби нар ство или ху ма ни та р ни рад, обе ле жи ли вре ме у 
ко јем су жи ве ли и ства ра ли. њи хо ва име на су ис пи си ва на у пер со нал-
ној од ред ни ци на је зи ку на ро да из ко јих су по ти ца ли (грч ком, ру ском, 
ру мун ском, не мач ком...). За раз ре ше ње по је ди них име на ко ри шће ни 
су и се кун дар ни из во ри, ка ко штам па ни, по пут би о граф ских реч ни ка, 
ен ци кло пе ди ја и ре ле вант них при руч ни ка, та ко и елек трон ски.

Би бли о гра фи ја не кро ло га са сто ји се од 95 пер со нал них од ред ни-
ца, ко је су сло же не азбуч но. У окви ру од ред ни це на ве де ни су основ-
ни по да ци за иден ти фи ка ци ју лич но сти. Уко ли ко је реч о стра ним 
име ни ма она су ис пи са на фо нет ски, а њи хов ори ги на лан об лик је у 
за гра ди. На во ђе ни су да ту ми ро ђе ња и смр ти. У од ре ђе ном бро ју не-
кро ло га ни је на ве де на го ди на ро ђе ња по кој ни ка, што је раз ре ше но 
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пре у зи ма њем го ди на ро ђе ња из ре ле вант ног се кун дар ног из во ра, а 
ра ди пот пу ни јег пре гле да пер со нал них од ред ни ца, те го ди не су на-
зна че не кур зи вом. Уко ли ко ни је про на ђен по да так о го ди ни ро ђе ња 
то је обе ле же но упит ни ком. Угла сте за гра де са др же да ту ме из ста рог 
ка лен да ра, а ис пред су да ту ми по но вом ка лен да ру. 

За тим је на ве де на би бли о граф ска је ди ни ца ко ја је по све ће на 
пре ми ну лом: на слов не кро ло га, по да ци о ау то ру не кро ло га, уко ли-
ко су по зна ти, го ди ште, го ди на, број ча со пи са и стра ни це на ко ји ма 
се не кро лог на ла зи.

Има ју ћи у ви ду да је реч о цр кве ном ча со пи су, нај ве ћи број не-
кро ло га по све ћен је цр кве ним ли ци ма. Оту да су у на по ме ни да та и 
све тов на име на цр кве них ве ли ко до стој ни ка, ко ја су са др жа на у са-
мом тек сту не кро ло га или су за њи хо во раз ре ше ње ко ри шће ни дру ги 
се кун дар ни из во ри.4 Ка ко су у по је ди ним слу ча је ви ма уз не кро лог 
штам па не и бе се де, чи та ве би о гра фи је и би бли о гра фи је, од лу че но је 
да се у на по ме ни ово по себ но на гла си услед ве ли ког зна ча ја пре ми-
ну лог. По сто је слу ча је ви да је у пер со нал ној од ред ни ци уз не кро лог 
до дат и на слов тек ста ко ји је по себ но штам пан, а ко ји се од но си на 
бо ло ва ње и смрт на ве де не лич но сти. На ве ден је са мо у оним слу ча је-
ви ма ка да са др жи оби ље по да та ка о упо ко је ном, ко ји до пу ња ва ју сам 
не кро лог о тој лич но сти. На ве де но је у на по ме ни и уко ли ко не кро лог 
са др жи фо то гра фи ју умр лог. 

Имен ски ре ги стар са др жи сва име на лич но сти чи ји су не кро-
ло зи на ве де ни, као и пи сце не кро ло га ко ји су у ре ги стру ви зу ел но 
ис так ну ти кур зи вом. Уко ли ко је ау тор не кро ло га пот пи сан ини ци-
ја ли ма, те жи ло се ка њи хо вом раз ре ше њу, и у том слу ча ју име на су 
да та у пу ном об ли ку. 

Не кро ло зи об ја вље ни у Гла сни ку Срп ске Пра во слав не Цр кве су, пре 
све га оста лог, дра го цен из вор ин фор ма ци ја о лич но сти ма ко је су обе-
ле жи ле срп ски ду хов ни и све тов ни про стор у деветнаестом и на по-
чет ку два де сетог ве ка. Они ука зу ју на раз ли чи те про ме не у жи во ту 
др жа ве и на ро да, али и на оби ље ин фор ма ци ја из при ват но сти упо ко-
је них. Би бли о гра фи ја не кро ло га об ја вље них у Гла сни ку до 1914. го ди-
не је до при нос схва та њу не кро ло га као јед ног од из во ри шта са зна ња о 
лич но сти ма ко је су обе ле жи ле срп ски ду хов ни, кул тур ни, про свет ни и 
по ли тич ки жи вот пре Ве ли ког ра та. 

4 За цр кве не до сто јан стве ни ке Срп ске Пра во слав не Цр кве нај че шће је ко ри шће на 
пу бли ка ци ја Срп ски је рар си од де ве тог до два де се тог ве ка (Ву ко вић: 1996) 
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Би бли о гра фи ја не кро ло га ча со пи са 
Гла сник пра во слав не цр кве у Кра ље ви ни Ср би ји (1900–1914)

1. аГРЕ ЊЕВ-СЛа ВјаН СКИј, Дми триј алек сан дро вич (Агре нев-
Славянский, Дми трий Алек сан дро вич) (1834 – 24. [11] VII 1908)

 † [Умро Ди ми три је Агре ње вич Славјански] // IX, 1908, 13, 197; 
 † Ди ми три је Алек сан дро вић Агре њев-Сла вјан ски // IX, 1908, 14, 213–214. 

2. аДа МО ВИЋ, Не над (12. XII [30. XI] 1892 – 17. [4] I 1908)
 † [Ненад Ада мо вић, уче ник тре ћег раз ре да Бо го сло ви је Св. Саве] // 

IX, 1908, 1, 16.

3. Ба РаЋ, Са ва (13. [1] X 1831 – 30. [17] V 1913)
 † Са ва, Епи скоп жич ки / Про та Н.[икола] Д. Бо жић. // XIV, 1913, 11, 

179–182. 
 Са др жи фо то гра фи ју Са ве, епи ско па жич ког.
 Све тов но име Ђор ђе Ба раћ.

4. Ба ШИЋ, Ма ри ја (1840 – 24. [11] V 1908)
 [Честита и по бо жна ста ри ца Ма ри ја Башићка] // IX, 1908, 8 и 9, 130.

5. БОГ Да НО ВИЋ, Лу ки јан (1867 – IX 1913)
 [Трагедија па три јар ха Богдановића] // XIV, 1913, 18, 333.
 По во дом не стан ка кар ло вач ког па три јар ха Лу ки ја на Бог да но ви ћа.
 Све тов но име Ла зар Бог да но вић.

6. БО ЛО ТОВ, Ва си лиј Ва си ље вич (Бо ло тов, Ва си лий Ва сильевич) (12. [1] 
I 1854 – 17. [5] IV 1900)

 † Цр кве ни гу би так / П.[авле] Н. Шва бић, про фе сор // I, 1900, 6, 118–124.
 По во дом смр ти про фе со ра Ва си ли ја Ва си ље ви ча Бо ло то ва.

7. БРаН КО ВИЋ, Ге ор ги је (25. [13] III 1830 – 30. [17] VII 1907)
 † [Георгије Бран ко вић, па три јарх-ми тро по лит карловачки] // VI II, 

1907, 14, 222. 
 Све тов но име Ђор ђе Бран ко вић.

8. БУ ДИ ЛО ВИЧ, ан тон Се мјо но вич (Бу ди ло вич, Ан тон Се ме но вич) 
(1846 – XII 1908)

 † [Два зна ме ни та ру ска гроба] // IX, 1908, 24, 368–369.
 По во дом смр ти Бу ди ло ви ча, глав ног уред ни ка „Мо сков скихъ Вѣдо
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мо стей“ и Пље ва ка, мо сков ског адво ка та и чла на тре ће Го су дар
стве не Ду ме.

9. ВаД КОВ СКИј, ан то ниј (Вад ков ский, Ан то ний) (15. [3] VI II 1846 – 15. 
[2] XI 1912) 

 † Ви со ко пре о све ће ни Ан то ни је, ми тро по лит пе тро град ски и ла дож-
ски, пр ви члан Св. Си но да и т. д. и т. д. / Свешт.[еник] Б.[ожидар] 
Н.[иколић] // XI II, 1912, 22, 349–350.

 † Ми тро по лит пе тро град ски и ла до шки Ан то ни је (Вад ков ски) / Син-
ђел До си теј // XI II, 1912, 23, 363–366.

 Све тов но име Алек сан дар Ва си ље вич Вад ков скиј (Алек сан др Ва сильевич 
Вад ков ский).

10. Ва СИ ЉЕ ВИЧ-БЕ Ља ЕВ, Ино кен тиј (Ва сильевич – Беляев, Ин но кен-
тий) (1862 – 22. [9] IX 1913)

 † [Архиепископ Ино кен ти је ег зарх Гру зи је (ђур ђи јан ски)] // XIV, 
1913, 19, 365.

 Све тов но име Јо ван Ва си ље вић Бе ља ев (Иван Ва сильевич Беляев).

11. Ва СМаД ЗИ ДИС, Те о до рит (Βασματζίδης, Θεοδώρητος) (1867 – 1907) 
 † [Митрополит не вро коп ски Теодорит] // VI II, 1907, 18, 287.

12. ВЕ НИ ја МИН (? – 6. II [24. I] 1907) 
 † [24. ја ну а ра о. г. умро је на Хал ки бив. амид ски ми тро по лит (у Си-

ри ји) Венијамин] // VI II, 1907, 5, 79.

13. ВЕ СО ВИЋ, Све то зар (1847 – 3. II [21. I] 1907)
 † [Свет озар Ве со вић, па рох шабачки] // VI II, 1907, 2, 32.

14. ГЛО Ма ЗИЋ, По ли кар на (? – 1. VII [18. VI] 1908)
 † [Игуман По ли кар на Гломазић] // IX, 1908, 13, 197.

15. ГРУП ЧЕ ВИЋ, Ко ста (1848 – 1907)
 † [Коста Груп че вић, уред ник и вла сник „Ца ри град ског Гла сни ка“ и по-

ча сни дра го ман срп ског по слан ства у Цариграду] // VI II, 1907, 2, 32.

16. ГР ЧИЋ, Ди ми три је (? – 22. [9] VII 1911)
 † [Димитрије Гр чић, трг. ту тор бе о град ске Са бор не цркве] // XII, 

1911, 14, 240.
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17. ГУ СЕВ, алек сан др Фјо до ро вич (Гу сев, Алек сан др Фе до ро вич) (1845 
– 21. [8] VII 1904)

 † Про фе сор А. Ф. Гу сев // V, 1904, 10 и 11, 768–769. 

18. Да Ма СКИН (1872 – 18. [5] VI 1908)
 † Игу ман Да ма скин, ста ре ши на ма на сти ра Бу ко ва // IX, 1908, 11, 

163–164.

19. ДЕ ВЕД ЗИС, јо а ким (δε βετζής, Ιωακείμ) (30. [18] I 1834 – 26. [13] XI 1912)
 ње го ва све тост, Јо а ким III, па три јарх ва се љен ски / Свешт.[еник] Б. 

[ожидар] Н. [иколић] // XI II, 1912, 23, 366–367.
 Све тов но име Хри стос Де вед зис. 

20. ДИ МИ ТРИ јЕ ВИЋ, Ра до је (1849 – 30. [17] VI 1911)
 † Ра до је Ди ми три је вић, про то је реј и па рох ба рич ки // XII, 1911, 17, 285–286.

21. ДРа жИЋ, Фир ми ли јан (IX 1851 – 20. [7] XII 1903)
 † Ви со ко пре о све ће ни Фир ми ли јан, ми тро по лит ско пљан ски и ег зарх 

До ње Ми зи је // IV, 1903, 11 и 12, 736–742.
 Све тов но име Ди ми три је Дра жић.

22. ДРУ МЕВ, Кли мент (1841 – 22. [9] VII 1901)
 † [Климент ми тро по лит тр нов ски у Бугарској] // II, 1901, 7, 767.
 Све тов но име Ва си ли је Ни ко лов Дру мев (Ва сил Ни ко лов Дру мев).

23. ДУ ЊИЋ, Ми на (1833 – 29. [16] V 1907)
 † [Мина Ду њић, све ште ник стопањски] // VI II, 1907, 11, 175.

24. ДУ ЧИЋ, Ни ћи фор (3. XII [21. XI] 1832 – 5. III [21. II] 1900 )
 † Ар хи ман дрит Ни ћи фор Ду чић, ре дов ни члан Срп. Кра љев. Ака де ми-

је На у ка, по ча сни члан Им пе ра тор. Ру ске Ака де ми је На у ка, по ча сни 
члан Пе тро град ске Ду хов не Ака де ми је и т. д. и т. д. // I, 1900, 2, 88–93.

 Са др жи фо то гра фи ју ар хи ман дри та Н. Ду чи ћа. 

25. ЂО КИЋ, Ми ли сав (? – 9. III [25. II] 1908)
 † [Милисав Ђо кић, на ме сник ле пе нич ки и па рох рачански] // IX, 

1908, 4, 62.

26. ЂОР ЂЕ ВИЋ, јо ван (1826 – 21. [9] IV 1900)
 † Јо ван Ђор ђе вић, ми ни стар у пен зи ји // I, 1900, 5, 145–147.
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27. ЂОР ЂЕ ВИЋ, Ми лу тин (9. VI II [28. VI I] 1887 – 22. [9] VI II 1907)
 † [Милутин Ђор ђе вић, уче ник сед мог раз ре да Бо го сло ви је Св. Саве] // 

VI II, 1907, 16, 255.

28. ЕРИЋ, Мар ко (1835 – 6. V [23. IV] 1908)
 † Мар ко Ерић, па рох бе о град ски / М. // IX, 1908, 8 и 9, 129–130.

29. жИВ КО ВИЋ, Гри го ри је (18. [6] XII 1839 – 7. V [24. IV] 1909)
 † Епи скоп Гри го ри је Жив ко вић, ми тро по лит звор.-ту злан ски // X, 

1909, 12 и 13, 161.
 Све тов но име Ни ко ла Жив ко вић.

30. ИЛИЋ, јо ван (? – 10. III? 1909)
 † [Јован Илић, све ште ник престонички] // X, 1909, 10, 131.

31. ИСа КИ ДИС, Кон стан ци је (Ισαακίδης, Κωνστάντιος) (1837 – 8. IX 
[26.VI I I] 1907)

 † [26. ав гу ста о. г. умро је у Ца ри гра ду на Фа на ру ми тро по лит-про е др 
Ха на и Хо ре Кон стан ци је Исакидис] // VI II, 1907, 20, 319.

32. ја НИ ШЕВ, јо ан Ле он ти јо вич (Яни шев, Іоанн Ле онтійович) (1826 – 
26. [13] VI 1910)

 † Про то је реј Јо ан Ле он ти је вић Ја ни шев / П.[етар] С. П.[ротић] // XI, 
1910, 13, 16.

33. јаН КО ВИЋ, Ла зар (1843 – 24. [11] I 1907)
 † [Лазар Јан ко вић, све ште ник ми ли чан ски, срез под гор ски, окр. 

ваљевски] // VI II, 1907, 2, 32.

34. јО ВаН КРОН ШТаТ СКИ, све ти (Крон штадтский, Ио анн) (1829 – 2. I 
1909 [20. XII 1908])

 † [Јован Крон штат ски, протојереј] // IX, 1908, 24, 368.
 † Про то је реј Јо ван Крон штат ски / П.[етар] С. П[ротић] // X, 1909, 1, 2–4.

35. јО Ва НО ВИЋ, Љу бо мир С. (1877 – 9. [26] VI 1913 )
 † [Љубомир С. Јовановић] // XIV, 1913, 13, 253–254.
 Вла сник и ди рек тор „Пи је мон таˮ.

36. јО Ва НО ВИЋ, Ра до мир (? – 14. [1] XII 1906)
 † [Радомир Јо ва но вић, про то је реј окру га ваљевског] // VI II, 1907, 1, 16.
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37. јО ВИ ЧИЋ, Ки ри ло (1835 – 19. [6] III 1908)
 † Ар хи ман дрит Ки ри ло, рек тор Бо го сло ви је у пенз. // IX, 1908, 4, 63.
 Све тов но име Жи во јин Јо ви чић.

38. јО СИФ (? – 28. [15] VI II 1912)
 † [Архимандрит Јо сиф, ста ре ши на ма на сти ра Суводола] // XI II, 1912, 

17, 272.
 Чи ту ља.

39. КЛа ИЋ, Ме лен ти је (? – 19. [6] III 1912) 
 † [Архимандрит Ме лен ти је, ста ре ши на ма на сти ра Бу ко ва, у окр. 

крајинском] / Про та Мил. Ми лој ко вић // XI II, 1912, 7, 112. 

40. КОР СУН СКИј, Иван Ни ко ла је вич (Кор сун ский, Иван Ни ко ла е вич) 
(1844 – 22. [10] XII 1899)

 † Иван Ни ко ла је вић Кор сун ски († 10. де цем бра 1899. год.) / Мих.
[аило] По по вић // I, 1900, 2, 97–99.

41. КО Са НО ВИЋ, Ха џи-Са ва (1839 – 24. [11] II 1903)
 † Ви со ко пре о све ће ни Ха џи-Са ва Ко са но вић, бив ши ми тро по лит до-

бро бо сан ски // IV, 1903, 3 и 4, 263–265.

42. Ла За РЕ ВИЋ, Но ви ца (1824 – 11. V [28. IV] 1902)
 † Но ви ца Ла за ре вић, про то је реј гра да Бе о гра да // III, 1902, 5 и 6, 442.

43. ЛЕ БЕ ДЕВ, Те ог ност (Ле бе дев, Фе ог ност) (1829 – 4. II [22. I] 1903)
 † Ви со ко пре о све ће ни Те ог ност, ми тро по лит ки јев ски и га лиц ки // IV, 

1903, 3 и 4, 267.
 Све тов но име Ге ор гиј Ива но вич Ле бе дев (Ге ор гий Ива но вич Ле бе дев).

44. ЛО ПУ ХИН, алек сан др Па вло вич (22. [10] X 1852 – 4. IX [22. VI I I] 1904)
 † А. П. Ло пу хин, про фе сор пе тро град ске Ду хов не Ака де ми је // V, 

1904, 10 и 11, 767–768.

45. ЛУ КИЋ, Ран ко (1854 – 24. [11] III 1907)
 † [Ранко Лу кић све ште ник и члан бе о град ског ду хов ног суда] // VI II, 

1907, 5, 79.

46. ЛУ КИЋ, Сре тен (26. [14] I 1822 – 16. [3] III 1914)
 † Сре тен Лу кић, про та и па рох јун ко вач ки, у сре зу ле пе нич ком, 

окр. кра гу је вач ком, пре дао је дух свој Го спо ду на дан 3. мар та ове 
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1914. год. у 93 го ди ни жи во та свог / Н.[иколић] Б.[ожидар] // XV, 
1914, 10, 187–188.

47. Ма ЛЕ ВаН СКИј, Сил ве стар (Ма ле ван ский, Сильве стр) (1827 – XI 1908)
 † Епи скоп Сил ве стар / Мих. // IX, 1908, 22, 335–336.
 Све тов но име Сте ван Ва си ље вич Ма ле ван ски (Сте фан Ва сильевич Ма

ле ван ский). 

48. МаН ДИЋ, Николаj (17. [5] VI II 1840 – 2. VI II [20. VI I] 1907)
 † [Никола Ман дић, ми тро по лит добробосански] // VI II, 1907, 14, 222–223.
 Све тов но име Пе тар Ман дић.

49. МаР КО ВИЋ, јо ван (1839 – 27. [14] X 1909.)
 † Јо ван Мар ко вић, про то пре зви тар и пред сед ник ти моч ког ду хов ног 

су да у пен зи ји / про та Ни ко ла Д. Бо жић // X, 1909, 29–30, 343–345.

50. МаР КО ВИЋ, Кр ста (? – 11. II [29. I] 1909.)
 † [Крста Мар ко вић, протојереј] // X, 1909, 4, 53.

51. МаР КО ВИЋ-аДа МОВ, Па ја (1855 – 24. [11] I 1907) 
 † [Паја Мар ко вић – Ада мов, срп ски књи жев ник и про фе сор срп ске 

ве ли ке гим на зи је карловачке] // VI II, 1907, 2, 32.

52. МИ ЛЕ НО ВИЋ, Сте ван (1855 – 16. [4] XI 1900)
 † Сте ван Ми ле но вић, па рох пи рот ски / Окр. про то пре зви тер 

Д.[имитрије] Цвет ко вић // I, 1900, 12, 105.

53. МИ ЛЕ ТИЋ, Све то зар (1826 – 1901)
 † D-r Све то зар Ми ле тић // II, 1901, 1, 111–112.

54. МИ ЛИ ВО јЕ ВИЋ, Ти хо мир (1884 – 7. IV [25. II I] 1907)
 † [Тихомир Ми ли во је вић, уче ник II. раз ре да Бо го сло ви је Св. Саве] // 

VI II, 1907, 6, 95.

55. МИ ЛИ ЋЕ ВИЋ, Ми лан Ђ. (1831 – 17. [4] XI 1908)
 † [Милан Ђ. Ми ли ће вић, др жав ни са вет ник у пен зи ји и до ско ра шњи 

пред сед ник ака де ми је наука] // IX, 1908, 21, 324–325.

56. На НИ јЕ СКО, јо сиф (Na ni e scu, Io sif) (27. [15] VII 1820 – 8. II [26. I] 1902)
 † Јо сиф На ни је ско, ми тро по лит Мол да ви је // III, 1902, 2, 191–192.
 Све тов но име Ми ха и ло Ана ни ја (Mi ha lac he Ana nia (Na ne)).
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57. НИ КЕ ТИЋ, Све то зар ј. (11. VII [29. VI] 1842 – 12. XI [31. X] 1900)
 † Све то зар Ј. Ни ке тић, про фе сор у пен зи ји (рођ. 29. ју на 1842. † 31. окт. 

1900.) / Арх. И.[ларион] С. Ве сић, проф. Бо го сло ви је // I, 1900, 12, 99–104.
 Са др жи: Би о гра фи ја. Би бли о гра фи ја.

58. НИ КО ЛИЋ, Мла ден (1836 – 3. VI II [21. VI I] 1910) 
 † Мла ден Ни ко лић, пу ков ник у пен зи ји / Н.[икола] Д. Б.[ожић] // XI, 

1910, 15, 16.

59. НИ ЋИ ФОР (1843 – 26. [13] III 1911)
 † [Умро игу ман Ни ћи фор, са бор ни ста рац и иза сла ник Ср би је у 

Хилендару] // XII, 1911, 6, 100.

60. ОБРЕ НО ВИЋ, Ми лан (22. [10] VI II 1854 – 11. II [29. I] 1901)
 † ње го во Ве ли чан ство Краљ Ми лан // II, 1901, 1, II I –IV.
 Са др жи фо то гра фи ју Ње го вог Ве ли чан ства Кра ља Ми ла на.5

61. ОЛЕ СНИЦ КИј, аким алек се је вич (Оле сниц кий, Аким Алек се е вич) 
(1842 – 1907)

 † [Аким А. Оле сниц ки, про фе сор ки јев ске ду хов не академије] // VI II, 
1907, 18, 287.

62. Па ВИЋ, То дор (1834 – 30. [18] VII 1900)
 † То дор Па вић, про то је реј, на ме сник алек си нач ки / По кој ни ков по-

што ва оц // II, 1901, 2, 231–232.

63. Па ВИ ЋЕ ВИЋ, Ве ни ја мин (1836 – 29. [16] IX 1909) 
 † [Архимандрит Венијамин] // X, 1909, 25–26, 298.
 Све тов но име Ва си ли је Па ви ће вић.

64. Па ВЛО ВИЋ, Ино кен ти је (13. [1] VI II 1840 – 1. VI [19. V] 1905)
 † Ми тро по лит Ино кен ти је (1840–1905) / С.[инђел] Д.[оментијан] // 

VI, 1905, 5, 365–367. 
 [Боловање и смрт ми тро по ли та Иноке нтија] // VI, 1905, 5, 439–450.
 Са др жи: Бо ло ва ње и смрт ми тро по ли та Ино кен ти ја. Смрт. Ад ми ни

стри ра ње. Пре нос. По греб. Све ча ни по мен.
 Све тов но име Ја ков Па вло вић.

5 При ли ком пре по ве за ча со пи са у На род ној би бли о те ци Ср би је до шло је до гре-
шке, не кро лог на ве ден у са др жа ју ча со пи са из 1901. го ди не, пре по ве зан је на са мом 
кра ју ча со пи са из 1902. го ди не.
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65. ПЕ РО ВИЋ, Се ра фим (4. VII [22. VI] 1827 – 2. III [17. II] 1903)
 † Ви со ко пре о све ће ни Се ра фим Пе ро вић, ми тро по лит хе р це го вач ко-

за хум ски и ег зарх Гор ње Ми зи је // IV, 1903, 3 и 4, 265–266.
 Све тов но име Са ва Пе ро вић.

66. ПЕ ТРа НО ВИЋ, Ге ра сим (1820 – 1. V [18. IV] 1906)
 [Блаженоупокојени Ге ра сим Петрановић] // VII, 1906, 5, 369.

67. ПЕ ТРО ВИЋ, алек са (1849 – 13. XI [31. X] 1908)
 † [Алекса Пе тро вић, па рох београдски] // IX, 1908, 21, 325.

68. ПЕ ТРО ВИЋ, Ди о ни си је (1858 – 19. [7] XII 1900)
 † Ви со ко пре о све ће ни Ди о ни си је, ми тро по лит ра шко-при зрен ски, ег-

зарх Гор ње Ми зи је и т. д. и т. д. // II, 1901, 1, 110–111.
 Све тов но име Да мјан Пе тро вић.

69. ПЕ ТРО ВИЋ, Дра ги ња (19. [7] IV 1831 – 24. [11] XI 1901)
 † Дра ги ња Ста ној ла Пе тро ви ћа // II, 1901, 11 и 12, 1100–1104.
 Садржu фо то гра фи ју Дра ги ње Ста ној ла Пе тро ви ћа.

70. ПЕ ТРО ВИЋ, Фи ла рет (1844 – 24 [11] XII 1908.)
 † [Архимандрит Фи ла рет, ста ре ши на ма на сти ра Вратне] // IX, 1908, 

24, 368.

71. ПЉЕ Ва КО, Фјо дор Ни ки фо ро вич (Пле ва ко, Фе дор Ни ки фо ро вич) 
(1842 – 5. I [23. XI I] 1908) 

 † [Два зна ме ни та ру ска гроба] // IX, 1908, 24, 368–369.
 По во дом смр ти Бу ди ло ви ча, глав ног уред ни ка „Мо сков скихъ Вѣдо мо стей“ 

и Пље ва ка, мо сков ског адво ка та и чла на тре ће Го су дар стве не Ду ме.

72. ПО БјЕ ДО НО СЦЕВ, Кон стан тин Пе тро вич (По бе до но сцев, Кон стан-
тин Пе тро вич) (1820 – 23. [10] III 1907)

 † [Константин П. По бје до но сцев, бив. вр хов ни про ку рор св. Синода] 
// VI II, 1907, 5, 79. 

73. ПО ПО ВИЋ, До мен ти јан (5. XI [24. X] 1872 – 21. [8. II I] 1913 )
 † Епи скоп ни шки го спо дин До мен ти јан / Од ђа ко на Мих. П. // XIV, 

1913, 7, 97–98.
 Са др жи фо то гра фи ју До мен ти ја на, епи ско па ни шког. 
 Цео број ча со пи са по све ћен је До мен ти ја ну. 
 Све тов но име Дра гу тин По по вић.
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74. ПО ПО ВИЋ, јан ко (? – 14. [1] V 1909.)
 † [Јанко По по вић, све ште ник ру пљан ски (срез вла со ти нач ки)] // X, 

1909, 12 и 13, 163.

75. ПО ПО ВИЋ, Ми ха и ло а. (? – 4. VI II [22. VI I] 1908)
 † [Михаило А. По по вић, про то је реј, па рох алексиначки] // IX, 1908, 15, 230.

76. ПО ПО ВИЋ, Ни ка нор (1830 – 4. VI II [22. VI I] 1901)
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Гу сев, Алек сан др Фе до ро вич в. Гу сев, 

Алек сан др Фјо до ро вич
Гу сев, Алек сан др Фјо до ро вич 17
Да ма скин, игу ман ма на сти ра Бу ко ва 18
δε βετζής, Ιωακείμ в. Де вед зис, Јо а ким
Де вед зис, Јо а ким 19
Де вед зис, Хри стос в. Де вед зис, Јо а ким
Ди ми три је вић, Ра до је 20
Ди о ни си је, ми тро по лит ра шко-при зрен-

ски в. Пе тро вић, Ди о ни си је
До мен ти јан, епи скоп ни шки в. По по вић, 

До мен ти јан
До мен ти јан, син ђел 64
До си теј, син ђел 9
Дра жић, Ди ми три је в. Дра жић, Фир ми ли јан
Дра жић, Фир ми ли јан 21
Дру мев, Ва сил Ни ко лов в. Дру мев, Кли мент
Дру мев, Кли мент 22
Дум Иво в. Сто ја но вић, Иван
Ду њић, Ми на 23
Ду чић, Ни ћи фор 24
Ђо кић, Ми ли сав 25
Ђор ђе вић, Јо ван 26
Ђор ђе вић, Ми лу тин 27

Имен ски ре ги стар
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Ни ка нор, те ми швар ски вла ди ка в. По по-

вић, Ни ка нор
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Про тић, Јо ван 79
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ДРЕ ВО от крыта я пра во слав ная энци кло пе дия
https://drevo-info.ru/articles.html

https://drevo-info.ru/articles.html
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Љи ља на Ба шић, Све до чан ства не кро ло га

Ви ки пе дия — сво бод ная энци кло пе дия
https://ru.wikipedia.org/

Срп ска ака де ми ја на у ка и умет но сти
https://www.sanu.ac.rs/o-akademiji/clanstvo/pocasni-clanovi/

Пра во слав ная Энци кло пе дия под ре дак цией Па три ар ха Мо сков ско го 
и всея Ру си Ки рил ла (элек трон ная вер сия)
http://www.pravenc.ru/

Культу ра веры. Пу те во ди тель сом не вающихс я
http://www.religiocivilis.ru/

Му ни ци пально е бюджет ное уч ре жде ние культуры «Алек син ская цен-
тра ли зо ван ная би бли о теч ная си сте ма» им. князя Г.Е. Льво ва 
http://aleksinlib.ru/

Рус ский Би о гра фи че ский Сло варь
http://www.rulex.ru/

Ве ли ка бібліоте ка біографій
http://ua.bio-graf.ru/

VI AF 
Vir tual In ter na ti o nal Aut ho rity Fi le

https://viaf.org/

Φωτόδεντρο ΠόλΙΤΙςμ ός
http://photodentro.edu.gr/cultural/
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https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwj7_-6EmJvjAhWQUlAKHfijAIYQFjAAegQIBRAB&url=http%3A%2F%2Fwww.religiocivilis.ru%2F&usg=AOvVaw0sigOtd1P5hsaXYE7xaacS
http://www.religiocivilis.ru/
http://aleksinlib.ru/
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwjbhMjFnZvjAhXS-KQKHXP9C_0QFjAAegQIAhAB&url=http%3A%2F%2Fwww.rulex.ru%2F&usg=AOvVaw2HR0-flKShoYfJ8pvTp8au
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwjbhMjFnZvjAhXS-KQKHXP9C_0QFjAAegQIAhAB&url=http%3A%2F%2Fwww.rulex.ru%2F&usg=AOvVaw2HR0-flKShoYfJ8pvTp8au
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http://ua.bio-graf.ru/
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Te sTi mo ni es of nec ro lo Gi es*

Lji lja na Ba šić
Na ti o nal Li brary of Ser bia, Bel gra de

Sum mary: The pa per bi bli o grap hi cally analyzes the 
nec ro lo gi es pu blis hed in the Of fi cial Ga zet te of the Ort
ho dox Church in King dom of Ser bia in the pe riod from 
1900. to 1914., that is the first pe riod of its pu bli ca tion. 
Along with bi bli o graphy the man ner of the ir pu bli ca tion is 
al so de scri bed, which grap hi cally and symbo li cally in di ca
tes the ec cle si a sti cal, se cu lar and so cial po si tion of the de
par ted. Nec ro lo gi es po int to the va ri o us events in the li ves 
of pe o ple, and as a ru le are full of in for ma tion that le ads 
to ot her so ur ces and li te ra tu re. In for ma tion on pu blic fi
gu res clo se to the Church and pri ests who we re the pil lars 
of spi ri tual but al so cul tu ral de ve lop ment of our na tion 
has en co u ra ged the cre a tion of this bi bli o graphy. In ad
di tion, the re se arch was mo ti va ted by the know led ge that 
the nec ro lo gi es of im por tant fi gu res in se cu lar pro fes si ons 
– sci en tists, wri ters and po li ti ci ans from Ser bia and ot her 
co un tri es – we re al so pu blis hed in the Of fi cial Ga zet te.

Key words: Nec ro lo gi es, The Of fi cial Ga zet te, Ser bian 
Ort ho dox Church, bi bli o graphy.

* This pa per is writ ten on the ba sis of in for ma tion fo und in 
tho se pu bli ca ti ons of the Of fi cial Ga zet te that are be ing kept in 
the Na ti o nal Li brary of Ser bia and the Li brary of the Fa culty 
of Ort ho dox The o logy in Bel gra de. I wo uld li ke to thank Ma ri ja 
Bog da no vić, the bi bli o grap her advi sor at the Na ti o nal Li brary of 
Ser bia for her ex pert as si stan ce and con sul ta ti ons du ring the cre
a tion of the bi bli o graphy of nec ro lo gi es in the jo ur nal of “The Of
fi cial Ga zet te of the Ort ho dox Church of the King dom of Ser bia”.
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Јубилеј није пука комеморација,  
него братски пружена рука и загрљај у љубави

СветоСавље у СтвараЛаштву 
Св. вЛадиКе ниКоЛаја веЛимировића

Горан Раденковић 
(gradenkovic1@gmail.com)
Богословија Светог Саве, Београд

Да нас, ка да се мно же ма гло ви те пред ста ве о срп ској исто ри ји пре ау то ке-
фал но сти Срп ске Пра во слав не Цр кве, мо же мо сло бод но да ка же мо ка ко нас је 
Све ти Са ва сво јом ду хов ном, цр кве ном и кул тур ном де лат но шћу увео у ор би ту 
ци ви ли зо ва не прав не др жа ве, ве што из бе га ва ју ћи у свом но мо ка но ну све об ли-
ке па по це ра и зма и це за ро па пи зма, ста вља ју ћи нас у је дан здрав од нос Цр кве 
и др жа ве – уво де ћи ау тен тич но пра во слав но хри шћан ство ко је ће об ли ко ва ти 
наш пра во слав ни етос. Ов де ће мо по во дом ју би ле ја осам ве ко ва Срп ске Цр кве 
по ку ша ти да да мо са мо не ке аспек те ми сли Све тог Вла ди ке Ни ко ла ја Ве ли ми-
ро ви ћа о ау то ке фал но сти и ње ном зна ча ју и од ра зу о по бо жно сти Ср ба.

Вла ди ка Ни ко лај по сма тра исто ри ју Ср ба са аспек та хри шћан ства. Чи-
ње ни цу да пре хри шћан ска исто ри ја Сло ве на у ве ли кој ме ри ле жи у та ми 
ве ко ва и хи по те тич не ствар но сти Вла ди ка Ни ко лај ко ри сти као ар гу мент да 
је дан зна ча јан исто риј ски пе ри од у па ган ству во ди сла бо сти и над ме но сти. 
У то ли ко је за Сло ве не при ви ле ги ја да по зна ју са мо сво ју хри шћан ску исто-
ри ју. На при ме ру ли ко ва вла да ра из ра не срп ске исто ри је Ве ли ми ро вић по-
ку ша ва да по ка же да су Ср би до след но жи ве ли пре ма прин ци пу слу же ња 
Бо гу – те о ду ли ји. Огром ну уло гу у овом об ли ко ва њу на ци је игра Све ти Са-
ва (1175–1235), пр ви Ар хи е пи скоп ау то ке фал не Срп ске Цр кве. Он је, ка же 
Све ти Вла ди ка, у бор би про тив„ин тер на ци о нал не пап ске те о кра ти је у Ри му“ 
ство рио те о ду ли ју ко ја се кон цен три ше у лич но сти Ар хи е пи ско па као ду-
хов ног по гла ва ра и вла да ра и у вер ном на ро ду. Раз ли ка из ме ђу те о кра ти је 
и те о ду ли је иста је као „из ме ђу на мет ну тог го спо да ра и дра го вољ ног слу ге“. 
Те о ду ли ја је ка рак те ри сти ка свих срп ских вла да ра: „Та ко их је све Све ти Са-
ва упу тио, Не ма ња сви ма при мер дао, а Дух Бо жи ји на том пу ту укре пио“ 
(Срп ски на род као Те о дул, 5. књи га Са бра них де ла Вла ди ке Ни ко ла ја, стр. 658). 
Си стем Те о ду ли је ка рак те ри ше пре све га ти ме што ка рак тер ста ре срп ске 
др жа ве чи ни у пр вом ре ду вла да ре во слу же ње Бо гу. По да ни ци, срп ски се ља-
ци, жи ве у Те о ду ли ји у то ли ко што то чи ни зе мљо по сед ник, срп ски се љак је 
мо рао се би ова ко го во ри ти:„Ка д су кра ље ви и ца ре ви на ши слу жи ли Хри сту 
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Бо гу, зар ћу ја тра жи ти не ког бо љег до ма ћи на да му слу жим?“ (исто, стр. 
671). Срп ски дом по стао је пра ви ма на стир, са јед ним до дат ком осве шта не 
брач не ве зе ра ди мно же ња на ро да Бо жи је га и са скра ће ним пра ви лом мо ли-
тве ним по ну жно сти, но ко је се на док на ђи вао ве ћим тру дом. Ве ра, по ште ње, 
по слу ша ње и тр пље ње, то је украт ко био ти пик сва ког срп ског до ма (исто, 
стр. 671). У ма ни фе ста ци је Те о ду ли је код срп ских се ља ка Све ти Вла ди ка Ни-
ко лај убра ја све ча ност сла ве као све ти те ља, кућ ног за штит ни ка ко ји уз но си 
мо ли тве пред Све ви шњим. Сла ва је ка рак те ри стич на за Ср бе, као и хо до ча-
шћа у ма на стир. Она сва ка ко ни је ре ликт па ган ске про шло сти срп ства, већ 
је уста но ва ко ју је уте ме љио Све ти Са ва. Ово слу же ње Бо гу срп ског на ро да 
по Вл. Ни ко ла ју је од са мог Све тог Са ве. На род но слу же ње Бо гу је по ње му: 
„Пут и сми сао Цр кве, др жа ве, шко ле, и свих на род них уста но ва“. Она је, да-
кле, над ре ђе ни прин цип ко ји се ма ни фе сту је у раз ли чи тим по је ди нач ним 
све то та јин ским чи но деј стви ма у окви ру Цр кве. 

У кон се квен се Те о ду ли је спа да, ре ци мо, и тврд ња да је Ср би ма стра на 
ми сао сво ји ни. Овај „Сред њи си стем“ (та ко гла си и на слов ма лог спи са Ни ко-
ла ја Ве ли ми ро ви ћа, из да тог у 5. књи зи Са бра них де ла, стр. 685–700). Код Ср ба 
из бе га ва плу то кра ти ју и стро гу ки но ви ју; он је иде ал на ком би на ци је оп ште 
ко ри шће ње јав них до ба ра и ко ри шће ње ин ди ви ду ал ног по се да. Вла ди ка Ни-
ко лај Ве ли ми ро вић се ов де за ла же за ожи вља ва ње тог оби ча ја ко ји је играо 
уло гу, пре све га, на се лу. Слич ну по ру ку мо гу ће је про чи та ти и у Ин диј ским 
пи сми ма (5. књи га Са бра них де ла, стр. 701–793), у фик тив ној пре пи сци дво-
ји це ди пло ма та у Ин ди ји, ко ји су пу ту ју ћи кроз Евро пу до шли у Ср би ју, и 
њи хо вих на ло го да ва ца. По што их је ду хов на си ту а ци ја у За пад ној Евро пи раз-
о ча ра ла, они је ди но у Ср би ји от кри ва ју истин ску ре ли ги о зност. Вл. Ни ко лај, 
ме ђу тим, сма тра да су ове пред но сти ста рог срп ства из гу бље не. Кри ви цу за то 
сно се, пре све га, за пад ни ути ца ји. Та ко се и по вра так прин ци пи ма Те о ду ли-
је мо же обез бе ди ти са мо по врат ком пр во бит ним вред но сти ма. „Од ба ци ва ње 
свих и еман ци по ва ње од свих не пра во слав них иде о ло ги ја и ту ђин ских упли-
ва, на ма ко ју гра ну на род ног жи во та“ (Срп ски на род као Те о дул, стр. 683).

Вла ди ка Ни ко лај по себ но на гла ша ва ути цај Све то га Са ве на ста ро срп-
ство. Он је об ли ко вао пра во слав ни ду хов ни етос ко ји ни је ми ли тан тан, већ 
по шту ју ћи ду хов не осно ве свих 7 Ва се љен ских са бо ра, по шту је и бу ду ћи 
ду хов но уте ме ље но пра во сла вље, по шту је и дру ге из ра зе и ма ни фе ста ци је 
ве ре. Ова кво схва та ње Вла ди ке Ни ко ла ја озна ча ва се као „Све то са вље“. Тај 
из раз мо же се пре ве сти као „Жи вот ни прин цип Све тог Са ве“, или „Са вин-
ство“. „Са вин ство“ он опи су је као све вред но сти ко је су се код Ср ба мо гле 
на ћи у до ба Цр кве ног и по ли тич ког про цва та пре не го што су их пот чи ни ли 
Тур ци. Реч је о ре ли ги о зно-фи ло соф ском ста ву ко ји се не мо же тач но де-
фи ни са ти. „Све то са вље је реч ко ја тре ба да об у хва ти све оно што се сма тра 
по зи тив ним, у оној фор ми пра во сла вља ко ју је уста но вио Све ти Са ва“ – да-
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кле у срп ском пра во сла вљу наш ау тор хри шћан ске вред но сти Пра во слав не 
Цр кве ви ди у исто риј ској фор ми сред њо ве ков не Ср би је. Ова иде ја Ни ко ла ја 
Ве ли ми ро ви ћа ва жна је за ре цеп ци ју ње го вих иде ја код ка сни јих срп ских 
ау то ра. Ту у пр вом ре ду тре ба на ве сти Ју сти на По по ви ћа, ко ји је јед ну од 
сво јих књи га на сло вио Све то са вље као фи ло со фи ја жи во та. Упра во је осо бен 
стил пра во слав не ки но ние на зван Све то са вље.

Све то са вље је на зив ча со пи са сту де на та бе о град ског Бо го слов ског фа-
кул те та, ко ји је из ла зио од 1932. до по чет ка Дру гог свет ског ра та. Г. Г. ван 
Дар тел по ка зу је ка ко се култ Све тог Са ве раз вио већ у Кар ло вач кој ми тр о-
по ли ји, и ка ко је иде ја Све то са вља у од ре ђе ној ме ри на ста ла као ре ак ци ја 
на ка то лич ку иде ју сло вен ских све ти те ља, ћи ри ла и Ме то ди ја. Пра во слав ни 
су, без об зи ра на ау то ри тет сло вен ских апо сто ла, у овом ри мо ка то лич ком 
ин си сти ра њу пре по зна ва ли иде о ло шку по др шку уни ја ће ња и као за по се да-
ње пра во слав них и сло вен ских апо сто ла од стра не Ри мо ка то лич ке Цр кве. 
Све то са вље је, да кле, из ра зи то кон фе си о нал ни фе но мен, ко ји Пра во сла вље 
одва ја од ла тин ског, а пре све га, од уни јат ског ка то ли ци зма. 

Пре ма Све том Вла ди ци и пат ња има ве ли ки зна чај за оп ста нак ау то ке-
фал не Пра во слав не Цр кве на Бал ка ну. Она је од и гра ла ве ли ку уло гу у очу-
ва њу и по твр ђи ва њу хри шћан ства. На и ме, упр кос мно гој пат њи, она ни ка да 
ни је из гу би ла из ви да свој циљ. Св. Са ва, по Вл. Ни ко ла ју, од ре дио је да ни ко 
не пру жа сво је ми сли пре ма зе мљо пи су, да би ре као: „Ми смо из ме ђу Ис то ка 
и За па да. Не го су сви уз ди за ли сво је ми сли и сво ја ср ца ус прав но, ка Не бе си-
ма, ка веч ној Исти ни, за ко ју су стра да ли, и це лим ду хом сво јим и свом ду-
шом сво јом ста ја ли су из над – из над Ис то ка и За па да“ (5. књ. Са бр. де ла, стр. 
797). Бал кан, да кле, ни је сво јим ге о граф ским по ло жа јем пре де сти ни ран да 
за у зме сред њи и по сред нич ки по ло жај из ме ђу Ис то ка и За па да, не го је за то 
иза бран на осно ву сво га све до чан ства, ко је се ма ни фе сту је пре све га у пат њи 
срп ског на ро да, оли че ној у стра да њи ма мо шти ју Св. Са ве 1594. го ди не на 
Вра ча ру, ка да су ње го ве мо шти спа ље не од сил ног Си нан-па ше.

По Вл. Ни ко ла ју, „са мо та ко хри шћан ска Ср би ја мо же има ти апо стол-
ски за да так да при во ли Ис ток кр ште њу, а За пад по ка ја њу“ (5. књ. Са бр. де ла, 
стр. 807). То је за вет ко ји нам је оста вио Све ти Са ва. 

Пре ма Све том Вл. Ни ко ла ју Ве ли ми ро ви ћу: „Пра во сла вље је ре ли ги ја ми-
ра и је дин ства, што ће ре ћи, ре ли ги ја све тих. Оту да, че жња Пра во сла вља за ми-
ром ме ђу на ро ди ма, озна ча ва че жњу за ви шом све то шћу на ро да. Че жња Пра-
во сла вља за је дин ством Цр ка ва озна ча ва че жњу за ви шом све то шћу Цр ка ва. 
Љу ди и на ро ди при род но ће се ује ди ни ти, ка да по ста ну све ти ји. И Цр кве ће се 
при род но ује ди ни ти, ка да на бу ја ју од све то сти и из ли ју се пре ко сво јих уских 
гра ни ца, као што на бу ја ле ре ке из ли ва ју се пре ко сво јих ко ри та и сје ди њу ју се у 
ве ли ком је зе ру. Од вас, сва ко га на по се за ви си ка да ће се то до го ди ти, јер ви сте 
жи ва Цр ква, по зва на да бу де Пра во слав на, тј. да пра во сла ви Бо га пу тем и ме-
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то дом по ка за ним од Си на Бо жи је га, Го спо да Ису са“ (текст са ста вљен за цр кве-
ни ка лен дар за 1933. г., по во дом Не де ље Пра во сла вља). Од ли ка ау то ке фал не 
Срп ске Пра во слав не Цр кве је сте ди на мич ност. Вла ди ка Ни ко лај Ве ли ми ро вић 
не ви ди Срп ску Пра во слав ну ау то ке фал ну Цр кву, ка кву ју је Св. Са ва утвр дио, 
у не кој ста тич ној чвр сти ни, не го ау то ке фал ну Цр кву ви ди у раз во ју и уве ћа њу 
Цр кве у све то сти. Све тост по ме сних Цр ква ни је ње на основ на да тост, не го свој-
ство ко је мо же да ра сте и ко је са ма Цр ква мо ра да раз ви ја – Све то сав ска Цр ква 
као ре ли ги ја све тих, та ко да о вер ни ци ма да ље мо же го во ри ти као о Цр кви. 
Св. Са ва је са зи вао цр кве но-на род не са бо ре, са уче шћем вер ног ла о са по ред 
све ште нич ке је рар хи је. Те шко је хер ме тич ки за тво ри ти ми си о нар ску при ро ду 
Све то са вља. У Ни ко ла је вој књи зи The Agony of the Church, аго ни ја о ко јој је реч 
у на сло ву озна ча ва да кле, не спо соб ност свих евр оп ских цр ка ва да на европ ску 
кул ту ру де лу ју та ко да до из ра жа ја до ђе оно спе ци фич но хри шћан ско. Он је 
још та да ви део де ка ден ци ју хри шћан ства у Евро пи. Цр кве, сва ка у сво јој ме-
ри мо ра ју да до при не су еван ге ли за ци ји и да ус по ста ве хри шћан ску кул ту ру у 
Евро пи – ка кву је ус по ста вио и Св. Са ва ства ра ју ћи ау то ке фал ну Срп ску Цр кву. 
Кон фе си о нал не раз ли ке ме ђу цр ква ма су мно го пу та ком пле мен тар не, та ко да 
мо же мо да по мог не мо јед ни дру ги ма. Цр ква, ако се вра ти сво јим пра о сно ва ма, 
мо же сво јим основ ним свој ством, сво јом све то шћу, по но во да се вра ти свом 
истин ском за дат ку, на и ме, да пре о бли ку је чи та во чо ве чан ство у но ву твар. Ту је 
би ла сна га Св. Са ве и Бо га ко ји је де ло вао кроз ње га. Ов де ви ди мо са свим у сми-
слу мо дер не те о ло ги је да Св. Вла ди ка Ни ко лај, као и Св. Са ва, раз ли ку је Цр кву 
(у јед ни ни), као за јед нич ку по јав ну фор му хри шћан ске кон фе си је и раз ли чи те 
Цр кве (у мно жи ни), ко је ре ал но по сто је и пре по зна тљи ве су као та кве. Цр ква 
је за ње га све у куп на по ја ва хри шћан ства: по је ди нач не кон фе си је су, до ду ше, 
ле ги тим не, али у сво јој кон крет ној су прот но сти и свом не је дин ству, не до пу-
сти ве по ја ве уну тар јед не Цр кве. Овај мо дел ми шље ња под се ћа на „the ory of 
bran ches“ пре ма ко јој уну тра шње је дин ство Цр кве ни ка да ни је пре ки ну то. Не-
где ре ал но гле да но, ви ше ве ко ва има ко ји нас спа ја ју не го ве ко ва ко ји нас раз-
два ја ју. Пре о бра жај Цр кве не ти че се са мо по је дин ца, не го пре о бра жај дру штва 
ви со ко-ци ви ли за циј ских вред но сти, на ро да и дру штва у це ли ни. Ин ди ви ду ал-
но спа се ње људ ске ду ше или не ког раз лом ка људ ског би ћа би ло би до вољ но за 
бу ди зам или ма ни хе ји зам, а не за ау тен тич но хри шћан ство Св. Са ве и ње го ву 
ви зи је је дин ства хри шћан ског у раз ли чи то сти. Ова ква ви зи ја Цр кве да ле ко је 
од би ло ка квог јеф ти ног еку ме ни зма и ко жне, по вр шин ске ем па ти је мо де р них 
би о ло ги стич ких и би хеј ви о ри стич ких те о ри ја, не го је то ви зи ја Цр кве као Бо-
жи је, као за јед ни це Бо го чо ве чан ског Те ла ко јој по ре чи ма Го спод њим „ни вра-
та Адо ва не ће одо ле ти“ (Мт. 16, 18). 

При мље но: 24. 9. 2019.
Одо бре но: 25. 10. 2019.

  ☐
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На кон мо но гра фи ја Фра три 
и је ре си и Срп ска кра љи ца Је ле
на из ме ђу ри мо ка то ли чан ства 
и пра во сла вља, Ми ро слав По по-
вић об ја вљу је мо но гра фи ју, чи ја 
је те ма на ста нак и раз вој ре до ва 
Ри мо ка то лич ке Цр кве и цр кве-
них ве ли ко до стој ни ка за слу жних 
за ми си о нар ску, кул тур ну и дру-
штве но – по ли тич ку де лат ност, 
Шест углед ни ка Ри мо ка то лич
ке Цр кве. Ба ве ћи се би о граф-
ским чи ње ни ца ма ко је су у ве зи 
са углед ни ци ма Ри мо ка то лич ке 
Цр кве, као и ре до ви ма ко је су 
на ве де ни углед ни ци осно ва ли, 
и епо хом у ко јој су ства ра ли и 
спро во ди ли ми си о нар ску де лат-
ност, Ми ро слав По по вић нам 
пру жа ис цр пан пре глед ис так-
ну тих углед ни ка Ри мо ка то лич ке 
Цр кве, али и дру штве но – по ли-
тич ки оквир За пад не Евро пе, ко-
ји об у хва та пе ри од од X до XVI 
ве ка. Ову мо но гра фи ју чи не би о-

гра фи је Све тог Бер на ра из Клер-
воа, Све тог Нор бер та, Јо а ки ма 
из Фи о ре, Све тог Фра ње, Све тог 
До ми ни ка и Лас Ка са са и пу та ња 
њи хо вог ми си о нар ског пу та, те 
окол но сти у ко ји ма су спро во ди-
ли ми си ју ши ре ња хри шћан ства.

У увод ном по гла вљу мо но гра-
фи је ау тор нам ука зу је на са ме 
по чет ке, од но сно „ра не фа зе мо-
на штва“, сто га нас упу ћу је на лич-
но сти ко је су за слу жне за ње гов 
раз вој, те се на во де Све ти Ата на-
си је, Мар тин из Ту ра, Јо ван Ка си-
јан и Бе не дикт из Нур си је. На ро-
чи та па жња по кло ње на је Све том 
Бе не дик ту, ње го вом уче њу и ту ма-
че њу хри шћан ства, са ис ти ца њем 
„до бро вољ ног си ро ма штва“, од-
но сно од ри ца ња од ма те ри јал них 
до ба ра. Циљ мо на шких за јед ни ца 
био је, пре ма ту ма че њу Ми ро сла-
ва По по ви ћа, „стре мље ње ка ду-
хов ним вред но сти ма“. Ми ро слав 
По по вић ука зу је на пе ри од из ме ђу 

Ми си о нар ска, ин те лек ту ал на и кул тур на де лат ност 
ве ли ко до стој ни ка Ри мо ка то лич ке Цр кве

Ми ро слав М. По по вић, Шест углед ни ка  
Ри мо ка то лич ке Цр кве : (XI I–X VI век)

Бе о град: Уто пи ја, 2017.
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X и XI ве ка у ко јем „ми си ја и об-
ја ва по ста ју су шти на апо стол ског 
жи во та“. На по ми ње, та ко ђе, да 
ова књи га пред ста вља објек ти ван 
пре глед чи ње ни ца о би о гра фи ја-
ма углед них ми си о на ра Ри мо ка-
то лич ке Цр кве, те о епо хи то ком 
ко је су ши ри ли сво ју ми си ју, као 
и ре зул та те ми си је ко ју су спро-
во ди ли. Са зна је мо да је мо но гра-
фи ја ре зул тат ра до ва об ја вље них 
у Те о ло шким по гле ди ма, у пе ри о ду 
од 2008. до 2015. го ди не.

По гла вље „Про ме на сли ке За-
пад не Евро пе X–XII ве ка“ ти че се 
не са мо раз вит ка мо на штва, не го 
и ма те ри јал не до бро би ти ко ју су 
ма на сти ри по се до ва ли. Цен трал-
но ме сто за у зе ле су ре ли кви је и 
мо шти, јер се ве ро ва ло у њи хо ву 
ис це ли тељ ску моћ. Опи сан је и 
од нос пле ми ћа и рат ни ка пре ма 
цр ква ма и ма на сти ри ма као ин-
сти ту ци ја ма, али и као ме сти ма 
ис ку пље ња соп стве них гре хо ва, 
па и од нос пре ма хри шћан ству 
као ре ли ги ји. При ка за ни су и од-
но си ме ђу ма на сти ри ма, као и 
њи хо ва „умре жа ва ња ко ја су ре-
зул ти ра ла вер ским удру же њи ма“. 
Ва жан ста тус за у зи ма и кли ни јев-
ски ред и ње го ва уло га то ком X и 
XI ве ка. Уо ча ва се ве за са Цр квом 
у Ри му, што ука зу је на моћ и ути-
цај кли ни јев ског ре да на про сто ру 
За пад не Евро пе. Ис так ну та је, са 
дру ге стра не, су прот ста вље ност 
кли ни јев ског ре да „ис ква ре но сти-
ма“ ко је су „до во ди ле до де гра да-
ци је мо на штва“. На ред не ре до ве 
од ли ку ју по зи тив не и не га тив не 

стра не кр ста шких ра то ва. Ми-
ро слав По по вић на во ди по дат ке 
о бро ју жр та ва, али и упу ћу је на 
„упо зна ва ње За па да са кул тур ним 
те ко ви на ма Ис то ка, ан тич ке Грч-
ке, раз вој тр го ви не и сла бље ње 
фе у да ли зма“. 

Пе ри од до ми на ци је пап ства у 
За пад ној Евро пи при су тан је то-
ком XI ве ка. Ре зул та ти кр ста шких 
ра то ва се, пре ма ау то ру, огле да-
ју, са јед не стра не, у „ло јал но сти 
пре ма хри шћан ском све ту“, а 
са дру ге стра не, „раз во ју мр жње 
пре ма Је вре ји ма, му сли ма ни ма и 
је ре ти ци ма“. По ред про ме на ко је 
су кр ста шким ра то ви ма на ста ле, 
ис ти чу се и про ме не у на чи ну раз-
ми шља ња европ ског дру штва, али 
и у по сма тра њу и ту ма че њу хри-
шћан ства, тач ни је иде ји о Хри сту. 
Пре крет нич ки пе ри од европ ског 
дру штва при ме тан је у XII ве ку, 
ка ко у сфе ри тр го ви на, та ко и у 
сфе ри умет но сти. На дру га чи ји 
на чин ту ма чи се иде ја спа са, јер 
се пре ма ту ма че њу „до спа са до-
ла зи пре о бра жа ва њем се бе“, од-
но сно кон ти ну и ра ним ра дом на 
се би, ка ко би по је ди нац по стао 
бо љи чо век, а ујед но и бли жи Бо-
гу. Цр кве ни ве ли ко до стој ни ци 
има ли су ми си о нар ску уло гу, а 
ка те дра ла до би ја ва жну уло гу у 
умет нич ком, али и вер ском по-
гле ду. По ред ка те дра ла, раз ви ја ју 
се и „ка те драл не шко ле“, а стре-
ми ло се ка „по врат ку основ ним 
на че ли ма мо на шког жи во та“.

У по гла вљу „Учвр шће ње ци-
стер цит ског ре да – Све ти Бер нар 
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из Клер воа“ Ми ро слав По по вић 
на во ди би о граф ске по дат ке Бер-
на ра из Клер воа, али и ми си о нар-
ску де лат ност. Са зна је мо да по ти-
че из пле мић ке по ро ди це, те да је 
сте као из у зет но обра зо ва ње, док 
је на ро чи ту на кло ност по ка зи вао 
ка књи жев но сти и по е зи ји. Ка да је 
о хри шћан ству реч, Бер нар је на-
ро чи то не го вао по што ва ње пре ма 
кул ту Бо го ро ди це. Све ти Бер нар 
из Клер воа био је пред став ник 
ци стер цит ског ре да, ко ји од ли ку-
ју „пр вен ство уса мље но сти, мо-
ли тве, фи зич ког ра да и скром-
но сти у оде ва њу, хра ни и град њи 
све ти ли шта. Ма на стир Клер во је 
ма на стир ко јем је Бер нар и дао 
име, а ко ји се ве о ма бр зо раз вио 
и сте као мно го вер ни ка. Све тог 
Бер на ра из Клер воа је, та ко ђе, од-
ли ко ва ла из у зет на ве шти на пре-
го ва ра ња, с об зи ром на то да је 
био са вре ме ник нај зна чај ни јих 
Кон ци ла. Пра ва Цр кве је на ро чи-
то шти тио, стал но се за ла жу ћи за 
скром ност, аске зу и мир. Ау тор, 
по ред би о гра фи је ри мо ка то лич-
ког ве ли ко до стој ни ка ко ји је био 
пред мет ис тра жи ва ња, на во ди и 
уче ња ре да ко јем је при па дао на 
на шим про сто ри ма. Ци стер цит-
ско уче ње је има ло се ди ште „на 
Пе тро ва ра ди ну, у ма на сти ру Бе-
ле фонс или Бе лин из вор, ко ји је 
на зван по осни ва чу угар ском кра-
љу Бе ли IV“. 

Ред ре гу лар них ка но ни ка 
из Пре мон треа осно вао је Све-
ти Нор берт, а ко ји озна ча ва „спој 
кон тем пла тив ног и ак тив ног вер-

ског жи во та“ пред ста вља по сред-
ни ке из ме ђу ка но ни ка и аскет-
ских ре до ва то ком 12. и 13. ве ка, 
а уз о ре у ту ма че њу хри шћан ских 
на че ла про на ла зе у ре ду ци стер-
ци та. У овој мо но гра фи ји опи су-
је се од нос пре ма ту ма че њу ве ре 
све ште ни ка ко ји ни су би ли мо-
на си и ре фор ма то ра ко ји су се 
по зи ва ли на ав гу стин ско уче ње. 
Ис ти че се, из ме ђу оста лог, од нос 
ита ли јан ских и фран цу ских ка но-
ни ка пре ма хри шћан ским прин-
ци пи ма ве ре. Ми ро слав По по вић 
ука зу је на ста рост и кван ти тет до-
ступ них из во ра о жи во ту све тог 
Нор бер та, чи ја би о гра фи ја по ка-
зу је ко ли ки је ау то ри тет имао ме-
ђу са вре ме ни ци ма, с об зи ром на 
то да је са ра ђи вао са над би ску пом 
Фре де ри ком и ца рем Хен ри ком 
V. Пот пу на аске за и јед но став-
ност у оде ва њу би ле су основ на 
од ли ка но р берт ског ре да, а сво-
јом увер љи во шћу Све ти Нор берт 
је до би јао по ве ре ње соп стве ног 
окру же ња. Овом мо но гра фи јом 
упу ће не су смер ни це ка ли те ра-
ту ри ко ја оп скр бљу је по да ци ма о 
мо на шком ре ду ко јем је при па дао 
Све ти Нор берт и ка зна ча ју дру-
штве но – исто риј ског кон тек ста 
у ко јем је Све ти Нор берт ства рао.

Кул тур но – исто риј ски кон-
текст 12. ве ка до вео је до про ме на 
у мо на шким ре до ви ма, те и ту ма-
че ње хри шћан ског уче ња. Окол-
но сти у ко ји ма је жи вео Јо а ким 
из Фи о ре, Ме ди те ран као глав на 
тач ка укр шта ња су прот ста вље них 
стра на, на гна ли су га да „ин тер-



808

Теолошки погледи / Theological Views LII (3/2019)

пре ти ра исто ри ју кроз би блиј ско 
уче ње“. Би о гра фи је о Јо а ки му из 
Фи о ре ис ти чу ње гов уз о ран мо-
на шки жи вот, на пи са не у ду ху 
сред њо ве ков них жи во то пи са све-
та ца, ма да по у зда них до ку ме на та 
о чу ди ма Све тог Јо а ки ма из Фи о-
ре не ма. Са зна је се да је жи вот на 
пре крет ни ца Јо а ки ма из Фи о ре 
хо до ча шће у Све ту зе мљу, ко ја 
је од ре ди ла ње гов жи вот ни пут, 
иа ко ње го ва ту ма че ња ни су по-
зи тив но оце ње на. На и ме, ње го ва 
ту ма че ња су по ве за на и са апо-
кри фи ма, што се на ро чи то уо ча-
ва у ње го вом ту ма че њу Ста рог и 
Но вог за ве та, али су, та ко ђе, оста-
ви ла траг и ути ца ла су на ка сни је 
мо на шке ре до ве.

Пред ста вља ју ћи би о гра фи је 
Све тог Фра ње и Све тог До ми ни-
ка Ми ро слав По по вић упу ћу је на 
про ме ну ге о по ли тич ке кар те то-
ком 13. ве ка, а ко ја са со бом но-
си и про ме не у раз во ју тр го ви не, 
на у ке, фи ло зо фи је. Озна чен и је 
и де мо граф ски по раст у 13. ве ку, 
а и умет ност је, та ко ђе, до би ла 
сво је ме сто у дру штву. Ја ча њем 
Фран цу ског кра љев ства, ре фор-
ми са ним обра зо ва њем уну тар би-
ску пи ја, а са им и ја ча ње фра та ра, 
по ја ве уни вер зи те та, ре фор ми са-
ним пап ством и усту па њем при-
ма та ка те дра ли би ва обе ле жен 13. 
век. По ја ва про сјач ких ре до ва у 
мо на штву до ве ла је до ре ин тер-
пре та ци је цр кве них дог ми. Ау тор 
мо но гра фи је ука зу је на уло гу ко-
ју су вр ши ли про сјач ки ре до ви, са 
на ро чи тим ис ти ца њем раз ли ка у 

ту ма че њи ма дог ми из ме ђу фра-
ње ва ца и до ми ни ка на ца. Све ти 
Фра ња је на соп стве ни на чин ту-
ма чио Хри ста и ње го во уче ње, а 
ње го ва же ља је би ла „да до стиг-
не ими та ци ју Бо го чо ве ка и да се 
са њим по и сто ве ти“, што је ис ка-
зи вао кроз про по ве ди, али сво-
јим на чи ном оде ва ња. Код Све-
тог Фра ње ни је по сто ја ла по де ла 
на со тон ски свет и на ду хов ни, 
за гроб ни, јер је све што је ство-
ре но сма трао сјај ним де лом Све-
мо гу ће га са ја сном свр хом сво га 
по сто ја ња. Ред Све тог Фра ње је 
по ка зи вао и на уни вер зи те ти ма 
ве ли ки успех, а у жи ти ја ма ко ја 
су му по све ће на на ро чи та па жња 
ука за на је чу ди ма ко ја је чи нио. 
На ро чи ту па жњу у мо но гра фи ји 
Ми ро слав По по вић по кла ња фра-
ње вач ком пи та њу и све до чан стви-
ма о фра њев ци ма.

Све ти До ми ник је на ро чит до-
при нос дао са стан ком у Ту лу зу, где 
је, пру жа ју ћи при мат уни вер зи те-
ти ма, а за го ва ра ју ћи „јед но ста-
ван, апо стол ски жи вот“ и бо ре ћи 
се про тив је ре си про по ве да њем, 
ука зао на осно ве уче ња свог мо-
на шког ре да. На ве де ни са ста нак 
до вео до ши ре ња след бе ни ка уче-
ња Све тог До ми ни ка у прав ци ма 
Шпа ни је, Фран цу ске и Ита ли је. 
Ге не рал на скуп шти на у Бо ло њи 
је на ро чи то зна чај на за ред до ми-
ни ка на ца, јер та да „до би ја ју пе чат 
прав не уста но ве“, а у фо ку су ре да 
је Хри сто во си ро ма штво, а је ди на 
уло га ми си о на ра из ре да до ми ни-
ка на ца је ши ре ње зна ња. Чи ње-



809

ПРИКАЗИ

ни ца да су ма на сти ри сме ште ни 
у „сре ди ште град ских го ми ла“ са 
ци љем да се опи сме не и ду хов но 
обо га те го во ри о уло зи и зна ча-
ју ма на сти ра не са мо као хра ма, 
не го и ин сти ту ци је. Све ти До ми-
ник је осно вао мо на шки ред са 
ци љем „спа се ња људ ских ду ша“. 
До ми ни кан ци су има ли ути цај и у 
Угар ској, што по ка зу је са мо стан у 
Ђе ру. Спи сак ли те ра ту ре о Све том 
До ми ни ку, ко ји се на ла зи у мо но-
гра фи ји, ве о ма је дра го цен не са-
мо због би о граф ских по да та ка и 
за слу га Све тог До ми ни ка, не го и 
због епо хе у ко јој је раз ви јао сво ју 
ми си о нар ску де лат ност.

По гла вље по све ће но Бар то-
ло меу де лас Ка са су од ли ку је не-
ко ли ко сег ме на та, а ко ји се ти чу 
пр вих хри шћан ских ми си ја у Аме-
ри ци, те уло ге Лас Ка са са као за-
штит ни ка Ин ди ја на ца, рас пра ве 
Лас Ка сас – Се пул ве да и њен ис-
ход, те кре та ња од те о ло шке ка ан-
тро по ло шкој ми сли. По гла вље по-
чи ње ре тор ским пи та њи ма ау то ра 
у ве зи са пој мом Дру гог, од но сно 
раз ли чи тог и при хва та ња Дру гог 
и дру га чи јег. Хри шћан ска ми си ја 
у Аме ри ци за по чи ње 1493. го ди-
ном ка да Шпа ни ја до би ја пре власт 
у Аме ри ци, те ка сни је по чи ње по-
кр шта ва ње Ин ди ја на ца. Бар то ло-
мео де лас Ка сас је сво ју ми си ју 
по све тио за шти ти аме рич ких ста-
ро се де ла ца од оштре ру ке кон кви-
ста до ра. С об зи ром на то да ни је 
био при ста ли ца европ ског ко ло ни-
ја ли зма ста ро се де ла ца аме рич ког 
кон ти нен та, „пред у зео је ре фор-

му ко ло ни јал ног 
си сте ма“, са ци-
љем да раз ви је 
иде ју мир но доп-
ске ко ло ни за-
ци је аме рич ких 
ста ро се де ла ца. 
На ро чи то се ис-
ти цао у бор би 
про тив ро бо вла-
снич ког си сте-
ма, сто га је дао 
и на црт по ко јем 
би се ре фор ме за 
ко је се за ла гао спро во ди ле. Сма-
трао је да се не на сил ним пу тем 
мо же из вр ши ти хри сти ја ни за ци ја 
аме рич ких ста ро се де ла ца, те да се 
ре фор ме у оста лим обла сти ма мо-
гу из вр ши ти, а за ла гао се и за ра-
сну рав но прав ност. 

Бар то ло мео де лас Ка сас је 
остао упам ћен по рас пра ви са Ху-
а ном Хи не сом де Се пул ве дом, ко-
ји је био вр стан те о лог и бли зак 
при ја тељ Ер на на Кор те са, а ко ји се 
за ла гао за на сил ну евро пе и за ци ју 
и хри сти ја ни за ци ју Ин ди ја на ца, 
ис ти чу ћи да аме рич ки ста ро се де о-
ци мо гу би ти ис кљу чи во ро бо ви, а 
ток ове рас пра ве, ко ја је тра ја ла од 
1550. до 1551. го ди не те мељ но је 
пред ста вљен у мо но гра фи ји. Епо-
хе ко је су се сме њи ва ле су по ме-
ри ле и ин те ре со ва ња и про ми шља-
ња од те о ло шке ка ан тро по ло шкој 
ми сли, те је у мо но гра фи ји ис так-
нут пре глед фи ло зоф ско – те о ло-
шко – ан тро по ло шких ту ма че ња 
од сред њо ве ков не фи ло зо фи је до 
ми та о „до бром се ља ку“ и ти ме 
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ути ре пут ко ло ни јал ној кри ти ци. 
Бар то ло мео де лас Ка сас је те о ло-
шка про ми шља ња са жео у ста ву 
о ин ту и тив ној пред ста ви о Бо гу, а 
сва ко Бо га мо же да во ли на свој 
на чин, док је људ ски жи вот нај ви-
ши сте пен љу ба ви пре ма Бо гу, а 
жр тво ва ње се уре ђу је пре ма људ-
ским за ко ни ма. 

Овом мо но гра фи јом Ми ро-
слав По по вић осве тља ва би о гра-
фи је ше сто ри це ва жних ми си о на-
ра, ко ји су оста ви ли траг сво јим 
ра дом и мно штво след бе ни ка. 
Спе ци фич но сти ко је од ли ку ју 
сва ког од њих у ве зи су са ду хом 

епо хе у ко јој су жи ве ли и де ла-
ли. Сва ки од пред ста вље них ми-
си о на ра дао је из у зе тан до при-
нос раз во ју и ши ре њу Хри сто вог 
уче ња, а мо но гра фи ја Ми ро сла ва 
По по ви ћа отва ра мно га пи та ња и 
да је мо гућ ност за но ва ис тра жи-
ва ња за пад ног мо на штва сред њег 
и но вог ве ка.

Ма ри ја Жив ко вић
(marijazivkovic53@gmail.com)

Кља ји ће во

  ☐

Ул рих Луц, Ма те је ва при ча о Ису су

Са не мач ког пре ве ла Фи ва Сав ко вић

Гра дац – Бе о град: Ма на стир Гра дац – Би блиј ски ин сти тут ПБF-а у Бе о-
гра ду, 2018.

195 стр. ; 21 cm

ISBN: 978–86–81354–00–1

Књи га Ма те је ва при ча о Ису су 
проф. Лу ца, об ја вље на пр ви пут на 
не мач ком 1993, до жи ве ла је свој 
пре вод на срп ски 2018. у из да њу 
ма на сти ра Гра дац и Би блиј ског 
Ин сти ту та ПБФ-а. На пи са на са же-
то и је згро ви то у де вет по гла вља, 

ова књи га мо же по слу жи ти као 
сво је вр сни увод у Лу цов тро том ни 
ко мен тар на Ма те је во еван ђе ље. 
На спрам те мат ске об ра де Ма те је-
ве те о ло ги је, ау тор би ра не по сред-
ни ји при ступ – ли те рар ни кри-
ти ци зам. Еван ђе ље по Ма те ју је 
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при ча о Ису су ко ја се мо же схва ти-
ти са мо ка да је не ко ре кон стру и ше 
и по ку ша раз у ме ти шта је при ча 
же ле ла да по ру чи чи та о ци ма ко ји-
ма је на ме ње на (стр. 29).

У по гла вљу 1 (Књи га) ау тор 
нас упу ћу је на нео п ход ност кон-
ти ну и ра ног чи та ња еван ђе ља. По-
сто је де ло ви тек ста ко ји се ис ти чу 
у кон тек сту да би се упот пу ни ло 
зна че ње ко је ни је са свим ја сно у 
слу ча ју кад одељ ке чи та мо за себ но 
(32). Ма теј се слу жи ли те рар ним 
тех ни ка ма ко је су пре по зна тљи-
ве са мо чи та о ци ма ко ји од лу че да 
чи та ју еван ђе ље као кон ти ну и ра-
ни на ра тив, а не у одељ ци ма и за-
себ ним пе ри ко па ма (35). За сво је 
еван ђе ље Ма теј је ко ри стио Мар-
ка, Из вор из ре ка и Би бли ју на грч-
ком је зи ку – Сеп ту а гин ту. Ма теј је 
об ли ко вао на ра тив ни мо дел свог 
еван ђе ља су штин ски пре ма Мар-
ку. Кре и рао је но ви увод на ра ти-
ви ма о Ису со вом ра ном де тињ ству 
(Мт. 1–2), укљу чио је Бе се ду на 
го ри као за ме ну за Мк. 1,23–27 и 
знат но про ши рио Ису со вог го вор 
ми си је, као и све оста ле Ису со ве 
го во ре Мар ко вог еван ђе ља, сто га 
га Луц озна ча ва као ‘но во еван ђе-
ље по Мар ку’ (38). 

По гла вље 2 (Про лог: Мт. 1, 
1 – 4, 22) об ра ђу је сит не де та ље у 
Про ло гу ко ји на го ве шта ва ју Ису-
сов пра ви иден ти тет и бу дућ ност 
ње го ве ми си је. При ча по чи ње на-
сло вом „Књи га по ре кла“ (Мт. 1, 
1) што упу ћу је на Пост. 2, 4 и 5, 
1 где је при ча о ства ра њу на зва на 
‘књи гом по ре кла’. Ма теј по чи ње 

но вом ‘књи гом по ре кла’, но вом 
He il sgeschic hte (54). Ису сов пут у 
Про ло гу (Мт. 2, 1–23) пред ска зу-
је чи та ву ње го ву при чу: Исус, Ме-
си ја Изра и ља и по то мак Да ви дов, 
ро ђен у Да ви до вом гра ду, про го-
њен је од изра иљ ских моћ ни ка 
у све том гра ду Је ру са ли му. Они 
по ку ша ва ју да га уби ју, он бе жи у 
не зна бо жач ки Еги пат и на кра ју 
у ‘Га ли ле ју’ не зна бо жа ца, ме сто 
на ком Исус са зи ва сво је уче ни ке 
ко ји ће на ста ви ти ми си ју у су сед-
ној не зна бо жач кој зе мљи Си ри ји 
(59). Пр ви по мен Ема ну и ла у Мт. 
1, 23 усме ра ва при чу о зе маљ ском 
Ису су пре ма Бо гу: у овој при чи 
Бог је са сво јим на ро дом и сво јом 
за јед ни цом. То ни је при ча ко ја је 
про шла, Мт. 28, 20 по ве зу је трај но 
при су ство про сла вље ног Го спо да 
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са зе маљ ским Ису сом: упра во зе-
маљ ски Исус је сте онај ко ји оста-
је са за јед ни цом у сва ком да ну до 
кра ја вре ме на (62). У Про ло гу пет 
пу та на и ла зи мо на ци та те ис пу-
ње ња (Мт. 1, 22; 2, 15.17.23; 4, 14). 
Луц ово пре по зна је као де ло Ма те-
ја ко ји је био ин спи ри сан сти хом 
Мк. 14, 49 и нео бич ним обр том о 
‘ис пу ње њу’ Пи сма (67). 

У по гла вљу 3 (Бе се да на го ри: 
Мт. 5–7) ау тор про фи ли ше ре ци-
пи јен те и оствар љи вост Бе се де на 
го ри. Бе се да на го ри ни је ети ка 
гру пе љу ди изо ло ва не од спољ ног 
све та. Бе се да је осми шље на та ко 
да пре ла зи гра ни це Цр кве (72). 
Ма теј је од по гла вља 1–2 на да ље 
на пи сао но ву при чу о но вом Мој-
си ју. Уз ла же ње на пла ни ну и си-
ла зак с ње (Мт. 5, 1; 8, 1) не сум-
њи во тре ба да под се ти на Књи гу 
Из ла ска 19 и 34. Луц не сма тра 
да Мт. 1–5 мо же би ти са гле да на 
као ве ли ка па ра ле ла Књи зи Из-
ла ска, ма да је не сум њи во да ова 
по гла вља са др же ре фе рен це на 
ту књи гу (77). У ср цу Бе се де на-
ла зи се Мо ли тва Го спод ња (Мт. 
6, 9–13) ко ја је мо ли тва ак тив них 
и по слу шних љу ди, не оних ко-
ји па сив но се де скр ште них ру ку. 
За Ма те је ву за јед ни цу пут ка са-
вр шен ству (Мт. 21, 32) је жи вот 
у скла ду са Бе се дом на го ри. За 
пре ла зак овог пу та Ма те јев Исус 
ви ше ко ри сти са ве те не го за ко не. 
Бе се да на го ри са др жи при ме ре, 
сли ков не хи пер бо ле (Мт. 7, 2–4) 
и ме та фо рич не им пе ра ти ве (Мт. 
5, 29–30), да би под ста кла сво-

је чи та о це на по крет. Ме ђу тим, 
ин си сти ра Луц, она не ус по ста-
вља ‘за ко не’. Ису со ва ети ка би ла 
је по мир љи ва са жи вом То ром и 
Ма теј ни је па тио од не до стат ка 
пре се да на за оно што је Исус зах-
те вао у ви ду Бож је во ље (85). 

По гла вље 4 (По сла ње Ме си-
је и ње го вих уче ни ка у Изра иљ: 
Мт. 8, 11 – 11, 30) об ра ђу је де ла-
ње Ме си је у Изра и љу и ре ак ци је 
јав но сти. Ма теј је фор ми рао сво-
ју при чу као при чу о Ису со вом 
кон флик ту с Изра и љем (92). У 
Изра и љу ће се фор ми ра ти гру па 
уче ни ка ко јој Син от кри ва Оче ву 
тај ну, ово је је дан на го ве штај кра-
ја Еван ђе ља. Ма теј на овај на чин 
од ра жа ва при чу соп стве не за јед-
ни це ко ја је мо ра ла да од ре ди 
сво ју но ву по зи ци ју на кон одва ја-
ња од си на го га и да се об ра чу на с 
Изра и љем. У пи та њу је ис ку ство 
за јед ни це, ко је кроз ову при чу 
по ста је тран спа рент но. Луц у том 
сми слу це ло Еван ђе ље по Ма те-
ју на зи ва ‘ин клу зив ном при чом’ 
(94). Ма теј ни је за ин те ре со ван 
по пут Мар ка са мо за то да Изра-
иљ бу де ‘пр ви’ уче сник спа се ња 
(Мк. 7, 27а), ње го ва бри га је то да 
су штин ска раз ли ка ко ја раз два ја 
Изра иљ и не зна бо шце бу де пре-
ва зи ђе на у овој при чи (100). У Го-
во ру о ми си ји, Ма теј ско ро ни кад 
не по ми ње су шти ну про по ве ди, 
већ го то во увек по на ша ње и суд-
би ну уче ни ка. њи хо во бес кућ ни-
штво и си ро ма штво је сте бес кућ-
ни штво и си ро ма штво Ису со вих 
след бе ни ка, а са мим тим и Си на 
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Чо веч јег (Мт. 8, 19–20). За Ма те ја 
не ма мо гућ но сти да Цр ква по сто-
ји одво је но од свет ских де ша ва ња 
и стра да ња у скла ду са ње ним је-
ди ним узо ром – Ису сом (108). 

По гла вље 5 (По ре кло за јед ни-
це уче ни ка у Изра и љу: Мт. 12,1–
16,20) се фо ку си ра на фор ми ра ње 
оне за јед ни це ко ја ће у Мт. 16, 18 
пр ви пут у еван ђе љу би ти де фи-
ни са на као Цр ква. Фа ри се ји су 
ре ши ли да уби ју Ису са (Мт. 12, 
14) и он се че ти ри пу та по вла чи 
(Мт. 12, 15; 14, 13; 15, 21; 16, 4б). 
Ису со ве за кључ не за по ве сти за 
уче ни ке за вр ша ва ју се дру гим ис-
по ве да њем Ису со вог бо жан ског 
си нов ства (Мт. 16, 16), уз фор ми-
ра ње но ве за јед ни це – Ису со ве 
Цр кве. Бу ду ћи да се Ма те је ва за-
јед ни ца бо ри ла про тив фа ри сеј ске 
пре тен зи је на вођ ство, ра зу мљи ва 
је че ста по ја ва фа ри се ја као про-
тив ни ка у раз го во ру са Ису сом 
(112). С дру ге стра не сто ји на род, 
Ма теј о њи ма одр жа ва по зи тив ну 
сли ку све до са мог кра ја еван ђе-
ља ка да на род ипак ста је на стра ну 
сво јих во ђа. Ипак, Луц уо ча ва ра-
ни је на го ве шта је у тек сту за ова-
кав обрт. Кон фликт са фа ри се ји ма 
и пи смо знан ци ма из 12. по гла вља 
из не на да пре ра ста у об ра чун ‘с 
овим на ра шта јем’, док цео Го вор 
у па ра бо ла ма као це ли на су прот-
ста вља не по слу шност Изра и ља и 
раз у ме ва ње уче ни ка (113). Ма теј 
та ко ове одељ ке по ве зу је с ма њин-
ском угње та ва ном за јед ни цом ко ја 
би ка сни је у бу дућ но сти ту ма чи ла 
ове одељ ке за по тре бе са мо а фир-

ма ци је (116). Луц за кљу чу је да 
Ису со ве па ра бо ле не тре ба да бу ду 
те о рет ске: оне тра же да бу ду про-
жи вље не. У ја зу из ме ђу Ису со вих 
па ра бо ла и њи хо ве ка сни је цр кве-
не ег зе ге зе Луц пре по зна је упра во 
Ма те ја као мост (119). 

У по гла вљу 6 (Жи вот за јед-
ни це уче ни ка: Мт. 16, 21 – 20, 
34) ау тор ана ли зи ра да љу суд би-
ну уче ни ка кроз на ра тив о Пре о-
бра же њу. У 16, 21 на ла зи се пр ва 
на ја ва стра да ња Си на Чо веч јег. 
При зна ње Хри ста сме шта вер ни-
ка на пут ко ји се мо же за вр ши-
ти му че ни штвом. Ја сно је ука за-
но да овај пут ка пат њи (Мт. 10, 
24–25; 16, 21) је сте пут са о бра-
жа ва ња с Хри стом (129). Ипак, 
Ма теј не де фи ни ше шта тач но 
зна чи стра да ње, као што у Мт. 5, 
20 ни је од ре дио ми ни мал ну ко-
ли чи ну пра вед но сти при хва тљи-
ве Си ну Чо веч јем (130). Уче ни ци 
су са Ису сом на пла нин ском вр ху 
‘по зна ња’ ре ал но сти ње го вог ме-
си јан ског иден ти те та и исти Исус 
лич но во ди уче ни ке са со бом у 
рав ни цу, где је пут стра да ња све 
што пред сто ји. Пут ка сла ви Вас-
кр са та ко во ди кроз до ли ну – и 
ка стра да њу (131). У про це су са-
мо о дре ђе ња Ма те је ва за јед ни ца 
има мно го струк ту рал них еле ме-
на та за јед нич ких са сек том, она 
раз ли ку је се бе од дру гих Је вре ја 
‘ве ћом пра вед но шћу’ и по ку ша ће 
да по ву че гра ни цу из ме ђу се бе и 
дру гих. На су прот пре те ри ва ња у 
екс клу зив но сти, Луц пре по зна је 
‘пра ви ло о ис кљу чи ва њу’ (Мт. 18, 
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15–18) као ко рек тив ни фак тор. 
У том све тлу Луц ту ма чи ‘се дам-
де сет пу та се дам’ (Мт. 18, 21–22) 
– не по сто је од ре ђе не гра ни це за 
пра шта ње (133). 

По гла вље 7 (Ко нач ни об ра-
чун с Изра и љем и суд за јед ни ци: 
Мт. 21, 1 – 25, 46) се фо ку си ра на 
Ису со ву по ја ву у Је ру са ли му. У 
сре ди шту је су срет Ису са са на-
ро дом, у са мом хра му он је Ме-
си ја ко ји ис це љу је си ро ма шне и 
про сте. У Мт. 21 по сто је три па-
ра бо ле ко је але го риј ски и ти по-
ло шки при ка зу ју исто риј ски лук 
од би блиј ских про ро ка и Јо ва на 
Кр сти те ља, пре ко Ису са и за јед-
ни це, до пред сто је ћег Су да (145). 
По чи ње са крат ком па ра бо лом о 
два си на (Мт. 21, 28–31) ко ја ис-
ти че ве ћу вред ност ак тив не по-
слу шно сти од пу ког по вла ђи ва-
ња. Дру га па ра бо ла го во ри о злим 
рад ни ци ма у ви но гра ду (Мт. 21, 
33–44) где се ре зи ми ра чи та ва 
би блиј ска He il sgeschic hte. Нај зад, 
тре ћа па ра бо ла усме ра ва ка кра ју 
исто ри је – Ису со ва при ча о ве ли-
кој го зби, тј. свад би ца ре вог си на 
(Мт. 22, 1–14). При ка зи ва ње Ису-
са као по бед ни ка у свим рас пра-
ва ма са фа ри се ји ма за Лу ца пред-
ста вља су бјек тив ну цр ту Ма те је ве 
за јед ни це ко ја ре ал но ни је ус пе ла 
за до би ти ни ка кав три јумф (148). 
По след њи ве ли ки го вор (Мт. 23) 
не об ја вљу је са мо суд, већ пру жа 
и ‘па ре не зу’ за уче ни ке, али нај-
ве ћи про блем пред ста вља пре-
ла зак осу де с фа ри се ја на чи тав 
на род (Мт. 23, 34–39). Они су за 

Ма те ја ан ти ти по ви, фа ри се ји и 
пи смо знан ци про сто мо ра ју би-
ти оцр ње ни. За јед ни ца је, из ме-
ђу оста лог, та ко јој прет хо ди Суд 
(Мт. 22, 11–14), ме ђу тим она зна 
за Суд и зна ко је Су ди ја – он је 
Исус, ко га је Бог по слао њи ма као 
Ема ну и ла и ко ји ће би ти са њи ма 
до кра ја вре ме на (158). За Лу ца, 
Ма те јев Исус са свом не ми ло срд-
но шћу из Мт. 23 је су ко бљен са 
Ису сом еван ђе ља о Цар ству Бож-
јем и за по ве сти љу ба ви пре ма не-
при ја те љу (153). 

По гла вље 8 (Стра да ње и Вас-
кр се ње: Мт. 26–28) по све ће но је 
епи ло гу Еван ђе ља и по гле ду ка 
бу дућ но сти за јед ни це. Пр во све-
ште ни ци и на род не ста ре ши не 
са мо ко ри сте Ју ду као ору ђе, ма-
да је Ју да за раз ли ку од њих по-
ку шао да се по ка је (Мт. 27, 4). 
Чак је и Пи лат спо ред на фи гу ра, 
они су ти ко ји убе ђу ју ма су да по-
ви че да Ме си ја бу де рас пет (Мт. 
27, 22–23). У на род ном са мо про-
клет ству из Мт. 27, 25 Луц пре-
по зна је ис пу ње ње Ису со вог про-
ро чан ства из Мт. 23,35–36 (162). 
Исус ис пу ња ва Бож ју во љу и он 
не си ла зи са кр ста, ис пу њу ју ћи 
‘сву пра вед ност’ (Мт. 3, 15). Ма-
те је ва за јед ни ца у ово ме пре по-
зна је да Исус је сте Син Бож ји, и 
он ће за и ста спа сти дру ге, али не 
си ла зе ћи с кр ста (163). Ису со во 
вас кр се ње ни је пи та ње су бјек тив-
не ве ре, већ ја сног де лат ног Бож-
јег ути ца ја на фи зич ки свет. Од 
ове ре ал но сти се пр во све ште ни-
ци и ста ре ши не мо гу од бра ни ти 
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са мо пре ва ром (Мт. 28, 11–15). 
За Лу ца, при ка зу ју ћи фа ри се је 
као пре ва ран те Ма теј их на тај 
на чин дис кре ди ту је као спо соб не 
за вођ ство Изра и ља (164). Ми си ја 
Изра и ља се на ста вља у не зна бо-
жач кој Си ри ји, за вре ме пре о ста-
ло до Па ру си је уче ни ци до би ја ју 
но ву за по вест, да кре ну у оп шту 
ми си ју ме ђу на ро ди ма. Ису со ве 
за по ве сти пред ста вља ју еван ђе-
ље ко је ње го ви уче ни ци ду гу ју 
све ту, оне су Оче ва во ља да спа-
се свет. Луц за кљу чу је да то ни-
је во ља да ле ког и не до се жног 
Бо га. На про тив, Ема ну ил, ‘Бог с 
на ма’ ће оста ти за у век са сво јом  
за јед ни цом (168). 

У по гла вљу 9 (За кључ не ми-
сли) ау тор из но си сво је фи нал-
не за кључ ке о Ма те је вој при чи о 
Ису су. Ма теј је из но ва на пи сао 
Мар ко ву при чу о Ису су, по себ но 
на по чет ку (Мт. 1, 23) и на кра-
ју (Мт. 28, 20) сво је књи ге, да би 
је учи нио кон сти ту тив ном при-
чом сво је за јед ни це. За Ма те ја је 
при ча о исто риј ском Ису су мо-
ра ла исто вре ме но би ти при ча о 
вас кр слом Го спо ду ко ји је са сво-
јом за јед ни цом (170). Луц по ре ди 
Ма те ја и Па вла на спрам њи хо вог 
од но са пре ма ју да и зму. Па вле у 
свом те о ло шком раз во ју по но-
во осми шља ва шта зна чи то да је 
Бог Ису са Хри ста исто та ко Бог 
Изра и ља (Рим. 7, 12). За Ма те ја 
не ма пре ки да из ме ђу ју да и зма 
и хри шћан ства, Исус ко ји је ис-
пу нио За кон и про ро ке пред ста-
вља исти ни ти Изра иљ. Ма те је ва 

за јед ни ца је раз у ме ва ла се бе као 
ју деј ску гру пу ко ја има пра во на 
то да пред ста вља пра ви Изра иљ 
(175). Ипак, Ма теј и Па вле има-
ју слич но сти – Ма те је ва за јед ни-
ца је раз би ла гра ни це соп стве ног 
пар ти ку ла ри зма, док се Па вле у 
овом по гле ду об у зда ва од на ме-
та ња ју да и зма не зна бо шци ма као 
пред у сло ва за по ве за ност с Хри-
стом (179). Ма те је во еван ђе ље 
се кроз исто ри ју ис та кло по мо ћу 
пет го во ра, у ко ји ма су Ису со-
ве ре чи при ре ђе не у ка ти хет ски 
ко ри сном по рет ку (181). Ма те је-
ва при ча о Ису су ни је са мо при-
ча о узо ру, то је при ча о Бож јем 
обе ћа њу. Исус ко ји нам слу жи 
као узор кроз сво ју по слу шност 
пред ста вља исто вре ме но и ‘Ема-
ну и ла’, од но сно Бож је при су ство 
ме ђу на ма (185). 

Луц по зи ва да на шње чи та о це 
на кон ти ну и ра но чи та ње и не по-
сред но упо зна ва ње са Ма те је вим 
еван ђе љем. Са мо та ко мо же се 
от кри ти пу ни ин тер пре та тив ни 
по тен ци јал овог спи са, а Лу цо ва 
Ма те је ва при ча о Ису су са вр ше но 
тра си ра ста зу у том сме ру. По врх 
све га, за Лу ца ‘у све да не до свр-
шет ка ве ка’ (Мт. 28, 20) об у хва та 
и да на шњи цу. 

Ду шан Ми тро вић
(dusmitrovic95@gmail.com)

Пра во слав ни  
бо го слов ски фа кул тет,

Уни вер зи тет у Бе о гра ду

  ☐
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Исправка година излажења ранијих бројева Теолошких погледа

Ча со пис Те о ло шки по гле ди, са под на сло вом „Вер ско на уч ни ча со-
пис“, по кре нут је одлуком Све тог Ар хи је реј ског Си нода Срп ске Пра-
во слав не Цр кве 1968. го ди не. Часопис је као дво ме сеч ник (у шест све-
са ка го ди шње) излазио до 1970. године. Од 1971. године измењена је 
периодичност излажења и Теолошки погледи су у наредних неколико 
деценија, до 1998. године, излазили у четири свеске годишње.

Од 1999. до 2002. г. часопис није излазио; 2003. године је изашла 
једна свеска, да би потом уследила пауза до 2008. године, када је поче-
ла да излази нова серија часописа, који сада излази три пута годишње 
– у мају, септембру и децембру.

Од 1969. године двоструко су означаване године излажења – и 
римским и арапским бројевима, а од 1982. године свеске су погреш-
но нумерисане, тј. штампане су са погрешном годином излажења. 
Број из 2003. године одштампан је без означавања године излажења, 
а свеске нове серије изашле 2008–2011. године штампане су са по-
грешном годином излажења.

У наставку дајемо табелу са исправкама година излажења. Од Тео
лошких погледа бр. 1 за 2012. годину успостављена је нумерација годи-
на излажења од године оснивања часописа, тј. од 1968. године.

Срећко Петровић

Годиште: Година излажења: Треба: Свеске:

1968 I 1, 2, 3, 4–5, 6
1969 2 II 1, 2, 3, 4, 5–6
1970 3 III 1–2, 3–4, 5–6
1971 IV 1, 2, 3, 4
1972 V 1, 2, 3, 4
1973 VI 1, 2, 3, 4
1974 VII 1–2, 3, 4
1975 VIII 1, 2, 3, 4
1976 IX 1–2, 3, 4
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* Троброј 1–3 за 1985. годину је нумерисан правилно (XVIII година излажења), 
а свеска 4 погрешно.

1977 X 1–2, 3, 4
1978 XI 1–2, 3, 4
1979 XII 1–3, 4
1980 XIII 1–2, 3, 4
1981 XIV 1–3, 4
1982 XIV XV 1–2, 3–4
1983 XV XVI 1–3, 4
1984 XVI XVII 1–2, 3–4
1985 XVIII–XVII* XVIII 1–3 (XVIII), 4 (XVII)
1986 XVIII XIX 1, 2, 3–4
1987 XIX XX 1, 2, 3–4
1988 XX XXI 1, 2, 3–4
1989 XXI XXII 1–2, 3–4
1990 XXII XXIII 1–3, 4
1991 XXIII XXIV 1–4
1992 XXIV XXV 1–4
1993 XXV XXVI 1–4
1994 XXVI XXVII 1–4
1995 XXVII XXVIII 1–4
1996 XXVIII XXIX 1–4
1997 XXIX XXX 1–4
1998 XXX XXXI 1–4
2003 без године излажења XXXVI 1
2008 38 XLI 1, 2–3
2009 39 XLII 1–3
2010 40 XLIII 1–3
2011 41 XLIV 1, 2, 3
2012 XLV 1, 2, 3
2013 XLVI 1, 2, 3
2014 XLVII 1, 2, 3
2015 XLVIII 1, 2, 3
2016 XLIX 1, 2, 3
2017 L 1, 2, 3
2018 LI 1, 2, 3
2019 LII 1, 2, 3

Годиште: Година излажења: Треба: Свеске:

Исправка година излажења ранијих бројева Теолошких погледа
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Corrections regarding 
Previous Volumes of Theological Views

Scientific journal Theological Views, with the subtitle “Religious and 
Scientific Journal”, was founded in 1968 by the Holy Synod of Bishops 
of the Serbian Orthodox Church. The journal started as bimonthly (with 
six issues per year) and was published bimonthly until 1970. Starting 
from 1971, the periodicity of publication was changed, and Theological 
Views were published quarterly for the next few decades, until 1999 – 
with four issues per year.

The journal was not issued in the period from 1999 to 2002. In 2003 
only one issue was published, and after that there was a break until 2008, 
when new series of journal started – and it continues still, triannually, 
with three issues per year.

Since 1969 the volumes have been signified in a twofold manner – both 
in Roman numerals and Arabic numbers, and since 1982 the volumes had 
been mistakenly numerated, i.e. they had been printed with the wrong num-
ber of volume. The volume from 2003 was printed without a number of vol-
ume, and the volumes from a new series issued between 2008 and 2011 have 
been printed with wrong number of volume.

Bellow you can find the table with corrected numbers of volumes. 
Starting with issue 1 of Theological Views for 2012, the numeration of vol-
umes was restored to the numeration in accordance with the foundation of 
the journal in 1968.

Srećko Petrović

Year: Volume: It should be: Issues:

1968 I 1, 2, 3, 4–5, 6
1969 2 II 1, 2, 3, 4, 5–6
1970 3 III 1–2, 3–4, 5–6
1971 IV 1, 2, 3, 4
1972 V 1, 2, 3, 4
1973 VI 1, 2, 3, 4
1974 VII 1–2, 3, 4
1975 VIII 1, 2, 3, 4
1976 IX 1–2, 3, 4
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* Issue 1–3 for 1985 was numerated correctly (as Vol. XVIII), аnd issue 4 wrongly 
(as Vol. XVII).

1977 X 1–2, 3, 4
1978 XI 1–2, 3, 4
1979 XII 1–3, 4
1980 XIII 1–2, 3, 4
1981 XIV 1–3, 4
1982 XIV XV 1–2, 3–4
1983 XV XVI 1–3, 4
1984 XVI XVII 1–2, 3–4
1985 XVIII–XVII* XVIII 1–3 (XVIII), 4 (XVII)
1986 XVIII XIX 1, 2, 3–4
1987 XIX XX 1, 2, 3–4
1988 XX XXI 1, 2, 3–4
1989 XXI XXII 1–2, 3–4
1990 XXII XXIII 1–3, 4
1991 XXIII XXIV 1–4
1992 XXIV XXV 1–4
1993 XXV XXVI 1–4
1994 XXVI XXVII 1–4
1995 XXVII XXVIII 1–4
1996 XXVIII XXIX 1–4
1997 XXIX XXX 1–4
1998 XXX XXXI 1–4
2003 Without no. of volume XXXVI 1
2008 38 XLI 1, 2–3
2009 39 XLII 1–3
2010 40 XLIII 1–3
2011 41 XLIV 1, 2, 3
2012 XLV 1, 2, 3
2013 XLVI 1, 2, 3
2014 XLVII 1, 2, 3
2015 XLVIII 1, 2, 3
2016 XLIX 1, 2, 3
2017 L 1, 2, 3
2018 LI 1, 2, 3
2019 LII 1, 2, 3

Year: Volume: It should be: Issues:

Corrections regarding Previous Volumes of Theological Views
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УпУт ство аУ то ри ма

Ча со пис Те о ло шки по гле ди об ја вљу је ори ги нал не на уч не ау тор ске ра до ве пре вас ход-
но на срп ском и ен гле ском је зи ку, а у по себ ним слу ча је ви ма и на дру гим, на уч но ре ле-
вант ним европ ским је зи ци ма (ру ски, не мач ки, ита ли јан ски, фран цу ски), као и пре во де 
са кла сич них је зи ка, освр те и при ка зе. Ра до ви на срп ском об ја вљу ју се ћи ри ли цом. Ра-
до ви мо ра ју би ти у скла ду са етич ким и ака дем ским стан дар ди ма. Ра до ви се дво стру ко 
ре цен зи ра ју (ви де ти Упут ство ре цен зен ти ма).

1. До ста вља ње ру ко пи са Уред ни штву
Ау то ри и пре во ди о ци тре ба да сво је ра до ве до ста ве елек трон ским пу тем на имејл 

адре су Уред ни штва: teoloski.pogledi@spc.rs.
Ау тор тре ба да у по себ ном до ку мен ту на ве де сво је име и пре зи ме, на зив уста но ве у 

ко јој је за по слен или установе у којој је обавио истраживање, по штан ску и елек трон ску 
адре су, број те ле фо на, датум рођења, крат ку ака дем ску би о гра фи ју и не ко ли ко нај зна-
чај ни јих би бли о граф ских је ди ни ца.

Ау тор тре ба да по твр ди да рад ни је под истим ни ти под дру га чи јим на сло вом већ 
об ја вљи ван, као и да рад ни је исто вре ме но до ста вио и не ком дру гом ча со пи су, од но сно 
да рад ни је и не ће би ти по ну ђен ра ди об ја вљи ва ња не ком дру гом ча со пи су у зе мљи или 
ино стран ству све док уред ни штво ча со пи са Те о ло шки по гле ди не из ве сти ау то ра о крај њој 
од лу ци o пу бли ко ва њу члан ка.

С тим у ве зи ау тор је у оба ве зи да Уред ни штву до ста ви и пот пи са ну Ау то р ску из ја ву 
ко јом по твр ђу је да до ста вље ни чла нак пред ста вља ре зул тат соп стве них ис тра жи ва ња, да 
не кр ши ау тор ска пра ва или пра ва би ло ко је тре ће стра не, да су при ли ком пи са ња ра да 
по што ва на пра ви ла на уч не ме то до ло ги је у по гле ду ци ти ра ња ту ђих из во ра и на во да, и да 
рад ни је под тим, ни ти под би ло ко јим дру гим на сло вом, об ја вљен или по ну ђен на об ја-
вљи ва ње у би ло ко јем дру гом ча со пи су.

Ске ни ра ну Ау тор ску из ја ву ау тор Уред ни штву до ста вља елек трон ским пу тем на 
имејл адре су Уред ни штва, а штам па ну пу тем по ште на адре су Уред ни штва. Образац 
Ауторске изјаве доступан је на вебсајту Теолошких погледа.

2. Струк ту ра ра да
Рад тре ба да са др жи:
1) на слов;
2) име и пре зи ме, афи ли ја ци ју и имејл адре су ау то ра;
3) ап стракт (до 5 ре до ва) и кључ не ре чи (до 5 ре чи) на срп ском је зи ку, од но сно је-

зи ку ра да;
4) основ ни текст;
5) спи сак ци ти ра не ли те ра ту ре, по азбуч ном/абе цед ном ре ду;
6) на слов на ен гле ском је зи ку (оба ве зно), тј. на срп ском уко ли ко је рад на пи сан на 

ен гле ском;

mailto:teoloski.pogledi%40spc.rs?subject=teoloski.pogledi%40spc.rs
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7) име, пре зи ме и афи ли ја ци ју ау то ра на ен гле ском је зи ку (оба ве зно), тј. на срп ском 
уко ли ко је рад на пи сан на ен гле ском;

8) ап стракт (до 5 ре до ва) и кључ не ре чи (до 5 ре чи) на ен гле ском је зи ку (оба ве зно). 
Уко ли ко је рад пи сан на срп ском или не ком дру гом од је зи ка ко је Те о ло шки по гле ди при-
хва та ју за об ја вљи ва ње, по жељ но је да ап стракт на ен гле ском је зи ку бу де оп шир ни ји, до 
1/10 ду жи не члан ка.

Обим укуп ног тек ста ра да тре бало би да бу де до 40.000 слов них зна ко ва, ра чу на ју ћи 
ту и раз ма ке и на по ме не.

3. Тех нич ке ка рак те ри сти ке фај ла са тек стом ра да
Ау то ри тре ба да сво је ра до ве до ста ве у елек трон ској ко пи ји – као Mic ro soft Word 

2003 до ку мент, у. doc или. rtf екс тен зи ји. По жељ но је да рад бу де до ста вљен и као Ado be 
Systems Inc. до ку мент, у. pdf екс тен зи ји.

Фајл са тек стом ра да тре ба да бу де фор ма ти ран на сле де ћи на чин:
а) ве ли чи на па пи ра А4; мар ги не 2,5 cm; па ги на ци ја оба ве зна;
б) фонт: Ti mes New Ro man; дру ге фон то ве ко ри шће не у тек сту по сла ти као по-

себ не фај ло ве;
в) ве ли чи на сло ва: основ ни текст 12 pt, a са же так, кључ не ре чи, под но жне на по ме-

не, из во ри, ци ти ра на ли те ра ту ра, ре зи ме, на зив и адре са уста но ве и елек трон ска адре са 
ау то ра 10 pt;

г) про ред: 1, 5;
д) на по ме не се да ју у дну стра не (fo ot no tes, а не end no tes), и ис кљу чи во су  

ар гу мен та тив не;
ђ) за на гла ша ва ње се ко ри сти курзив (ита лик, не болд);
е) по жељ но је да ме ђу на сло ви, уко ли ко их има, бу ду ну ме ри са ни (1., 1.1., 1.2., 

1.2.1. итд.);
ж) илу стра тив ни при ло зи уз ра до ве (фо то гра фи је, гра фи ко ни, ге о граф ске кар те, 

ски це…) тре ба да бу ду цр но-бе ли (не у бо ји!) и са на зи вом при ло га. Ау тор тре ба да озна-
чи ме сто при ло га у тек сту;

з) Та ко ђе, ау тор мо ра до ста ви ти Уред ни штву пот пи са ну из ја ву да су илу стра ци је 
ње го во ау тор ско де ло или до зво лу но си о ца ау тор ских пра ва за њи хо во об ја вљи ва ње у 
Те о ло шким по гле ди ма.

Ау то ри се охра бру ју да ко ри сте ин тер нет ре сур се са мо за пу бли ка ци је ко је ни су 
до ступ не у штам па ном из да њу (но вин ски члан ци, раз ли чи ти ма те ри ја ли об ја вље ни са мо 
на ин тер не ту). Број ин тер нет ре фе рен ци не сме да пре ла зи 10%, осим у по себ ним слу ча-
је ви ма (сту ди је ве за не за ме диј ско из ве шта ва ње и сл.).

4. На во ђе ње ре фе рен ци и ци та та из Све тог Пи сма
На во ђе ње ре фе рен ци ин те гри ше се у текст. При ци ти ра њу или са мо по зи ва њу на 

не чи је де ло, у за гра ди, по сле ци та та (или по зи ва на де ло), тре ба на ве сти пре зи ме ау то ра, 
го ди ну из да ња и – у слу ча ју ци та та – број стра не. На при мер:
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а) упу ћи ва ње на сту ди ју у це ли ни: (Афа на сјев 2008);
б) упу ћи ва ње на од ре ђе ну/од ре ђе не стра ну/стра не сту ди је: (Бри ја 1999: 80–81);
в) упу ћи ва ње на од ре ђе но из да ње сту ди је: (Пе но 20052: 173);
г) упу ћи ва ње на сту ди је истог ау то ра на во ди се хро но ло шким ре дом: (Кул ман 

2011; 2012);
д) упу ћи ва ње на сту ди је истог ау то ра из исте го ди не: (Зи зи ју лас 2016а: 14), (Зи зи ју-

лас 2016б: 687–688);
ђ) ако се упу ћу је на ра до ве два или ви ше ау то ра, по дат ке о сва ком сле де ћем ра ду 

одво ји ти тач ком и за пе том, нпр. (Фло ров ски 1998; Ма јен дорф 2003);
е) упу ћи ва ње на сту ди ју два ау то ра: (Кр стић – Ра до вић 2000: 84–85);
ж) уко ли ко би бли о граф ски из вор има ви ше од два ау то ра, на во ди се пре зи ме пр вог 

ау то ра, док се пре зи ме на оста лих ау то ра за ме њу ју скра ће ни цом и др./et all.: (Би го вић и 
др. 2012), (Hirsch et all. 1905: 441);

На по ме не тре ба ко ри сти ти са мо за про прат на об ја шње ња, а не за ци ти ра ње или 
на во ђе ње ре фе рен ци.

На во ђе ње ци та та из Све тог Пи сма тре ба стан дар ди зо ва ти на сле де ћи на чин, у сле-
де ћем фор ма ту: са тач ком ко ја сле ди иза скра ће ни це, за тим раз ма ком, бро јем по гла вља, 
за пе том, раз ма ком и бро јем сти ха.

При мер:
Пост. 1, 4–7 (не Пост 1, 4–7, Пост 1:4–7, Пост 1 4–7, Пост 1. 4–7, Пост. 1. 4–7, Пост. 

1:4–7 итд.), Јн. 1, 1 (не Јн 1,1, Јн 1:1, Јн 1 1, Јн. 1.1, Јн. 1:1 итд.).
Скра ће ни це на зи ва књи га Све тог Пи сма до ступ не су на веб сај ту Те о ло шких по гле да.

5. Ци ти ра на ли те ра ту ра
У тек сто ви ма пи са ним ћи ри ли цом нај пре се на во де ци ти ра ни ра до ви об ја вље ни 

ћи ри ли цом (пре ма азбуч ном ре ду пре зи ме на ау то ра), а за тим ра до ви об ја вље ни ла ти-
ни цом (пре ма абе цед ном ре ду пре зи ме на ау то ра); у тек сто ви ма пи са ним ла ти ни цом 
ре до след је обр нут.

Ли те ра ту ра се на во ди на сле де ћи на чин:

а) књи га јед ног ау то ра:
Пре зи ме ау то ра, Ини ци јал(и) ау то ра, (Го ди на из да ња – у за гра да ма): На слов де ла – 

у кур зи ву, Ме сто из да ња: Из да вач.
При мер:
Афа на сјев, Н. (2008): Сту па ње у Цр кву, Кра ље во: Епар хи ја жич ка.
Бри ја, Ј. (1999): Реч ник пра во слав не те о ло ги је, Бе о град: Хи лан дар ски фонд при Бо-

го слов ском фа кул те ту СПЦ.
Пе но, З. М. (20052): Ка ти хи зис: осно ве пра во слав не ве ре, Острог: Ма на стир Острог.

б) књи га дво ји це ау то ра:
Пре зи ме пр вог ау то ра, Ини ци јал(и) пр вог ау то ра, Пре зи ме дру гог ау то ра, Ини ци-
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јал(и) дру гог ау то ра, (Го ди на из да ња – у за гра да ма): На слов де ла – у кур зи ву, Ме сто 
из да ња: Из да вач.

При мер:
Кр стић, Д., Ра до вић, А. (2000): Не ма леп ше ве ре од хри шћан ске, Линц: Пра во слав на 

цр кве на оп шти на.

в) књи га (ви ше ау то ра/при ре ђи ва ча):
Пре зи ме пр вог уред ни ка/при ре ђи ва ча, Ини ци јал(и) пр вог уред ни ка/при ре ђи ва-

ча, и др./et all., (Го ди на из да ња – у за гра да ма): На слов де ла – у кур зи ву, Ме сто из да ња:  
Из да вач.

При мер:
Би го вић, Р., и др. (ур.) (2012): Је дин ство, ми си ја и бо го сло вље Цр кве у тре ћем ми ле

ни ју му: Збор ник ра до ва Пе тог ме ђу на род ног кон гре са ви со ких пра во слав них бо го слов ских 
шко ла, Бе о град: Пра во слав ни бо го слов ски фа кул тет.

Hirsch, E. G., et all. (1905): „So lo mon“, у Sin ger, I., et all. (ed.) (1905): The Je wish 
Encyclo pe dia: A De scrip ti ve Re cord of the Hi story, Re li gion, Li te ra tu re, and Cu stoms of the Je wish 
Pe o ple from the Ear li est Ti mes to the Pre sent Day, Vo lu me 11: Sam son – Tal mid, New York: Funk 
& Wag nalls Co., стр. 436–448.

г) рад у ча со пи су:
Пре зи ме ау то ра, Ини ци јал(и) ау то ра, (Го ди на об ја вљи ва ња члан ка – у за гра да ма): 

„На слов члан ка – под на вод ни ци ма“, На зив ча со пи са – у кур зи ву, Ме сто из да ња: Из да-
вач, па ги на ци ја.

При мер:
Зи зи ју лас, Ј. (2016а): „Све та Тро ји ца и људ ска лич ност“, Са бор ност – те о ло шки го

ди шњак 10, По жа ре вац: Епар хи ја бра ни чев ска – Од бор за про све ту и кул ту ру, стр. 9–16.
Зи зи ју лас, Ј. (2016б): „Тро јич на сло бо да: да ли је Бог сло бо дан у тро јич ном жи во-

ту?“, Те о ло шки по гле ди XLIX (3/2016), Бе о град: Све ти Ар хи је реј ски Си нод Срп ске Пра во-
слав не Цр кве, стр. 685–700.

в) рад у збор ни ку ра до ва:
Пре зи ме ау то ра, Ини ци јал(и) ау то ра, (Го ди на об ја вљи ва ња ра да тј. збор ни ка – у за-

гра да ма): „На слов ра да – под на вод ни ци ма“, у: Пре зи ме уре ђи ва ча збор ни ка, Ини ци-
јал(и) уре ђи ва ча збор ни ка, (Го ди на об ја вљи ва ња збор ни ка – у за гра да ма): На слов збор-
ни ка – у кур зи ву, Ме сто из да ња: Из да вач, па ги на ци ја.

При мер:
Лу бар дић, Б. (2012): „О све пра во слав ном ди ја ло гу ви со ких те о ло шких шко ла 

(1936–2004): тра ди ци ја, од го вор ност, бу дућ ност“, у: Би го вић, Р., и др. (ур.) (2012): Је дин
ство, ми си ја и бо го сло вље Цр кве у тре ћем ми ле ни ју му: Збор ник ра до ва Пе тог ме ђу на род
ног кон гре са ви со ких пра во слав них бо го слов ских шко ла, Бе о град: Пра во слав ни бо го слов ски 
фа кул тет, 212–215.
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г) пу бли ка ци ја до ступ на on-li ne:
Пре зи ме ау то ра, Ини ци јал(и) ау то ра, „На слов тек ста – под на вод ни ци ма“, In tRes: 

Тач на ин тер нет адре са ве зе (да тум при сту па ња из во ру – у за гра да ма).
При мер:
Пе ри шић, В.: „Ако мо жеш ве ро ва ти...“; In tRes: http://www.verujem.org/teologija/

vladan_perisic.html (по се ће но 7. ју на 2013. г.).

Важна напомена: Од 2020. године навођење референци и литерaтуре у часопису Тео
лошки погледи биће усклађено са Чикаго стилом (Chicago Manual of Style, Chicago: Chicago 
University Press, 2010), 16. или новије издање, и то двојако – било у скраћеном било у пуном 
облику. Корисна адреса: https://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html. 

6. Про цес ре цен зи ра ња ра до ва
По при је му ра да Уред ни штво нај пре од лу чу је да ли рад од го ва ра про фи лу ча со пи са 

и да ли ће би ти по слат на ре цен зи ра ње, и по том ау то ра оба ве шта ва о сво јој од лу ци.
При ло ге ко ји се ша љу на ре цен зи ра ње Уред ни штво до ста вља дво ји ци ре цен зе на та. 

Име на ре цен зе на та ни су и не ће би ти по зна та ау то ри ма а сва ко му ни ка ци ја се од ви ја пре-
ко Уред ни штва. Ре цен зен ти до би ја ју текст члан ка елек тр он ским пу тем, без име на ау то ра 
или дру гих по да та ка ко ји би от кри ли иден ти тет ау то ра (тзв. „do u ble blind“ pe er re vi ew) 
(ви де ти Упут ство ре цен зен ти ма).

Уко ли ко оба ре цен зен та чла нак без у слов но при хва те, рад је при мљен за штам пу. 
Уко ли ко оба ре цен зен та од би ју чла нак, рад не ће би ти штам пан. Уко ли ко је не ко од ре-
цен зе на та (или оба ре цен зен та) тра жио до ра ду члан ка, ау тор ће би ти упо знат са зах те ви-
ма. На кон ис прав ки/до ра де, чла нак ће би ти по но во до ста вљен ре цен зен ту/ре цен зен ти ма 
ра ди про ве ре ис пу ње но сти по ста вље них усло ва. Уко ли ко ре цен зен ти про це не да су усло-
ви ис пу ње ни чла нак ће би ти об ја вљен. Уко ли ко је дан ре цен зент услов но или без у слов но 
да по зи тив ну ре цен зи ју а дру ги не га тив ну, би ће ан га жо ван тре ћи ре цен зент чи ја ће ре-
цен зи ја би ти ко нач на.

По окон ча њу про це са ре цен зи ра ња, Уред ни штво оба ве шта ва ау то ра о то ме да ли је 
рад при хва ћен за об ја вљи ва ње или је од би јен.

До дат но, по при је му по зи тив них ре цен зи ја, Уред ни штво за др жа ва пра во да од ау-
то ра зах те ва да чла нак са о бра зи нор ма ма ча со пи са, од но сно да свој рад ускла ди са Упут-
ством ау то ри ма. Ау тор је ду жан да у ро ку од 7 рад них да на из вр ши ко рек ту ру ра да, уко-
ли ко то бу де од ње га за тра же но.

Рок за за вр ше так про це са ре цен зи ра ња ра до ва је 12 ме се ци од пре да је ру ко пи са, 
од но сно да ту ма при спе ћа елек трон ске ко пи је ру ко пи са, ра чу на ју ћи пр ви ра дан дан као 
да тум при спе ћа уко ли ко ко пи ја бу де по сла та то ком не рад них да на.

Рок за об ја вљи ва ње одо бре них ра до ва по окон ча њу про це са ре цен зи ра ња и по сле 
уно ше ња евен ту ал них ис прав ки је 6 ме се ци, ра чу на ју ћи од да ту ма одо бра ва ња од но сно 
при спе ћа ко нач не вер зи је ра да.

http://www.verujem.org/teologija/vladan_perisic.html
http://www.verujem.org/teologija/vladan_perisic.html
https://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html
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Упут ство ре цен зен ти ма

7. Ва жни да ту ми – го ди шњи план и ро ко ви за ча со пис Те о ло шки по гле ди
У Те о ло шким по гле ди ма об ја вљу ју се са мо ра до ви ко ји су при хва ће ни и ко ји су по 

окон ча њу про це са ре цен зи је одо бре ни за об ја вљи ва ње.
Те о ло шки по гле ди из ла зе у три све ске го ди шње (у ма ју, сеп тем бру и де цем бру).
Мај ска све ска се за кљу чу је 1. мар та; 1. април је крај њи рок за ау то ре да до ста ве ко-

нач не вер зи је тек сто ва и евен ту ал не ис прав ке; по чет ком ма ја за вр ша ва се при пре ма мај-
ске све ске за штам пу, а кра јем ма ја мај ска све ска из ла зи из штам пе.

Сеп тем бар ска све ска се за кљу чу је 1. ју ла; 1. ав густ је крај њи рок за ау то ре да до ста ве 
ко нач не вер зи је тек сто ва и евен ту ал не ис прав ке; по чет ком сеп тем бра за вр ша ва се при пре ма 
сеп тем бар ске све ске за штам пу, а кра јем сеп тем бра сеп тем бар ска све ска из ла зи из штам пе.

Де цем бар ска све ска се за кљу чу је 1. ок то бра; 1. но вем бар је крај њи рок за ау то ре да до ста-
ве ко нач не вер зи је тек сто ва и евен ту ал не ис прав ке; по чет ком де цем бра за вр ша ва се при пре-
ма де цем бар ске све ске за штам пу, а кра јем де цем бра де цем бар ска све ска из ла зи из штам пе.

8. ау тор ска пра ва
Вер ско на уч ни ча со пис Те о ло шки по гле ди за др жа ва ау тор ска пра ва, уз на по ме ну да ау то ри 

мо гу ко ри сти ти и по но во пу бли ко ва ти соп стве не ра до ве са мо уз пи сме ну до зво лу Уред ни штва.

УпУт ство ре цен зен ти ма

Ча со пис Те о ло шки по гле ди об ја вљу је ори ги нал не на уч не ау тор ске ра до ве пре вас ход но 
на срп ском и ен гле ском је зи ку, а у по себ ним слу ча је ви ма и на дру гим европ ским је зи ци ма. 
Ра до ви мо ра ју би ти на пи са ни у скла ду са етич ким и ака дем ским стан дар ди ма (ви де ти Етич-
ки и на уч ни стан дар ди) и у скла ду са Упут ством ау то ри ма. Ра до ви се дво стру ко ре цен зи ра ју.

По сту пак ре цен зи ра ња
По при је му ра да од ау то ра, Уред ни штво нај пре од лу чу је да ли рад од го ва ра про фи-

лу ча со пи са и да ли ће би ти по слат на ре цен зи ра ње. Уко ли ко Уред ни штво рад оце ни као 
од го ва ра ју ћи про фи лу ча со пи са, текст ра да ће би ти до ста вљен дво ји ци ре цен зе на та. Име-
на ре цен зе на та ни су и не ће би ти по зна та ау то ри ма, а сва ко му ни ка ци ја од ви ја се пре ко 
Уред ни штва. Ре цен зен ти до би ја ју текст члан ка елек трон ским пу тем, без име на ау то ра 
или дру гих по да та ка ко ји би от кри ли иден ти тет ау то ра.

Уко ли ко оба ре цен зен та чла нак без у слов но при хва те, рад је при мљен за штам пу. Уко-
ли ко оба ре цен зен та од би ју чла нак, рад не ће би ти штам пан. Уко ли ко је не ко од ре цен зе на та 
(или оба ре цен зен та) тра жио до ра ду члан ка, ау тор ће би ти упо знат са зах те ви ма. На кон 
ис прав ки/до ра де, чла нак ће би ти по но во до ста вљен ре цен зен ту/ре цен зен ти ма ра ди про ве-
ре ис пу ње но сти по ста вље них усло ва. Уко ли ко ре цен зен ти про це не да су усло ви ис пу ње ни, 
чла нак ће би ти об ја вљен. Уко ли ко је дан ре цен зент услов но или без у слов но да по зи тив ну ре-
цен зи ју а дру ги не га тив ну, би ће ан га жо ван тре ћи ре цен зент чи ја ће ре цен зи ја би ти ко нач на.
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Упут ства ре цен зен ти ма

Оквир на струк ту ра ре цен зи је:
1. Обим, струк ту ра и на уч на за сно ва ност
По треб но је да ре цен зент утвр ди да ли рад по се ду је аде кват ну ло гич ку струк ту ру, да 

ли је те ма на уч но ре ле вант на и да ли рад за до во ља ва оп ште је зич ке и на уч не стан дар де.
2. По себ ни еле мен ти
Ре цен зент тре ба да оце ни ме то до ло шку и те о риј ско-кон цеп ту ал ну уте ме ље ност 

члан ка, по себ но с об зи ром на пи та ња: а) да ли на слов од го ва ра са др жа ју? б) да ли је по-
треб на до дат на ар гу мен та ци ја? в) да ли је ко ри шће на ре ле вант на на уч на ли те ра ту ра? и 
г) да ли са же так од го ва ра са др жа ју?

За сва ко пи та ње на ко је од го вор ре цен зен та ни је по зи ти ван, тре ба на ве сти кон крет-
не при мед бе.

3. Оце на ра да и за кљу чак
Ре цен зент да је крат ку ко нач ну оце ну ра да и пре по ру ку Уред ни штву.
Уко ли ко сма тра да је по треб но, ре цен зент мо же из не ти и дру ге су ге сти је и при мед-

бе ко је мо гу ути ца ти на ква ли тет ра да или оце ну ква ли те та.

етич ки и на Уч ни стан дар ди

Уред ни штво ча со пи са Те о ло шки по гле ди ве о ма др жи до ви со ких етич ких и ака дем-
ских стан дар да при пу бли ко ва њу на уч них ра до ва. У Те о ло шким по гле ди ма сто га се об ја-
вљу ју са мо на уч ни ра до ви ко ји су плод са мо стал ног ис тра жи ва ња јед ног или ви ше ау-
то ра, ко ји за до во ља ва ју је зич ке и ака дем ске нор ме, што укљу чу је те мељ ну об ра ду те ме, 
ко ри шће ње нај но ви је на уч не ли те ра ту ре, и по што ва ње ака дем ских стан дар да.

Пла ги ја ри зам
Ау то ри су ду жни да обез бе де да њи хов рад бу де у пот пу но сти ори ги на лан, а да ко-

ри шће ни ту ђи ра до ви бу ду ис прав но ци ти ра ни и на ве де ни. У том сми слу, и Уред ни штво 
и ре цен зен ти вр ше ак тив ну ан ти пла ги јат про ве ру.

Под пла ги ја том се под ра зу ме ва пред ста вља ње ту ђег ра да као соп стве ног, ко ри шће-
ње ту ђих иде ја, кон це па та, ре чи, струк ту ре, без од го ва ра ју ћег на во ђе ња из во ра. Пла ги ра-
ње пред ста вља до слов но пре у зи ма ње ту ђег де ла (copy / pa ste), у це ло сти или де ли мич но, 
без на во ђе ња из во ра и без ста вља ња под зна ке на во да. То ва жи и за тек сто ве ко ји ни су ау-
то ри зо ва ни, као што су раз ли чи ти ин тер нет сај то ви, бло го ви и сл. Под пла ги ја том се под-
ра зу ме ва и ко ри шће ње ту ђих ра до ва без на во ђе ња из во ра и он да ка да они ни су до слов но 
на ве де ни већ пре при ча ни, па ра фра зи ра ни или пре ве де ни са стра ног је зи ка и слич но.

Осим у по себ ним слу ча је ви ма (ана ли за из во ра), у члан ку не сме да бу де ви ше од 
20% до слов но ци ти ра ног тек ста, чак и ка да је из вор уред но на зна чен.
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Sho rt Gu i de for Aut horS

The o lo gi cal Vi ews pri ma rily pu blis hes ori gi nal sci en ti fic pa pers on the o lo gi cal and 
re li gi o us su bjects. By cul ti va ting an in ter di sci pli nary ap pro ach, the jo u r nal is open for 
works ba sed on re se arch in ot her so cial sci en ces and hu ma ni ti es, in so far as they con-
tain the o lo gi cal re flec tion or ot her wi se cor re spond to the the o lo gi cal and re li gi o us to-
pics. The o lo gi cal Vi ews pri ma rily pu blis hes pa pers in Ser bian and En glish. All pa pers are 
re vi e wed anonymo usly and two ti mes (see Pe er Re vi e wer In struc ti ons).

Edi to rial Bo ard of the The o lo gi cal Vi ews holds to very high et hi cal and aca de mic 
stan dards in pu bli ca tion of sci en ti fic pa pers (see Et hi cal and Sci en ti fic Stan dards).

1. Sub mis sion of pa pers to the Edi to rial Bo ard

Aut hors ha ve to sub mit the ir pa pers to the fol lo wing email ad dress (Edi to rial Bo-
ard of the The o lo gi cal Vi ews): teoloski.pogledi@spc.rs.

Aut hors sho uld wri te the ir na me and sur na me, the na me of the in sti tu tion whe re 
they work, ma i ling and email ad dress, te lep ho ne num ber, date of birth, a bri ef aca de-
mic bi o graphy and se ve ral ma jor bi bli o grap hic re fe ren ces.

Sub mis sion of a pa per im pli es that the work has not been pu blis hed be fo re, that it 
is not un der con si de ra tion for pu bli ca tion el sew he re, and that its pu bli ca tion has been 
ap pro ved by all co-aut hors, if any, as well.

In this re gard, the aut hor is obli ged to sub mit a sig ned Aut hor ship Sta te ment to 
the Edi to rial Bo ard con fir ming that the sub mit ted ar tic le is the re sult of his own re se-
arch, that it do es not in frin ge the copyright or any ot her third party, that the ru les of 
sci en ti fic met ho do logy in terms of qu o ting ot hers so ur ces and ci ta ti ons are re spec ted, 
and that work is not pu blis hed un der that or any ot her ti tle, or of fe red for pu bli ca tion 
in any ot her jo ur nal.

A scan ned Aut hor ship Sta te ment shall be sub mit ted to the Edi to rial Bo ard by the 
email, or prin ted, by mail.

2. Struc tu re of the pa per

The work sho uld in clu de:
1) Ti tle;
2) Na me, sur na me, af fi li a tion and email ad dress of the aut hor;
3) Sum mary (up to 5 li nes) and keywords (up to 5 words);
4) Ba se body of text;

mailto:teoloski.pogledi%40spc.rs?subject=teoloski.pogledi%40spc.rs
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5) a list of the ci ted li te ra tu re in alp ha be ti cal or der.

The vo lu me of the to tal text of the pa per sho uld be up to 40,000 cha rac ters.

3. Tec hni cal cha rac te ri stics of the pa pers

Aut hors sho uld sub mit the ir pa pers as a Mic ro soft Word 2003 do cu ment – in .doc 
or .rtf ex ten si on. The Word do cu ment is obli ga tory, and be si des that, the pa per can al so 
op ti o nally be de li ve red as Ado be Systems Inc. do cu ment in .pdf ex ten si on.

4. Re fe ren ces and qu o ta ti ons

Re fe ren ces sho uld be in te gra ted in to the text. When qu o ting or just re fe ren cing to 
anot her work, in pa rent he ses af ter the qu o te (or re fe ren ce), the aut hor sho uld spe cify 
the aut hor’s na me, year of pu bli ca tion and – in the ca se of qu o ta ti ons (or re fe ren cing) 
– pa ge num ber. E.g.: (Hirsch 1905: 439–441); (Smyth 2008: 544); (Zi zi o u las 2010: 14).

Fo ot no tes sho uld be used only for the ac com panyin g ex pla na ti ons, not for ci ta tion 
or in di ca tion of re fe ren ces.

5. Li te ra tu re Ci ted

In the last sec tion of the pa per, the aut hor sho uld pro vi de li sting of all pu blis hed 
works that he ci ted and re fe ren ced in the text of the pa per in an alp ha be ti cal or der.

Li sted be low are so me exam ples:
Hirsch, E. G., et all. (1905): “So lo mon”, in Sin ger, I., et all. (ed.) (1905): The Je wish 

Encyclo pe dia: A De scrip ti ve Re cord of the Hi story, Re li gion, Li te ra tu re, and Cu stoms of the 
Je wish Pe o ple from the Ear li est Ti mes to the Pre sent Day, Vo lu me 11: Sam son – Tal mid, New 
York: Funk & Wag nalls Co., pp. 436–448.

Smyth, M. (2008): “The Body, De ath, and Re sur rec tion: Per spec ti ves of an Early 
Irish The o lo gian”, Spe cu lum, Vol. 83, No. 3 (Jul., 2008), The Uni ver sity of Chi ca go 
Press, pp. 531–571.

Zi zi o u las, J. D. (2010): The One and the Many: Stu di es on God, Man, the Chu rch, and 
the World To day, Alhambra, Ca.: Se ba stian Press.

Important note: Starting from 2020, all the references should be formatted according 
to the Chicago Manual of Style, 16th edition or above (Chicago: Chicago University Press, 
2010). A helpful resource on The Chicago Manual of Style is available on the following web 
address: https://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html.

https://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html
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Pe er re vi e wer in Struc ti onS

The o lo gi cal Vi ews pri ma rily pu blis hes ori gi nal sci en ti fic pa pers on the o lo gi cal and 
re li gi o us su bjects. By cul ti va ting an in ter di sci pli nary ap pro ach, the jo u r nal is open for 
works ba sed on re se arch in ot her so cial sci en ces and hu ma ni ti es, in so far as they con-
tain the o lo gi cal re flec tion or ot her wi se cor re spond to the the o lo gi cal and re li gi o us to-
pics. The o lo gi cal Vi ews pri ma rily pu blis hes pa pers in Ser bian and En glish. All pa pers are 
re vi e wed anonymo usly and two ti mes.

The o lo gi cal Vi ews uses do u ble-blind pe er re vi ew, which me ans that both the re vi e-
wer and aut hor iden ti ti es are con ce a led from the re vi e wers, and vi ce ver sa, thro ug ho ut 
the re vi ew pro cess. 

Edi to rial Bo ard of the The o lo gi cal Vi ews holds to very high et hi cal and aca de mic 
stan dards in pu bli ca tion of sci en ti fic pa pers (see Et hi cal and Sci en ti fic Stan dards).

The pro cess of re vi e wing

Af ter re ce i ving the pa per, Edi to rial Bo ard will first de ci de whet her the work fits 
the pro fi le of the jo u r nal and whet her it sho uld be sent for re vi ew. If the Edi to rial 
Bo ard eva lu a tes pa per as the cor re spon ding to the pro fi le of the jo u r nal, the pa per is 
sub mit ted to two re vi e wers. The na mes of re vi e wers are not and will not be known to 
the aut hors and all com mu ni ca tion ta kes pla ce thro ugh Edi to rial Bo ard. Re vi e wers re-
ce i ve the pa per wit ho ut the aut hors’ na mes or ot her in for ma tion that wo uld re veal the 
iden tity of the aut hor.

If the ar tic le is un con di ti o nally ac cep ted by both re vi e wers, the work is ac cep-
ted for pu bli ca tion. If it is re jec ted by both re vi e wers, the work will not be pu blis hed. 
If a re vi e wer or both re vi e wers asked for the ar tic le to be fi nis hed, the aut hor will be 
in tro du ced with re qu i re ments. Af ter cor rec ti ons/mo di fi ca ti ons, the ar tic le will be re-
sub mit ted to the re vi e wer/re vi e wers. If the re vi e wers esti ma te that the con di ti ons are 
met, pa per will be pu blis hed. If one re vi e wer con di ti o nally or un con di ti o nally eva lu a tes 
pa per as po si ti ve and the ot her as ne ga ti ve, then a third re vi e wer will be en ga ged, and 
his re vi ew will be fi nal.
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et hi cAl And Sci en ti fic StAn dArdS

Edi to rial Bo ard of the The o lo gi cal Vi ews holds to very high et hi cal and aca de mic 
stan dards in pu bli ca tion of sci en ti fic pa pers.

The re fo re, only sci en ti fic works which are the re sult of in de pen dent re se arch by 
one or mo re aut hors, which me et the lan gu a ge and aca de mic stan dards, in clu ding tho-
ro ugh tre at ment of the mes, which use the la test sci en ti fic li te ra tu re, and which re spect 
the aca de mic stan dards, are pu blis hed in The o lo gi cal Vi ews.

Pla gi a rism

Aut hors are re qu i red to en su re that the ir work is fully ori gi nal, and if so me o ne 
el se’s work is used, that it is pro perly qu o ted and re fe ren ced. Ac ti ve an ti-pla gi a rism 
checks shall be car ried out, both by the Edi to rial Bo ard and by re vi e wers.

Pla gi a rism me ans pre sen ting so me o ne el se’s work as one’s own, using ot hers’ ide-
as, con cepts, words, struc tu res, wit ho ut pro per qu o ting and wit ho ut re fe ren cing the 
so u r ce. Pla gi a rism re pre sents li te rally ta king so me o ne’s work (copy / pa ste), in who le 
or in part, wit ho ut spe cifying  the ori gin and wit ho ut qu o ta ti on marks. This al so ap pli es 
to ar tic les which are not aut ho ri zed, such as va ri o us in ter net si tes, blogs and so on. Pla-
gi a rism in clu des the use of ot her’s work wit ho ut ci ting so ur ces even when they are not 
li te rally tran sfer red but pa rap hra sed or tran sla ted from anot her lan gu a ge and so on.

Ex cept in spe cial ca ses (analysis of so ur ces etc.), the pa per sho uld not con tain mo-
re than 20% of the li te rally qu o ted text, even when the so ur ce is mar ked.
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