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 ܕܐ���ܐ܂ ���ܐ ܗܝ ܘܿ��ܐ
ܿ������ܬܗ܂ ܗܝ ܘ���ܐ  
 ܙ��ܐ܂ ���ܐ ���ܢ �� ܕ�����
̈ܐ���� �� ̈���� ܘ�����  
 �� ܕ���ܐ ����ܐ܂ ܐ��ܐ ��ܬ
ܕ���ܐ܂ ��ܗ ��ܬܐ ���ܐ  
 ����ܘܬܐ܂ ����� ܕܐܬܐ ܕ��ܐ
ܕ���ܐ ܘ��ܗ ���  

 ������܂ ��� ܕ���� ����ܐ܂
��܂̈����� ���ܐ ����  
 ���ܘܬܐ܂ ���ܘܪ�� ܕ����
���ܘܪ�ܐ ���ܘ��܂ ̈ܙܘܕܐ ���ܕ  

 ܘ���� ܘܐ���ܐ܂ ܕ����ܐ
ܿ��� ��� ܘ���ܐ  

 ̈���ܐ ܕ���� ܨܐܘܬܐ܂
����ܐ ��ܬ�� ܕ���ܘܬܐ܂  

 ����ܐ܂ ̈���ܐ ܕ����ܐ ܕ����܂
����ܬܐ܂ ̈ܐ���ܐ ��ܘܐ  
 ���ܐ܂ ܕ��� ܐܬܪܐ ܕ����
ܕ���ܐ ����ܐ܂ �� ��� ���ܐ  
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УДК: 

Dem. 6, 1.

Сло во ко је збо рим, вред но је 
да се при ми, про бу ди мо се из дре-
ме жи са да, и уз диг ни мо ср ца на-
ша, ди жу ћи ру ке пре ма Бо гу на не-
бе си ма, да у слу ча ју да го спо дар 
ку ће до ђе из не на да, буд не нас на-
ђе. Чу вај мо уго во ре ни час див ног 
мла до же ње, ка ко би смо мо гли са 
њим ући у ње го ву брач ну ода ју.1 
При пре ми мо уље за лам пе на ше, 
ка ко би смо из и шли и са ра до шћу 
га сре ли. При ба ви мо све што је по-
треб но за на ше ста ни ште, јер је 
пут узак и те сан. Сву ци мо са се бе и 
од ба ци мо сва ку не чи сто ћу, ка ко 
би смо мо гли обу ћи свад бе но ру хо. 
По слуј мо са та лан ти ма ко је смо 

1 Сир. ܗܢܘܢܓܠ.
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испуњавају. Јер је рекао: Народ ће на народ 
устати, и царство против царства, и биће глади и 
помора и ужаса са небеса (Мат 24. 7, Мк 13. 8, Лк 
21. 10-12). Све ово се у наше време испунило.  

 ܝ�� ��ܘ�� ܒܼ��ܕ ܐܬܘܬ̈ܐ ܂ܿ����� ����ܘ 
�ܼ�ܐ �܂���

 �� ����ܘ ܐ܂��� �� ܐ��� ܡ���ܕ ��ܓ 
ܢܘܘ��ܘ �܂���

ܚ̈ܕܘ ܐ܂�ܬ̈��ܘ ܐ��̈� 
 

Dem 6. 20 

 

20. Стога учи оно што сам ти написао, ти и 
браћа твоја, синови завета, који воле 
девственост. Чувај се оних који се ругају, јер 
ак 

ܡ�� ܐ��ܒ ܝ�� ���� [
 ܐ܂���� ��ܒ̈ ܐ̈�ܐܘ ��ܐ �܂� �ܒ��ܕ 

����ܪܕ ����ܐ
 �ܿ� �܂�ܗܙ ��ܘܗ ܐ��̈��� ��ܘ ܐ܂ܬ��ܘ�ܒ 

����ܕ ��ܓ
 ܐ܂��ܨ��� ܝܗ��� ܐ���� ܝ܂ܗ��ܐܒ ܚ�ܒ�ܘ 

ܟ܂ܬ���ܒ ܝܬ����� ܕ��ܘ
 

 

 

                                                            
i Сир.  �ܓ���� .  

ii Сир.  ܐܬܐܿܕܐ�ܓܘܪ��ܐ����ܕ�܂��ܓ������ܘܪ ܠ����  . 
iii Сир.  ܐ���ܒܕܐܒܐ��ܐ��ܒ̈ ܐܘ��ܕܐ܂�ܪܐܒ��ܐ���ܐ��ܐܒܐ .  Уп. са: Пшита Мат 23. 9:  ܢܼ�ܼ�� ܢܘܼ��ܬܿ ܐ�� ܐܒܼܐܘ 

ܐ܂���ܒܼܕܿ ܢܼ�ܼ�ܼ�ܒܼܐ ��ܓܿ ܘܼܗ̱ ܼ�� ܐ܂�ܪܐܒܿ     - И оцем својим не зовите никога на земљи, јер је у вас један Отац 
који је на небесима. 

iv Сир.  ���ܐ���̈�ܕܐ ,  јарам светих. Насупрот овоме стоји штетни јарам. Уп. Dem 18. 7.  

v Сир.  ܐ��ܓ���ܐ�ܒ .  

vi Будући да је пророк Илија живео као девственик.  

vii Ове именице су донете у мушком роду.  

viii Иста сиријска реч означава Јединородног (Сина Божијег) и припаднике протосиријског монашког 
покрета.  

ix Сир.  ���ܐܬܘ , пијанка, банкет, симпосион, свадбарско весеље, свадба. 

x Сир.  ��ܒ ��ܗ �܂��� �� �ܒ� ܐܬܐ �� ܢ����  
xi Сир.   ܝܗ�ܒܐܕܘ ܢ��ܐ ���ܕ ܐ�̈�� ܢܘ��ܪ̈ܬ   �� .  
xii Сир.  ����� ,  суштина (његова).  

xiii Сир.  �� ܐܬܘ��ܐܕ ܐܪ�ܒ . 

xiv Није нам јасно коју текстуалну традицију библијског текста, Афраат овде доноси.  

xv Буквално, велика голотиња. 
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Мт. 23, 9: ܂ܐܝܡܫܒܼܕܿ ܢܘܼܟܼܘܼܒܼܐ ܪܝܓܿ ܘܼܗ̱ ܕܼܚ ܂ܐܥܪܐܒܿ ܢܘܼܟܼܠ ܢܘܼܪܩܬܿ ܐܠ ܐܒܼܐܘ – И оцем сво

испуњавају. Јер је рекао: Народ ће на народ 
устати, и царство против царства, и биће глади и 
помора и ужаса са небеса (Мат 24. 7, Мк 13. 8, Лк 
21. 10-12). Све ово се у наше време испунило.  

 ܝ�� ��ܘ�� ܒܼ��ܕ ܐܬܘܬ̈ܐ ܂ܿ����� ����ܘ 
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20. Стога учи оно што сам ти написао, ти и 
браћа твоја, синови завета, који воле 
девственост. Чувај се оних који се ругају, јер 
ак 
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i Сир.  �ܓ���� .  

ii Сир.  ܐܬܐܿܕܐ�ܓܘܪ��ܐ����ܕ�܂��ܓ������ܘܪ ܠ����  . 
iii Сир.  ܐ���ܒܕܐܒܐ��ܐ��ܒ̈ ܐܘ��ܕܐ܂�ܪܐܒ��ܐ���ܐ��ܐܒܐ .  Уп. са: Пшита Мат 23. 9:  ܢܼ�ܼ�� ܢܘܼ��ܬܿ ܐ�� ܐܒܼܐܘ 

ܐ܂���ܒܼܕܿ ܢܼ�ܼ�ܼ�ܒܼܐ ��ܓܿ ܘܼܗ̱ ܼ�� ܐ܂�ܪܐܒܿ     - И оцем својим не зовите никога на земљи, јер је у вас један Отац 
који је на небесима. 

iv Сир.  ���ܐ���̈�ܕܐ ,  јарам светих. Насупрот овоме стоји штетни јарам. Уп. Dem 18. 7.  

v Сир.  ܐ��ܓ���ܐ�ܒ .  

vi Будући да је пророк Илија живео као девственик.  

vii Ове именице су донете у мушком роду.  

viii Иста сиријска реч означава Јединородног (Сина Божијег) и припаднике протосиријског монашког 
покрета.  

ix Сир.  ���ܐܬܘ , пијанка, банкет, симпосион, свадбарско весеље, свадба. 

x Сир.  ��ܒ ��ܗ �܂��� �� �ܒ� ܐܬܐ �� ܢ����  
xi Сир.   ܝܗ�ܒܐܕܘ ܢ��ܐ ���ܕ ܐ�̈�� ܢܘ��ܪ̈ܬ   �� .  
xii Сир.  ����� ,  суштина (његова).  

xiii Сир.  �� ܐܬܘ��ܐܕ ܐܪ�ܒ . 

xiv Није нам јасно коју текстуалну традицију библијског текста, Афраат овде доноси.  

xv Буквално, велика голотиња. 
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ܒ�ܪ�ܐ ���� ܕܐ��ܓ���ܢ܂ ����� ������ܐ܂ ���ܐ ��  

����ܐ ���� ܒ�܂ ����� ����� ܕ����� ܕ���ܐ܂  
����ܬܗ ���ܐ ��܂ ܕ��ܒ�ܐ ���ܐ ܕ��� �������܂  
ܒ���� ���ܐ ܬ�����܂ ܒ�ܪ�ܐ ܕ���� ��ܕ���ܬܗ܂  
ܐܬܬܪ�� ܕ����ܐ ܐܬܪ ��ܗ�ܐ܂ �ܒ��� ̈ܒ�������܂  
���ܬܪ� ܕ����� ܕ���܂ ܕ��ܐ ����ܐ ܕ�� ����� �ܐܬ���܂  
����ܐ ܕ���� ������ܐ܂ ̈����� ���� ��܂ ܕܐ�ܕ���  

�� ��ܓ�� ܕ�����ܗ� ����܂ ܐ�� ̈���� ���� ܕ�����ܐ܂  
���ܓܐ܂ ���� ����ܐ܂ ���ܒ�ܐ ���ܕ ܕܐ���ܗ�܂  
��� �� ܕ������ ܪܗܒ���܂ ܒ���� ��� �ܨ��ܬ�܂ ܨ���ܐ  
����� ��ܐ ܒ�ܗܒ���܂ ܕ���� ��� ܐ��ܐ ��ܗ܂ ܒ��  
ܕ�����ܢ ܕ����ܐ܂ ܒ�ܓ�ܗ ��ܕܗܪ ���܂ ���� ���� ��  

��� ܕ���� ܕ���ܐ ��� ���ܬ ���ܐ܂ ܒ�� �ܓ���  
����ܪ�� ����� ������ ܪ����ܐ ���ܕ �ܓ���ܐ܂  
ܒ��� ̈����ܐ ����� ����ܐ ����ܐ ���� ܒ���ܬ�܂  
�� ����� ܕ����ܬ� ����ܐ ��� ܕ��ܐ ܿ�� ̈���ܐ܂  
�� ��� ��ܐ ����ܬ� �� ܕ���ܐ� ܿ�� ܒ��ܐ܂ �����ܐ  

�� ����� �ܬܐ��ܪܬ� ����ܐ ܕܪ�� ܿ�� �������܂  
����ܐ܂ �ܒܓ ���� ܿ��� ܕ��ܐ ܿ�� ̈ܕ����ܐ܂ ������ ��  

��ܗ܂ �� ���ܐ ܕ��� �� ������ܐ܂ ����ܕ� �����  
��ܒ� ܬ���܂ ܕ���� ܿܕܨܒܐ ܿ�� ܒ��ܬܪ��܂ ����ܒ� ���ܐ  
��ܐ܂ �ܪ�ܐ ܕ���� ܿ�� ܿܕܒܓ�ܗ܂ ������ ����� ��  

���� ܨ���܂ ܕ���� ܿܕܨܒܐ �� ̈��ܒܐ܂ �� ܐܪ�� ���ܐ  
�� ܒ�ܬ����ܬ�܂ ܕ��ܪܒܐ ܿ�� ��ܢ܂ ܒ�� ����ܬܗ  
��ܗ� �����ܐ ��ܕ� ܕܨܒܐ ܿ�� ����܂ ��� ����ܐ  

ܒ�����ܐ ܕ��� ܕܨܒܐ ܿ�� ����ܐ܂ ܐ�� ܒ��ܓ��ܐ  
ܕ��� ܕܨܒܐ ܿ�� ܕܪܗ܂ ܒ�� ����� ��� ���� ܕ�����܂  
�� ��� ���� ܕ�����܂ ���ܐ �� ��� ܒ��ܒܐ܂  
ܐ��ܐ ܒ̈�� �� ̈ܕ�����ܐ܂ ܕ��ܬ� ܕ��� ܿ�� ܒ����ܢ܂  
�����ܐ ���ܐ ̈ܕ����ܐ܂ ���� ܿܕ��� ܿ�� �����ܐ܂ ����  
���� ����ܐ ���� ܕ���ܐ܂ ܒ�ܐ ܕ���� ܿ�� ���܂ ����  
��ܐ ܕ��� ���ܐ ܒ���� ܕܒ���ܐ܂ ܒ��� ܕܪ�� ܿ�� ���܂  
̈��ܒ�� ���ܒܐ ̈ܒ���ܐ܂ ܕ����� ܕ���ܐ ܿ�� ����܂  
����ܬܗ ܕ���ܐ܂ �����ܬ� ܕ���ܐ �� ��܂ ���� ��ܐ  

�����܂ ܒ����ܐ ܕ��ܒ�� ܕܨܒܐ ܿ�� ����܂ ��ܐ ܕ�ܒ�ܐ  
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шта, све има мо. Иа ко нас ни ко не по зна је, ми има мо мно ге по зна ни ке. 
Ра дуј мо се у на ди на шој сваг да, да се на да на ша и Спа си тељ наш ра ду је 
у на ма. Су ди мо се би пра вед но, и осу ди мо [сами себе], да не би смо по-
гну ли ли це сво је пред су ди јом, ко ји се ди на пре сто ли ма и су ди пле ме-
ни ма. Узми мо као оруж је за бор бу спрем ност ко ја до ла зи од Је ван ђе ља. 
Ку цај мо на вра та не бе са, да би би ла отво ре на пред на ма и да би смо кроз 
њих про шли. Тра жи мо ми лост хра бро, да би смо при ми ли шта нам је по-
треб но. Тра жи мо Цар ство ње го во и прав ду ње го ву, да би смо при ми ли 
до да так на зе мљи. Ми сли мо о оно ме што је го ре, о не бе ским ства ри ма, 
и пре ми шљај мо о њи ма, ме сту, где је Хри стос по диг нут и уз диг нут. На-
пу сти мо свет, ко ји ни је наш, да би смо до шли до ме ста на ко је смо по зва-
ни. По диг ни мо очи на ше ка ви си на ма, ка ко би смо ви де ли ди во ту ко ја се 
от кри ла. Ра ши ри мо кри ла на ша као ор ло ви, да би смо ви де ли где се на-
ла зи труп (уп. Мт. 24, 28). При пре ми мо да ро ве ца ру, див не пло до ве по-
ста и мо ли тве. Чу вај мо за лог ње гов у чи сто ти, да би нам по ве рио чи та во 
бла го ње го во. Јер оном ко ји ла жно по сту па са за ло гом сво јим, ни је до-
пу ште но да уђе у ри зни цу ње го ву. Чу вај мо те ло Хри сто во, да би те ла 
на ша уста ла на звук тру бе. Слу шај мо глас же ни ка, да би са њим ушли у 
брач ну ода ју. Спре ми мо свад бар ски по клон, за ње го во свад бар ско сла-
вље, и иза ђи мо да га срет не мо са ра до шћу. Обу ци мо све ту одо ру, да би 
би ли го сти на че лу [стола] иза бра них. Ко не но си свад бар ску одо ру, би ће 
ба чен у та му. Онај ко се из ви ни од свад бар ског сла вља ни је оку сио од 
је ла. Онај ко ји во ли по ља и тр го ви ну, би ће од лу чен од гра да све тих. Ко 
не до но си пло да у ви но гра ду, из ко ре на се ва ди и ба ца у му ку. Онај ко ји 
је при мио но вац од го спо да ра сво га, не ка га вра ти са ка ма том оно ме ко-
ји му га је дао. Сва ко ко же ли да по ста не тр го вац, не ка ку пи по ље и бла-
го ко је је у ње му. Не ка онај ко ји је при мио до бро се ме, очи сти зе мљу 
сво ју од тр ња. Не ка онај ко ји же ли да бу де ри бар, за ба ци мре жу сво ју 
сва ки пут. Не ка се онај ко ји се за бор бу при пре ма, чу ва се бе од све та. 
Не ка онај ко ји же ли да за до би је ве нац, тр чи као пр вак у так ми че њу. Не-
ка онај ко ји же ли да се у аре ни бо ри, на у чи не што о свом про тив ни ку. 
Не ка онај ко ји же ли да у бор бу уђе, узме оклоп се би да се бо ри, и не ка 
пре би ва у чи сто ти стал но. Не ка онај ко ји је лик ан ђе ла узео, бу де стра-
нац љу ди ма. Не ка онај ко ји је узео ја рам све тих4 од сту пи од узи ма ња и 
да ва ња. Не ка онај ко ји хо ће ду шу сво ју да за до би је, на пу сти бо гат ство 
ово га све та. Онај ко ји во ли не бе ски дом, не би тре ба ло да се тру ди око 
згра де од бла та ко ја ће се сру ши. Онај ко ји оче ку је да га обла ци за кло не, 
не ће укра ша ва ти ко чи је за се бе. Онај ко ји че ка го збу Же ни ка, не љу би 

јим не зо ви те ни ко га на зе мљи, јер је у вас је дан Отац ко ји је на не бе си ма.
4 Сир. ܐܫܝܕܩ̈ܕ ܐܪܝܢ, ја рам све тих. На су прот ово ме сто ји штет ни ја рам. Уп. Dem. 18. 7.

испуњавају. Јер је рекао: Народ ће на народ 
устати, и царство против царства, и биће глади и 
помора и ужаса са небеса (Мат 24. 7, Мк 13. 8, Лк 
21. 10-12). Све ово се у наше време испунило.  

 ܝ�� ��ܘ�� ܒܼ��ܕ ܐܬܘܬ̈ܐ ܂ܿ����� ����ܘ 
�ܼ�ܐ �܂���

 �� ����ܘ ܐ܂��� �� ܐ��� ܡ���ܕ ��ܓ 
ܢܘܘ��ܘ �܂���

ܚ̈ܕܘ ܐ܂�ܬ̈��ܘ ܐ��̈� 
 

Dem 6. 20 

 

20. Стога учи оно што сам ти написао, ти и 
браћа твоја, синови завета, који воле 
девственост. Чувај се оних који се ругају, јер 
ак 

ܡ�� ܐ��ܒ ܝ�� ���� [
 ܐ܂���� ��ܒ̈ ܐ̈�ܐܘ ��ܐ �܂� �ܒ��ܕ 

����ܪܕ ����ܐ
 �ܿ� �܂�ܗܙ ��ܘܗ ܐ��̈��� ��ܘ ܐ܂ܬ��ܘ�ܒ 

����ܕ ��ܓ
 ܐ܂��ܨ��� ܝܗ��� ܐ���� ܝ܂ܗ��ܐܒ ܚ�ܒ�ܘ 

ܟ܂ܬ���ܒ ܝܬ����� ܕ��ܘ
 

 

 

                                                            
i Сир.  �ܓ���� .  

ii Сир.  ܐܬܐܿܕܐ�ܓܘܪ��ܐ����ܕ�܂��ܓ������ܘܪ ܠ����  . 
iii Сир.  ܐ���ܒܕܐܒܐ��ܐ��ܒ̈ ܐܘ��ܕܐ܂�ܪܐܒ��ܐ���ܐ��ܐܒܐ .  Уп. са: Пшита Мат 23. 9:  ܢܼ�ܼ�� ܢܘܼ��ܬܿ ܐ�� ܐܒܼܐܘ 

ܐ܂���ܒܼܕܿ ܢܼ�ܼ�ܼ�ܒܼܐ ��ܓܿ ܘܼܗ̱ ܼ�� ܐ܂�ܪܐܒܿ     - И оцем својим не зовите никога на земљи, јер је у вас један Отац 
који је на небесима. 

iv Сир.  ���ܐ���̈�ܕܐ ,  јарам светих. Насупрот овоме стоји штетни јарам. Уп. Dem 18. 7.  

v Сир.  ܐ��ܓ���ܐ�ܒ .  

vi Будући да је пророк Илија живео као девственик.  

vii Ове именице су донете у мушком роду.  

viii Иста сиријска реч означава Јединородног (Сина Божијег) и припаднике протосиријског монашког 
покрета.  

ix Сир.  ���ܐܬܘ , пијанка, банкет, симпосион, свадбарско весеље, свадба. 

x Сир.  ��ܒ ��ܗ �܂��� �� �ܒ� ܐܬܐ �� ܢ����  
xi Сир.   ܝܗ�ܒܐܕܘ ܢ��ܐ ���ܕ ܐ�̈�� ܢܘ��ܪ̈ܬ   �� .  
xii Сир.  ����� ,  суштина (његова).  

xiii Сир.  �� ܐܬܘ��ܐܕ ܐܪ�ܒ . 

xiv Није нам јасно коју текстуалну традицију библијског текста, Афраат овде доноси.  

xv Буквално, велика голотиња. 
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��ܐ ������ܐ܂ ���� ܕ��� ܿ�� �ܘ��ܬܐ܂ ��� ����  
��ܐ ��ܐ܂ ���ܐ ܒ� ܕ��� ܿ�� ܬܓ�ܐ܂ ܘ��ܘܐ ���ܐ�  
����ܐ ܕ��� ܿ�� ̈����ܐ܂ ܒ� ����� ����ܐ �����  

�� ܘܿ��ܐ ܿܕܒ�ܐ ܿ�� ̈����ܗ܂ ������ ܐ��� ����ܒ �����ܐ܂  
ܕ�ܐ� ܿ�� ܐܘ��ܐ܂ ����� ܓ���ܐ ��ܘܐ ܕ��ܐ �����܂  
ܓ̈���ܐ܂ �� ��� ܕ��ܐ ̈��ܐ��ܗ�܂ ���� ���ܐ܂ �� ܒ����  
����ܐ܂ �� ܐ�� �� ���� ����ܐ܂ �� ����� ܕܨܒܐ ܿ��  
ܿ�� ����܂ ���ܕ ���ܐ �� ܒ��ܘܐ ���ܘ� ܕ��ܐ ܕܕ�� ܿ��  

ܿ����ܗ܂ ����ܐ ܿ�� ���� ����܂ ���ܐ ܕ����ܐ ܿܕܒ�ܐ ܿ�� ̈  
ܬܒ� ܕ��ܐ ܿ�� �����܂ ܗܘ ܐܦ ����� ��ܒ��ܐ܂ ��ܗ ��  

��� ܕ���ܐ �� ��ܗ܂ �� ��� ����� �ܒ� ܕ�����܂ ��ܐܐ  
ܕ��� ܿ�� ܒ��ܐ܂ ���ܐ ����ܐ ��ܐ ��ܘ�ܐ �� ��ܗ  

ܕ���� ܕܨܒܐ ܿ�� ̈ܕ��ܐ܂ ܒܐ��ܐ ��ܘܬܐ ܘܐܗ �����ܬܐ  
��ܗ ܨܒ�� ܕ��� ܿ�� ܕܐ��ܐ܂ ̈ܒ��ܐ �� ܗܿܘܐ ����ܐ  
����ܐ܂ �� ��� ܕ���ܐ ܿ�� ���܂ ���� ܕ��ܐ ܨܒ��� ����  

����� ������ ����� �������̈ ��ܿ ����� ����
ܗ���� ܕܐܬ��� ܿ�� ܓ��ܐ܂ ܐ��� ܒ� ��ܒ� ܕ����ܐ�  
���ܕ� ܿ�� ����ܬܐ܂ ܿ���� �� ���ܗ ���ܐ ܕܐ��ܐ܂  
ܿܕ��� ܿ�� ���܂ ���� ��ܐ ̈���ܐ �� ܕ����ܐ܂ ��ܘ��  
ܕ��� ܿ�� ����ܬܐ܂ ܿ��� �� ���ܗ ��� ܕ����ܐ܂ ���ܗ  
̈�����ܐ܂ ̈�����ܬܗ ����� ��ܐ ܬܘܒ ����ܐ܂ ܐ��ܐ ���  
ܨܐܘܬܐ܂ ܿ���� �� ���� ��� ��ܬܐ܂ �����ܐ ܿܕ��� ܿ��  
��܂ ����� ܕ��ܐ ���� ����� ��ܐ ̈��ܐ܂ �� ���ܐ ܕ��� ܿ��  
ܓܐܪ̈ܐ �� ���� ��� ܒ��ܐ܂ ����� ���ܐ ܕ��� ܿ��  

ܿ�� ��ܗ܂ ܒ� ܨܒܐ ��ܐ ��܂ ܕ�����ܐ ܿ�� ܒ�܂ ܕ��ܐ  
 ��ܐ ܗ�ܐ ܕ����ܐ ܒ�����ܐ ܕ��ܗ܂ ܒ����ܐ ܕ��ܐ

 ��ܕ��ܐ ��ܐ���ܐ ܕ��ܗ܂ ܒ����ܐ ܕ��ܗܓܐ ܿ�� ��ܕܘܕ܂
ܿܗܘܐ ܕܬܘ���� ܿ�� ��ܐ܂ �� ܕ����  ��ܐ���ܐ ��ܗ܂ �� 

 ܐ��ܐ܂ ܒ� �� ܕ��ܬ�� ܿ�� ����ܐ܂ �� ܕ���� ܕ��ܐ܂ ܬܘܒ
̈�����ܗ ���� ����  ܕܐ�ܕ�� ܿ�� ܕܐ���ܐ܂ 

 ������ܗ� ��ܐ ��ܓ�܂ ܕܐ��� ܿ�� ����܂ ���ܕ ����ܐ܂
 ܒ��ܐ��܂ ���ܐ �� ��� ����ܐ܂ ܕ���ܐ ܿ�� ܕ����܂

 ܒ�ܘ��ܬܐ܂ ܕ��� ܿ�� ���ܗ܂ ���ܐ ܬ��ܐ ܕ��� ܿ��
ܿܕ��� ܿ�� ��ܐ��ܐ܂ ��ܕ��ܐ ̈ܕ����ܐ܂ ���ܐ   ��ܒ 

̈ܕ��ܐ܂܂܂ ����ܐ ���ܗ ���ܐ ���ܐ ܕ��� ܿ�� ��܂ ܘ���ܘ�  
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го збу ово га све та. Онај ко ји хо ће да ужи ва у го зби ко ја се на не бе си ма 
спре ма, др жа ће пи јан ство да ле ко од се бе. Онај ко ји се за обед спре ма, 
из го вор не ће на ћи, ни ти ће се по слом ба ви ти. Онај, на ко ме је до бро се-
ме па ло, не да је злом да на ње му ко ров са ди. Онај ко ји је по шао ку лу да 
гра ди, пр во ће да из ра чу на све из дат ке сво је. Сва ко ко гра ди, тре ба ло би 
да за вр ши, или ће му се ру га ти они ко ји про ла зе. Не ка онај ко ји гра ди на 
сте ни по ста ви ду бо ко те мељ свој, да згра ду ње го ву не по то пе та ла си. 
Онај ко ји хо ће од та ме да по бег не, пу то ва ће док има све тла. Сва ко ко се 
бо ји да не ће по бе ћи у зи му, спре ма ће се у ле то. Ко се на да да ће у по чи-
нак ући, при пре ма се за су бот њи (од мор). Не ка онај ко ји тра жи опро-
штај ду га од го спо да ра сво га, та ко ђе от ка же ду го ве оно ме ко ји ње му 
ду гу је. Го спо дар оног чо ве ка, ко ји не тра жи хи ља ду ди на ра [од ду жни ка 
свога], опро сти ће му дуг ње гов од хи ља ду та лан та. Сва ко ко ста ви но вац 
го спо да ра сво га на сто, не ће се на зва ти зли слу га. Ко во ли по ни зност, 
по ста је на след ник у зе мљи жи во та. Онај ко ји же ли мир да тво ри, по ста-
је је дан од де це Бо жи је. Не ка чи ни во љу го спо да ра сво га онај ко ји је 
по зна је, да га не би мно го ту кли. Ко очи сти ср це сво је од пре ва ре, очи 
ње го ве ће ви де ти ца ра у кра со ти ње го вој. Не ка онај ко ји при ми Дух Хри-
стов, укра си свог уну тра шњег чо ве ка.5 Сва ко ко је про зван храм Бо жи ји, 
тре ба ло би да очи сти те ло сво је од све не чи сто те. Ко ра жа ло сти Дух 
Хри стов не ће мо ћи по ди ћи гла ву сво ју од гор ког пла ча. Ко но си те ло 
Хри сто во, не ка чу ва те ло сво је од сва ке не чи сто ће. Ко од ба ци ста рог чо-
ве ка, не ка се не вра ћа пре ђа шњим де ли ма. Сва ко ко ста ви на се бе но вог 
чо ве ка, не ка се чу ва од сва ке не чи сто ће. Ко је ста вио оклоп на во да ма 
[крш тења], да не ски да оклоп свој или ће би ти по бе ђен. Онај ко ји по диг-
не штит свој про тив зло га, чу ва се бе од стре ла ко ји он на ње га пу шта. 
Го спо ду ни су ми ли они ко ји окле ва ју. Оно га ко ји раз ми шља о За ко ну 
Го спо да сво га, не ће смет ну ти не во ље овог све та. Онај ко ји пре ми шља о 
За ко ну Го спо да сво га, сли чан је др ве ту ко је ра сте по ред во де (уп. Пс. 1, 
1–3). Онај ко ји се узда у Го спо да сво га, сли чан је др ве ту уко ре ње ном по-
ред по то ка (уп. Јер. 17, 7–8). Сва ко ко се по уз да у људ ског ство ра, при ма 
кле тву Је ре ми је (уп. Јер. 17, 5–6). Ко га је же ник по звао, тре ба ло би да се 
при пре ми. Ко је упа лио лам пу сво ју, не би тре ба ло да је уга си. Онај ко ји 
по зив че ка, тре ба ло би да узме уље у са суд свој. Онај ко ји чу ва вра та, 
тре ба ло би да чу ва стра жу за го спо да ра сво га. Онај ко ји љу би дев стве-
ност, тре ба ло би да по ста не као Или ја (1. Цар. 17, 1–7).6 Онај ко ји узме 
ја рам све тих, тре ба ло би да се ди и ћу ти (ПлЈ. 3, 27–28). Онај ко ји љу би 
ти ши ну, не ка гле да у Го спо да сво га, као на ду жи во та.

5 Сир. ܐܝܘܓ ܗܫܢܐ ܪܒ.
6 Бу ду ћи да је про рок Или ја жи вео као дев стве ник.

испуњавају. Јер је рекао: Народ ће на народ 
устати, и царство против царства, и биће глади и 
помора и ужаса са небеса (Мат 24. 7, Мк 13. 8, Лк 
21. 10-12). Све ово се у наше време испунило.  

 ܝ�� ��ܘ�� ܒܼ��ܕ ܐܬܘܬ̈ܐ ܂ܿ����� ����ܘ 
�ܼ�ܐ �܂���

 �� ����ܘ ܐ܂��� �� ܐ��� ܡ���ܕ ��ܓ 
ܢܘܘ��ܘ �܂���

ܚ̈ܕܘ ܐ܂�ܬ̈��ܘ ܐ��̈� 
 

Dem 6. 20 

 

20. Стога учи оно што сам ти написао, ти и 
браћа твоја, синови завета, који воле 
девственост. Чувај се оних који се ругају, јер 
ак 

ܡ�� ܐ��ܒ ܝ�� ���� [
 ܐ܂���� ��ܒ̈ ܐ̈�ܐܘ ��ܐ �܂� �ܒ��ܕ 

����ܪܕ ����ܐ
 �ܿ� �܂�ܗܙ ��ܘܗ ܐ��̈��� ��ܘ ܐ܂ܬ��ܘ�ܒ 

����ܕ ��ܓ
 ܐ܂��ܨ��� ܝܗ��� ܐ���� ܝ܂ܗ��ܐܒ ܚ�ܒ�ܘ 

ܟ܂ܬ���ܒ ܝܬ����� ܕ��ܘ
 

 

 

                                                            
i Сир.  �ܓ���� .  

ii Сир.  ܐܬܐܿܕܐ�ܓܘܪ��ܐ����ܕ�܂��ܓ������ܘܪ ܠ����  . 
iii Сир.  ܐ���ܒܕܐܒܐ��ܐ��ܒ̈ ܐܘ��ܕܐ܂�ܪܐܒ��ܐ���ܐ��ܐܒܐ .  Уп. са: Пшита Мат 23. 9:  ܢܼ�ܼ�� ܢܘܼ��ܬܿ ܐ�� ܐܒܼܐܘ 

ܐ܂���ܒܼܕܿ ܢܼ�ܼ�ܼ�ܒܼܐ ��ܓܿ ܘܼܗ̱ ܼ�� ܐ܂�ܪܐܒܿ     - И оцем својим не зовите никога на земљи, јер је у вас један Отац 
који је на небесима. 

iv Сир.  ���ܐ���̈�ܕܐ ,  јарам светих. Насупрот овоме стоји штетни јарам. Уп. Dem 18. 7.  

v Сир.  ܐ��ܓ���ܐ�ܒ .  

vi Будући да је пророк Илија живео као девственик.  

vii Ове именице су донете у мушком роду.  

viii Иста сиријска реч означава Јединородног (Сина Божијег) и припаднике протосиријског монашког 
покрета.  

ix Сир.  ���ܐܬܘ , пијанка, банкет, симпосион, свадбарско весеље, свадба. 

x Сир.  ��ܒ ��ܗ �܂��� �� �ܒ� ܐܬܐ �� ܢ����  
xi Сир.   ܝܗ�ܒܐܕܘ ܢ��ܐ ���ܕ ܐ�̈�� ܢܘ��ܪ̈ܬ   �� .  
xii Сир.  ����� ,  суштина (његова).  

xiii Сир.  �� ܐܬܘ��ܐܕ ܐܪ�ܒ . 

xiv Није нам јасно коју текстуалну традицију библијског текста, Афраат овде доноси.  

xv Буквално, велика голотиња. 
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Dem. 6, 3.

 
Dem. 6, 2. 

 
 

ܕ���ܒ�� ܗܼܘ ܘܨ��� ܒ���ܪܢ܂ ����� ܓ�� ܗܼܘ ܐܘ��  
����� ܗܼܘ ̈ܘ����ܐ܂ ̈����ܐ ܘ����� �����܂  
�� ���� ܘ��ܐ ܐ����ܘܢ܂ ܕ��� ܓ�� ̈����ܐ ܕ��ܪ��ܢ܂  
���܂ �� ��� ܓ̈�ܐ܂ �� ܕܐ�� ܿ�� ��܂ ܕ���ܐ ����ܐ  
�� �� ���� ܪ̈ܘ��ܐ ܒ�܂ ܕ��ܐ ܓܐܪ̈ܐ �� ���� ܘ��ܐ  

ܒ̈�� ���ܘܢ ܒ�����ܘܢ܂ ���ܙ ����� ܘ��ܐ ����܂  
��ܡ �� �� ��� ܕ����ܐ ��� ���܂ ܕ���� ��ܐ ��ܗܪܐ  
��� ܒ��ܐ܂ �� ܕ���� ��ܐ ܕ��ܐ ̈ܘܒ��ܗ� ����ܐ܂  
��ܘܢ ��ܕ��ܐ �� ��ܓ���ܘܢ܂ ��ܒ� ܕܕܘ�ܐ  
ܘ��ܐ ��ܗܪܐ܂ ܗ��ܢ ��ܘܢ ܗܘ�� ����ܐ܂ ܒ����  
���ܐ܂ ܗ��ܢ ��ܘܢ ܗܘ�� ���ܐ܂ ܐ�� ����ܘܢ ܕܪ��  
ܒ���� ��ܘܢ ��ܕ��ܐ ܘܐܢ ܿ���܂ ���ܐ�� ���� ܕ��ܐ  

���� ܘܐܢ ̈���ܕܐ܂ ܒ���� ܗ��ܢ ��ܘܢ ܗܘ�� ܐ���܂  
����ܘܢ

ܒ���� ܒ�ܘ��ܐ �� ܙ��� �����ܐ܂ ܒ�ܓ� ̈  
���ܘܢ܂ ܕ����� ܿܨܒܐ ̈���ܐ ܒ�ܓ� ܘܐܢ ��ܘ��܂  
ܨܒܐ ܒ��ܕ��ܐ ܘܐܢ ܕ���ܐ܂ ��ܘ��ܐ ̈�����ܘܢ �����  
ܘܐܢ �����ܐ܂ ܗ��ܢ �� ������ ��ܐ ܐ��ܢ܂ ܕ���ܐ  
������ ܙ��ܐ ܗܐ ܢ܂���ܘ ܕ����� ܿܨܒܐ ܿܕܓ��ܐ�� ܗܘ  

ܕ���� ܿܨܒܐ ܕܒ���ܐ ܗܘ ܘܐܢ ���ܒ��܂ ܘ�����  
ܘ�����܂ ܘܙ���� ܘ��ܪ�� �������� ����ܘܢ܂  

̈�����ܐ܂ ܗ��ܢ �� ��ܒ�� ܐ��ܢ܂ ����� ܒ����ܐ ܘܐܢ  
ܕ����� �� ����� ��ܐ ����ܘܢ܂ �ܐ� ���ܐ ܐ�� ܘܐܢ  

����� ܐ��ܢ܂ ���� ܕ��ܐ ܒ�ܓ�ܐ ܘܐܢ ܗܼܘ܂ ܕ����ܐ  
��ܐ܂ ̈ܒ�� �� ܘ��ܐ ܒ���ܕ��ܘܢ܂ ܗ��ܢ ��ܘܢ  

 
 

Dem. 6, 3. 
 
 

 �� �� ܐ��ܕ� ܘܐܕܡ ��ܐ܂ ܒ�� ܐܕܡ �� ���ܗ� ܓ��
 ��ܗ܂ ܐ��� ܒ�� ����܂ ܘ�� ܒ���ܘ�ܗ܂

ܿܐ��ܘܕ��  �����ܐ܂ �� ܕ���� ܨܒܐ ܘ��ܐ �������ܗ܂ 
ܿܕ���� ����ܐ ����ܢ܂ �� ܐ��� ܐ���ܐ ܒ��  

ܼܗܘܐ ܒ���ܐ �����ܘ�ܗ܂ ̈ܐ��ܗ�܂ ܕ���ܘܢ ܪܘܒ��   ܘܒ�� 
ܼܗܘܐ ���ܐ ����ܐ܂ ܒ� ��ܐ ܐܒ�ܗ� ܐ���  ܪܒܐ ܓ�� 

 
Dem. 6, 2. 

 
 

ܕ���ܒ�� ܗܼܘ ܘܨ��� ܒ���ܪܢ܂ ����� ܓ�� ܗܼܘ ܐܘ��  
����� ܗܼܘ ̈ܘ����ܐ܂ ̈����ܐ ܘ����� �����܂  
�� ���� ܘ��ܐ ܐ����ܘܢ܂ ܕ��� ܓ�� ̈����ܐ ܕ��ܪ��ܢ܂  
���܂ �� ��� ܓ̈�ܐ܂ �� ܕܐ�� ܿ�� ��܂ ܕ���ܐ ����ܐ  
�� �� ���� ܪ̈ܘ��ܐ ܒ�܂ ܕ��ܐ ܓܐܪ̈ܐ �� ���� ܘ��ܐ  

ܒ̈�� ���ܘܢ ܒ�����ܘܢ܂ ���ܙ ����� ܘ��ܐ ����܂  
��ܡ �� �� ��� ܕ����ܐ ��� ���܂ ܕ���� ��ܐ ��ܗܪܐ  
��� ܒ��ܐ܂ �� ܕ���� ��ܐ ܕ��ܐ ̈ܘܒ��ܗ� ����ܐ܂  
��ܘܢ ��ܕ��ܐ �� ��ܓ���ܘܢ܂ ��ܒ� ܕܕܘ�ܐ  
ܘ��ܐ ��ܗܪܐ܂ ܗ��ܢ ��ܘܢ ܗܘ�� ����ܐ܂ ܒ����  
���ܐ܂ ܗ��ܢ ��ܘܢ ܗܘ�� ���ܐ܂ ܐ�� ����ܘܢ ܕܪ��  
ܒ���� ��ܘܢ ��ܕ��ܐ ܘܐܢ ܿ���܂ ���ܐ�� ���� ܕ��ܐ  

���� ܘܐܢ ̈���ܕܐ܂ ܒ���� ܗ��ܢ ��ܘܢ ܗܘ�� ܐ���܂  
����ܘܢ

ܒ���� ܒ�ܘ��ܐ �� ܙ��� �����ܐ܂ ܒ�ܓ� ̈  
���ܘܢ܂ ܕ����� ܿܨܒܐ ̈���ܐ ܒ�ܓ� ܘܐܢ ��ܘ��܂  
ܨܒܐ ܒ��ܕ��ܐ ܘܐܢ ܕ���ܐ܂ ��ܘ��ܐ ̈�����ܘܢ �����  
ܘܐܢ �����ܐ܂ ܗ��ܢ �� ������ ��ܐ ܐ��ܢ܂ ܕ���ܐ  
������ ܙ��ܐ ܗܐ ܢ܂���ܘ ܕ����� ܿܨܒܐ ܿܕܓ��ܐ�� ܗܘ  

ܕ���� ܿܨܒܐ ܕܒ���ܐ ܗܘ ܘܐܢ ���ܒ��܂ ܘ�����  
ܘ�����܂ ܘܙ���� ܘ��ܪ�� �������� ����ܘܢ܂  

̈�����ܐ܂ ܗ��ܢ �� ��ܒ�� ܐ��ܢ܂ ����� ܒ����ܐ ܘܐܢ  
ܕ����� �� ����� ��ܐ ����ܘܢ܂ �ܐ� ���ܐ ܐ�� ܘܐܢ  

����� ܐ��ܢ܂ ���� ܕ��ܐ ܒ�ܓ�ܐ ܘܐܢ ܗܼܘ܂ ܕ����ܐ  
��ܐ܂ ̈ܒ�� �� ܘ��ܐ ܒ���ܕ��ܘܢ܂ ܗ��ܢ ��ܘܢ  

 
 

Dem. 6, 3. 
 
 

 �� �� ܐ��ܕ� ܘܐܕܡ ��ܐ܂ ܒ�� ܐܕܡ �� ���ܗ� ܓ��
 ��ܗ܂ ܐ��� ܒ�� ����܂ ܘ�� ܒ���ܘ�ܗ܂

ܿܐ��ܘܕ��  �����ܐ܂ �� ܕ���� ܨܒܐ ܘ��ܐ �������ܗ܂ 
ܿܕ���� ����ܐ ����ܢ܂ �� ܐ��� ܐ���ܐ ܒ��  

ܼܗܘܐ ܒ���ܐ �����ܘ�ܗ܂ ̈ܐ��ܗ�܂ ܕ���ܘܢ ܪܘܒ��   ܘܒ�� 
ܼܗܘܐ ���ܐ ����ܐ܂ ܒ� ��ܐ ܐܒ�ܗ� ܐ���  ܪܒܐ ܓ�� 

 ܒ���ܐ܂ �� ��ܗ ���� ܘ��� ܐ�����܂ ܒ�� ܐܗܪܘܢ
 ��� ܘܕܒ� ��ܪ��܂ �� ���ܐ ܕ���ܘܩ ���ܐ ܐ��ܕܪ

̈����ܐ܂ ���� ܼܘ���  ܼܘܒ�ܐ ܒ���ܐ܂ ���ܐ ܒ�   ܕ�����܂ 
 ܒ���ܘܢ ܕܘ�� ܙ�ܐ �����܂ ܐ��ܬܗ ܕܐܗ�� ����ܐ

̈ܬ��ܘ��ܗ�܂ ̈ܐ��� ܘ��   ����ܐ܂ ܒ� ܐ���� ��ܐ ܒ�ܬ 
ܼܗܘܐ ��ܐ ܘܗ܂�� ܘ���� ����ܢ   ܒ��� ܘܐ��ܗ 
ܿܨ��ܗ ��� ܐܒ����܂ ܘ���� ��ܗ܂  ��ܒ ܕܬ��܂ 

̈ܘܒ���� ܕܐܪ�ܐ܂ ̈���ܐ ���ܘܢ �� �����ܢ  ����ܬܗ܂ 
̈���ܗ�  ���� ܐ��ܒ��܂ ܒ�ܬ ܐ��ܒ� ܒ�� ���܂ ܐ��� 

 ܬܘܒ ���� ��܂ ܘܐܬ��� ܕܐ��܂ ܒ���ܗ
̈ܒ���ܗ� �����ܒ  ܒ�܂ ܕ����� ܐ��� ��ܐ ܘ�� ܘܒ�����܂ 

ܼܘܐܬܐ ܙ���܂ ���ܗ� ܕܒ� ܐܙܠ ܿܘܐ����   ���  ���ܬ 
ܿܒ���� ܘܐ�� ���ܕ�܂ ܕ���� ��ܐ  ���� �����ܒ 
ܼܘܗܘ �����ܐ܂ ܕܨ�ܐ ܙܕ��ܐ܂ ܿ������܂ ܐ��� ܐ��ܒ   
̈��ܐ܂ ���� ܙ���� ���ܐ܂ ܐ�ܐ ܘܐܦ  ܐ�� ܒ�� �� 
ܿ���� ��� ܐ�ܐ ���ܗ�܂ ܕ���ܠ ܨܒܐ  ������ܬܗ܂ 

ܿܘܐ���ܗ ܿܪܒ�ܬܗ܂ �� �����  ܿܕ���ܗ ܘ���   ܪܒ ܘ���܂ 
ܼܗܘܐ ̈���ܐ܂ ���ܘܢ �� �����   ܒ���� ܗܪܘܕܣ ܘ���� 

ܼܗܘܐ ���� ��ܐ܂ ܕܒ�ܬ  ܘ����ܗ ܕ���ܐ܂ ܬ����ܐ ܗ�� 
̈���ܘܕ�ܐ܂ ܕ��ܒ� ܐ��ܬܗ  ܪ�� ܗܘܐ ܐ��ܘܗ� ܙ��� 

 ܕ����܂ ��ܐ ܒ�ܬ ��ܙܒ� ܘܗ���ܗ ܕ����ܢ܂ ���ܐ
 ܘܐܪܒ�ܐ ����� ܐ����� �� ���� ܐ��ܬܐ܂ ��� ܘ���

 ����ܐ܂܂܂܂܂ ܒ�� ܐ̈����
 
 

Dem. 6, 4. 
 
 

 �� ܐ̈��܂ ܗ�ܐ ���
ܪ��ܕ ����ܐ ܐܘ ����ܐ ܒ� ���� ܿܘܨܒܐ ������ܬܐ܂   
 ܗ��ܐ ���܂ ܬ��� ܕܐ��ܬܗ ����ܐ ܒ�ܬ ܕܐ��ܬܐ

 ܒ���ܐ܂ ���ܪ� ܘ��ܐ ������܂ ��� ܕܐ��ܬܐ ��܂ ���
ܿ��܂ ܘܿ��ܐ ܗ��ܐ ܬܘܒ ܐ��ܬܐ ܘܐܦ  ���� �� ܕܐܢ 

 �� ܐ��ܬܐ ܬܗܘܐ܂ ����� ������ ���ܐ܂ ��ܐ �����ܐ
ܿ�� ��ܐ ܐ��ܬܐ  �� ܙܕܩ ���� �� ܘ���� �����܂ 

ܒ�����ܬܐܕ ܕܨܒܐ ܐ��ܐ ���� ܘܐܦ �����܂  
 �� ����� ܕ��ܐ ܬ���܂ ��ܐ ��� ��ܬ��ܗ ��ܘܐ܂

 �����ܐ܂ ܗ�ܐ ���� ����܂ �� ܘ����� ����ܐ܂ �����
 ���ܢ ܘܐܦ �����܂ ܐ�ܐ ܕ��� ܘ����܂ ܘܙܕܩ ��ܐ
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Dem. 6, 2.

Вешт је при ја те љу мој, не при ја тељ наш, и онај ко ји се про тив нас 
бо ри је лу кав. Он се при пре ма про тив сна жних и ју на ка, да би осла-
би ли. Јер сла би ње му при па да ју, и он се не про ти ви они ма ко је је по-
ро био. Ко има кри ла, ле ти од ње га, и стре ле ко је он пу шта, не сти жу 
га. Они ко ји су ду хов ни, ви де га ка да се при бли жа ва, и оруж је ње го во 
не ма моћ над те ли ма њи хо вим. Ни ко од де це све тло сти ње га се не 
бо ји, јер та ма од све тло сти бе жи. Си но ви До брог не бо је се зло га, 
ко ји им је пре дат да га зга зе но га ма сво јим. Ка да се као та ма чи ни, 
они све тлост по ста ју. Ка да као зми ја га ми же ка њи ма, они по ста ју 
со, ко ју не мо же по је сти (Мт. 5, 13–14). Ако по ста не као ап си да, они 
по ста ју као де ца (Ис. 11, 18). Ако им до ђе са же љом за хра ну, они га 
по стом по бе ђу ју, по ли ку Спа си те ља сво га (Мт. 4, 5). И ако се про тив 
њих бо ри по хо том оч ног ви да, они по ди жу очи сво је ка не бе ским ви-
си на ма. Ако тра жи да их по бе ди ла ска њем, они га не слу ша ју. И ако 
же ли отво ре но са њи ма у бој да сту пи, они му се, об у че ни у оклоп 
су прот ста вља ју. Ако се тру ди да им у сну до ђе, они су оба зри ви и у 
бде њу, пе сме по ју ћи и мо ле ћи се. Ако их имет ком ма ми, они га си-
ро ма шни ма да ју. Ако им до ла зи као сласт, они не ку ша ју од ње га, јер 
зна ју гор чи ну ње го ву. Ако их ус па ли са же љом за Евом, они са ми жи-
ве, а не са кће ри ма Еви ним.

Dem. 6, 3.

Кроз Еву, лу ка ви је Ада му до шао и ла ко га пре ва рио. До шао је 
и Јо си фу, кроз же ну ње го вог го спо да ра. Али је Јо сиф био све стан 
ње го ве пре ва ре и ни је же лео да му слу жи. Кроз же ну, он се бо рио 
са Сам со ном све док овај ни је од ба цио свој на зи реј ски за вет. Ру-
вим је био пр ве нац ме ђу сво јом бра ћом, али кроз же ну ње го вог оца, 
[лукави] му је при пи сао кри ви цу. Арон је био вр хов ни све ште ник, 
али због Ма ри је се стре сво је, за ви део је Мој си ју. Мој си је је по слан 
да осло бо ди на род из Егип та али је се би узео злог са вет ни ка. Го спод 
је тра жио Мој си ја да га уби је, све док ни је по слао сво ју же ну на зад 
у Ми ди јан. Да вид је по бе ђи вао у свим бор ба ма, али пре ко Еви них 
кће ри, био је по ра жен. Ам нон је био на о чит и леп, али га је [лукави] 
по ро био же љом пре ма се стри ње го вој. Аве са лом га је убио због Та-



212

Теолошки погледи / Theological Views XLIX (2/2016)

Dem. 6, 4.

 ܒ���ܐ܂ �� ��ܗ ���� ܘ��� ܐ�����܂ ܒ�� ܐܗܪܘܢ
 ��� ܘܕܒ� ��ܪ��܂ �� ���ܐ ܕ���ܘܩ ���ܐ ܐ��ܕܪ

̈����ܐ܂ ���� ܼܘ���  ܼܘܒ�ܐ ܒ���ܐ܂ ���ܐ ܒ�   ܕ�����܂ 
 ܒ���ܘܢ ܕܘ�� ܙ�ܐ �����܂ ܐ��ܬܗ ܕܐܗ�� ����ܐ

̈ܬ��ܘ��ܗ�܂ ̈ܐ��� ܘ��   ����ܐ܂ ܒ� ܐ���� ��ܐ ܒ�ܬ 
ܼܗܘܐ ��ܐ ܘܗ܂�� ܘ���� ����ܢ   ܒ��� ܘܐ��ܗ 
ܿܨ��ܗ ��� ܐܒ����܂ ܘ���� ��ܗ܂  ��ܒ ܕܬ��܂ 

̈ܘܒ���� ܕܐܪ�ܐ܂ ̈���ܐ ���ܘܢ �� �����ܢ  ����ܬܗ܂ 
̈���ܗ�  ���� ܐ��ܒ��܂ ܒ�ܬ ܐ��ܒ� ܒ�� ���܂ ܐ��� 

 ܬܘܒ ���� ��܂ ܘܐܬ��� ܕܐ��܂ ܒ���ܗ
̈ܒ���ܗ� �����ܒ  ܒ�܂ ܕ����� ܐ��� ��ܐ ܘ�� ܘܒ�����܂ 

ܼܘܐܬܐ ܙ���܂ ���ܗ� ܕܒ� ܐܙܠ ܿܘܐ����   ���  ���ܬ 
ܿܒ���� ܘܐ�� ���ܕ�܂ ܕ���� ��ܐ  ���� �����ܒ 
ܼܘܗܘ �����ܐ܂ ܕܨ�ܐ ܙܕ��ܐ܂ ܿ������܂ ܐ��� ܐ��ܒ   
̈��ܐ܂ ���� ܙ���� ���ܐ܂ ܐ�ܐ ܘܐܦ  ܐ�� ܒ�� �� 
ܿ���� ��� ܐ�ܐ ���ܗ�܂ ܕ���ܠ ܨܒܐ  ������ܬܗ܂ 

ܿܘܐ���ܗ ܿܪܒ�ܬܗ܂ �� �����  ܿܕ���ܗ ܘ���   ܪܒ ܘ���܂ 
ܼܗܘܐ ̈���ܐ܂ ���ܘܢ �� �����   ܒ���� ܗܪܘܕܣ ܘ���� 

ܼܗܘܐ ���� ��ܐ܂ ܕܒ�ܬ  ܘ����ܗ ܕ���ܐ܂ ܬ����ܐ ܗ�� 
̈���ܘܕ�ܐ܂ ܕ��ܒ� ܐ��ܬܗ  ܪ�� ܗܘܐ ܐ��ܘܗ� ܙ��� 

 ܕ����܂ ��ܐ ܒ�ܬ ��ܙܒ� ܘܗ���ܗ ܕ����ܢ܂ ���ܐ
 ܘܐܪܒ�ܐ ����� ܐ����� �� ���� ܐ��ܬܐ܂ ��� ܘ���

 ����ܐ܂܂܂܂܂ ܒ�� ܐ̈����
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̈ܬ��ܘ��ܗ�܂ ̈ܐ��� ܘ��   ����ܐ܂ ܒ� ܐ���� ��ܐ ܒ�ܬ 
ܼܗܘܐ ��ܐ ܘܗ܂�� ܘ���� ����ܢ   ܒ��� ܘܐ��ܗ 
ܿܨ��ܗ ��� ܐܒ����܂ ܘ���� ��ܗ܂  ��ܒ ܕܬ��܂ 

̈ܘܒ���� ܕܐܪ�ܐ܂ ̈���ܐ ���ܘܢ �� �����ܢ  ����ܬܗ܂ 
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 ܬܘܒ ���� ��܂ ܘܐܬ��� ܕܐ��܂ ܒ���ܗ
̈ܒ���ܗ� �����ܒ  ܒ�܂ ܕ����� ܐ��� ��ܐ ܘ�� ܘܒ�����܂ 

ܼܘܐܬܐ ܙ���܂ ���ܗ� ܕܒ� ܐܙܠ ܿܘܐ����   ���  ���ܬ 
ܿܒ���� ܘܐ�� ���ܕ�܂ ܕ���� ��ܐ  ���� �����ܒ 
ܼܘܗܘ �����ܐ܂ ܕܨ�ܐ ܙܕ��ܐ܂ ܿ������܂ ܐ��� ܐ��ܒ   
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ܼܗܘܐ ���� ��ܐ܂ ܕܒ�ܬ  ܘ����ܗ ܕ���ܐ܂ ܬ����ܐ ܗ�� 
̈���ܘܕ�ܐ܂ ܕ��ܒ� ܐ��ܬܗ  ܪ�� ܗܘܐ ܐ��ܘܗ� ܙ��� 

 ܕ����܂ ��ܐ ܒ�ܬ ��ܙܒ� ܘܗ���ܗ ܕ����ܢ܂ ���ܐ
 ܘܐܪܒ�ܐ ����� ܐ����� �� ���� ܐ��ܬܐ܂ ��� ܘ���

 ����ܐ܂܂܂܂܂ ܒ�� ܐ̈����
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 �� ܐ̈��܂ ܗ�ܐ ���
ܪ��ܕ ����ܐ ܐܘ ����ܐ ܒ� ���� ܿܘܨܒܐ ������ܬܐ܂   
 ܗ��ܐ ���܂ ܬ��� ܕܐ��ܬܗ ����ܐ ܒ�ܬ ܕܐ��ܬܐ

 ܒ���ܐ܂ ���ܪ� ܘ��ܐ ������܂ ��� ܕܐ��ܬܐ ��܂ ���
ܿ��܂ ܘܿ��ܐ ܗ��ܐ ܬܘܒ ܐ��ܬܐ ܘܐܦ  ���� �� ܕܐܢ 

 �� ܐ��ܬܐ ܬܗܘܐ܂ ����� ������ ���ܐ܂ ��ܐ �����ܐ
ܿ�� ��ܐ ܐ��ܬܐ  �� ܙܕܩ ���� �� ܘ���� �����܂ 

ܒ�����ܬܐܕ ܕܨܒܐ ܐ��ܐ ���� ܘܐܦ �����܂  
 �� ����� ܕ��ܐ ܬ���܂ ��ܐ ��� ��ܬ��ܗ ��ܘܐ܂

 �����ܐ܂ ܗ�ܐ ���� ����܂ �� ܘ����� ����ܐ܂ �����
 ���ܢ ܘܐܦ �����܂ ܐ�ܐ ܕ��� ܘ����܂ ܘܙܕܩ ��ܐ

̈������܂ ̈����� ̈ܕ���  ̈ܘ��ܘ��ܐ �����܂ ���   ܕ����� 
 ܘ��ܐ܂ ܘܙܕܩ ���� �����ܬܐ܂ ܕ���� ܘܐ���� ܗܘ��܂ ���

 ��ܘܐ܂ ����ܕܘܗܝ �����܂ ��ܘܐ ��ܘ���� ܕܐ��
 ����܂ ������ ܕ���� ܐ�� �����܂ �� ��ܐ ܘܗ���

 �����ܬܗ ���� ܕ����� �����ܕ��ܒ
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ܙ��� ܕ�� ����܂ �� �����܂ ���� ��� ܗ���  
ܘ�� �����ܬܐ܂ ܗܼܘ ܐܦ ��� �����܂ ���ܗܝ ܕܐܬ���  

ܗ��� ܐ��� ����ܗ܂ �� ܐ��ܬܗ ܕܐܬ��� ܙ���  
����ܬܗ܂ �� ܕ���� ������ ����ܢ ܕ���� ����܂  
��� ����� ܕ�� ���ܗܝ܂ ���� ܗ��� ܬܘܒ ���� ܘ��  
����� ܐ��ܬܐ �� ܼܗܘܐ ��� ܙ��� ܘ���� ܼܗܘܐ܂ ���  

���������܂ ̈��� ܕ���� �����܂ ܐ�� ܕ��� ��� ܼܗܘܐ܂  
ܙ��� ܕ���� ����� ̈ܗܘܝ܂ ܐܬ�� ������ �� ܐܦ ܐ���  
ܿܐ��ܢ ��� ̈����� ܘܐܦ ܘܗ���܂ ̈ܗܘܝ �����  
ܘ��� ��ܘܘܢ܂ ������ܬܐ ܕܬ����ܗܘܢ܂ ܕ�����  

ܿ����ܘܢ �����ܢ ���ܗܝ܂ ���� ܗ��� ܐ��� �� ܘܐܦ ̈  
ܕ����܂ ������ ܘ���� ܗܘܐ܂ ��ܒ ܕ������ ����� ܕ����  
ܼܗܘܐ܂ ����� ܕ��� ܘ��� ܼܗܘܐ܂ ����� ܬ����ܗ ܘ��  

���ܗܝ ܘܕ��� ��܂ ܗܘܬ ����� ܬܘ���� ܕ���� ����ܐ  
ܘ��� ����� ���� ܗ��� ܗ��ܢ ����܂ ܕ���ܝ ܕ��ܬܐ  
ܿ���� ܘܕ�� ܼܗܘܐ܂ ��ܩ ܐ���� ܡ�� �� �� ��܂ ܐ����  
�����܂ ܕ���� ������ܐ ܐܬ��� �����܂ �����ܗ  
ܗ�� ܐ���� ܘܐܦ ܬ��܂܂�܂܂ ���� ����ܗ ܼܘܗܘܐ  

ܘ�� ܗܘܐ܂ ��� ܕ�������ܐ ܘ�����ܐ ܕ���܂ ̈�����ܐ  
ܗܼܝ ܐ��ܬ ��� ܗ��� ܗܘܐ܂ ����� ܬ����ܗ  

���� ܘ��� ܗܘ܂ ���� ܕܐ��ܐ ܕ���� �������ܐ܂  
�� ܕ���� ������ܬܗ܂ ܿ�� ��ܐ ��� ܗ��� ������܂  
ܕ�����ܗ ܬ����ܐ ܗܘܬ ܘ��� ܿܕ��܂ ܘܬ����ܐ ����ܐ  
ܘ���ܬܐ ܘ������ ܘ��ܘ��܂ ���� ܐܢ ܐ��� ܕܐ����܂  
��� ܕܐ���� �����܂ �� ���� ܕ�� ��� ����ܕ܂܂܂܂܂  
ܘ��� ��ܗ��ܬܐ܂ ��ܘ��ܬܐ ܘ��� ܼܗܘܐ܂ ��� ̈������  
ܘ�� ���� �� ܼܐ�� ����� ����� ܘܐܦ ܕܐ���܂ �ܘ��  
������ �� ���� ��� �� ܕܕ���� �����܂  

��ܐ �� ��� ܐ��� ���܂ ������ ̈��� ܘܐܦ ܘ����ܐ܂  
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ма ри ног по ни же ња. Со ло мон је био нај ве ћи ме ђу ца ре ви ма зе маљ-
ским али у ста ро сти ње го ве же не су му за ве ле ср це. Пре ко Је за ве ље, 
кће ри Етва ла, Аха во ва зло ћа се по ве ћа ла, и по стао је упр љан вр ло. 
[Лукави] је та ко ђе ку шао Јо ва пре ко ње го ве де це и сил ног бла га, 
али ка да је ви део да га не мо же над ја ча ти, оти шао је по сво је тај-
но оруж је. Вра тио се и до вео са со бом Еви ну кћи, ко ја је до ве ла до 
Ада мо вог па да, и кроз ње на уста она је ре кла Јо ву: Про ку ни Бо га! 
Али је Јов од био њен са вет. Цар Аса је чи нио прав ду све да не жи во-
та сво га, ка да је лу ка ви до шао про тив ње га пре ко ње го ве мај ке. Јер 
Аса ни је од сту пао и свр же с вла сти мај ку сво ју и сло ми и са же же 
идо ла ко јег она на чи ни и ба ци га. Јо ван је био из над свих про ро ка, 
али И род га уби због игре Еви не кће ри. Аман је био бо гат, и тре ћи 
чо век у цар ству по сле ца ра, али же на ње го ва по са ве то ва га да уни-
шти Је вре је. За мри је је био кнез пле ме на Си ме о но ва, али Ха зви ја 
кћи ми ди јан ског во ђе зба ци га, и због јед не же не, два де сет че ти ри 
хи ља де му шка ра ца па де у јед ном да ну.

Dem. 6, 4.

Сто га, бра ћо мо ја, ако је ме ђу ва ма му шка рац, син за ве та, или 
све ти ко ји во ли да са му је, и же ли да кћи за ве та, ко ја је као он, са 
њим жи ви, бо ље је за ње га да отво ре но узме же ну и да не по ди вља 
од по жу де. Исто та ко и за же ну. Ако она не же ли да бу де одво је на 
од је хи да је (ܐܝܕܝܚܝ), тре ба ло би да се спо ји отво ре но са чо ве ком. До-
бро је да же на жи ви са же ном, и да му шка рац жи ви са му шкар цем. 
Да ље, ако му шка рац же ли да оста не у све то сти, ње го ва же на не би 
тре ба ло да жи ви са њим, ка ко се не би вра тио у сво је пре ђа шње ста-
ње и био сма тран блуд ни ком. Овај са вет ко ји сам вам дао, до бар је, 
ис пра ван и леп, а што се вас ти че, при ја те љи мо ји ко ји сте је хи да је, 
ко ји не узи ма ју же не, и де ви це ко је не при па да ју му жу, и они ко ји 
во ле све тост, чак и ако се чо век срет не са по те шко ћом, до бро је и 
пра во да он оста не сам (ܐܝܕܝܚܝ). Та ко, до бро је за ње га да жи ви као 
што је на пи сао про рок Је ре ми ја: Бла го сло вен је чо век ко ји је ја рам 
Твој узео и мла до сти сво јој, и жи ви сам и ми ран је, јер ја рам но си на 
се би (Плач 3, 27–28). Због ово га, при ја те љу мој, до бро је да сва ко ко 
но си Хри стов ја рам, да ја рам свој но си у чи сто ти.

своје тајно оружје. Вратио се и довео са 
собом Евину кћи, која је довела до Адамовог 
пада, и кроз њена уста она је рекла Јову: 
Прокуни Бога! Али је Јов одбио њен савет. 
Цар Аса је чинио правду све дане живота 
свога, када је лукави дошао против њега 
преко његове мајке. Јер Аса није одступао и 
сврже с власти мајку своју и сломи и сажеже 
идола којег она начини и баци га. Јован је 
био изнад свих пророка, али Херод га уби 
због игре Евине кћери. Аман је био богат, и 
трећи човек у царству после цара, али жена 
његова посаветова га да уништи Јевреје. 
Замрије је био кнез племена Симеонова, али 
Хазвија кћи мидијанског вође збаци га, и због 
једне жене, двадесет четири хиљаде 
мушкараца паде у једном дану. 
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Dem 6. 4 

 

4. Стога, браћо моја, ако је међу вама 
мушкарац, син завета, или свети који воли да 
самује, и жели да кћи завета, која је као он, са 
њим живи, боље је за њега да отворено узме 
жену и да не подивља од пожуде. Исто тако и 
за жену. Ако она не жели да буде одвојена од 
јехидаје ( ܐ����� ), требало би да се споји 
отворено са човеком. Добро је да жена живи 
са женом, и да мушкарац живи са мушкарцем. 
Даље, ако мушкарац жели да остане у 
светости, његова жена не би требало да живи 
са њим, како се не би вратио у своје 
пређашње стање и био сматран блудником. 
Овај савет који сам вам дао, добар је, 
исправан и леп, а што се вас тиче, пријатељи 
моји који сте јехидаје, који не узимају жене, и 
девице које не припадају мужу, и они који 
воле светост, чак и ако се човек сретне са 
потешкоћом, добро је и право да он остане 
сам ( ܐ����� ). Тако, добро је за њега да живи 
као што је написао пророк Јеремија: 
Благословен је човек који је јарам Твој узео и 
младости својој, и живи сам и миран је, јер јарам 
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своје тајно оружје. Вратио се и довео са 
собом Евину кћи, која је довела до Адамовог 
пада, и кроз њена уста она је рекла Јову: 
Прокуни Бога! Али је Јов одбио њен савет. 
Цар Аса је чинио правду све дане живота 
свога, када је лукави дошао против њега 
преко његове мајке. Јер Аса није одступао и 
сврже с власти мајку своју и сломи и сажеже 
идола којег она начини и баци га. Јован је 
био изнад свих пророка, али Херод га уби 
због игре Евине кћери. Аман је био богат, и 
трећи човек у царству после цара, али жена 
његова посаветова га да уништи Јевреје. 
Замрије је био кнез племена Симеонова, али 
Хазвија кћи мидијанског вође збаци га, и због 
једне жене, двадесет четири хиљаде 
мушкараца паде у једном дану. 
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Dem. 6, 5.

Dem. 6, 6.

̈������܂ ̈����� ̈ܕ���  ̈ܘ��ܘ��ܐ �����܂ ���   ܕ����� 
 ܘ��ܐ܂ ܘܙܕܩ ���� �����ܬܐ܂ ܕ���� ܘܐ���� ܗܘ��܂ ���

 ��ܘܐ܂ ����ܕܘܗܝ �����܂ ��ܘܐ ��ܘ���� ܕܐ��
 ����܂ ������ ܕ���� ܐ�� �����܂ �� ��ܐ ܘܗ���

 �����ܬܗ ���� ܕ����� �����ܕ��ܒ
 
 

Dem. 6, 5. 
 
 

ܙ��� ܕ�� ����܂ �� �����܂ ���� ��� ܗ���  
ܘ�� �����ܬܐ܂ ܗܼܘ ܐܦ ��� �����܂ ���ܗܝ ܕܐܬ���  

ܗ��� ܐ��� ����ܗ܂ �� ܐ��ܬܗ ܕܐܬ��� ܙ���  
����ܬܗ܂ �� ܕ���� ������ ����ܢ ܕ���� ����܂  
��� ����� ܕ�� ���ܗܝ܂ ���� ܗ��� ܬܘܒ ���� ܘ��  
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ܕ����܂ ������ ܘ���� ܗܘܐ܂ ��ܒ ܕ������ ����� ܕ����  
ܼܗܘܐ܂ ����� ܕ��� ܘ��� ܼܗܘܐ܂ ����� ܬ����ܗ ܘ��  

���ܗܝ ܘܕ��� ��܂ ܗܘܬ ����� ܬܘ���� ܕ���� ����ܐ  
ܘ��� ����� ���� ܗ��� ܗ��ܢ ����܂ ܕ���ܝ ܕ��ܬܐ  
ܿ���� ܘܕ�� ܼܗܘܐ܂ ��ܩ ܐ���� ܡ�� �� �� ��܂ ܐ����  
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�����ܐ܂ ܐܘܕܘ�� ������܂ ̈���ܐ ����܂ ܕ������ܐ ܿܕ���ܗ   
�ܒ��ܐ ܘ����ܐ ���ܐ܂ �ܒ�� ܘ���ܐ ���ܐ܂ ܘܬܬܐ   
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���ܒܐ܂ ܘ���ܘܬܐ ܬܪ��܂ ��ܘܪܐ ���ܗ��܂ ܘ���ܐ   
�����ܐ ����܂ ܕ��ܪ��ܐ ��ܐ ����܂ ܕ����ܐ ܬܘܪܐ  

ܘ���ܐ ܙ���܂ ̈����ܐ �������܂ ���� ܘ���ܐ ����܂   
�����ܢ܂ ��ܕܘ ܐ��ܘܢ ̈ܓܒ�ܐ܂ ̈���ܐ��܂ ��   

�ܒ���� ܕ��ܐ ̈ܘ�ܒ��ܐ ܘ����܂ ܘܓܐܐ ��� ��ܗܪܐ   
�������܂ �ܒ�ܐ ܒܐ܂��� ���ܐ ���ܒ��܂ ̈�ܐ���ܐ   

��ܐܘܪ�� ����� ̈ܘ��ܐ �����܂ ̈���ܐ ��ܓ���܂ ̈ܘ����ܐ   
ܘ����ܪ̈ܐ ��ܒܒܐ܂ ���ܐ ܬܪ��܂ ���ܐ ܕ���ܐ܂   

ܬܪ��܂ ����ܐ ܘ��ܪ��ܐ ܪܗ���܂ ���ܐ ܘ���ܝ ���ܗ���܂   
���܂ ��ܐ ����ܐ ܘܕܐܪ�� ܕ��܂ ܘܕ��� ܿ��ܐ܂ ܕ���   

ܕ���ܗܪܐ ܘ������܂ ���� ����ܐ ܘܕ�� ܪܘܙ��܂ ����ܐ ̈���   
���ܒ�ܢ܂ ܕ����ܘܢ ��ܬ����܂ ܘܕ�����ܐ ܓܐ��܂��   

ܿ��ܘ ��� ܬ�ܒ�ܬܐ ����ܐ܂ ܘ���ܬܐ �ܒ�ܐ ��ܒ�ܬܐ   
ܕ���ܐ �ܒ�ܐ ��܂ �ܒ� ܘ���ܐ ���܂ ��ܘܐ ܐܬܪܐ܂   
����܂ ��ܗܪܐ ��܂ ��� ���ܐ ���ܐ܂ ����ܐ ܐܬ�ܐ܂   

����� ܕܗ���� �����܂ ̈ܘ���ܐ ��ܬ�� ����� ܘ��ܬܐ   
ܘܪܘܙ��܂ ���� �����ܬܐ ܘܕܐܙ��� ������܂ ̈ܘ����ܘܢ ����܂   

ܙܕܩ܂܂܂܂܂ ܘ��ܐ  
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Dem. 6, 5.

За Мој си ја је на пи са но да је за во лео све тост, од тре нут ка ка да му 
се ја вио Све ти, и ка да је по све ћен био, ње го ва же на га ни је ви ше слу-
жи ла. Не го је на пи са но: Исус, син На ви нов, слу жио је Мој си ја од мла до
сти сво је (Бр. 11, 28). И за Ису са је та ко ђе на пи са но: Он се ни је одва јао 
од ша то ра (Изл. 33, 11). Ви ше од ово га, у при вре ме ном ша то ру, ни је 
слу жи ла ни је дан же на, бу ду ћи да Бог ни је до зво лио да би ло ко ја же на 
у ње га уђе. И ка да би до ла зи ле да се мо ле, оне би се мо ли ле код ула за, 
а за тим би од сту па ле. Све ште ни ци ма је та ко ђе за по ве ђе но, да то ком 
слу жбе сво је тре ба да оста ну у све то сти, и да не ма ју од но са са же на-
ма сво јим. За Или ју је на пи са но, ка да је жи вео на пла ни ни Кар мел, и 
ка да је жи вео код по то ка Хо ра та, да га је слу жио уче ник ње гов. И за то 
што је ср це ње го во би ло на не бу, пти це не бе ске су му до но си ле хра ну 
(1. Цар. 17, 1–6), и за то што је био сли чан не дрем ним ан ђе ли ма, они 
су му до не ли хлеб и во ду ка да је бе жао од Је за ве ље (1. Цар. 19, 5–7). 
И за то што је све ми сли сво је упра вио ка не бу, у ко чи ја ма је уз нет на 
не бо, и од та да та мо жи ви (2. Цар. 2, 11–12). Је ли сеј је та ко ђе хо дио 
сто па ма сво га учи те ља, и жи вео у гор њој со би же не Су нам ке, и слу-
жио га је уче ник ње гов. Же на Су нам ка је ре кла: Он је све ти про рок 
Бо жи ји, и че сто про ла зи ову да. Сто га, због све то сти ње го ве, тре ба ло би 
спре ми ти за ње га гор њу со бу, и све оно што та мо иде. (2. Цар. 4, 9–10). 
И шта је до не то у гор њу со бу за Је ли се ја? Са мо кре вет, сто, сто ли ца 
и свећ њак. Шта да ка же мо о Јо ва ну? Он ни је жи вео ме ђу љу ди ма, и 
сво ју дев стве ност је ча сно чу вао, ка ко би при мио дух Или јин. Ви ше 
од ово га, бла го сло ве ни апо стол је ре као о се би и Вар на ви: Зар не ма мо 
власт да је де мо и пи је мо, и да во ди мо же не сво је са на ма? Али ово ни је 
до бро и пра вед но (1. Кор. 9, 4–5).

Dem. 6, 6.

Бра ћо, ми зна мо и ми смо ви де ли да су од по чет ка же не би ле вра та 
кроз ко ја ку шач до ла зи до му шка ра ца. Та ко ће би ти до кра ја све та. Јер 
су [жене] ору ђе Са та не и пре ко њих се он бо ри про тив [духовних] атле та. 
Њих он ко ри сти као ин стру мент ко јим сви ра без пре стан ка, јер оне су од 
пр вог да на ње го ва ли ра. Због њих је до шло про клет ство За ко на и због њих 
је до шло обе ћа ње смр ти. Са те шко ћом до но се на свет де цу и пре да ју их 
смр ти. Због њих зе мља је про кле та да ра ђа тр ње и стр њи ку. Али ка да је 
до шло де те бла го сло ве не Ма ри је, стр њи ка је по чу па на, зној је обри сан, 
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ста бло смо кве је про кле то, пра ши на је по со ље на, кле тва је при ко ва на на 
крст, оштри ца ма ча је укло ње на са др ве та жи во та, и рај је обе ћан бла
го сло ве ни ма, дев стве ни ци ма и све ти ма.7 Плод др ве та жи во та, дат је као 
хра на вер ни ма и дев стве ни ци ма и они ма ко ји тво ре во љу Бо жи ју. Вра та 
су отво ре на, и пут је при пре мљен. Из вор је по те као и во ду да је жед ни ма. 
Тр пе за је по ста вље на и сла вље је при пре мље но. Уго је но те о це је за кла но 
и ча ша спа се ња је по ме ша на. Угод на хра на је при пре мље на и Же ник ће 
се сти на ме сто сво је. Апо сто ли до зи ва ју, и мно го је оних ко ји су по зва ни. 
Спре ми те се иза бра ни! Све тлост је за си ја ла, слав на је и див на. Одо ре, ко је 
ру ке ни су на чи ни ле су спрем не, и глас тру бе се при бли жа ва. Гро бо ви су 
отво ре ни и оста вље ни пра зни. Мр тви уста ше и жи ви ле те да срет ну Ца ра. 
Го зба је спре ма на. Рог бо дри и тру ба по жу ру је. Не дрем ни ан ђе ли хи та ју, 
и пре сто је при пре мљен за Су ди ју. Онај ко ји је труд но ра дио ве се ли се, 
али онај ко ји се умо рио са да стра ху је. Онај ко ји је био зао, не при ла зи Ца-
ру. Они са де сне стра не се ве се ле, али они са ле ве пла чу и уз ди шу. Они ко-
ји су у све тло сти ужи ва ју, а они у та ми уз ди шу, јер се је зи ци њи хо ви не ће 
охла ди ти. Ми лост је про шла и прав да вла да. На том ме сту не ма по ка ја ња. 
Зи ма је до шла и ле то је про шло. Су бот њи од мор је до шао и сва ки по сао је 
пре стао. Ноћ је про шла и све тлост вла да. Смрт ни жа лац је сло мљен. Ва-
тра га је про гу та ла. Пла чу и шкр гу ћу зу би ма они ко ји су по сла ти у Ше ол, 
али они ко ји су ушли у Цар ство, су срет ни. Ве се ле се и пе ва ју пе сме хва ле. 
Оне ко ји се ни су же ни ли, са да по слу жу ју не дрем ни ан ђе ли. Они ко ји су 
чу ва ли све тост, оби та ва ју у све ти њи Све ви шњег. Је ди но род ни, ко ји је од 
Оца, ве се ли све је хи да је.8 На том ме сту, не ма ви ше ни му шкар ца ни же-
не, ни ро ба ни сло бод ња ка, не го су сви де ца Све ви шње га (Лк. 6, 35; Гал. 3, 
28). Све чи сте де ви це, ко је су за Хри ста за ру че не, па ле све тиљ ке сво је и са 
Же ни ком у брач ну ода ју ула зе (уп. Мт. 25, 7–10). А оне, ко је су за ру че не 
за Хри ста, уда ље не су од кле тве За ко на, и спа се не су од ка зне ко ја је на-
ме ње на Еви ним кће ри ма, јер се оне ни су спо ји ле са му шкар цем, и сто га 
ни су пот па ле под кле тву и не ку ша ју бо ло ве [рађања]. Не раз ми шља ју о 
смр ти, јер јој ни су пре да ле де цу, и уме сто смрт ног му жа, оне су за ру че не 
за Хри ста. И за то што не ра ђа ју, име ко је је бо ље од си но ва и кће ри да то 
им је (Ис. 56, 5). Уме сто уз ди са ја Еви них кће ри, оне Же ни ку пе сме пе ва ју. 
Свад бар ско сла вље Еви них кће ри тра је се дам да на, али оне има ју Же ни ка 
ко ји ни ка да не од ла зи. Ву на, ко ја се це па и ки да, украс је Еви них кће ри, 
али оне има ју одо ре ко је се не це па ју. Ста рост бле ди ле по ту Еви них кће-
ри, али ле по та ко је оне има ју, об но вље на је у ча су вас кр се ња.

7 Ове име ни це су до не те у му шком ро ду.
8  Иста си риј ска реч озна ча ва Је ди но род ног (Си на Бо жи јег) и при пад ни ке про то-

си риј ског мо на шког по кре та.
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Dem. 6, 7.

Dem. 6, 8.
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ܘ��� ������ ܘ��� ���� ��� ��� �ܐ��ܗܝ� ���� ���   
̈���ܗܝ ܐ����ܘܢ ���ܘܢ ܐ��� ����� �� ܘ��� ����   

������� �����ܢ ܐ���� ̈������ ܘ���̈�� ܘ����� ������   
������� ���� ����� ܘ��� ̈��������� ����� ���   

̈����ܗ �� ������� �����ܢ ܐ���� ��   
������ ��� ̈���� ���� ��� ܘ�� ������ ������   

̈������ ܘ��ܘ�� ̈����� ������ ������ ܗܘ�� ��� ���   
ܘ��� ��� ����� ��� ̈����� ��� ������ ���� ܘ���   

���ܢ ܘ���� ������� ܗ��� ����ܢ ������ ����   
̈����� ܘ�� ̈���� �� ��� ���� ���� ����� ̈�����   

�����ܗ ܗ��� ܐ��ܢ ���� ̈���� ̈ܐܘ���� ܘ���   
̈������ ܐ��ܢ ���� ��� ̈���� ���ܘ�� ������   

���� ��� ̈���� ���� ����� ��� ���� ���� ܘ������   
������ ����� ��� ̈�������� ܘ������ ܘ������ �����   

���� ������ ܘ����ܗ�� ������� �� ����� ���� ̈����   
 ����� ����������  

 
 

Dem. 6, 7. 
 
 

������ �ܐ��� ̈��ܘ��� ܐܘܢ  
 ������� �� �� �� ���̈ ����� ���� ���� ������  

������ ��� �ܐ���� ܗ��� ܘ������� ���� �ܐ���   
ܘܐܢ ܐ��� ����� ܗܼܘ ܘ�� ܐ��� ����� ����   

��� ��� ܐ��� ����� ܘ�� �����ܗ ܐ�� ����   
���ܗ� �� �� ܘ��� ��ܘ����� ܐ���� �� ܘ��� ����ܝ�   

���� ܐ���� ܘܐ�� ���� ������ ܐ�� ��� ܘ��   
������ ���� ���� ��� ܘ��� �� ����� ���� �����   
�������� ������ ܗܘܝ ܐ�� ܐ��� ̈������ �ܘ�� ����   

���� ���� ܗ��� ܘܗ��� �����ܝ� �����ܝ ܘܐ��   
���� ܼܘ��� �ܘ����� �� ��� ܐ�� ���ܘ�ܗ� ̈�����   

�� �ܐ��� ����� �� ܐ��� ܘܐ�� ���ܘ����   
̈��ܘ��� �� ���� �� ��� ܐ����� ܘ��� ̈�������   

 ������̈  
 

 
Dem. 6, 8. 

 
 

��܂ ܐ�� ܕ��ܒ ��ܡ ����� ܕ�� ���  
̈ܘ�����܂ ̈��ܘ��� ����� ̈��� ̈������� ܕ����܂ ��ܡ ����   

���ܗܝ܂ ��� ܕ���� ܐ��� ����� ��ܐ ��ܡ܂`�� ��ܡ ��   
�� ܕ���� ��ܡ ܐ�� �����܂ ܬܗܘܐ ܕܗ����ܬܗ   

ܘ����ܬܐ܂ ��ܘ��� ���� ܕ��ܘܐ �����ܐ܂ ����ܬܐ   
ܘܪ��� ���� ܘ��ܘܐ ܕ�����܂ ����� ܪܬܚ ܘ��ܘܐ   

ܿ��� ܘ��ܘܐ ܘ������܂ ���� ���ܗ ܘܬܗܘܐ ܘ��ܘܢ܂   
ܘ���� �������܂ ̈���ܗܝ ���� ܘ��ܘܐ ����܂ �� ܪ����   

��� ܘ���� ̈�������ܐ܂ ̈���� �� ����� ����   
ܘ��� ̈ܕ���ܐ܂ ����ܘܬܐ ���� ܘ��� ���ܗ��܂ �����   

̈����� ܘ��� ܘ����܂ ܕ���� �� ܿܘ��� ���ܗ ܬܘܒ   
��ܘܐ ̈����ܘܬܐ ܘ��� �����܂ �� ��ܐ �����   

ܘ��� �����܂ �� ��ܐ ̈����ܐ ̈���ܐ ܘ��� �����܂   
ܘ��� ܪ���܂ ܪ���� ��� ܘ���� �����܂ ���� ���� ��   

����܂ �ܕ��� ܘ��� ����ܐ܂ �� ��ܐ ̈����ܐ ̈���ܐ   
ܘ�����܂ ���� ��� ܘ���� ܕ�����܂ ���� ��� ܘ����   

ܕ��ܐ��ܢ ̈ܘ���� ܕ�����܂ ̈���ܬܐ ��� ܘ����   
����܂ ܗܿܘܐ ��� ���ܗܝ ܕ��ܐ��ܢ ܗܿܘ �� �����܂ ��   

����܂ ����� ����܂ ܕ��� ����܂ ܘ��� ���� ���   
��� ��� �� ܘ����� ����܂ ܗܝ ����� ������ܬܐ   

���� ܘ��� ܪ���ܐ ܘ��� ��ܙܦ �ܘܐ� ܘ��� ܿܘ���܂   
��� ܬܘܒ ܘ���� ����ܒ܂ ܘ��� ����� ����ܬܐ܂   

���ܚ ܘ��� ����܂ ��� ܕ����� ̈ܘ���� �����ܬܐ܂   
����ܗܝ ���� ܘ��� ̈���ܘܗܝ܂ �� ܕܬܐܒ ������   

ܕ����� ܐܬܪ ���ܬ܂ ��� ���ܡ ���� ܕ��� ܿܘ��� ܕܨܐܡ܂  
����� ܐ���ܗ܂ ��� �� ������ ܕ��� ܘܐܬܪ ���܂   

ܘ��� ��ܘܐ܂ ����� ܘܐ��� �܂��� ���ܗ ܕ�������   
�����ܐ ܕܕ�� ܿܘ��� ̈�����ܗ܂ ���� ���� ��� ����   

��� ܕ��� ܐ�� ��ܪ ����܂ ��� ���� ܘ�� ܐܪܙܗ܂ �����   
ܕ���� �����܂ ܘܗ��� ���ܗ܂ ��ܪ ��� ܘܐܦ ����܂   

�� ܗܘ ���� ��܂ ���� ������ �� ��܂ ��ܘܐ ��� ���ܐ   
ܘ��ܒ �� ܐ�� ܘ�� �����܂ ��� ���� ܘ��� ����ܘܬܗ܂   

����� ܘ�� ��܂ ܬ��� ��� �� ��� ܘ�� ����܂ ̈������   
������܂ ���� ܘ�� �����܂ �� ��ܘܐ ��� ����܂   

������ ���� ܘ�� �����܂ ���� ��� ܕ��� ����܂ ���   
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Dem. 6, 7.

Ви де ви це, ко је сте се за Хри ста за ру чи ле, ако син за ве та ка же 
јед ној од вас: Жи ве ћу са то бом и ти ћеш ми слу жи ти, тре ба ло би да 
од го во ри те: Ја сам за ру че на за чо ве ка цар ско га ро да, и ње му слу-
жим. Ако на пу стим ње го ву слу жбу и те би слу жим, за руч ник мој ће 
се на љу ти ти на ме не и на пи са ће ми пи смо раз во да, и ис те ра ће ме 
из до ма сво га. Тра жи да те ја по шту јем, и да ти по шту јеш ме не, ка-
ко не би би ло штет но ни те би ни ме ни. Не мој се па ли ти же љом, јер 
ћеш из гу би ти одо ру сво ју. Ра ди је, ти оста ни у сво јој, а ја ћу оста ти 
у мо јој ча сти. То су они, ко ји ма Же ник при пре ма веч но свад бар ско 
сла вље. Учи ни се бе свад бар ским да ром и спре ми се да га срет неш, 
а ја ћу при пре ми ти уље, ка ко бих ушла са му дрим, и ка ко не бих 
оста ла на по љу са лу дим де вој ка ма.

Dem. 6, 8.

По чуј при ја те љу мој, о оно ме што ти пи шем и што се од но си на 
је хи да је, си но ве за ве та, дев стве ни ке и све те. Пре све га, му шка рац на 
ко јег је ста вљен ја рам, тре ба ло би да има чвр сту ве ру, као што сам ти 
на пи сао у прет ход ној по сла ни ци. Тре ба ло би да бу де ис тра јан у по сту 
и мо ли тви, ва трен у љу ба ви сво јој пре ма Хри сту, и по ни зан, и благ, и 
ра зу ман. Не ка му го вор бу де ми ран и мио, и не ка искрен бу де ум ње-
гов са сва ким. Да од ме ра ва ре чи сво је, и да од по губ них ре чи по ста ви 
огра ду око уста сво јих, и да уда љи од се бе ис хи трен смех. Да не во ли 
кра сну оде ћу, и ду гу ко су да не пу шта, и да је не укра ша ва и уљем да 
је не ма же. Да не по се ћу је пи јан ке,9 и да не но си кит ња сто оде ло. Да се 
не усу ди да са гре ши са ви ном, и да од се бе уда љи гор де по ми сли. И кит-
ња ста оде ла да не гле да, ни ти да но си ла га не ве ло ве. Да уда љи од се бе 
је зик ко ји сплет ка ри, да од ба ци од се бе мр жњу и раз дор, и да од ба ци од 
се бе ла жљи ве усне. Ка да је из ре че но сло во о не ко ме ко ни је при су тан, 
да не слу ша и не при ма, да не гре ши, док не ис тра жи. По ру га је од бо јан 
не до ста так, и да се не усп не у ср це. Да не да је и не тра жи про це нат, да 
не љу би по хле пу. Не ка ње га тла че, а он дру ге да не тла чи. Да се уда љи од 
смут ње и да не из го ва ра ша ле. Да не пре зи ре чо ве ка ко ји се по ка јао због 

9 Сир. ܐܬܘܬܫܡ – пи јан ка, бан кет, сим по си он, свад бар ско ве се ље, свад ба.

испуњавају. Јер је рекао: Народ ће на народ 
устати, и царство против царства, и биће глади и 
помора и ужаса са небеса (Мат 24. 7, Мк 13. 8, Лк 
21. 10-12). Све ово се у наше време испунило.  

 ܝ�� ��ܘ�� ܒܼ��ܕ ܐܬܘܬ̈ܐ ܂ܿ����� ����ܘ 
�ܼ�ܐ �܂���

 �� ����ܘ ܐ܂��� �� ܐ��� ܡ���ܕ ��ܓ 
ܢܘܘ��ܘ �܂���

ܚ̈ܕܘ ܐ܂�ܬ̈��ܘ ܐ��̈� 
 

Dem 6. 20 

 

20. Стога учи оно што сам ти написао, ти и 
браћа твоја, синови завета, који воле 
девственост. Чувај се оних који се ругају, јер 
ак 

ܡ�� ܐ��ܒ ܝ�� ���� [
 ܐ܂���� ��ܒ̈ ܐ̈�ܐܘ ��ܐ �܂� �ܒ��ܕ 

����ܪܕ ����ܐ
 �ܿ� �܂�ܗܙ ��ܘܗ ܐ��̈��� ��ܘ ܐ܂ܬ��ܘ�ܒ 

����ܕ ��ܓ
 ܐ܂��ܨ��� ܝܗ��� ܐ���� ܝ܂ܗ��ܐܒ ܚ�ܒ�ܘ 

ܟ܂ܬ���ܒ ܝܬ����� ܕ��ܘ
 

 

 

                                                            
i Сир.  �ܓ���� .  

ii Сир.  ܐܬܐܿܕܐ�ܓܘܪ��ܐ����ܕ�܂��ܓ������ܘܪ ܠ����  . 
iii Сир.  ܐ���ܒܕܐܒܐ��ܐ��ܒ̈ ܐܘ��ܕܐ܂�ܪܐܒ��ܐ���ܐ��ܐܒܐ .  Уп. са: Пшита Мат 23. 9:  ܢܼ�ܼ�� ܢܘܼ��ܬܿ ܐ�� ܐܒܼܐܘ 

ܐ܂���ܒܼܕܿ ܢܼ�ܼ�ܼ�ܒܼܐ ��ܓܿ ܘܼܗ̱ ܼ�� ܐ܂�ܪܐܒܿ     - И оцем својим не зовите никога на земљи, јер је у вас један Отац 
који је на небесима. 

iv Сир.  ���ܐ���̈�ܕܐ ,  јарам светих. Насупрот овоме стоји штетни јарам. Уп. Dem 18. 7.  

v Сир.  ܐ��ܓ���ܐ�ܒ .  

vi Будући да је пророк Илија живео као девственик.  

vii Ове именице су донете у мушком роду.  

viii Иста сиријска реч означава Јединородног (Сина Божијег) и припаднике протосиријског монашког 
покрета.  

ix Сир.  ���ܐܬܘ , пијанка, банкет, симпосион, свадбарско весеље, свадба. 

x Сир.  ��ܒ ��ܗ �܂��� �� �ܒ� ܐܬܐ �� ܢ����  
xi Сир.   ܝܗ�ܒܐܕܘ ܢ��ܐ ���ܕ ܐ�̈�� ܢܘ��ܪ̈ܬ   �� .  
xii Сир.  ����� ,  суштина (његова).  

xiii Сир.  �� ܐܬܘ��ܐܕ ܐܪ�ܒ . 

xiv Није нам јасно коју текстуалну традицију библијског текста, Афраат овде доноси.  

xv Буквално, велика голотиња. 
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Dem. 6, 9.

Dem. 6, 10.

 
Dem. 6, 8. 

 
 

��܂ ܐ�� ܕ��ܒ ��ܡ ����� ܕ�� ���  
̈ܘ�����܂ ̈��ܘ��� ����� ̈��� ̈������� ܕ����܂ ��ܡ ����   

���ܗܝ܂ ��� ܕ���� ܐ��� ����� ��ܐ ��ܡ܂`�� ��ܡ ��   
�� ܕ���� ��ܡ ܐ�� �����܂ ܬܗܘܐ ܕܗ����ܬܗ   

ܘ����ܬܐ܂ ��ܘ��� ���� ܕ��ܘܐ �����ܐ܂ ����ܬܐ   
ܘܪ��� ���� ܘ��ܘܐ ܕ�����܂ ����� ܪܬܚ ܘ��ܘܐ   

ܿ��� ܘ��ܘܐ ܘ������܂ ���� ���ܗ ܘܬܗܘܐ ܘ��ܘܢ܂   
ܘ���� �������܂ ̈���ܗܝ ���� ܘ��ܘܐ ����܂ �� ܪ����   

��� ܘ���� ̈�������ܐ܂ ̈���� �� ����� ����   
ܘ��� ̈ܕ���ܐ܂ ����ܘܬܐ ���� ܘ��� ���ܗ��܂ �����   

̈����� ܘ��� ܘ����܂ ܕ���� �� ܿܘ��� ���ܗ ܬܘܒ   
��ܘܐ ̈����ܘܬܐ ܘ��� �����܂ �� ��ܐ �����   

ܘ��� �����܂ �� ��ܐ ̈����ܐ ̈���ܐ ܘ��� �����܂   
ܘ��� ܪ���܂ ܪ���� ��� ܘ���� �����܂ ���� ���� ��   

����܂ �ܕ��� ܘ��� ����ܐ܂ �� ��ܐ ̈����ܐ ̈���ܐ   
ܘ�����܂ ���� ��� ܘ���� ܕ�����܂ ���� ��� ܘ����   

ܕ��ܐ��ܢ ̈ܘ���� ܕ�����܂ ̈���ܬܐ ��� ܘ����   
����܂ ܗܿܘܐ ��� ���ܗܝ ܕ��ܐ��ܢ ܗܿܘ �� �����܂ ��   

����܂ ����� ����܂ ܕ��� ����܂ ܘ��� ���� ���   
��� ��� �� ܘ����� ����܂ ܗܝ ����� ������ܬܐ   

���� ܘ��� ܪ���ܐ ܘ��� ��ܙܦ �ܘܐ� ܘ��� ܿܘ���܂   
��� ܬܘܒ ܘ���� ����ܒ܂ ܘ��� ����� ����ܬܐ܂   

���ܚ ܘ��� ����܂ ��� ܕ����� ̈ܘ���� �����ܬܐ܂   
����ܗܝ ���� ܘ��� ̈���ܘܗܝ܂ �� ܕܬܐܒ ������   

ܕ����� ܐܬܪ ���ܬ܂ ��� ���ܡ ���� ܕ��� ܿܘ��� ܕܨܐܡ܂  
����� ܐ���ܗ܂ ��� �� ������ ܕ��� ܘܐܬܪ ���܂   

ܘ��� ��ܘܐ܂ ����� ܘܐ��� �܂��� ���ܗ ܕ�������   
�����ܐ ܕܕ�� ܿܘ��� ̈�����ܗ܂ ���� ���� ��� ����   

��� ܕ��� ܐ�� ��ܪ ����܂ ��� ���� ܘ�� ܐܪܙܗ܂ �����   
ܕ���� �����܂ ܘܗ��� ���ܗ܂ ��ܪ ��� ܘܐܦ ����܂   

�� ܗܘ ���� ��܂ ���� ������ �� ��܂ ��ܘܐ ��� ���ܐ   
ܘ��ܒ �� ܐ�� ܘ�� �����܂ ��� ���� ܘ��� ����ܘܬܗ܂   

����� ܘ�� ��܂ ܬ��� ��� �� ��� ܘ�� ����܂ ̈������   
������܂ ���� ܘ�� �����܂ �� ��ܘܐ ��� ����܂   

������ ���� ܘ�� �����܂ ���� ��� ܕ��� ����܂ ���   
����ܗ܂ ��ܗ ����� ܕ���� ��ܪܘ�܂ ���   

������ ����� ܘ��� ܪ���܂ ��ܘܐ ��ܨܐ ����� ܘ��   
̈�������܂ ���� ܗ��� ̈ܕ����܂ �������ܬܐ ܐ��� ���   

������܂ ̈ܬ����ܐ ܘܗܘ�� �����܂ ���ܐ ܕ������ ܐ����   
ܕ����ܘܢ ܕ�����܂ ̈������ܘܗܝ ��ܘܢ ��ܐ ��� ܗ���   

��ܕ��ܢ܂ �����   
 
 

Dem. 6, 9. 
 
 

�� ����� ܕ��ܬܐ �� ���  
ܗܘܐ ܪ��� ܘ�� ����܂ ���� ܗܘܐ ����ܐ ܕ�� �����܂  
ܼܗܘܐ ��� ܼܗܘܐ܂ ���ܘ��� ����ܗ ܘ�� ܪ��ܬܗ܂ ܐ��  
ܼܗܘܐ ���� ̈���� �� �ܘ� ܪ��܂ ܕ����� ܐܬܪ ��  

ܗܘ ܐ��ܐ ܘ�� ���ܘܪ���܂ ܘ�� ����� �� ܪ�� ܕ��ܬܐ܂  
ܗܘܐ ���� ܘ�� ���܂ ܕ���ܐ ܕ��ܬܐ ܐ��ܐ܂ ��  

ܘ�� ܕܐܘܪ��܂ ����� �� ���ܝ ܗܘ ̈�����܂ ܕ���ܘܢ  
��� ܘ��ܠ ܨܗܝ ܨܗ��ܬܐ܂ ܕ���� ܼܗܘܐ �����  
��� �� ��� ����ܬܢ܂ ܘ��� ܗܘܐ ���� ܘ�� ����ܐ܂  
ܘܕ�� �� ���܂ ܕ��� ܼܗܘܐ ���ܐ ܘ�� ܕ�����܂ �����ܐ  
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гре ха сво га, ни ти да се ру га бра ту ко ји по сти, ни ти да по сти ди оно га ко ји 
не мо же да по сти. Где га при ме, не ка из об ли ча ва, а где га не при ме, не ка 
са чу ва част сво ју. Ка да је вре ме, не ка го во ри, ка да ни је не ка ћу ти. Да не 
пре зи ре се бе због оно га што сто мак ње гов тра жи, и да оно ме ко ји се Бо-
га бо ји от кри ва тај не сво је, и да се чу ва зло га. Да не од го ва ра злом чо ве-
ку, ни ти про тив ни ку сво ме. Не ка се бо ри та ко као да не при ја те ља не ма. 
Ка да му за ви де због до бра, не ка при до да до бру сво ме, и за вист не ка га 
не по га ђа. Ка да мо же си ро ма шном да пру жи, не ка се ра ду је, ка да не ма 
да не ту гу је. Да се не дру жи са зли ков цем, и да не при ча са бе стид ни ком, 
да се бе не пре дао сра мо ти. Да се не рас пра вља са бо го хул ни ком, да због 
ње га не псу ју Го спо да ње го вог. Да се кло ни кле вет ни ка, и да ла ска вим 
ре чи ма не учи ни јед ног чо ве ка ми лог дру гом. Ово од го ва ра је хи да ја ма, 
ко ји су при ми ли не бе ски ја рам и по ста ли след бе ни ци Хри сто ви. До бро 
је за след бе ни ке Хри сто ве, да бу ду као Го спод њи хов.

Dem. 6, 9.

Угле дај мо се, при ја те љу мој, на Жи во то дав ца. Иа ко је био бо гат, 
оси ро ма шио се, иа ко је био уз диг нут, по ни зио је ве ли чи ну сво ју. Иа ко 
је оби та ва ли ште ње го во на ви си на ма, ни је имао где да по ло жи гла ву 
сво ју. Иа ко ће у бу дућ но сти, на обла ци ма до ћи, уја хао је на ма гар цу 
у Је ру са лим. Иа ко је Бог и Син Бо жи ји, узео је об лич је слу ге. Иа ко је 
до нео од мор од сва ко га по сла, умо рио се од по сла на пу ту. Иа ко је био 
из вор ко ји жеђ га си, ожед нео је и тра жио је во ду да пи је. Иа ко је био 
пу но та, и за си тио је глад на шу, оглад нео је ка да је оти шао у пу сти њу 
да бу де ку шан. Иа ко је био Не дрем ни ан ђео ко ји не спа ва, за спао је и 
уснуо на бро ду усред мо ра. Иа ко је слу жио у хра му Оца сво га, слу жи ле 
су га људ ске ру ке. Иа ко је био Ле кар свих бо ле сни ка, кли но ви су про би-
је ни кроз ру ке ње го ве. Иа ко су уста ње го ва о до бром го во ри ла, да ли су 
му жуч да је де. Иа ко ни је ни ко га озле дио или по вре дио, уда ран је био 
и под но сио је сра мо ту. Иа ко је био Спа си тељ свих смрт ни ка, пре дао је 
се бе на кр сну смрт.

Dem. 6, 10.

Сам Жи во то да вац нам је по ка зао сву сво ју по ни зност. Сто га, бу ди-
мо по ни зни и ми, при ја те љи мо ји. Ка да је Го спод иза шао из сво је при-
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Dem. 6, 11. 
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ро де, хо дио је у на шој при ро ди.10 Оста ни мо у на шој при ро ди, ка ко би 
у дан су да, мо гли да уче ству је мо у ње го вој при ро ди. Го спод наш, узео 
је од нас за лог и оти шао. Оста вио нам је свој за лог ка да се ус пео. Он, 
ко јем ни шта ни је не до ста ја ло, ово је учи нио, због на ших не до ста та ка. 
Оно што је при па да ло ње му, би ло је ње го во од по чет ка, али ко нам је 
мо гао да ри ва ти оно што је ње му при па да ло? Исти ни то је оно што је 
обе ћао Го спод наш: Где сам ја, ви ће те та ко ђе би ти (Јн. 14, 3). Јер оно 
што је узео од нас, ча сно је чу вао, и кру на је ста вље на на гла ву ње го ву. 
Та ко и ми, тре ба ло би да по шту је мо оно што смо од ње га до би ли. Оно 
што при па да на ма, по што ва но је од стра не оно га ко ји ни је од на ше при-
ро де. Сла ви мо оно што је ње го во по при ро ди. Јер ако га про сла вља мо, 
ка ње му ће мо оти ћи, ка ње му, ко ји је на ше узео од нас, и учи нио да се 
уз не се. Ако га пре зре мо, узе ће од нас оно што нам да де, и ако са за-
ло гом ње го вим не ис кре но по сту па мо, узе ће оно што је ње го во, и не ће 
нам да ти оно што нам је обе ћао. Са стра хо по што ва њем сла ви мо Ца ре-
ва Си на, ко ји је са на ма, јер је та лац узет од нас уме сто ње га. Ко по шту је 
Ца ре ва Си на, мно ге да ро ве ће при ми ти од Ца ра. Оно што при па да на-
ма, што је са њим, по ста вље но је у сла ви, и кру на је ста вље на на гла ву 
ње го ву, и он је учи нио да оно (тј. те ло) се ди са Ца рем. И ми ко ји смо 
си ро ма шни, шта мо же мо учи ни ти за Ца ре ва Си на ко ји је са на ма? Од 
нас, за ње га, ни шта ни је тра же но, осим да укра си мо хра мо ве (тј. те ла) 
на ше за ње га, та ко да ка да се ис пу ни вре ме, и ка да оде код Оца сво га, 
он ће нам за хва ли ти, јер смо му ука за ли по што ва ње. Ка да је до шао код 
нас, ни је имао ни шта од оно га што при па да на ма, ни ти је по се до вао 
би ло шта сво је. Две при ро де су би ле ње го ве и Оца ње го ва.11 Ка да је Га-
ври ло бла го ве стио бла го сло ве ној Ма ри ји ро ђе ње ње го во, Реч се са ви-
си не спу сти ла и до шла, и Реч је по ста ла те ло и на ста ни ла се ме ђу на ма. 
И ка да се вра тио оно ме ко ји га по сла, оно што ни је до нео, оти шло је са 
њим, као што је апо стол ре као: Он нас је уз ди гао и по са дио са со бом на 
не бе си ма (Еф. 2, 6). И ка да је оти шао код Оца сво га, по слао нам је Ду-
ха сво га, и ре као нам: Са ва ма сам до свр шет ка све та (Мт. 28, 20). Јер 
Хри стос се ди са де сне стра не Оца сво га, али Хри стос та ко ђе жи ви и у 
љу ди ма. Он је и го ре и до ле му дро шћу Оца сво га. Иа ко је је дан, он жи ви 
у мно ги ма. Он за кри љу је све вер не, сва ког по на о соб, али се не ума њу је, 
као што је ре че но: По де ли ћу га ме ђу мно ги ма (уп. Ис. 53, 12). Иа ко је по-
де љен ме ђу мно ге, он се ди са де сне стра не Оца сво га. Он је у на ма и ми 
смо у ње му, као што је ре као: Ви сте у ме ни и ја сам у ва ма (Јн. 14, 20). 
И на дру гом ме сту је ре као: Ја и Отац мој јед но смо (Јн. 10. 30).

10 Сир. ܢܢܝܟܒ ܟܠܗ ܂ܗܢܝܟ ܢܡ ܪܒܠ ܐܬܐ ܕܟ ܢܪܡ.
11 Сир. ܕܟ ܝܗܘܒܐܕܘ ܢܘܢܐ ܗܠܝܕ ܐܢ̈ܝܟ ܢܘܗܝ̈ܪܬ.

испуњавају. Јер је рекао: Народ ће на народ 
устати, и царство против царства, и биће глади и 
помора и ужаса са небеса (Мат 24. 7, Мк 13. 8, Лк 
21. 10-12). Све ово се у наше време испунило.  

 ܝ�� ��ܘ�� ܒܼ��ܕ ܐܬܘܬ̈ܐ ܂ܿ����� ����ܘ 
�ܼ�ܐ �܂���

 �� ����ܘ ܐ܂��� �� ܐ��� ܡ���ܕ ��ܓ 
ܢܘܘ��ܘ �܂���

ܚ̈ܕܘ ܐ܂�ܬ̈��ܘ ܐ��̈� 
 

Dem 6. 20 

 

20. Стога учи оно што сам ти написао, ти и 
браћа твоја, синови завета, који воле 
девственост. Чувај се оних који се ругају, јер 
ак 

ܡ�� ܐ��ܒ ܝ�� ���� [
 ܐ܂���� ��ܒ̈ ܐ̈�ܐܘ ��ܐ �܂� �ܒ��ܕ 

����ܪܕ ����ܐ
 �ܿ� �܂�ܗܙ ��ܘܗ ܐ��̈��� ��ܘ ܐ܂ܬ��ܘ�ܒ 

����ܕ ��ܓ
 ܐ܂��ܨ��� ܝܗ��� ܐ���� ܝ܂ܗ��ܐܒ ܚ�ܒ�ܘ 

ܟ܂ܬ���ܒ ܝܬ����� ܕ��ܘ
 

 

 

                                                            
i Сир.  �ܓ���� .  

ii Сир.  ܐܬܐܿܕܐ�ܓܘܪ��ܐ����ܕ�܂��ܓ������ܘܪ ܠ����  . 
iii Сир.  ܐ���ܒܕܐܒܐ��ܐ��ܒ̈ ܐܘ��ܕܐ܂�ܪܐܒ��ܐ���ܐ��ܐܒܐ .  Уп. са: Пшита Мат 23. 9:  ܢܼ�ܼ�� ܢܘܼ��ܬܿ ܐ�� ܐܒܼܐܘ 

ܐ܂���ܒܼܕܿ ܢܼ�ܼ�ܼ�ܒܼܐ ��ܓܿ ܘܼܗ̱ ܼ�� ܐ܂�ܪܐܒܿ     - И оцем својим не зовите никога на земљи, јер је у вас један Отац 
који је на небесима. 

iv Сир.  ���ܐ���̈�ܕܐ ,  јарам светих. Насупрот овоме стоји штетни јарам. Уп. Dem 18. 7.  

v Сир.  ܐ��ܓ���ܐ�ܒ .  

vi Будући да је пророк Илија живео као девственик.  

vii Ове именице су донете у мушком роду.  

viii Иста сиријска реч означава Јединородног (Сина Божијег) и припаднике протосиријског монашког 
покрета.  

ix Сир.  ���ܐܬܘ , пијанка, банкет, симпосион, свадбарско весеље, свадба. 

x Сир.  ��ܒ ��ܗ �܂��� �� �ܒ� ܐܬܐ �� ܢ����  
xi Сир.   ܝܗ�ܒܐܕܘ ܢ��ܐ ���ܕ ܐ�̈�� ܢܘ��ܪ̈ܬ   �� .  
xii Сир.  ����� ,  суштина (његова).  

xiii Сир.  �� ܐܬܘ��ܐܕ ܐܪ�ܒ . 

xiv Није нам јасно коју текстуалну традицију библијског текста, Афраат овде доноси.  

xv Буквално, велика голотиња. 
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Dem. 6, 11.

Dem. 6, 12.

��� ܓ�� ܗܘ ���� ܗܘܐ܂ ��� ��� �� ܕ��� ܐ��ܐ ����܂  
��� ܬܗܘܘܢ܂ ܐ��ܘܢ ܐܦ ܕܐ�ܐ ܕܐܬܪ ��ܢ܂ �� ܕ���  
ܘܬܓܐ ��ܬܗ܂ ܐ��ܘܗ� ܒܐ���ܐ ܕ���܂ �� ܕ��� ܕ���  
ܕ��� ܕ������ܗ�܂ �� ܘܿ��ܐ ܕ����܂ ܕ��� ܘܐܦ ܒ���܂ ����  
ܕ����܂ ܒ���ܐ ܕ��� ���� ܒ����܂ ܕ��ܐ ��ܬܗ ܗܘ ����  
ܘܐܢ ܘ���܂ ܕ��� ܿܕ�� ��ܬܗ܂ �ܐܙܠ ������ܗ� ܕ�� ܐܢ  

ܪܗܒ���܂ �� ���� ܘܐܢ ��܂ ܼܕ��� ��� ��� ܒ�܂ ���ܐ  
��ܒܐ ��܂ ܓ�� �� ܕ��� ��� ܘ�� ܕ���܂ ��� ܬ��  

����ܗ� ܕܗ���ܐ ��� ����܂ ܕ��ܬܢ ܒ����ܐ  
���� ���ܐ �� ���ܐ܂ܒܐ ���ܐ ��� ܕܐ�� �� ���܂ ܕܒ��  
���� ܘܬܓܐ ���܂ ܒܐ���ܐ ܕ��ܬܗ ܕ��� ̈���ܐܐ܂ ̈ܕ��ܐ  
��ܐ ���܂ ̈ܕ������ ܘ��� ���ܐ܂ �� ܘܐܘܬܒ� ܒ���܂  
���܂ �� ��ܒ�ܐ ��ܐ ��� ܕ��ܬܢ܂ ���ܐ ��� ����  
��ܬ ܘܐܙܠ ܙܒ�ܐ ܕ��� ܕ��ܐ ��܂ ��ܒ� ̈ܕܗ����� ܐ��ܐ  

��ܬܢ܂ ܼܐܬܐ �� ܕ�������܂ ��� ���܂ �� ��ܕܐ ܐܒ�ܗ�܂  
�� ܕ���܂ �� ܗܘܐ ܐ�� �� ܘܐ���ܐ ܕ���܂ �� �� ܗܘܐ ���  

ܓ�� ��� �� ܘܕܐܒ�ܗ�܂ ܐ��ܢ ܕ��� ̈���ܐ ܬ���ܘܢ  
ܪܘ��ܐ �� ���ܐ ܕ���ܬܗ܂ ��ܒ���ܐ ����� ܓ���ܐ��  

ܐܙܠ ܘ�� ܒ�܂ ܘܐܓ�� ܗܘܬ ���ܐ ܘ���ܐ ܘܐܬܐ܂ ���  
ܼܕܐ�� ܐ�� ܐ���܂ ܕ��ܐ ��� ܘܐܙܠ ��� ���ܪ��܂ ��ܬ  

ܬ�� ܼܐܙܠ ܘ�� ܒ���ܐ܂ ��� ܘܐܘܬܒ� ܕܐ��� ����ܐ܂  
����ܐ ܐ�ܐ ����ܢ ��܂ ܼܘܐ�� ܪܘ��܂ �� ��ܪ ܐܒ�ܗ�܂  
ܕܐܒ�ܗ�܂ ����ܐ �� ��� ܓ�� ����ܐ ����ܐ܂ ܕ���  

ܒ����ܗ ܘ���� ��� ��� ܐ��ܐ܂ ̈ܒ��� ��� ܘ����ܐ  
ܘ���ܠ ܐ��ܘܗ�܂ �� �� ̈ܒ���ܐܐ܂ ܘ��� ܕܐܒ�ܗ�܂  
���܂ ܘ��ܐ ���܂ ܐ��ܢ ��� ���ܐ ���ܐ ̈�����ܐ܂  

ܐܐ̈ܒ��� ܘ�� ̈ܒ���ܐܐ܂ ܕܐ�����ܗ� ܕ����܂ ܐ��  
ܒ� ܘܗܘ ���܂ ܕܐܒ�ܗ� ����ܐ �� ����܂  
ܘܐ�ܐ ܐ��ܘܢ ܒ� ܕܐ��ܘܢ ܕܐ�� ܐ�� ܒ�܂ ܘܐ����  
�� ܘܐܒ� ܕܐ�ܐ ܼܐ��܂ ܐ��ܬܐ ܘܒ�ܘ��ܐ ܐ�ܐ܂ ܒ��ܢ  
��� 

 
 

Dem. 6, 11. 
 
 

����ܐ܂ �� ܬܐܪܬܗ ܕܒ���ܐ ܐ�� ܘܐܢ  
ܘ�� ����ܐ܂ ܗܘ �� ܕ�� ܘ�ܐ��܂ ܗܕܐ �� ����ܐ  
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̈���ܐܐ܂ ܐ̈��ܐ ��ܘܢ ܗܘܘ ܗܼܘ܂ ܗ��� ܐܢ ܕ������܂  
��ܘ�� ��� ����� ܕ�� ��� ������܂܂܂܂ ܕ��� ̈ܘ�����  

��ܐܕ�� ��� �� ܗܕܐ܂ ����ܐ ܿ�� ܕܙܕܩ  
��� ��� ܐ�� �� ܐ��܂ ܕܗ��� ܿ�� ����܂ ����  

������܂ �ܐ��� ̈ܘܙ����ܗ� ����܂ ����� ܕ����  
ܕ��� ܘ�� ̈ܕ��ܐ܂ ̈ܘ���ܐ ̈���ܐܐ ����� ��� ܘ�ܐ�  
���� ܕܐ��ܐ ���ܐ ܐ�� ܐ�� ܕ����܂ ܕ���  

����ܐ܂ ܗ��� ���܂ ̈���ܐܬܐ ̈��ܘ���ܐ ܘ�� ����ܐ܂  
ܗܼܘ܂ ܗ��� ܐܢ ���� ܗܘ܂ ����� ܕ���� ܘ�����  

̈���ܐ�� ܕ���� ̈��� ܘܐܦ ̈���ܐܐ܂ ̈���� ��ܘܢ ܘܘܗ  
������܂ ��� ���ܘܢ܂ ܬ�� ��ܐ ������ܐ ܘ�� ܐ��ܢ܂  
��� ܐ��ܢ܂ ܬ��� ̈��ܐ��� ��ܐ�� ܘ��  

���ܐ �� ܬܕ�� ���ܐ �� ܘܐܦ ����ܘܢ܂ ������  
ܐ��܂ ܘ���� ܐ�� ܕ��� �� �� ̈���ܐܬܐ܂ ̈��ܘ���ܐ  

��� ܘ��� ������܂ ���� ��� ܘ���ܐ ���ܐ܂ ���  
̈����ܐ ܿ�� ܗܘ�� ܿ��܂ ܐ�� ���� ܐ̈ܬܐ��� ̈ܕ��ܘ���ܐ  
̈ܘ��ܘ���ܐ ܐ���܂ �� ܬ�� ���ܐ ܘ�� ̈���ܐܐ܂  
��� ܘܐܦ ���܂ ��� ��� ���ܐ ܬ����ܗ�܂ ̈���ܐܬܐ  
ܐܦ ܗ��� ܐ��܂ ���� ̈���ܐܐ ̈����ܐ ܕܬ����ܗ�  
ܐ��� ̈���� ܐ��� ܐ����ܘܢ܂ �� �� ܘ�����܂ ܐ��ܐ  
ܐ����ܘܢ܂ ������� ����� ܘܗ��ܢ �����܂ ̈���ܐܐ  
ܕ��� ܐ�� �����܂ ̈����ܐܐ �� �����܂ ��� ܘ���  
��ܐ܂ �ܐ��� ���� �� ���܂ ����� ���� ���  
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Dem. 6, 11.

Ако би не ко ко не по се ду је уну тра шње зна ње, рас пра вљао на 
сле де ћи на чин, го во ре ћи: Ако је Хри стос је дан, и Отац ње гов је је-
дан, ка ко Хри стос и Отац ње гов оби та ва ју у вер ном на ро ду? И на 
ко ји на чин пра вед ни ци по ста ју хра мо ви Бо жи ји, та ко да он жи ви у 
њи ма? Јер ако Хри стос, и Бог ко ји је у Хри сту, до ла зе раз ли чи тим 
љу ди ма ко ји ве ру ју, та да по сто је мно ги бо го ви и не бро је ни хри сто си. 
По слу шај, при ја те љу мој, од го вор ко ји од го ва ра овој тврд њи. Не ка 
онај ко ји је ова ко го во рио, при ми до каз од оно га што је ви дљи во. 
Сва ко зна да сун це има ме сто сво је на не бу, иа ко зра ци ње го ви до-
се жу до зе мље. Сун че ви [зраци] ула зе кроз мно га вра та и про зо ре 
на ку ћа ма, и ако пад ну на [површину] ко ја ни је ве ћа од дла на ру ке, 
они се и да ље на зи ва ју сун це. Иа ко до пи ре на мно га ме ста, на зи ва 
се ова ко, док је су шти на12 сун ца на не бе си ма. Ако је ово тач но, да ли 
то зна чи да по сто је мно га сун ца? Слич но, во да мор ска је не бро је на, 
али ако је за хва тиш ка ши ком, она се још увек на зи ва име ном сво-
јим, во да. И ако је по де лиш у хи ља де су до ва, исто ће би ти на зи ва на 
име ном сво јим, во да. Ка да упа лиш ва тру, и она пре не се да ље ва тру 
на број на ме ста, ме сто са ко јег је по те кла ни је ума ње но, и ва тра се 
на зи ва јед ним име ном. Она не узи ма број на име на, са мо за то што си 
је по де лио на број на ме ста. И ако узмеш прах са зе мље, и про спеш га 
на мно га ме ста, прах се уоп ште не ума њу је, ни ти мо жеш да га име-
ну јеш број ним име ни ма. На исти на чин, Бог и Хри стос ње гов, иа ко 
су јед но, оби та ва ју у мно ги ма, као што сун це ни је ума ње но ка да се 
си ла ње го ва ра ши ри по зе мљи. Ко ли ко је ве ћа си ла Бо жи ја, бу ду ћи 
да се си лом Бо жи јом сун це ра ђа.

Dem. 6, 12.

Још јед ном ћу те под се ти ти шта је на пи са но, при ја те љу мој. Јер је 
на пи са но, да ка да је Мој си ју по ста ло те рет да сам упра вља ло го ром, 
Го спод му је ре као: Узи мам од ду ха ко ји је на те би и да јем га се дам де
се то ри ци ста ра ца Изра и ље вих (Бр. 11, 16–17). И ка да је узео од ду ха 
Мој си је ва, и се дам де се то ри ца су би ла ис пу ње на њи ме, Мој си ју ни шта 

12 Сир. ܗܡܘܢܩ – су шти на (ње го ва).

испуњавају. Јер је рекао: Народ ће на народ 
устати, и царство против царства, и биће глади и 
помора и ужаса са небеса (Мат 24. 7, Мк 13. 8, Лк 
21. 10-12). Све ово се у наше време испунило.  

 ܝ�� ��ܘ�� ܒܼ��ܕ ܐܬܘܬ̈ܐ ܂ܿ����� ����ܘ 
�ܼ�ܐ �܂���

 �� ����ܘ ܐ܂��� �� ܐ��� ܡ���ܕ ��ܓ 
ܢܘܘ��ܘ �܂���

ܚ̈ܕܘ ܐ܂�ܬ̈��ܘ ܐ��̈� 
 

Dem 6. 20 

 

20. Стога учи оно што сам ти написао, ти и 
браћа твоја, синови завета, који воле 
девственост. Чувај се оних који се ругају, јер 
ак 

ܡ�� ܐ��ܒ ܝ�� ���� [
 ܐ܂���� ��ܒ̈ ܐ̈�ܐܘ ��ܐ �܂� �ܒ��ܕ 

����ܪܕ ����ܐ
 �ܿ� �܂�ܗܙ ��ܘܗ ܐ��̈��� ��ܘ ܐ܂ܬ��ܘ�ܒ 

����ܕ ��ܓ
 ܐ܂��ܨ��� ܝܗ��� ܐ���� ܝ܂ܗ��ܐܒ ܚ�ܒ�ܘ 

ܟ܂ܬ���ܒ ܝܬ����� ܕ��ܘ
 

 

 

                                                            
i Сир.  �ܓ���� .  

ii Сир.  ܐܬܐܿܕܐ�ܓܘܪ��ܐ����ܕ�܂��ܓ������ܘܪ ܠ����  . 
iii Сир.  ܐ���ܒܕܐܒܐ��ܐ��ܒ̈ ܐܘ��ܕܐ܂�ܪܐܒ��ܐ���ܐ��ܐܒܐ .  Уп. са: Пшита Мат 23. 9:  ܢܼ�ܼ�� ܢܘܼ��ܬܿ ܐ�� ܐܒܼܐܘ 

ܐ܂���ܒܼܕܿ ܢܼ�ܼ�ܼ�ܒܼܐ ��ܓܿ ܘܼܗ̱ ܼ�� ܐ܂�ܪܐܒܿ     - И оцем својим не зовите никога на земљи, јер је у вас један Отац 
који је на небесима. 

iv Сир.  ���ܐ���̈�ܕܐ ,  јарам светих. Насупрот овоме стоји штетни јарам. Уп. Dem 18. 7.  

v Сир.  ܐ��ܓ���ܐ�ܒ .  

vi Будући да је пророк Илија живео као девственик.  

vii Ове именице су донете у мушком роду.  

viii Иста сиријска реч означава Јединородног (Сина Божијег) и припаднике протосиријског монашког 
покрета.  

ix Сир.  ���ܐܬܘ , пијанка, банкет, симпосион, свадбарско весеље, свадба. 

x Сир.  ��ܒ ��ܗ �܂��� �� �ܒ� ܐܬܐ �� ܢ����  
xi Сир.   ܝܗ�ܒܐܕܘ ܢ��ܐ ���ܕ ܐ�̈�� ܢܘ��ܪ̈ܬ   �� .  
xii Сир.  ����� ,  суштина (његова).  

xiii Сир.  �� ܐܬܘ��ܐܕ ܐܪ�ܒ . 

xiv Није нам јасно коју текстуалну традицију библијског текста, Афраат овде доноси.  

xv Буквално, велика голотиња. 
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Dem. 6, 13.
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ни је не до ста ја ло, ни ти је дух ње гов био све стан да је би ло шта узе то 
од ње га. Бла го сло ве ни апо стол је та ко ђе ре као: Бог је по де лио Дух Хри
стов и по слао га на про ро ке (уп. 1. Кор. 12, 11). И Хри стос ни је на би ло 
ко ји на чин оште ћен, јер му је Отац ње гов ни је дао Ду ха на ме ру (уп. 
Јн. 3, 34). Раз ми шља ју ћи о ово ме, мо жеш се уве ри ти да Хри стос жи-
ви у вер ни ма, али да ни је ни ка ко оште ћен ка да се де ли мно ги ма. Јер 
про ро ци су при ми ли Дух Хри стов, сва ко од њих ко ли ко мо же да под-
не се. И да нас, Дух Хри стов се из лио на све љу де, и они про ри чу, си но-
ви и кће ри, стар ци и мла ди ћи, слу ге и слу шки ње. Не што од Хри ста је 
у на ма, али је Хри стос на не бе си ма, до де сни це Оца сво га. И Хри стос 
ни је при мио са мо од ре ђе ну ме ру Ду ха, не го га је Отац ње гов во лео и 
пре дао је све у ру ке ње го ве, и дао му власт над чи та вим бла гом. Јер је 
Јо ван ре као: Јер Отац ни је дао ме ру Ду ха Си ну сво ме, не го га је во лео и 
пре дао је све у ру ке ње го ве (Јн. 3, 34–35). И опет је ре као: Отац ни ко ме 
не ће су ди ти, не го ће сав суд пре да ти Си ну сво ме (Јн. 5, 22). Апо стол је 
та ко ђе ре као: Све ће би ти по ко ре но Хри сту, осим Оца ње го ва, ко ји је све 
се би по ко рио. И ка да му је све по ко ре но Оцем ње го вим, он да ће он би ти 
пот чи њен Бо гу Оцу сво ме, ко ји све по ко ри ње му, и Бог ће би ти све у све му 
и у сва ко ме (1. Кор. 15, 27–28).

Dem. 6, 13.

О Јо ва ну све до чи Го спод наш, да је нај ве ћи ме ђу про ро ци ма. Он 
је при мио са мо ме ру Ду ха, јер је за до био Ду ха, у ис тој ме ри као и 
Или ја. Као што је Или ја жи вео у пу сти њи, та ко је и Дух Бо жи ји од вео 
Јо ва на у пу сти њу, и он је жи вео на го ра ма и по пе ћи на ма. Пти це су 
до не ле хра ну Или ји, и Јо ван је јео ска кав це ко ји ле те. Или ја је опа-
сао бе дра сво ја са ко жним по ја сом, а Јо ван је опа сао бе дра сво ја са 
ко жним опа са чем. Је за ве ља је про го ни ла Или ју, и И ро ди ја да је про-
го ни ла Јо ва на. Или ја је уко рио Аха ва, и Јо ван је уко рио Иро да. Или ја 
је по де лио Јор дан, и Јо ван је отво рио кр ште ње. Дух Или јин је по чи-
вао дво стру ко на Је ли се ју, и Јо ван је ста вио ру ке сво је на Спа си те ља 
на ше га, и до био је Ду ха не из мер ног. Или ја је отво рио не бе са и ус пео 
се, и Јо ван је ви део не бе са отво ре на и Дух Бо жи ји ка ко се спу шта и 
по чи ва на Спа су на шем. Је ли сеј је при мио ду пло од ду ха Или ји на, и 
Спас наш је при мио и од Јо ва на и са не бе са. Је ли сеј је при мио Или-
јин огр тач, а Спас наш, по ла га ње ру ку све ште ни ка. Је ли сеј је ви но 
на пра вио од во де, и наш Спа си тељ је на пра ви ви но од во де. Са ма ло 
хле ба, Је ли сеј је на хра нио сто ти ну љу ди, али Спас наш, са ма ло хле-
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Dem. 6, 14.
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ܿ��܂ ܘ���� ��ܐ �� ܪܘ�ܐ ܕ���� ܒ���ܐ ܘܐ��ܐ   

��ܬ ܿ����� ܿ�� ܘܐ���ܐ ���ܬ܂ ��ܐ �� ���܂ ܿ�� ���ܐ   
ܘ��ܐ ܿ��܂ ܕܐ��� ܒ���ܐ ܘܗܿ �� �� ܘ����ܐ ����ܐ܂   

�����ܐ ܕ����ܐ܂ �ܒ�ܐ ܘ��ܒ ��ܐ܂ ܕ���� �ܒ�ܐ ܼܕܗܘܐ   
�� ܪܒܐ ����ܐ ܒ����ܬܐ܂ ܕܐܬ���ܬ ܕ��ܕ�ܐ ܪܘ�ܐ   
ܬܪ�ܐ �� ܘ����ܐ ܕ����ܐ܂ ����ܗܝ ܘܐܬ�ܐ ܿ����   

ܿܕ���ܘܗ ܐ��ܐ ܒ̈�� ܕ������ ܐܬܪ �����܂ ܕܒ��   
���� ܕ���� ܘ��ܐ ����ܐ܂ ܘ����ܐ ܒ����ܬܐ܂   

���ܐ܂ ���ܐ ܗ���� ���ܐ܂ ��� ܕ���ܐ ܬ��ܐ   
����ܐ܂ ܕ����ܐ ܪܘ�ܐ ܘ���ܐ ̈������܂ ܘ������   

ܘ���� ����� ܘ�����ܐ ���ܐ܂ ���� ܘ���ܗܒ���   
ܿܕܐܬܐ ܗܿܘ ���ܒ�ܐ �� ܘ���ܐ ܒ�ܘܢ܂ ܕܐܬ���   

ܘ��ܒ�ܐ ܕ����܂ �����ܗ ��� �� ܿܗܘ�ܐ ܘܗܝ ܿ���   
ܪܘ�ܐ ܿ�� ܘ��ܒ��ܐ ܕ����܂ ���ܒ��ܗ ��� ��   

ܒ���ܐ ��� �� ܿܘܗܘܐ ܐ܂������ ܒ�ܘ�ܐ ������ܐ܂   
ܘ���� ̈ܒ��ܐ܂ ��ܬܐ ܘ��ܒ�� ܿܒ�܂ ���ܗ �� ܕܪܘ�ܐ   

���ܘܪ�� ܒ���ܐ ܗܿܘ ܪܘ�ܐ �� �� ܘ��� ܒ�ܘ�ܐ܂ ��ܒ��   
����ܬܗ ����ܐ ܘ���� ܒ��ܘܬܐ܂ �� ܘ���� ܕ���ܐ܂   

  ܕ�����܂ ��ܘ�� ܿܕ���ܗ ܕ���� 
 
 
 
 
 

Dem. 6, 15. 
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Афраат, Приказ 6 : Приказ о синовима завета

ба, на хра нио је пет хи ља да љу ди, не ра чу на ју ћи же не и де цу. Је ли сеј 
је очи стио гу ба вог Не ма на, а Спас наш је очи стио де сет [губаваца]. 
Је ли сеј је про клео де цу, и њих су ме две ди по је ли, али Спас наш је 
бла го сло вио де цу. Де ца су исме ва ла Је ли се ја, али су де ца бла го си-
ља ла Спа са на ше га са оса на ма. Је ли сеј је про клео Ги је зи ја, уче ни ка 
свог, и Спас наш про клео је Ју ду уче ни ка свог, али је бла го сло вио све 
оста ле уче ни ке сво је. Је ли сеј је по вра тио у жи вот јед ног чо ве ка, али 
је Спас наш три осо бе по вра тио у жи вот. Је дан по кој ник, по вра тио 
се у жи вот због ко сти ју Је ли се је вих, али Спас наш, ка да је оти шао у 
ку ћу мр твих, по да рио је жи вот мно ги ма и вас кр сао их је. Мно ги су 
зна ци ко је чи ни Дух Хри стов, од ко јег су про ро ци до би ли [део].

Dem. 6, 14.

Сто га, при ја те љу мој, ми смо та ко ђе при ми ли од Ду ха Хри сто ва, 
и Хри стос жи ви у на ма, бу ду ћи да је на пи са но да је Дух ре као кроз 
уста про ро ка: Ја ћу жи ве ти у њи ма и ја ћу хо ди ти ме ђу њи ма (Лев. 26, 
12). При пре ми мо хра мо ве на ше за Дух Хри стов, и не мој мо га жа ло-
сти ти ни ти уда љи ти од нас. Се ти те се на шта нас је упо зо рио апо стол: 
Не мој те жа ло сти ти Све то га Ду ха, ко јим сте за пе ча ће ни за дан спа се
ња (Еф. 4, 30). Кр ште њем смо за до би ли Ду ха Хри сто ва, јер од тре на 
ка да је све ште ник при звао Ду ха, не бе са су се отво ри ла о Дух се спу-
стио и леб део над во дом, и они ко ји су кр ште ни, обу кли су се у ње га. 
Јер Дух не при ла зи они ма ко ји су ро ђе ни од те ла, док не до ђу до во да 
(по нов ног) ро ђе ња, и та да при ме Све ти Дух. Јер у пр вом ро ђе њу, они 
су ро ђе ни са при род ним ду хом, ко ји је ство рен уну тар чо ве ка и ни је 
под ло жан смр ти, као што је ре че но: По ста чо век ду ша жи ва (Пост. 
2, 7). И на дру гом ро ђе њу, на кр ште њу, они при ма ју Ду ха Све то га, од 
де ла бо жан ства,13 ко ји та ко ђе ни је под ло жан смр ти. Ка да љу ди умру, 
при ро дан дух је са кри вен у те лу, без да би ло шта осе ћа, док не бе ски 
Дух ко ји су до би ли, од ла зи у сво је при род но ста ње са Хри стом. Апо-
стол го во ри о оба ова [духа], ка да ка же: Те ло је са хра ње но у при род ном 
ста њу, али вас кр са ва у ду хов ном ста њу (уп. 1. Кор. 15, 44). Дух се вра-
ћа свом при род ном ста њу са Хри стом, јер је апо стол та ко ђе ре као: 
Ка да на пу сти мо те ло, би ће мо са Го спо дом на шим (уп. 2. Кор. 5, 8). Јер 
Дух Хри стов, ко ји је дух наш при мио, од ла зи да би био са Хри стом, и 
при ро дан дух је са хра њен у свом при род ном ста њу, без да би ло шта 

13 Сир. ܐܬܘܗܠܐܕ ܐܪܨܒ ܢܡ.

испуњавају. Јер је рекао: Народ ће на народ 
устати, и царство против царства, и биће глади и 
помора и ужаса са небеса (Мат 24. 7, Мк 13. 8, Лк 
21. 10-12). Све ово се у наше време испунило.  

 ܝ�� ��ܘ�� ܒܼ��ܕ ܐܬܘܬ̈ܐ ܂ܿ����� ����ܘ 
�ܼ�ܐ �܂���

 �� ����ܘ ܐ܂��� �� ܐ��� ܡ���ܕ ��ܓ 
ܢܘܘ��ܘ �܂���

ܚ̈ܕܘ ܐ܂�ܬ̈��ܘ ܐ��̈� 
 

Dem 6. 20 

 

20. Стога учи оно што сам ти написао, ти и 
браћа твоја, синови завета, који воле 
девственост. Чувај се оних који се ругају, јер 
ак 

ܡ�� ܐ��ܒ ܝ�� ���� [
 ܐ܂���� ��ܒ̈ ܐ̈�ܐܘ ��ܐ �܂� �ܒ��ܕ 

����ܪܕ ����ܐ
 �ܿ� �܂�ܗܙ ��ܘܗ ܐ��̈��� ��ܘ ܐ܂ܬ��ܘ�ܒ 

����ܕ ��ܓ
 ܐ܂��ܨ��� ܝܗ��� ܐ���� ܝ܂ܗ��ܐܒ ܚ�ܒ�ܘ 

ܟ܂ܬ���ܒ ܝܬ����� ܕ��ܘ
 

 

 

                                                            
i Сир.  �ܓ���� .  

ii Сир.  ܐܬܐܿܕܐ�ܓܘܪ��ܐ����ܕ�܂��ܓ������ܘܪ ܠ����  . 
iii Сир.  ܐ���ܒܕܐܒܐ��ܐ��ܒ̈ ܐܘ��ܕܐ܂�ܪܐܒ��ܐ���ܐ��ܐܒܐ .  Уп. са: Пшита Мат 23. 9:  ܢܼ�ܼ�� ܢܘܼ��ܬܿ ܐ�� ܐܒܼܐܘ 

ܐ܂���ܒܼܕܿ ܢܼ�ܼ�ܼ�ܒܼܐ ��ܓܿ ܘܼܗ̱ ܼ�� ܐ܂�ܪܐܒܿ     - И оцем својим не зовите никога на земљи, јер је у вас један Отац 
који је на небесима. 

iv Сир.  ���ܐ���̈�ܕܐ ,  јарам светих. Насупрот овоме стоји штетни јарам. Уп. Dem 18. 7.  

v Сир.  ܐ��ܓ���ܐ�ܒ .  

vi Будући да је пророк Илија живео као девственик.  

vii Ове именице су донете у мушком роду.  

viii Иста сиријска реч означава Јединородног (Сина Божијег) и припаднике протосиријског монашког 
покрета.  

ix Сир.  ���ܐܬܘ , пијанка, банкет, симпосион, свадбарско весеље, свадба. 

x Сир.  ��ܒ ��ܗ �܂��� �� �ܒ� ܐܬܐ �� ܢ����  
xi Сир.   ܝܗ�ܒܐܕܘ ܢ��ܐ ���ܕ ܐ�̈�� ܢܘ��ܪ̈ܬ   �� .  
xii Сир.  ����� ,  суштина (његова).  

xiii Сир.  �� ܐܬܘ��ܐܕ ܐܪ�ܒ . 

xiv Није нам јасно коју текстуалну традицију библијског текста, Афраат овде доноси.  

xv Буквално, велика голотиња. 
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Dem. 6, 15.

Dem. 6, 16.

ܿ�� ������ܐ ܘܪ���ܐ ����܂ �� ������ܐ ܪܘ�ܐ   
��ܬ ܿ����� ܿ�� ܐ���ܐ ܕ������܂ ������ܐ ܘܪܘ�ܐ ���܂   

ܼܐ�� ܐ��ܢ܂ ܐܘܕܥ ����ܐ ܗ��� ܘܬ�ܬ���� ����ܐ܂   
ܪܘ�����܂ ܘ��� �������܂ ���� ����� ���܂   

ܬܘܒ ܼܘܐ�� ܿ����� ܐ���ܐ ����ܐ ��ܬ ܬܘܒ ܪܘ�ܐ   
��ܬ ��ܘܐ܂ ��ܢ ��ܬ ���� �� ܕ���� ܕܐ��ܝ ����ܐ܂   

�ܘ��ܐ܂ ܕ������ ܗܿܝ ܐ���ܐ܂ ܕ����ܐ ܪܘ�ܐ ��� ��ܢ   
ܘܪ���ܐ ܿܒ����܂ ܿ�� ������ ������ܐ ܘܪܘ�ܐ   

ܒ����ܬܐ܂ ܕ����ܐ ܪܘ�� ܕ��� ܿ�� ܿ���܂ ������ܐ   
ܕ���� ��܂ ܐ��� ܗ��ܐ ܕ����ܐ܂ ��ܬܗ ܕܐ���ܐ ��ܐ   
ܒ�����ܬܐ �ܕ��ܐ܂ܕ��� ��ܐ �� ܘ����� ��ܬܗ ܕܐ���   

�� �����ܐ܂ ܕ��ܕ�ܐ ܪܘ�ܐ ܘ����ܐ �����܂   
ܪܘ�ܐ ܗܝ ܘܒ��ܐ ܕ�����܂ ܿܕ���ܗ ܗܿܘ ܕ���� ����ܗ   

ܒ������ܐ܂ ���� ܗܿܘ ܕ���� ܿ����܂ ��ܬܘ�� ܕܬܘܒ   
ܿ��܂ ܘ���� ��ܐ �� ܪܘ�ܐ ܕ���� ܒ���ܐ ܘܐ��ܐ   

��ܬ ܿ����� ܿ�� ܘܐ���ܐ ���ܬ܂ ��ܐ �� ���܂ ܿ�� ���ܐ   
ܘ��ܐ ܿ��܂ ܕܐ��� ܒ���ܐ ܘܗܿ �� �� ܘ����ܐ ����ܐ܂   

�����ܐ ܕ����ܐ܂ �ܒ�ܐ ܘ��ܒ ��ܐ܂ ܕ���� �ܒ�ܐ ܼܕܗܘܐ   
�� ܪܒܐ ����ܐ ܒ����ܬܐ܂ ܕܐܬ���ܬ ܕ��ܕ�ܐ ܪܘ�ܐ   
ܬܪ�ܐ �� ܘ����ܐ ܕ����ܐ܂ ����ܗܝ ܘܐܬ�ܐ ܿ����   

ܿܕ���ܘܗ ܐ��ܐ ܒ̈�� ܕ������ ܐܬܪ �����܂ ܕܒ��   
���� ܕ���� ܘ��ܐ ����ܐ܂ ܘ����ܐ ܒ����ܬܐ܂   

���ܐ܂ ���ܐ ܗ���� ���ܐ܂ ��� ܕ���ܐ ܬ��ܐ   
����ܐ܂ ܕ����ܐ ܪܘ�ܐ ܘ���ܐ ̈������܂ ܘ������   

ܘ���� ����� ܘ�����ܐ ���ܐ܂ ���� ܘ���ܗܒ���   
ܿܕܐܬܐ ܗܿܘ ���ܒ�ܐ �� ܘ���ܐ ܒ�ܘܢ܂ ܕܐܬ���   

ܘ��ܒ�ܐ ܕ����܂ �����ܗ ��� �� ܿܗܘ�ܐ ܘܗܝ ܿ���   
ܪܘ�ܐ ܿ�� ܘ��ܒ��ܐ ܕ����܂ ���ܒ��ܗ ��� ��   

ܒ���ܐ ��� �� ܿܘܗܘܐ ܐ܂������ ܒ�ܘ�ܐ ������ܐ܂   
ܘ���� ̈ܒ��ܐ܂ ��ܬܐ ܘ��ܒ�� ܿܒ�܂ ���ܗ �� ܕܪܘ�ܐ   

���ܘܪ�� ܒ���ܐ ܗܿܘ ܪܘ�ܐ �� �� ܘ��� ܒ�ܘ�ܐ܂ ��ܒ��   
����ܬܗ ����ܐ ܘ���� ܒ��ܘܬܐ܂ �� ܘ���� ܕ���ܐ܂   

  ܕ�����܂ ��ܘ�� ܿܕ���ܗ ܕ���� 
 
 
 
 
 

Dem. 6, 15.  
 

ܗܕܐ ܼܘܗܝ  
ܼܗܘܐ ܐܘ�� ���܂ ܐܦ ܘܗ��ܐ ̈���ܐ܂ ܕ���� ����� �ܘ�ܐ   
ܿ�������܂ ��ܬ ����ܐ ��� ���  ��ܬ ܐ���ܐ ���� ܐ��ܐ ̈  

���� ��� ܿ������܂ ��ܬ ܐܬ�ܐ ܘ���� ܿ������܂   
����ܐ ܗ��� �� ��� ܬ���ܢ ܕ��ܐ ��ܢ܂ ܼܕܐ��  

���ܘ�� ���� ������ ����ܐ ̈ܕ�������ܘܢ ��܂ ܕ�������   
ܐ��ܐ܂ ��� ܘ����ܐ ������ ܐ���ܐ �ܘ�ܐ ܗܕܐ ܗܝ ܕܐ��܂   

����ܐ ��܂ ܕ���ܐ ������ܐ ���ܕ ܿܘ�� ���ܘ��܂ ܘ���ܐ   
ܐ��ܐ܂ ��� ���ܗܝ  

 
 

Dem. 6, 16. 
 
 

�� ܐ�ܐ ���� ܘܐ�ܐ  
��ܬ ����ܐ ��� ��� ܗܘܐ ��ܐ ܕ�ܘ�ܐ ܕ����܂ ���   

 �������ܿ ��� ���ܬ ܕ��ܘ� ����܂ ��� ܗ��ܐ ̈  
ܿ��܂ ܕܐ��� ��� ܐܬ���܂ �� ܕ��� ܕ��ܕ�ܐ܂ �ܘ�ܐ   

��ܐ�� ܘ�� �������ܐ܂ �ܘ�ܐ ܿ����� ܐ��ܐ �� ܘ���   
ܘܐܬ�ܐ ����ܐ܂ ܕܘ�� ܼܗܘܐ ��� ����ܐ܂ �ܘ�ܐ �� ܼܗܘܐ   

ܘ���ܐ ܐܬ���܂ �� ܕܘ�� ܕ��� ܕ��ܕ�ܐ܂ �ܘ�ܐ ܗܘܬ   
���ܘ�܂ ܗܘܬ ܕ����ܐ ����ܐ܂ �ܘ�ܐ ܿ����� �� ܗܘܬ   

������܂ ��ܬܗ ܕܘ�� ܕ��� ܕ��ܕ�ܐ܂ �ܘ�ܐ ܗܘܬ ����ܐ ܘ��ܐ   
��� ܗܘܬ܂ ܐܬ�ܐ ܘܗ���� ����ܐ܂ ܼܗܘܐ ܕ��� ����ܐ   

�� ܗܘܬ ���ܐ ܐ�� ܗܘܬ܂ ܿܐ���� ��ܬܗ ������ ܕܐ��   
ܼܗܘܐ ����ܐ �� ܕܐܘ��ܐ܂ ����ܬܗ ܕ���ܐ   

ܐ��ܐ܂ ��� ̈����ܬܗ ܗܘܐ ܘ��ܕܐ ̈���ܘܗܝ܂ �� ���   
ܘܐܦ ���܂ ܬ�� ��ܐ �����ܐ ܕ�ܘ�� ܗܘܐ܂ ܐ�� ܗ��ܐ   

����ܗ܂ ܼܕ��� ܕ����ܐ ���ܗܝ܂ ���� ܗ��ܐ ܐ����   
ܿܐ�� ܗ��ܐ ܼܘܐ��܂ ܘܐܬ��� �ܘ�ܐ܂ ��ܬܗ ܐܬܬ ܘܗ����   

ܗ�ܐ ܘ����ܐ �ܐ܂�� ܘ��ܐ �ܘ�ܐ ܬ��ܘܢ ܕ��ܐ ���ܐ܂   
��ܬܗ ܐܬܬ �� ܘܐܦ ̈�����܂ ̈����� �����    

ܕ���ܐ ܿ��܂ ܿܐ�� ܗ��ܐ ܕ���܂ ܿ��ܗ ��� �������ܐ   
ܕܐ�����܂ ���ܐ ���ܗܝ ��� ܘ�� ܐܘܕ���܂ ܘ��ܐ ��� ���   

��ܬܐ ��ܐ �� �ܘ�ܐ ܐܘܕ��ܗ ܕ������ܗܝ܂ ܐ��   
ܗ�ܐ ����ܐ �� ��� ܕܗܐ ܼܘܐ��܂ ���ܗܝ܂ ܐ����ܐ   

������܂ ܼܕܗܘܐ ܐ��� �� ܬܘܒ ܘܐܘܕܥ ���܂ ����   

 
 

ܗܕܐ ܼܘܗܝ  
ܼܗܘܐ ܐܘ�� ���܂ ܐܦ ܘܗ��ܐ ̈���ܐ܂ ܕ���� ����� �ܘ�ܐ   
ܿ�������܂ ��ܬ ����ܐ ��� ���  ��ܬ ܐ���ܐ ���� ܐ��ܐ ̈  

���� ��� ܿ������܂ ��ܬ ܐܬ�ܐ ܘ���� ܿ������܂   
����ܐ ܗ��� �� ��� ܬ���ܢ ܕ��ܐ ��ܢ܂ ܼܕܐ��  

���ܘ�� ���� ������ ����ܐ ̈ܕ�������ܘܢ ��܂ ܕ�������   
ܐ��ܐ܂ ��� ܘ����ܐ ������ ܐ���ܐ �ܘ�ܐ ܗܕܐ ܗܝ ܕܐ��܂   

����ܐ ��܂ ܕ���ܐ ������ܐ ���ܕ ܿܘ�� ���ܘ��܂ ܘ���ܐ   
ܐ��ܐ܂ ��� ���ܗܝ  

 
 

Dem. 6, 16. 
 
 

�� ܐ�ܐ ���� ܘܐ�ܐ  
��ܬ ����ܐ ��� ��� ܗܘܐ ��ܐ ܕ�ܘ�ܐ ܕ����܂ ���   

 �������ܿ ��� ���ܬ ܕ��ܘ� ����܂ ��� ܗ��ܐ ̈  
ܿ��܂ ܕܐ��� ��� ܐܬ���܂ �� ܕ��� ܕ��ܕ�ܐ܂ �ܘ�ܐ   

��ܐ�� ܘ�� �������ܐ܂ �ܘ�ܐ ܿ����� ܐ��ܐ �� ܘ���   
ܘܐܬ�ܐ ����ܐ܂ ܕܘ�� ܼܗܘܐ ��� ����ܐ܂ �ܘ�ܐ �� ܼܗܘܐ   

ܘ���ܐ ܐܬ���܂ �� ܕܘ�� ܕ��� ܕ��ܕ�ܐ܂ �ܘ�ܐ ܗܘܬ   
���ܘ�܂ ܗܘܬ ܕ����ܐ ����ܐ܂ �ܘ�ܐ ܿ����� �� ܗܘܬ   

������܂ ��ܬܗ ܕܘ�� ܕ��� ܕ��ܕ�ܐ܂ �ܘ�ܐ ܗܘܬ ����ܐ ܘ��ܐ   
��� ܗܘܬ܂ ܐܬ�ܐ ܘܗ���� ����ܐ܂ ܼܗܘܐ ܕ��� ����ܐ   

�� ܗܘܬ ���ܐ ܐ�� ܗܘܬ܂ ܿܐ���� ��ܬܗ ������ ܕܐ��   
ܼܗܘܐ ����ܐ �� ܕܐܘ��ܐ܂ ����ܬܗ ܕ���ܐ   

ܐ��ܐ܂ ��� ̈����ܬܗ ܗܘܐ ܘ��ܕܐ ̈���ܘܗܝ܂ �� ���   
ܘܐܦ ���܂ ܬ�� ��ܐ �����ܐ ܕ�ܘ�� ܗܘܐ܂ ܐ�� ܗ��ܐ   

����ܗ܂ ܼܕ��� ܕ����ܐ ���ܗܝ܂ ���� ܗ��ܐ ܐ����   
ܿܐ�� ܗ��ܐ ܼܘܐ��܂ ܘܐܬ��� �ܘ�ܐ܂ ��ܬܗ ܐܬܬ ܘܗ����   

ܗ�ܐ ܘ����ܐ �ܐ܂�� ܘ��ܐ �ܘ�ܐ ܬ��ܘܢ ܕ��ܐ ���ܐ܂   
��ܬܗ ܐܬܬ �� ܘܐܦ ̈�����܂ ̈����� �����    

ܕ���ܐ ܿ��܂ ܿܐ�� ܗ��ܐ ܕ���܂ ܿ��ܗ ��� �������ܐ   
ܕܐ�����܂ ���ܐ ���ܗܝ ��� ܘ�� ܐܘܕ���܂ ܘ��ܐ ��� ���   

��ܬܐ ��ܐ �� �ܘ�ܐ ܐܘܕ��ܗ ܕ������ܗܝ܂ ܐ��   
ܗ�ܐ ����ܐ �� ��� ܕܗܐ ܼܘܐ��܂ ���ܗܝ܂ ܐ����ܐ   

������܂ ܼܕܗܘܐ ܐ��� �� ܬܘܒ ܘܐܘܕܥ ���܂ ����   



231

Афраат, Приказ 6 : Приказ о синовима завета

осе ћа. Ка да не ко ко чу ва Дух Хри стов у чи сто ти, ка да [Дух] од ла зи 
код Хри ста, он му ка же: Те ло у ко је сам ушао, и ко је ме је обу кло, 
на во да ма кр ште ња, чу ва ло ме је у све то сти. И Дух Све ти ће на ве сти 
Хри ста да вас кр сне то те ло ко је га је у чи сто ти чу ва ло, и тра жи ће да 
бу де сје ди њен са њим, та ко да ће то те ло по но во уста ти у сла ви. Чо-
век ко ји при ми Дух од во де, али га ра жа ло сти, Дух од ла зи од ње га пре 
не го што умре, и од ла зи у сво је при род но ста ње са Хри стом, и из но си 
оп ту жбу про тив тог чо ве ка ко ји га је ра жа ло стио. И ка да до ђе вре ме 
ис пу ње ња вре ме на, и ка да се при бли жи час вас кр се ња, Све ти Дух, 
ко ји је чу ван у чи сто ти, до би ја ве ли ку си лу од сво је при ро де, до ла зи 
пред Хри ста, сто ји на ула зу у гро бо ве где су са хра ње ни они ко ји су га 
чу ва ли у чи сто ти, и че ка на по вик. И ка да не дрем ни ан ђе ли отво ре 
не бе ске ка пи је пред Ца рем, та да ће рог рик ну ти и тру бе ће за тру-
би ти, и Дух ко ји слу ша и че ка на по вик, чу ће, и хи тро ће отво ри ти 
гро бо ве и вас кр сну ти те ла и оно што је у њи ма по хра ње но, и Дух ће 
обу ћи сла ву ко ја са њим до ла зи. Дух ће би ти уну тра за рад вас кр се ња 
те ла, док ће сла ва би ти спо ља као украс те ла. Не бе ски Дух ће про гу-
та ти при род ни дух, и цео чо век ће по ста ти ду хо ван, јер је те ло у Ду ху. 
Жи вот ће про гу та ти смрт, и Дух ће про гу та ти те ло. И тај ће чо век, 
Ду хом од ле те ти да срет не Ца ра, ко ји ће га са ра до шћу при ми ти, и 
Хри стос ће за хва ли ти те лу ко је је чу ва ло Дух у чи сто ти.

Dem. 6, 15.

Овај Дух, при ја те љу мој, је онај ко ји су при ми ли про ро ци, и ко ји 
смо ми та ко ђе при ми ли. Он не оби та ва увек у они ма ко ји су га при-
ми ли. По не кад иде оно ме ко ји га по сла, а по не кад се вра ћа оно ме 
ко ји га је при мио. По слу шај шта је наш Го спод ре као: Не пре зри те 
јед ног од ових ма лих ко ји у ме не ве ру ју, јер ан ђео њи хов на не бе си ма, 
стал но гле да ли це Оца мо га (Мт. 18. 10). Дух до ла зи да би стао пред 
ли це Го спо да и гле дао ли це ње го во, и оп ту жио пред Бо гом сва ко га ко 
је озле дио храм у ко јем бо ра ви.

Dem. 6, 16.

Об ја сни ћу ти оно што је на пи са но. Дух не оби та ва увек у они ма 
ко ји су га при ми ли. Јер је на пи са но да је, Са у ла, ко ји је за до био Све-
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Dem. 6, 17.

 
 

ܗܕܐ ܼܘܗܝ  
ܼܗܘܐ ܐܘ�� ���܂ ܐܦ ܘܗ��ܐ ̈���ܐ܂ ܕ���� ����� �ܘ�ܐ   
ܿ�������܂ ��ܬ ����ܐ ��� ���  ��ܬ ܐ���ܐ ���� ܐ��ܐ ̈  

���� ��� ܿ������܂ ��ܬ ܐܬ�ܐ ܘ���� ܿ������܂   
����ܐ ܗ��� �� ��� ܬ���ܢ ܕ��ܐ ��ܢ܂ ܼܕܐ��  

���ܘ�� ���� ������ ����ܐ ̈ܕ�������ܘܢ ��܂ ܕ�������   
ܐ��ܐ܂ ��� ܘ����ܐ ������ ܐ���ܐ �ܘ�ܐ ܗܕܐ ܗܝ ܕܐ��܂   

����ܐ ��܂ ܕ���ܐ ������ܐ ���ܕ ܿܘ�� ���ܘ��܂ ܘ���ܐ   
ܐ��ܐ܂ ��� ���ܗܝ  

 
 

Dem. 6, 16. 
 
 

�� ܐ�ܐ ���� ܘܐ�ܐ  
��ܬ ����ܐ ��� ��� ܗܘܐ ��ܐ ܕ�ܘ�ܐ ܕ����܂ ���   

 �������ܿ ��� ���ܬ ܕ��ܘ� ����܂ ��� ܗ��ܐ ̈  
ܿ��܂ ܕܐ��� ��� ܐܬ���܂ �� ܕ��� ܕ��ܕ�ܐ܂ �ܘ�ܐ   

��ܐ�� ܘ�� �������ܐ܂ �ܘ�ܐ ܿ����� ܐ��ܐ �� ܘ���   
ܘܐܬ�ܐ ����ܐ܂ ܕܘ�� ܼܗܘܐ ��� ����ܐ܂ �ܘ�ܐ �� ܼܗܘܐ   

ܘ���ܐ ܐܬ���܂ �� ܕܘ�� ܕ��� ܕ��ܕ�ܐ܂ �ܘ�ܐ ܗܘܬ   
���ܘ�܂ ܗܘܬ ܕ����ܐ ����ܐ܂ �ܘ�ܐ ܿ����� �� ܗܘܬ   

������܂ ��ܬܗ ܕܘ�� ܕ��� ܕ��ܕ�ܐ܂ �ܘ�ܐ ܗܘܬ ����ܐ ܘ��ܐ   
��� ܗܘܬ܂ ܐܬ�ܐ ܘܗ���� ����ܐ܂ ܼܗܘܐ ܕ��� ����ܐ   

�� ܗܘܬ ���ܐ ܐ�� ܗܘܬ܂ ܿܐ���� ��ܬܗ ������ ܕܐ��   
ܼܗܘܐ ����ܐ �� ܕܐܘ��ܐ܂ ����ܬܗ ܕ���ܐ   

ܐ��ܐ܂ ��� ̈����ܬܗ ܗܘܐ ܘ��ܕܐ ̈���ܘܗܝ܂ �� ���   
ܘܐܦ ���܂ ܬ�� ��ܐ �����ܐ ܕ�ܘ�� ܗܘܐ܂ ܐ�� ܗ��ܐ   

����ܗ܂ ܼܕ��� ܕ����ܐ ���ܗܝ܂ ���� ܗ��ܐ ܐ����   
ܿܐ�� ܗ��ܐ ܼܘܐ��܂ ܘܐܬ��� �ܘ�ܐ܂ ��ܬܗ ܐܬܬ ܘܗ����   

ܗ�ܐ ܘ����ܐ �ܐ܂�� ܘ��ܐ �ܘ�ܐ ܬ��ܘܢ ܕ��ܐ ���ܐ܂   
��ܬܗ ܐܬܬ �� ܘܐܦ ̈�����܂ ̈����� �����    

ܕ���ܐ ܿ��܂ ܿܐ�� ܗ��ܐ ܕ���܂ ܿ��ܗ ��� �������ܐ   
ܕܐ�����܂ ���ܐ ���ܗܝ ��� ܘ�� ܐܘܕ���܂ ܘ��ܐ ��� ���   

��ܬܐ ��ܐ �� �ܘ�ܐ ܐܘܕ��ܗ ܕ������ܗܝ܂ ܐ��   
ܗ�ܐ ����ܐ �� ��� ܕܗܐ ܼܘܐ��܂ ���ܗܝ܂ ܐ����ܐ   

������܂ ܼܕܗܘܐ ܐ��� �� ܬܘܒ ܘܐܘܕܥ ���܂ ����   
��� �� ܪܘ�� ܐܘܕ��ܗ ܕ�� ܬܘܒ ܕ�����܂ ��ܪܗ   

  ܘ���܂܂܂ ���� ���ܝ 
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ܐ��ܝ �����܂ ܗ�� ���   
ܐ���� �� ܿ������܂ ܐ��� �� �� ����� ܕ��ܕ�� ܕܪܘ��   
�����܂ ܗܿܘ �� ���� ���ܒ ܗܼܘ ܗ���� ��ܬܗ܂ ܘܐܬ��   

ܪܘ�� ��� ���� ܿ�� ܘܬ��ܘ� ܕ������ܗܝ܂ ܐ����   
�����܂ �� ܗܝ ��� ܕܪܘ�� ܕ���� ��� ��܂ܕ��ܕ   

��ܢ܂ ܕܐܦ �����܂ ܘ��ܝ ��ܬܗ܂ ������� ���� ܕ��   
����� ����܂ �� ܐܬ��� ��� ܐܬ���܂ ܪܘ�� �� ܿܕ���   

ܐ���ܗ ܘܗ���� ܪܘ���܂ �� ܕ����ܕ��ܐ ܪܘ�� ܕ���   
��ܪ�� ܕ�� ܗ�� ����܂ �� ܕ����� ܪܘ��   

�����܂ ܕ���� ����ܐ ܿܕ�� ������܂ �� ܐ��   
ܕ����� ������ܐ �� ��� ܘ��� ܪܬܚ܂ ��� ܕ��ܘ��   
ܘ���ܪ܂ ܘ����� ���� ��ܬܗ܂ ��� ܕܪܘ�� ��ܥ ܗ��܂   

�������܂ �� ��ܕ�� ܕ��� ܕܐ��ܐ܂ ܪܘ�� ��ܬܗ ܕܬܐܬܐ   
��� ܕ��ܗ ܕ��ܐ ����� ���ܐ܂ ��� ��� ܕ�� ����   

���� ����ܒ ���� ��� ����܂ ܐܦ ܗ��� ���܂   
���܂ ����� ܕ����� ܕܪܘ�� ����� ܿ���ܢ ܕܗܘ ���ܐ   

��ܗ ܐܢ ����܂ ��ܥ ��ܥ ܼܗܘܐ ܕ��� �����܂ ܕ�� ܘܕܥ   
���� ���� ��� �� ܐ��� ���܂ ܐܘ ܗܘ ���ܗ ܕ���ܐ   

ܿܘܐ��܂ ܗܼܘ܂ ܕ���ܗ ܕ���ܐ ܕ��ܗ ��� ��� ܐܢ ܿܘ��ܐ܂   
�� ܕ��� ܼܘ��ܐ ܕ��� ܘ��� ������܂ �� ܐ�� ܕܐܘܪ��   

���� ܐܬܐ ܗ���� ������܂ ����� ܕ���ܐ܂ ��ܗ   
ܕ��ܗ ��� ��� ܕ�� ܘܐܢ ܘ���܂ ����ܐ �� ܘ���   

ܘ���ܘܢ ܕ�����ܘܢ ���ܗ܂ ̈���� ܘ���� ܕ��ܗܪ ܕ���ܐ܂   
ܕ���ܐ܂ ܐ�� ���ܗ ܐ�� ܕܐܦ ��ܘܢ܂ ܘܐ�� ����ܗ܂   

��܂ ܘ��ܬ��� ��ܬ�� ܕ��� ܘ���܂ ���� ܕ�� ܗ����   
ܐ�� �������ܐ ܐ����ܐ ܗܘܐ ��� ����܂ ܐܦ ܗ���   

ܿܘܐܬܐ ܪܘ��܂ ����� ܐ��ܝ ܘ���ܐ ܕ��ܥ ��܂  
���� ܗܼܘ ܐܦ ܐ��� ������܂ �����ܘܬܗ   

�� ܕ��� ܐ��� �� �� ܿ��� ܕ�� ܐܢ ���܂ܘ ܘ���   
ܐܘ ܘ��ܐ܂ ����� ܐܘ ̈����ܐ܂ ̈���� ܿܕܐ�� �����܂   

���܂ ��� ܕ����� ���� ��ܥ ܗܼܘ ܗ���� �����܂   
̈����� ܕ����� ��� �����܂ �� ܘ��� ܿܘܐܬܐ   

��� �� ܪܘ�� ܐܘܕ��ܗ ܕ�� ܬܘܒ ܕ�����܂ ��ܪܗ   
  ܘ���܂܂܂ ���� ���ܝ 
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ܐ��ܝ �����܂ ܗ�� ���   
ܐ���� �� ܿ������܂ ܐ��� �� �� ����� ܕ��ܕ�� ܕܪܘ��   
�����܂ ܗܿܘ �� ���� ���ܒ ܗܼܘ ܗ���� ��ܬܗ܂ ܘܐܬ��   

ܪܘ�� ��� ���� ܿ�� ܘܬ��ܘ� ܕ������ܗܝ܂ ܐ����   
�����܂ �� ܗܝ ��� ܕܪܘ�� ܕ���� ��� ��܂ܕ��ܕ   

��ܢ܂ ܕܐܦ �����܂ ܘ��ܝ ��ܬܗ܂ ������� ���� ܕ��   
����� ����܂ �� ܐܬ��� ��� ܐܬ���܂ ܪܘ�� �� ܿܕ���   

ܐ���ܗ ܘܗ���� ܪܘ���܂ �� ܕ����ܕ��ܐ ܪܘ�� ܕ���   
��ܪ�� ܕ�� ܗ�� ����܂ �� ܕ����� ܪܘ��   

�����܂ ܕ���� ����ܐ ܿܕ�� ������܂ �� ܐ��   
ܕ����� ������ܐ �� ��� ܘ��� ܪܬܚ܂ ��� ܕ��ܘ��   
ܘ���ܪ܂ ܘ����� ���� ��ܬܗ܂ ��� ܕܪܘ�� ��ܥ ܗ��܂   

�������܂ �� ��ܕ�� ܕ��� ܕܐ��ܐ܂ ܪܘ�� ��ܬܗ ܕܬܐܬܐ   
��� ܕ��ܗ ܕ��ܐ ����� ���ܐ܂ ��� ��� ܕ�� ����   

���� ����ܒ ���� ��� ����܂ ܐܦ ܗ��� ���܂   
���܂ ����� ܕ����� ܕܪܘ�� ����� ܿ���ܢ ܕܗܘ ���ܐ   

��ܗ ܐܢ ����܂ ��ܥ ��ܥ ܼܗܘܐ ܕ��� �����܂ ܕ�� ܘܕܥ   
���� ���� ��� �� ܐ��� ���܂ ܐܘ ܗܘ ���ܗ ܕ���ܐ   

ܿܘܐ��܂ ܗܼܘ܂ ܕ���ܗ ܕ���ܐ ܕ��ܗ ��� ��� ܐܢ ܿܘ��ܐ܂   
�� ܕ��� ܼܘ��ܐ ܕ��� ܘ��� ������܂ �� ܐ�� ܕܐܘܪ��   

���� ܐܬܐ ܗ���� ������܂ ����� ܕ���ܐ܂ ��ܗ   
ܕ��ܗ ��� ��� ܕ�� ܘܐܢ ܘ���܂ ����ܐ �� ܘ���   

ܘ���ܘܢ ܕ�����ܘܢ ���ܗ܂ ̈���� ܘ���� ܕ��ܗܪ ܕ���ܐ܂   
ܕ���ܐ܂ ܐ�� ���ܗ ܐ�� ܕܐܦ ��ܘܢ܂ ܘܐ�� ����ܗ܂   

��܂ ܘ��ܬ��� ��ܬ�� ܕ��� ܘ���܂ ���� ܕ�� ܗ����   
ܐ�� �������ܐ ܐ����ܐ ܗܘܐ ��� ����܂ ܐܦ ܗ���   

ܿܘܐܬܐ ܪܘ��܂ ����� ܐ��ܝ ܘ���ܐ ܕ��ܥ ��܂  
���� ܗܼܘ ܐܦ ܐ��� ������܂ �����ܘܬܗ   

�� ܕ��� ܐ��� �� �� ܿ��� ܕ�� ܐܢ ���܂ܘ ܘ���   
ܐܘ ܘ��ܐ܂ ����� ܐܘ ̈����ܐ܂ ̈���� ܿܕܐ�� �����܂   

���܂ ��� ܕ����� ���� ��ܥ ܗܼܘ ܗ���� �����܂   
̈����� ܕ����� ��� �����܂ �� ܘ��� ܿܘܐܬܐ   
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тог Ду ха, ка да је био по ма зан, Све ти Дух на пу стио, ка да га је озло је-
дио. Бог му је по слао ду ха ко ји му је му чио ду шу. И ка да би га му чио 
зли дух, Да вид би сви рао на сво јој ли ри. Све ти Дух ко јег је он при мио 
ка да је био по ма зан, вра ћао би се, док би зли дух, ко ји је об у зи мао 
Са у ла, бе жао од ње га. Све ти Дух, ко ји је Да вид при мио, ни је сваг да 
био са њим. Он би до ла зио, ка да би сви рао на ли ри. Да је био са њим 
све вре ме, не би му до зво лио да са гре ши са же ном Ури је. Јер ка да се 
мо лио због гре ха сво јих, и ис по ве дао пре сту пе сво је пред Бо гом, ре-
као је: Не узми тво га Све то га Ду ха од ме не (Пс. 51, 13). Та ко ђе је на-
пи са но о Је ли се ју: Ка да је сви рао на сво јој ли ри, та да је Дух до шао на 
ње га и он је про ро ко вао: Ова ко го во ри Го спод: Не ћеш ви де ти ни ве тар 
ни ки шу, и ова до ли на ће би ти пу на бу на ра (2. Цар. 3, 15–17). И ка да 
је же на Су нам ка до шла к ње му, због си на сво га, ко ји је умро, он јој је 
ре као: Го спод је са крио од ме не и не ће да ми от кри је (2. Цар. 4, 27). И 
ка да је цар Изра и ља по слао по ње га да га уби је, Дух му то об зна ни, 
пре не го што је гла сник до шао, и он је ре као: Овај зли ко вац је по слао 
по ме не да би ми ски нуо гла ву (2. Цар. 6, 32). [Дух] му је от крио да ће 
из о би ље сле де ћег да на до ћи у Са ма ри ју. Он му је от крио да је Ги је зи-
је украо сре бро и са крио га.

Dem. 6, 17.

Сто га, при ја те љу мој, ка да Све ти Дух од сту пи од чо ве ка ко ји га је 
при мио, ка да га на пу шта и по но во се вра ћа ње му, Са та на на па да тог 
чо ве ка да би га за вео, ка ко би га Све ти Дух пот пу но на пу стио. Јер док је 
Дух са чо ве ком, Са та на се бо ји да му при ђе. По гле дај, при ја те љу мој, да 
је и Го спо да на шег, ко ји је ро ђен од Ду ха, Са та на ку шао тек ка да је на 
кр ште њу при мио Ду ха са ви си на. Та да га је Дух од вео да бу де ку шан од 
Са та не. Ова ко сто ји што се љу ди ти че: Ка да чо век уви ди у ду ши сво јој, 
да не го ри Ду хом, и да се ср це ње го во ве зу је за овај свет, не ка схва ти да 
Дух ни је са њим, и не ка уста не и не ка се мо ли и бди, ка ко би Дух Бо жи ји 
до шао к ње му, и да њи ме не би овла дао не при ја тељ. Јер ло пов не про ва-
љу је у ку ћу, док не ви ди да ју је на пу стио го спо дар њен. Слич но, Са та на 
не мо же при ћи ку ћи тој, ко ја је те ло, све док је не на пу сти Дух Хри стов. 
Знај при ја те љу, да ло пов не зна да ли је го спо дар ку ће уну тра или не, 
док не по гле да и не ослу шне. Ако чу је глас го спо да ра уну тар ку ће, ко ји 
ка же: На ме ни је да на пут кре нем, он да, ка да је си гу ран да је ви део да 
је го спо дар ку ће оти шао сво јим по слом, ло пов до ла зи да би про ва лио у 
ку ћу и крао. Али ако чу је глас го спо да ра ку ће ка ко бо дри и из да је на ре-
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Dem. 6, 18.

���ܗ܂ �� ܕܙ���� ܒܐ���� ��ܐ܂ ܘܒ�ܘܢ ���܂ ̈ܘܒ����ܐ   
ܐܢ ܐ��ܐ ܘܐ���܂ ܐ��ܪ ܿܕܒ�� ܒ�ܒ�ܐ܂ ܿܕܐ�� ܐ��   

ܿܕ�� ܼܐ��܂ ܘ��ܢ ���ܝ܂ �� ܕܙ���� ̈ܘܒ����ܐ ̈ܒ���ܐ   
ܐ����܂ ܐܬ�� ��ܬܗ ��ܒ�܂ ܘ��� ̈ܒ������ ܕ����   

ܐ��ܐ܂ ܒ� �� ܿ��� ܕ�� ܘܐܢ ܿ�ܒ����܂ ��ܬܗ ܘܐܘ�ܐ   
ܐ����ܐ ܕ��ܗ܂ ܒ����ܐ ܘ��ܗܓܐ ܘ����ܐ܂ ܕ��ܕܗܪ   
ܗܼܘ܂ ��� ܕ����ܐ ܕ��ܥ ���܂ �� ܗ�� ܗ���� ܘ���ܐ܂   

�� ܕܗܐ �ܐ܂�� ܐ��ܘܗܝ ܕ���ܐ ܬܐ��܂ ܕ�� ܘܐܢ   
ܕ�� ��ܡ �� ܘܐܬ����܂ ܕ�� ��� ���ܒ܂ ̈�ܓ�ܐܐ   

̈ܒ�ܓ�ܐܐ܂ ���� ܕ���ܐ ����ܐ܂ �� ܐ����� ���   
ܐ��� ���� ܗ��ܬ ܕ�� ܓ�� ܒ��ܐ ���܂ ��ܐ ��ܡ ܼܘܗܘ   

ܠܐ� ܐ��� �� ����ܕ ܐ���ܒܘ ܪ܂�� ��� �܂ܒ ܠ��ܬ   
ܢܐܕ ܐ܂���� �ܼ�ܐܕ ܡ��� �ܼ�� �܂� ��� ���� �܂ܒ   

ܐܒܪ ܬܘܗ ܐ�� ܐ܂ܪܗ��ܕ ܐ�ܐ���ܒ ܐ��ܕ�� ܐ���   
ܐ��̈���ܒ ���ܕ�� ܝܗ���̈��� ܦܐ ܢܐ ܐ܂ܬ�ܒܨ   

�ܒ�� ܐܗܕ ܝ܂ܗܘ�̈����� �ܼ�ܐ ܒܘܬ ܢ��ܘ ܐ܂ܬ���ܕܙܕ   
��ܕܘܐܘ ܐ܂ܒܒ���ܒܕ ���� ܢ��ܘܕܬܕ ܐ܂����� ܢ���   
ܒ��ܐ ܦܐܘ ܐ܂��̈��� ܦܐܘ �܂� ��ܐ ܐ����ܕ ܐܒ̈��   

�܂ܒ�� �ܒ��� ܐ��ܐ ܗ�ܒ�ܕ ܝ܂ܗ��� �ܼ�ܐ   
ܐ����ܒ �ܒ ܛܗ�� �܂� ��ܐܕ ܐ��̈��� ���ܗ ���ܗ   
��� ܒ܂��� ܐ�� ��ܐ��ܓܕ ܥܕ ܡ�ܒ ܐ܂ܒ�� �ܒ���   
�܂����ܕ ܗ��ܬܐ��ܕ ܐ�ܒܙ �� ܐ����� ܝܗ��� ܒ��ܕ   

�܂�ܓ ��ܓ�ܘ ��� ��ܕ ܘܗ ����   
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��ܕ ����ܐ  
ܿ�ܒ ����ܬ��ܕ ܐ܂���� �ܼ�ܐܕ ܐ��� ܝܗܿ �� �܂ܒ�ܒ�   

��ܓ �ܼ�ܐ ܐ܂��̈��� ܐ���̈��ܘ ܐ܂��ܒܕ ܝܗ��ܐ̈�� ܐ���̈��   
ܐ��ܗ ܚ܂ܘܪܕ ܐ�ܓ� ��ܐܘ �܂��ܕ ܐ�ܓ� ��ܐܕ ܐ܂����   

ܡܕܐ ��ܪ̈ܬܕܘ ܐ܂�� ���ܒ ܐ���� ܡܕܐ ܐܘܗܕ �܂��� ��   
��ܐܕ �ܼ�ܐܘ �܂�ܘܗ ܡܕܐ ��ܪ̈ܬܕ ����ܐܘ ܐ܂������ ܐ�ܘܪ   

ܐܬܪܘܨ �ܒ�� ܐ��ܗ ܐ܂�ܪܐ ��ܕ ܡܕܐ ܘܗܿܕ ܐܬܪܘܨ ��ܒ�ܕ   
ܘܗܼ ܘܗܿ ܐ�ܪܐ ��ܕ ��ܓ ܡܕܐ ܐ܂��� ��ܕ ܡܕܐ ܘܗܿܕ   
ܥ��� ܢ�� ����� ܝܗܘ��ܐ ܐ��� ��ܕ ܡܕܐܘ ܂ܐܼ��ܕ   

��ܘܗ ܐ܂����ܕ ܐ�ܘܪ ���ܒ��ܕ ���ܗ ����ܐ ܐ܂����   
ܥ��� ܢ�� ����� ܝܗܘ��ܐܕ ܐ܂���� ܡܕܐ ܬ���ܒ   

��� �� ܪܘ�� ܐܘܕ��ܗ ܕ�� ܬܘܒ ܕ�����܂ ��ܪܗ   
  ܘ���܂܂܂ ���� ���ܝ 
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ܐ��ܝ �����܂ ܗ�� ���   
ܐ���� �� ܿ������܂ ܐ��� �� �� ����� ܕ��ܕ�� ܕܪܘ��   
�����܂ ܗܿܘ �� ���� ���ܒ ܗܼܘ ܗ���� ��ܬܗ܂ ܘܐܬ��   

ܪܘ�� ��� ���� ܿ�� ܘܬ��ܘ� ܕ������ܗܝ܂ ܐ����   
�����܂ �� ܗܝ ��� ܕܪܘ�� ܕ���� ��� ��܂ܕ��ܕ   

��ܢ܂ ܕܐܦ �����܂ ܘ��ܝ ��ܬܗ܂ ������� ���� ܕ��   
����� ����܂ �� ܐܬ��� ��� ܐܬ���܂ ܪܘ�� �� ܿܕ���   

ܐ���ܗ ܘܗ���� ܪܘ���܂ �� ܕ����ܕ��ܐ ܪܘ�� ܕ���   
��ܪ�� ܕ�� ܗ�� ����܂ �� ܕ����� ܪܘ��   

�����܂ ܕ���� ����ܐ ܿܕ�� ������܂ �� ܐ��   
ܕ����� ������ܐ �� ��� ܘ��� ܪܬܚ܂ ��� ܕ��ܘ��   
ܘ���ܪ܂ ܘ����� ���� ��ܬܗ܂ ��� ܕܪܘ�� ��ܥ ܗ��܂   

�������܂ �� ��ܕ�� ܕ��� ܕܐ��ܐ܂ ܪܘ�� ��ܬܗ ܕܬܐܬܐ   
��� ܕ��ܗ ܕ��ܐ ����� ���ܐ܂ ��� ��� ܕ�� ����   

���� ����ܒ ���� ��� ����܂ ܐܦ ܗ��� ���܂   
���܂ ����� ܕ����� ܕܪܘ�� ����� ܿ���ܢ ܕܗܘ ���ܐ   

��ܗ ܐܢ ����܂ ��ܥ ��ܥ ܼܗܘܐ ܕ��� �����܂ ܕ�� ܘܕܥ   
���� ���� ��� �� ܐ��� ���܂ ܐܘ ܗܘ ���ܗ ܕ���ܐ   

ܿܘܐ��܂ ܗܼܘ܂ ܕ���ܗ ܕ���ܐ ܕ��ܗ ��� ��� ܐܢ ܿܘ��ܐ܂   
�� ܕ��� ܼܘ��ܐ ܕ��� ܘ��� ������܂ �� ܐ�� ܕܐܘܪ��   

���� ܐܬܐ ܗ���� ������܂ ����� ܕ���ܐ܂ ��ܗ   
ܕ��ܗ ��� ��� ܕ�� ܘܐܢ ܘ���܂ ����ܐ �� ܘ���   

ܘ���ܘܢ ܕ�����ܘܢ ���ܗ܂ ̈���� ܘ���� ܕ��ܗܪ ܕ���ܐ܂   
ܕ���ܐ܂ ܐ�� ���ܗ ܐ�� ܕܐܦ ��ܘܢ܂ ܘܐ�� ����ܗ܂   

��܂ ܘ��ܬ��� ��ܬ�� ܕ��� ܘ���܂ ���� ܕ�� ܗ����   
ܐ�� �������ܐ ܐ����ܐ ܗܘܐ ��� ����܂ ܐܦ ܗ���   

ܿܘܐܬܐ ܪܘ��܂ ����� ܐ��ܝ ܘ���ܐ ܕ��ܥ ��܂  
���� ܗܼܘ ܐܦ ܐ��� ������܂ �����ܘܬܗ   

�� ܕ��� ܐ��� �� �� ܿ��� ܕ�� ܐܢ ���܂ܘ ܘ���   
ܐܘ ܘ��ܐ܂ ����� ܐܘ ̈����ܐ܂ ̈���� ܿܕܐ�� �����܂   

���܂ ��� ܕ����� ���� ��ܥ ܗܼܘ ܗ���� �����܂   
̈����� ܕ����� ��� �����܂ �� ܘ��� ܿܘܐܬܐ  ���ܗ܂ �� ܕܙ���� ܒܐ���� ��ܐ܂ ܘܒ�ܘܢ ���܂ ̈ܘܒ����ܐ    

ܐܢ ܐ��ܐ ܘܐ���܂ ܐ��ܪ ܿܕܒ�� ܒ�ܒ�ܐ܂ ܿܕܐ�� ܐ��   
ܿܕ�� ܼܐ��܂ ܘ��ܢ ���ܝ܂ �� ܕܙ���� ̈ܘܒ����ܐ ̈ܒ���ܐ   

ܐ����܂ ܐܬ�� ��ܬܗ ��ܒ�܂ ܘ��� ̈ܒ������ ܕ����   
ܐ��ܐ܂ ܒ� �� ܿ��� ܕ�� ܘܐܢ ܿ�ܒ����܂ ��ܬܗ ܘܐܘ�ܐ   

ܐ����ܐ ܕ��ܗ܂ ܒ����ܐ ܘ��ܗܓܐ ܘ����ܐ܂ ܕ��ܕܗܪ   
ܗܼܘ܂ ��� ܕ����ܐ ܕ��ܥ ���܂ �� ܗ�� ܗ���� ܘ���ܐ܂   

�� ܕܗܐ �ܐ܂�� ܐ��ܘܗܝ ܕ���ܐ ܬܐ��܂ ܕ�� ܘܐܢ   
ܕ�� ��ܡ �� ܘܐܬ����܂ ܕ�� ��� ���ܒ܂ ̈�ܓ�ܐܐ   

̈ܒ�ܓ�ܐܐ܂ ���� ܕ���ܐ ����ܐ܂ �� ܐ����� ���   
ܐ��� ���� ܗ��ܬ ܕ�� ܓ�� ܒ��ܐ ���܂ ��ܐ ��ܡ ܼܘܗܘ   

ܠܐ� ܐ��� �� ����ܕ ܐ���ܒܘ ܪ܂�� ��� �܂ܒ ܠ��ܬ   
ܢܐܕ ܐ܂���� �ܼ�ܐܕ ܡ��� �ܼ�� �܂� ��� ���� �܂ܒ   

ܐܒܪ ܬܘܗ ܐ�� ܐ܂ܪܗ��ܕ ܐ�ܐ���ܒ ܐ��ܕ�� ܐ���   
ܐ��̈���ܒ ���ܕ�� ܝܗ���̈��� ܦܐ ܢܐ ܐ܂ܬ�ܒܨ   

�ܒ�� ܐܗܕ ܝ܂ܗܘ�̈����� �ܼ�ܐ ܒܘܬ ܢ��ܘ ܐ܂ܬ���ܕܙܕ   
��ܕܘܐܘ ܐ܂ܒܒ���ܒܕ ���� ܢ��ܘܕܬܕ ܐ܂����� ܢ���   
ܒ��ܐ ܦܐܘ ܐ܂��̈��� ܦܐܘ �܂� ��ܐ ܐ����ܕ ܐܒ̈��   

�܂ܒ�� �ܒ��� ܐ��ܐ ܗ�ܒ�ܕ ܝ܂ܗ��� �ܼ�ܐ   
ܐ����ܒ �ܒ ܛܗ�� �܂� ��ܐܕ ܐ��̈��� ���ܗ ���ܗ   
��� ܒ܂��� ܐ�� ��ܐ��ܓܕ ܥܕ ܡ�ܒ ܐ܂ܒ�� �ܒ���   
�܂����ܕ ܗ��ܬܐ��ܕ ܐ�ܒܙ �� ܐ����� ܝܗ��� ܒ��ܕ   

�܂�ܓ ��ܓ�ܘ ��� ��ܕ ܘܗ ����   
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��ܕ ����ܐ  
ܿ�ܒ ����ܬ��ܕ ܐ܂���� �ܼ�ܐܕ ܐ��� ܝܗܿ �� �܂ܒ�ܒ�   

��ܓ �ܼ�ܐ ܐ܂��̈��� ܐ���̈��ܘ ܐ܂��ܒܕ ܝܗ��ܐ̈�� ܐ���̈��   
ܐ��ܗ ܚ܂ܘܪܕ ܐ�ܓ� ��ܐܘ �܂��ܕ ܐ�ܓ� ��ܐܕ ܐ܂����   

ܡܕܐ ��ܪ̈ܬܕܘ ܐ܂�� ���ܒ ܐ���� ܡܕܐ ܐܘܗܕ �܂��� ��   
��ܐܕ �ܼ�ܐܘ �܂�ܘܗ ܡܕܐ ��ܪ̈ܬܕ ����ܐܘ ܐ܂������ ܐ�ܘܪ   

ܐܬܪܘܨ �ܒ�� ܐ��ܗ ܐ܂�ܪܐ ��ܕ ܡܕܐ ܘܗܿܕ ܐܬܪܘܨ ��ܒ�ܕ   
ܘܗܼ ܘܗܿ ܐ�ܪܐ ��ܕ ��ܓ ܡܕܐ ܐ܂��� ��ܕ ܡܕܐ ܘܗܿܕ   
ܥ��� ܢ�� ����� ܝܗܘ��ܐ ܐ��� ��ܕ ܡܕܐܘ ܂ܐܼ��ܕ   

��ܘܗ ܐ܂����ܕ ܐ�ܘܪ ���ܒ��ܕ ���ܗ ����ܐ ܐ܂����   
ܥ��� ܢ�� ����� ܝܗܘ��ܐܕ ܐ܂���� ܡܕܐ ܬ���ܒ   
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ђе ња слу га ма ку ће сво је, да буд ни бу ду и да ку ћу чу ва ју, го во ре ћи им: 
Ја сам у ку ћи! Та да је ло пов упла шен и бе жи, ка ко га не би ухва ти ли и 
за тво ри ли. На сли чан на чин и Са та на, уна пред не зна, ни ти ви ди, да ли 
је Дух од сту пио, ка да до ђе да по ро би чо ве ка, не го и он слу ша и бди, и 
он да из не на да на па да. Јер ако чу је чо ве ка у ко јем Хри стос оби та ва, да 
из го ва ра ре чи мр жње, или да се љу ди, или сва ђа или бо ри, та да он зна, 
да Хри стос ни је са тим чо ве ком, и он та да до ла зи и спро во ди во љу сво ју 
у ње му. Јер Хри стос жи ви у они ма ко ји су сми ре ни, и ко ји су по ни зни, и 
оста је у они ма ко ји дрх те на ре чи ње го ве, као што је ре као пре ко про ро-
ка: Ко га гле дам, и у ко ме оби та вам, ако не у они ма ко ји су сми ре ни и по ни
зни, и ко ји дрх те на реч мо ју (Ис. 66, 2). И Го спод наш је ре као: Ко иде у 
за по ве сти ма мо јим, и ко чу ва љу бав мо ју, к ње му ће мо до ћи и у ње му ће мо 
се на ста ни ти (Јн. 14, 23). Ако [Сатана] чу је да је чо век на опре зу, и да се 
мо ли и пре ми шља о За ко ну Бож јем дан и ноћ, он се окре ће од ње га, јер 
он зна да је Хри стос са њим. Са да мо жеш ре ћи: Ко ли ко са та на по сто ји, 
бу ду ћи да се он бо ри про тив мно гих? Слу шај, и схва ти на осно ву оно га 
што сам те под у чио го ре, о Хри сту, да је он раз де љен ме ђу мно ги ма, а да 
се сам при том не ума њу је. Као што се ку ћа ис пу ни све тло шћу, ка да ма-
ло све тла од су на ца уђе кроз про зор, та ко је и чо век та ме пун, ка да ма-
ло од Са та не у ње га уђе. По слу шај шта је апо стол ре као: Ако се Са та на 
мо же по ка за ти као ан ђео све тло сти, ни је ве ли ка те шко ћа, да се и ње го ве 
слу ге по ја ве као слу ге пра вед но сти (2. Кор. 11, 14–15). И Го спод наш је 
ре као уче ни ци ма сво јим: Дао сам вам моћ да зга зи те вој ску не при ја те ља 
(Лк. 10, 19). Пи сма нам от кри ва да [Сатана] има вој ску, чак и слу ге. А о 
ње му је Јов ре као: Бог учи ни да во ди бор бу сво ју.14 Сто га ови слу жи те љи 
ко је има, хи та ју по све ту, да би ра то ва ли. Али знај да он отво ре но не сту-
па у бор бу, јер нам је од вре ме на ка да је [Христос] до шао, да та моћ над 
њим, али он већ ма ро би и већ ма кра де.

Dem. 6, 18.

Са да ћу ти об ја сни ти, при ја те љу мој, оно што су апо сто ли го во ри ли, 
оно о шта се спо ти чу они ко ји уче на о па ко. Апо стол је ре као: По сто ји при
род но те ло и по сто ји ду хов но те ло, као што је на пи са но: Пр ви Адам по ста 
ду ша жи ва, а дру ги Адам дух ко ји ожи вља ва (1. Кор. 15, 44–45). Они ка жу 
да по сто је два Ада ма. Али он је ре као: Као што смо ста ви ли об лич је Ада ма 

14 Није нам јасно коју текстуалну традицију библијског текста Афраат овде 
доноси.
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Dem. 6, 19.

ܐ܂����ܘ�ܒ ܐ������ ܿ�� ܐ��ܒ��ܕ ��� ܐ܂����   
��ܘ��ܕ ܐ��ܐ �ܒܘ ܂܂܂܂�܂� �ܒ�� ��� ��ܕ ��ܐ   

ܐ�ܘܪܕ ��� �܂��ܒ ܗ����ܒ �� ܐܘܗܿ �܂��� ܐ����ܕ   
ܐ������ ܿ�ܒ ��ܒܬܬܕ ܗ܂ܬ�� ܿ����ܐ ܐ�� ܐ������   

�� ����� �� ����ܒ �� ܝ�� ��ܕ ܐ�� ܐ��ܐ   
ܐ��ܪ��� ܒ���� ܐ܂����ܕ ��ܘ�� ����ܕ ��� ܐ܂�ܘܪ   
ܐ܂ܬ����ܒ ܿ�ܒ ܐܪܬ���ܘ ܐ�ܘ�� ����ܕ ܐ��ܐܘ ܐ܂ܒܪ   

��� �� ܐܘܗܿܘ ܐ܂�ܕ��ܕ ܐ�ܘܪ �� ܐܪ��� ܐ���� ܘܿ�ܒ   
ܐ܂���� ܘܗ �ܼ�ܐܕ ��ܐ �܂��� ����� ܐ��ܘ ܚ܂ܘܪܕ   

ܒܘܬܘ �܂��� ����� ܐ�� ��ܒ�ܕ ܐ�� ��ܕ ܦܘ��ܐܕ   
�܂���� ���� ܐ�� ܐ����ܒ ܐ��ܐ �܂��� ���ܕ �܂ܼ�ܐ   

ܐ���� �ܒ��ܕ ܬ܂ܐ��ܕ ܐ�ܗ ܘܗܼ ����ܕ �܂ܼ�ܐ ܒܘܬܘ   
��ܕ �ܒ�ܕ ܐ��ܘ �܂ܒ��� ܐ���� �ܒ���ܕ ܐ�ܗܘ ܬ܂ܐ��   

�܂ܒ��� ܐ���� �ܒ���ܕ ܐ�ܗܘ ܬ܂ܐ�� ܐ���� ܬܐ��ܕ ܐ�ܗ  
�� ܐܬ�� ��ܒܬܐܕ ܐ܂ܒ���ܕ ܝܗܿ ܐ��� ܐ���� ����ܗ   

ܐ��� ��ܪ ��ܐ ��ܐ����ܕ �ܼ�ܐ ܒܘܬ ܐ܂ܬ��ܙ   
���ܗܘ �܂���� ���ܘ �܂��ܒ�� ܐ�� �� ܐ�̈�� ܢ�����   

ܡܕܐ ܘܗܿܕ ܐܬܪܘܨ ���ܒ� ܢ��ܗ ܢ܂ܘ�� �������ܕ ����ܐ   
����� ������� ܐ��ܕ ����ܐܘ ܐ܂��ܘܪ̈ ��ܘܗܘ ܐ܂����   

ܐ܂��� ��ܕ ܡܕܐܕ ܗ���ܒ ���ܒ ܐ܂������ܒ ܢܘ��   
������� ����ܗܘ ܐ܂����ܬ ܐ�ܪܐܒ ܢܘ����ܒ �����ܘ   
��ܬ��ܘ �܂���ܒ�ܕ ܐ�ܘܪ ܢܘ�� ܐ����ܘ ܐ܂���� ܐ��̈��   

ܐ�̈���ܘ �܂���ܒ �� ܢܘ�� ܬܘܗ ܐ����ܕ ܐܬ����   
ܢ܂ܘ���ܓ�ܕ ܐܬ�����ܒ ܐ�ܪܐ �� ��ܪ���   

܂܂ܐ܂̈�� ܩܪ��ܘ ܐ��ܒ ܐܘܿܗ ��ܬܘ ܠ܂���� ܢܘ�� ����ܗܘ   
 
 

Dem. 6, 19. 
 
 

��ܪ ���� �܂ܒ�ܒ� �� ܦܐܘ ����� ܬܕ�� �ܒ�� ���ܗ   
ܐ܂��� ܝ���ܕ ܐܬ����� ܐ܂������ ܐ��� ܐ܂ܬ��ܘ�ܒ   

ܢܘ�ܒ ܢ܂��ܐ ܐ��ܗܕ ����ܐܒܘ ܂ܿ�� ���ܕ ܡ�� ��ܓ ���   
����ܐ ܐܬܬܘ �܂� ܒ�� ܐ���ܕ ܐ�ܒܙ ܐ܂���� ���   

�ܼ�ܐ �܂��� ܝ�� ��ܘ�� ܒܼ��ܕ ܐܬܘܬ̈ܐ ܂ܿ����� ����ܘ   
ܢܘܘ��ܘ �܂��� �� ����ܘ ܐ܂��� �� ܐ��� ܡ���ܕ ��ܓ   

����� ���ܗܘ ܐ܂��� �� ܐ��̈�ܕܘ ܐ܂�ܬ̈��ܘ ܐ��̈�   
܂܂܂܂�܂��� ܐܗ ܢ��̈��ܒ   

 

ܐ܂����ܘ�ܒ ܐ������ ܿ�� ܐ��ܒ��ܕ ��� ܐ܂����   
��ܘ��ܕ ܐ��ܐ �ܒܘ ܂܂܂܂�܂� �ܒ�� ��� ��ܕ ��ܐ   

ܐ�ܘܪܕ ��� �܂��ܒ ܗ����ܒ �� ܐܘܗܿ �܂��� ܐ����ܕ   
ܐ������ ܿ�ܒ ��ܒܬܬܕ ܗ܂ܬ�� ܿ����ܐ ܐ�� ܐ������   

�� ����� �� ����ܒ �� ܝ�� ��ܕ ܐ�� ܐ��ܐ   
ܐ��ܪ��� ܒ���� ܐ܂����ܕ ��ܘ�� ����ܕ ��� ܐ܂�ܘܪ   
ܐ܂ܬ����ܒ ܿ�ܒ ܐܪܬ���ܘ ܐ�ܘ�� ����ܕ ܐ��ܐܘ ܐ܂ܒܪ   

��� �� ܐܘܗܿܘ ܐ܂�ܕ��ܕ ܐ�ܘܪ �� ܐܪ��� ܐ���� ܘܿ�ܒ   
ܐ܂���� ܘܗ �ܼ�ܐܕ ��ܐ �܂��� ����� ܐ��ܘ ܚ܂ܘܪܕ   

ܒܘܬܘ �܂��� ����� ܐ�� ��ܒ�ܕ ܐ�� ��ܕ ܦܘ��ܐܕ   
�܂���� ���� ܐ�� ܐ����ܒ ܐ��ܐ �܂��� ���ܕ �܂ܼ�ܐ   

ܐ���� �ܒ��ܕ ܬ܂ܐ��ܕ ܐ�ܗ ܘܗܼ ����ܕ �܂ܼ�ܐ ܒܘܬܘ   
��ܕ �ܒ�ܕ ܐ��ܘ �܂ܒ��� ܐ���� �ܒ���ܕ ܐ�ܗܘ ܬ܂ܐ��   

�܂ܒ��� ܐ���� �ܒ���ܕ ܐ�ܗܘ ܬ܂ܐ�� ܐ���� ܬܐ��ܕ ܐ�ܗ  
�� ܐܬ�� ��ܒܬܐܕ ܐ܂ܒ���ܕ ܝܗܿ ܐ��� ܐ���� ����ܗ   

ܐ��� ��ܪ ��ܐ ��ܐ����ܕ �ܼ�ܐ ܒܘܬ ܐ܂ܬ��ܙ   
���ܗܘ �܂���� ���ܘ �܂��ܒ�� ܐ�� �� ܐ�̈�� ܢ�����   

ܡܕܐ ܘܗܿܕ ܐܬܪܘܨ ���ܒ� ܢ��ܗ ܢ܂ܘ�� �������ܕ ����ܐ   
����� ������� ܐ��ܕ ����ܐܘ ܐ܂��ܘܪ̈ ��ܘܗܘ ܐ܂����   

ܐ܂��� ��ܕ ܡܕܐܕ ܗ���ܒ ���ܒ ܐ܂������ܒ ܢܘ��   
������� ����ܗܘ ܐ܂����ܬ ܐ�ܪܐܒ ܢܘ����ܒ �����ܘ   
��ܬ��ܘ �܂���ܒ�ܕ ܐ�ܘܪ ܢܘ�� ܐ����ܘ ܐ܂���� ܐ��̈��   

ܐ�̈���ܘ �܂���ܒ �� ܢܘ�� ܬܘܗ ܐ����ܕ ܐܬ����   
ܢ܂ܘ���ܓ�ܕ ܐܬ�����ܒ ܐ�ܪܐ �� ��ܪ���   

܂܂ܐ܂̈�� ܩܪ��ܘ ܐ��ܒ ܐܘܿܗ ��ܬܘ ܠ܂���� ܢܘ�� ����ܗܘ   
 
 

Dem. 6, 19. 
 
 

��ܪ ���� �܂ܒ�ܒ� �� ܦܐܘ ����� ܬܕ�� �ܒ�� ���ܗ   
ܐ܂��� ܝ���ܕ ܐܬ����� ܐ܂������ ܐ��� ܐ܂ܬ��ܘ�ܒ   

ܢܘ�ܒ ܢ܂��ܐ ܐ��ܗܕ ����ܐܒܘ ܂ܿ�� ���ܕ ܡ�� ��ܓ ���   
����ܐ ܐܬܬܘ �܂� ܒ�� ܐ���ܕ ܐ�ܒܙ ܐ܂���� ���   

�ܼ�ܐ �܂��� ܝ�� ��ܘ�� ܒܼ��ܕ ܐܬܘܬ̈ܐ ܂ܿ����� ����ܘ   
ܢܘܘ��ܘ �܂��� �� ����ܘ ܐ܂��� �� ܐ��� ܡ���ܕ ��ܓ   

����� ���ܗܘ ܐ܂��� �� ܐ��̈�ܕܘ ܐ܂�ܬ̈��ܘ ܐ��̈�   
܂܂܂܂�܂��� ܐܗ ܢ��̈��ܒ   

 

���ܗ܂ �� ܕܙ���� ܒܐ���� ��ܐ܂ ܘܒ�ܘܢ ���܂ ̈ܘܒ����ܐ   
ܐܢ ܐ��ܐ ܘܐ���܂ ܐ��ܪ ܿܕܒ�� ܒ�ܒ�ܐ܂ ܿܕܐ�� ܐ��   

ܿܕ�� ܼܐ��܂ ܘ��ܢ ���ܝ܂ �� ܕܙ���� ̈ܘܒ����ܐ ̈ܒ���ܐ   
ܐ����܂ ܐܬ�� ��ܬܗ ��ܒ�܂ ܘ��� ̈ܒ������ ܕ����   

ܐ��ܐ܂ ܒ� �� ܿ��� ܕ�� ܘܐܢ ܿ�ܒ����܂ ��ܬܗ ܘܐܘ�ܐ   
ܐ����ܐ ܕ��ܗ܂ ܒ����ܐ ܘ��ܗܓܐ ܘ����ܐ܂ ܕ��ܕܗܪ   
ܗܼܘ܂ ��� ܕ����ܐ ܕ��ܥ ���܂ �� ܗ�� ܗ���� ܘ���ܐ܂   

�� ܕܗܐ �ܐ܂�� ܐ��ܘܗܝ ܕ���ܐ ܬܐ��܂ ܕ�� ܘܐܢ   
ܕ�� ��ܡ �� ܘܐܬ����܂ ܕ�� ��� ���ܒ܂ ̈�ܓ�ܐܐ   

̈ܒ�ܓ�ܐܐ܂ ���� ܕ���ܐ ����ܐ܂ �� ܐ����� ���   
ܐ��� ���� ܗ��ܬ ܕ�� ܓ�� ܒ��ܐ ���܂ ��ܐ ��ܡ ܼܘܗܘ   

ܠܐ� ܐ��� �� ����ܕ ܐ���ܒܘ ܪ܂�� ��� �܂ܒ ܠ��ܬ   
ܢܐܕ ܐ܂���� �ܼ�ܐܕ ܡ��� �ܼ�� �܂� ��� ���� �܂ܒ   

ܐܒܪ ܬܘܗ ܐ�� ܐ܂ܪܗ��ܕ ܐ�ܐ���ܒ ܐ��ܕ�� ܐ���   
ܐ��̈���ܒ ���ܕ�� ܝܗ���̈��� ܦܐ ܢܐ ܐ܂ܬ�ܒܨ   

�ܒ�� ܐܗܕ ܝ܂ܗܘ�̈����� �ܼ�ܐ ܒܘܬ ܢ��ܘ ܐ܂ܬ���ܕܙܕ   
��ܕܘܐܘ ܐ܂ܒܒ���ܒܕ ���� ܢ��ܘܕܬܕ ܐ܂����� ܢ���   
ܒ��ܐ ܦܐܘ ܐ܂��̈��� ܦܐܘ �܂� ��ܐ ܐ����ܕ ܐܒ̈��   

�܂ܒ�� �ܒ��� ܐ��ܐ ܗ�ܒ�ܕ ܝ܂ܗ��� �ܼ�ܐ   
ܐ����ܒ �ܒ ܛܗ�� �܂� ��ܐܕ ܐ��̈��� ���ܗ ���ܗ   
��� ܒ܂��� ܐ�� ��ܐ��ܓܕ ܥܕ ܡ�ܒ ܐ܂ܒ�� �ܒ���   
�܂����ܕ ܗ��ܬܐ��ܕ ܐ�ܒܙ �� ܐ����� ܝܗ��� ܒ��ܕ   

�܂�ܓ ��ܓ�ܘ ��� ��ܕ ܘܗ ����   
 
 

Dem. 6, 18. 
 
 

��ܕ ����ܐ  
ܿ�ܒ ����ܬ��ܕ ܐ܂���� �ܼ�ܐܕ ܐ��� ܝܗܿ �� �܂ܒ�ܒ�   

��ܓ �ܼ�ܐ ܐ܂��̈��� ܐ���̈��ܘ ܐ܂��ܒܕ ܝܗ��ܐ̈�� ܐ���̈��   
ܐ��ܗ ܚ܂ܘܪܕ ܐ�ܓ� ��ܐܘ �܂��ܕ ܐ�ܓ� ��ܐܕ ܐ܂����   

ܡܕܐ ��ܪ̈ܬܕܘ ܐ܂�� ���ܒ ܐ���� ܡܕܐ ܐܘܗܕ �܂��� ��   
��ܐܕ �ܼ�ܐܘ �܂�ܘܗ ܡܕܐ ��ܪ̈ܬܕ ����ܐܘ ܐ܂������ ܐ�ܘܪ   

ܐܬܪܘܨ �ܒ�� ܐ��ܗ ܐ܂�ܪܐ ��ܕ ܡܕܐ ܘܗܿܕ ܐܬܪܘܨ ��ܒ�ܕ   
ܘܗܼ ܘܗܿ ܐ�ܪܐ ��ܕ ��ܓ ܡܕܐ ܐ܂��� ��ܕ ܡܕܐ ܘܗܿܕ   
ܥ��� ܢ�� ����� ܝܗܘ��ܐ ܐ��� ��ܕ ܡܕܐܘ ܂ܐܼ��ܕ   

��ܘܗ ܐ܂����ܕ ܐ�ܘܪ ���ܒ��ܕ ���ܗ ����ܐ ܐ܂����   
ܥ��� ܢ�� ����� ܝܗܘ��ܐܕ ܐ܂���� ܡܕܐ ܬ���ܒ   
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ко ји је зе мља ни, та ко ће мо и ми ста ви ти об лич је не бе ског Ада ма (1. Кор. 
15, 49). Јер је зе мља ни Адам онај ко ји је згре шио, док је не бе ски Адам 
наш Жи во то да вац, наш Го спод Исус Хри стос. Сто га, они ко ји при ма ју Дух 
Хри стов, по ста ју слич ни не бе ском Ада му, ко ји је наш Жи во то да вац, наш 
Го спод Исус Хри стос. Јер при род но ће про гу та ти ду хов но, као што сам 
вам го ре на пи сао. И онај ко ји ра жа ло сти Дух Хри стов, за до би ће при род но 
вас кр се ње, бу ду ћи да не бе ски Дух ни је са њим да про гу та при род ни дух. 
Ка да уста не из мр твих, он ће оста ти у свом при род ном ста њу, ли шен Ду ха, 
и по што је ли шен Ду ха Хри сто вог, об у зе ће га ве ли ка сра мо та.15 А сва ко ко 
по шту је Ду ха, ко ји га чу ва у чи сто ти, то га да на, Све ти Дух ће га за шти ти-
ти, и он ће сав по ста ти ду хо ван, и не ће би ти наг, као што је Апо стол ре као: 
На да мо се да нас не ће на ћи го ле ка да се об у че мо (2. Кор. 5, 3). И опет је ре-
као: Сви ће мо за спа ти, али по вас кр се њу, не ће мо се сви про ме ни ти (1. Кор 
15, 51). И опет је ре као: Оно што уми ре, ста ви ће оно што не уми ре, и оно 
што је про па дљи во, ста ви ће оно што је не про па дљи во. И ка да оно што уми
ре, ста ви оно што не уми ре, и оно што про па да, оно што не про па да, та да 
ће се ис пу ни ти оно што је за пи са но: Смрт је про ждре та у по бе ди (1. Кор. 
15, 53–54). Та ко ђе је ре као: Из не на да, у треп та ју ока, мр тви ће уста ти 
не тру ле жни, и ми ће мо се про ме ни ти (1. Кор. 15, 52). Они ко ји су се про-
ме ни ли, ста вља ју об лич је тог не бе ског Ада ма, и по ста ју ду хов ни. Али они 
ко ји ни су про ме ње ни, оста ју у свом при род ном ста њу, у ство ре ној при ро-
ди Ада ма, ко ји је од пра ха, и они оста ју у свом при род ном ста њу до ле на 
зе мљи. Они ко ји су ду хов ни, би ће узе ти на не бо, и Дух ко ји су ста ви ли на 
се бе учи ни ће да по ле те, и на сле ди ће Цар ство, ко је је за њих при пре мље но 
од по чет ка. Али они ко ји су при род ни, оста ће на зе мљи због те жи не сво-
јих те ла, и вра ти ће се у Ше ол, где је плач и шкр гут зу ба (уп. 1. Сол. 4, 17).

Dem. 6, 19.

Ово сам на пи сао, да би под се тио се бе, као и те бе, при ја те љу мој. 
Сто га, во ли дев стве ност, не бе ски удео, дру жбе ни цу не дрем них ан ђе ла, 
јер не ма ни шта што се са њом мо же по ре ди ти. Хри стос жи ви у они ма 
ко ји та ко жи ве. При бли жи ло се ле то и смо ква је про цва ла и оли ста ла. 
Зна ци, о ко ји ма је го во рио Спас наш су по че ли да се ис пу ња ва ју. Јер је 
ре као: На род ће на на род уста ти, и цар ство про тив цар ства, и би ће гла
ди и по мо ра и ужа са са не бе са (Мт. 24, 7, Мк. 13, 8, Лк. 21, 10–12). Све ово 
се у на ше вре ме ис пу ни ло.

15 Буквално, велика голотиња.
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Dem. 6, 20.

Сто га учи оно што сам ти на пи сао, ти и бра ћа тво ја, си но ви за ве та, 
ко ји во ле дев стве ност. Чу вај се оних ко ји се ру га ју, јер ако се би ло ко ру га 
или исме ва сво га бра та, реч ко ја је за пи са на у Је ван ђе љу, ка да је Го спод 
наш хтео да упо зо ри по хлеп не и фа ри се је, про тив ње га је ис пу ње на. Јер је 
на пи са но: Јер су љу би ли но вац, ру га ли су му се (уп. Лк 16. 14). Чак и са да, сви 
они ко ји се са овим не сла жу, ру га ју се на исти на чин. Чи тај и учи, и бу ди 
рев но стан да чи таш и да де лаш. Не ка овај За кон Бож ји бу де оно што без 
пре стан ка из у ча ваш. И ка да про чи таш ово пи смо, та ко ти жи во та, при ја-
те љу мој, уста ни и мо ли се, и се ти се мо је гре шно сти у мо ли тва ма тво јим.

За вр шен је при каз о си но ви ма за ве та.

* * *
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Demonstrationes XXIII. Edited and translated into Latin by J. Parisot in Patrologia 
Syriaca 1.2, Paris (1894), 1–489.

Сиријски текст преузет је са пројекта The Comprehensive Aramaic Lexicon, 
Hebrew Union College, Cincinnati – http://cal1.cn.huc.edu/.
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УДК: 

I

(1) За што је на пи са на Књи га 
о Ру ти? Нај пре, на пи са на је због 
Го спо да Хри ста ко ји те ле сно /по-
ре кло/ ву че од Ру ти них /срод ни-
ка/. За то је бо жан стве ни Ма теј, 
пи шу ћи /је ван ђељ ски/ ро до слов, 
пре шао ћут ке пре ко вр ли на на-
ши ро ко по зна тих же на као што 
су Са ра, Ре бе ка и дру ге, a ипак 
спо ме нуо Та ма ру, Ра ха ву и Ури-
ји ни цу, ти ме нас уче ћи да Бо жи ји 
Је ди но род ни Син по ста де чо век 

БлА же ни те о до рит, епи скоп кир ски:
о изА БрА ним те шким ме сти мА све тог пи смА

ту мА че ње књи ге о ру ти1

Τοῦ μακαρίου Θεοδωρήτου, ἐπισκόπου Κύρου,  
εἰς τὰ ἂπορα τῆς θείας γραφῆς κατʹ ἐκλογήν,

ΕΙΣ ΤΗΝ ΡΟΥΘ
I

(1) Τί δήποτε τὸ κατὰ τὴν Ῥοὺθ 
συνεγράφη διήγημα; Πρῶτον διὰ 
τὸν δεσπότην Χριστόν· ἐξ αὐτῆς γὰρ 
κατὰ σάρκα βεβλάστηκε. διὸ δὴ καὶ 
ὁ θειότατος Ματθαῖος τὴν γενεα-
λογίαν συγγράψων, τὰς μὲν ἐπ’ 
ἀρετῇ πολυθρυλλήτους γυναῖκας 
κατέλιπε, τὴν Σάρραν καὶ τὴν 
Ῥεβέκκαν καὶ τὰς ἄλλας· τῆς δέ γε 
Θάμαρ ἐμνημόνευσε καὶ τῆς Ῥαὰβ 
καὶ τῆς Ῥούθ· καὶ μέντοι καὶ τῆς 
τοῦ Οὐρίου, διδάσκων ὡς πάντων 

УДК: 27-243.27

Те о ло шки по гле ди / The o lo gi cal Vi ews
Го ди на / Vo lu me XLIX

Број / Is sue 2/2016,
стр. / pp. 239–246.

1 Пре вод ста ро грч ког из вор ни ка Τοῦ μακαρίου Θεοδωρήτου, ἐπισκόπου Κύρου, εἰς 
τὰ ἂπορα τῆς θείας γραφῆς κατʹ ἐκλογήν, ΕΙΣ ΤΗΝ ΡΟΥΘ, до но си мо пре ма нај но ви јем 
кри тич ком из да њу: John F. Pe truc ci o ne, The o do ret of Cyrus, The Qu e sti ons on the Oc ta te uch 
Vo lu me II: On Le vit cus, Num bers, De u te ro nomy, Jos hua, Jud ges, and Ruth, (Li brary of Early 
Chri sti a nity, II), The Cat ho lic Uni ver sity of Ame ri ca Press, Was hing ton, D. C., 2007, 362–375. 
Те о до ри то во ту ма че ње Књи ге о Ру ти пред ста вља је ди ни до да нас са чу ван це ло ви ти па три-
стич ки ко мен тар на овај ста ро за ве тан спис. Ре чи у за гра ди су до да так пре во ди о ца.
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ра ди свих љу ди: за јед но Је вре ја 
и не зна бо жа ца, гре шни ка и пра-
вед ни ка. Јер Ру та бе ше Мо ав ка, 
Ури ји ни ца се не за ко ни то сје ди ни 
са ца рем /Да ви дом/, а Ра ха ва би 
кур ва ко ја ве ром ипак сте че спа-
се ње. Та ма ра се, та ко ђе, ве ром 
ис ти ца ше у од но су на дру ге. На 
кра ју кра је ва, она се не упу сти у 
пол ни од нос са сво јим све кром из 
раз у зда но сти, већ – ви дев ши да 
он не же ли оже ни ти њо ме свог си-
на – на пре ва ру узе сад ни цу ка ко 
би ова про цве та ла у бла го слов. И 
за и ста, на кон овог за се ја ва ња он-
да не при ми, ни јед но, ни дру го, 
већ за во ле сво је удо ви штво.

Сва ко мо же ви де ти да Ру та из 
по бо жно сти на пу сти ро ди те ље и 
оти де за сво јом све кр вом. Јер го-
во ри ше она: Не мој ме на го ва ра ти 
да те оста вим и од те бе оти дем; 
јер ку да год ти идеш, идем и ја; и 
где се год ти на ста ниш, на ста ни ћу 
се и ја; твој је на род мој на род, и 
твој је Бог мој Бог. Где ти умреш, 
умре ћу и ја, и он де ћу би ти по гре
бе на. То не ка ми учи ни Го спод и то 
не ка ми до да, смрт ће ме са мо ра
ста ви ти с то бом. Ру та ово ка за 
на кон што је све кр ва ви ше пу та 
мо ља ше да се вра ти сво јим ро ди-
те љи ма го во ре ћи: Иди те на траг, 
кће ри мо је; што би сте ишле са 
мном? Зар ћу још има ти си но ва у 
утро би сво јој да вам бу ду му же ви? 
Вра ти те се, кће ри мо је, иди те; јер 
сам оста ре ла и ни сам за уда ју. А и 
да ка жем да се на дам и да се још 
но ћас удам, и да ро дим си но ве, зар 
ће те их ви че ка ти док од ра сту? 

ἀνθρώπων χάριν ὁ τοῦ Θεοῦ μο-
νογενὴς ἐνηνθρώπησε καὶ ἰου-
δαίων καὶ τῶν ἄλλων ἐθνῶν καὶ 
ἁμαρτωλῶν καὶ δικαίων. ἡ μὲν γὰρ 
Ῥοὺθ μωαβῖτις, ἡ δέ γε Βερσαβεὲ 
παρανόμως συνήφθη τῷ βασιλεῖ. 
πόρνη δὲ καὶ ἡ Ῥαάβ, ἀλλὰ διὰ 
πίστεως τῆς σωτηρίας τετύχηκε· 
καὶ ἡ Θάμαρ δὲ ταύτῃ λαμπρύνε-
ται. οὐ γὰρ ἀκολασίας ἕνεκα τῷ κη-
δεστῇ κεκοινώνηκεν· ἀλλ’ ὁρῶσα 
μὴ βουλόμενον αὐτῇ συνάψαι τὸν 
παῖδα, ἔκλεψε τὴν γεωργίαν, ἵνα 
βλαστήσῃ τὴν εὐλογίαν. αὐτίκα 
γοῦν μετὰ τοῦτον τὸν σπόρον 
ἄλλον οὐκ ἐδέξατο σπόρον, ἀλλὰ 
τὴν ἀγαμίαν ἠγάπησεν.

Ἲδοι δ’ ἄν τις καὶ τὴν Ῥοὺθ 
διὰ τὴν εὐσέβειαν, τοὺς μὲν γεγεν-
νηκότας καταλιποῦσαν, ἀκολου 
θήσασαν δὲ τῇ πενθερᾷ. εἶπε, γάρ 
φησιν, ἡ Ῥούθ, μή μοι γένοιτο τοῦ 
καταλιπεῖν σε, ἢ τοῦ ἀποστρέψαι 
ὄπισθέν σου, ὅτι οὗ ἐὰν πορευθῇς 
σὺ πορεύσομαι· καὶ οὗ ἐὰν αὐλισθῇς 
αὐλισθήσομαι ἐκεῖ ὅτι ὁ λαός σου 
λαός μου· καὶ ὁ Θεός σου Θεός μου· 
καὶ οὗ ἂν ἀποθάνῃς, ἀποθανοῦμαι 
καὶ ἐκεῖ ταφήσομαι. τάδε ποιήσαι 
μοι Κύριος, καὶ τάδε προσθείη, ὅτι 
θάνατος διαστελεῖ ἀνὰ μέσον ἐμοῦ 
καὶ σοῦ. καὶ ταῦτα εἴρηκε πολλάκις 
ὑπὸ τῆς κηδεστρίας παρακληθεῖσα 
πρὸς τοὺς γεγεννηκότας ἐπανελ-
θεῖν· ἀποστράφητε, γὰρ ἔφη, θυ-
γατέρες μου· καὶ ἵνα τί πορεύεσθε 
μετ’ ἐμοῦ; μὴ ἔτι μοι υἱοὶ ἐν τῇ κοιλίᾳ 
μου καὶ ἔσονται ὑμῖν εἰς ἄνδρας; 
ἀποστράφητε δὴ θυγατέρες μου, 
ὅτι γεγήρακα, τοῦ μὴ εἶναι ἀνδρὶ 
καὶ εἶπον· οὐκ ἔστι μοι ὑπόστασις 
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Бла же ни Те о до рит Кир ски, Ту ма че ње Књи ге о Ру ти

Зар ће те то га ра ди ста ја ти не
у да те? Не мој те, кће ри мо је; јер 
су мо ји ја ди ве ћи од ва ших, јер 
се ру ка Го спод ња по ди гла на ме. 
Она /за пра во хте де да им/ ка же: 
Ни сам труд на, те за то не мој те 
че ка ти да се уда те за си но ве ко-
је бих ро ди ла; с об зи ром на мо-
је го ди не, не мо гу би ти уда та за 
му жа и сто га не мој те че ка ти да 
се удам, из ро дим де цу и по диг-
нем их. Јер, бла го дар но при мих 
од Бо га по слат ми уда рац.

(2) Иа ко је при ча о Ру ти 
сва ка ко тре ба ло да бу де за пи-
са на због Го спо да /Хри ста/, ово 
пи са но све до чан ство је са мо по 
се би до вољ но да пру жи ко рист 
они ма ко ји зна ју ка ко њи ме да 
се око ри сте. За и ста, ово /све до-
чан ство/ нас под у ча ва о Но је-
ми ни ним ве ли ким не во ља ма и 
по хвал ном тр пље њу, о чед но сти 
мла дих же на и њи хо вој не жној 
љу ба ви пре ма све кр ви, на ро чи-
то од стра не Ру те ко ја – бу ду ћи 
под стак ну та по бо жним на сто ја-
њем и се ћа њем на му жа – по ча-
ство ва ста ру и си ро ма шну /све-
кр ву/ ви ше од сво јих ро ди те ља. 
Та ко ђе нас учи и Во зо вој вр ли ни 
ко ји ве ли ко ду шно по де ли сво је 
усе ве с Ру том и охра бри ва ше је 
го во ре ћи: Кће ри мо ја; не мој ићи 
на дру гу њи ву да па бир чиш ... не
го се др жи мо јих де во ја ка. И на-
кон што јој по ну ди да пи је и је де 
са же те о ци ма, јо ште до да де: Чух 
све што си чи ни ла све кр ви сво јој 
по смр ти му жа сво је га и ка ко си 

τοῦ γενέσθαι με ἀνδρί. καὶ τέξο μαι 
υἱούς, μὴ αὐτοὺς προσδέξεσθε ἕως οὗ 
ἀνδρυν θῶσιν; ἢ αὐτοῖς κατασχεθήσε-
σθε τοῦ μὴ γενέσθαι ἀνδρί; μὴ δὴ θυ-
γατέρες μου, ὅτι ἐπικράνθη μοι ὑπὲρ 
ὑμᾶς, ὅτι ἐξῆλθεν ἐν ἐμοὶ χεὶρ Κυρίου. 
οὔτε, φησίν, ἐγκύμων εἰμὶ ἵνα τοῖς ὑπ’ 
ἐμοῦ τεχθησομένοις ἀναμείνητε συ-
ναφθῆναι, οὔτε ἀνδρί με γήμασθαι 
δυνατὸν διὰ τὸ γῆρας· ἵνα προσμένητέ 
μου τὸν γάμον, καὶ τὴν παιδοποιΐαν 
καὶ τὴν ἐκείνων ἀναστροφήν. ἐγὼ γὰρ 
θεήλατον ἐδεξάμην πληγήν.

(2) Ἒδει μὲν οὖν καὶ διὰ τὸν 
δεσπότην ἀνάγραπτον γενέσθαι τῆς 
Ῥοὺθ τὸ διήγημα· ἱκανὴ δὲ ὅμως καὶ 
αὐτὴ καθ’ αὑτὴν ἡ ἱστορία πᾶσαν προ-
σενεγκεῖν ὠφέλειαν τοῖς τὰ τοιαῦτα 
κερδαίνειν ἐπισταμένοις. διδάσκει 
γὰρ ἡμᾶς καὶ τῆς Νοεμὶν τὰς χα-
λεπὰς συμφορὰς καὶ τὴν ἐπαινετὴν 
καρτερίαν καὶ τῶν νυμφῶν τὴν σω-
φροσύνην καὶ τὴν περὶ τὴν πενθερὰν 
φιλοστοργίαν· καὶ διαφερόντως τῆς 
Ῥοὺθ ἣ γεγηρακυῖαν γυναῖκα καὶ πε-
νομένην τῶν γεγεννηκότων προὐτίμη-
σε διὰ τὴν τῆς γνώμης εὐσέβειαν καὶ 
τὴν τοῦ ὁμοζύγου μνήμην. ἐδίδαξε δὲ 
ἡμᾶς καὶ τοῦ Βοὸζ τὴν ἀρετήν. οὐ γὰρ 
μόνον φιλοτίμως τῇ Ῥοὺθ τοῦ καρ-
ποῦ μεταδέδωκεν, ἀλλὰ καὶ λόγοις 
ἐψυχαγώγησε. μὴ πορευθῇς, γὰρ ἔφη, 
θύγατερ, ἐν ἀγρῷ ἑτέρῳ συλλέξαι· 
ἀλλ’ ὧδε κολλήθητι μετὰ τῶν κο-
ρασίων μου. κελεύσας δὲ αὐτῇ καὶ συ-
νεσθίειν καὶ συμπίνειν τοῖς θερίζουσιν, 
ἐπήγαγεν· ἀπαγγελίᾳ ἀπηγγέλη μοι, 
ὅσα πεποίηκας μετὰ τῆς πενθερᾶς σου, 
μετὰ τὸ ἀποθανεῖν τὸν ἄνδρα σου καὶ 
πῶς κατέλιπες τὸν πατέρα σου καὶ τὴν 
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оста ви ла оца сво је га и ма тер сво ју 
и по стој би ну сво ју, па си до шла к 
на ро ду ко ји ни си зна ла пре. Го спод 
да ти пла ти за де ло тво је и да 
ти пла та бу де пот пу на од Го спо
да Бо га Изра и ље ва кад си до шла да 
се под кри ли ма Ње го вим скло ниш. 
И бла го слов овај би ис пу њен. Јер 
она при ми ве ли ку пла ту од Го спо-
да и по ста де пра мај ка бла го сло ва 
на ро да /=Ису са Хри ста/. Не са мо 
да Воз по де ли сво ју хра ну с њом, 
већ и сам ве о ма бри ња ше о њој. 
Ни ко дру ги је не слу жа ше, већ јој 
он сам ве ли ко ду шно да де жи та ри-
це и при не се век не хле ба. По што 
се на си ти ла, она од не се све кр ви 
од оно га што је пре о ста ло. Све-
кр ва за уз врат бла го дар но бла го-
сло ви ње ног од сут ног до бро тво ра 
го во ре ћи: Да је бла го сло вен ко ји 
те је по гле дао, за то што он на си
ти сво ју пра зну ду шу бри ну ћи се о 
те би. Јер не по гле да на тво је си ро
ма штво, већ на За ко но дав ца ко ји 
/љу ди ма/ за по ве ди на ро чи то ста
ра ње за удо ви це.

II

Има и оних ко ји окри вљу ју Но-
је ми ну и Ру ту: пр ву за то што пред-
ло жи /Ру ти/ да спа ва крај Во зо вих 
но гу, а дру гу што по слу ша и из вр ши 
оно што јој /Но је ми на/ пред ло жи.

(1) Чув ши сво ју све кр ву ка ко 
го во ри: Тај је чо век на ма род и је
дан од освет ни ка на ших, Ру та се 
при се ти ње го ве ве ли ке бри жно сти 
и по ста де убе ђе на да – као ро ђак 

μητέρα σου καὶ τὴν γῆν τῆς γενέσεώς 
σου, καὶ ἐπορεύθης πρὸς λαόν, ὃν οὐκ 
ᾔδεις ἐχθὲς καὶ τρί της. ἀποτίσαι σοι 
Κύριος τὴν ἐργασίαν σου, καὶ γένοιτο 
ὁ μισθός σου πλήρης παρὰ Κυρίου 
Θεοῦ Ἰσραήλ, πρὸς ὃν ἦλθες πε-
ποιθέναι ὑπὸ τὰς πτέρυγας αὐτοῦ. καὶ 
τετύχηκεν ἡ εὐλογία τέλους. ἔλαβε 
γὰρ τὸν μισθὸν πλήρη παρὰ Κυρίου, 
πρόγονος γενομένη τῆς τῶν ἐθνῶν 
εὐλογίας. οὐ μόνον δὲ αὐτῇ τροφῆς 
μεταδέδωκεν, ἀλλὰ καὶ αὐτουργὸς 
τῆς θεραπείας ἐγένετο· οὐκ ἄλλῳ 
διακονῆσαι προστάξας, ἀλλ’ αὐτὸς 
κατασκευάσας τὰ ἄλφιτα καὶ τοὺς 
ἄρτους μάλα φιλοτίμως προσε-
νεγκών, κορεσθεῖσα γὰρ ἀπήνε-
γκε τὸ περιττεῦσαν τῇ πενθερᾷ. 
εὐγνωμόνως δὲ καὶ ἡ κηδέστρια τὸν 
ἀπόντα εὐεργέτην ταῖς εὐλογίαις 
ἠμείψατο. ἔφη γάρ, εἴη ὁ ἐπιγνούς σε 
εὐλογημένος, ὅτι ἐχόρτασε ψυχὴν 
κενήν, καθὼς ἐποίησε μεθ’ οὗ ἐποίη-
σεν. οὐ γὰρ εἰς τὴν σήν, φησί, πενίαν 
ἀπέβλεψεν, ἀλλ’ εἰς τὸν νομοθέτην 
ὃς διηγόρευσε πᾶσαν ποιεῖσθαι τῶν 
χηρῶν ἐπιμέλειαν.

II

Ἐπιμέμφονταί τινες καὶ τῇ Νο-
εμὶν καὶ τῇ Ῥοὺθ τῇ μὲν ὡς ὑπο-
θεμένῃ, τῇ δὲ ὡς ὑπακουσάσῃ τε 
καὶ πραξάσῃ, καὶ παρὰ τοὺς πόδας 
καθευδησάσῃ τοῦ Βοόζ.

(1) Ἀκούσασα ἡ Ῥοὺθ εἰρη-
κυίας τῆς πενθερᾶς, ὅτι ἐγγίζει 
ἡμῖν ὁ ἀνήρ, ἐκ τῶν ἀγχιστευόντων 
ἡμῖν ἐστι, τῆς πολλῆς ἀνεμνήσθη 
θεραπείας, καὶ ᾠήθη τὸν Βοὸζ ὡς 
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и освет ник ње ног му жа – Воз се 
хте де сје ди ни ти с њом ка ко би, 
пре ма за ко ну, са чу вао се ћа ње 
на по кој ни ка. Та ко на да ље и би, 
јер /Пи смо/ ка же: А Ру та Мо ав
ка ре че: још ми је ре као: др жи се 
мо је че ља ди до кле не по жа њу све 
мо је. Чув ши ре чи ове, Но је ми на 
јој пред ло жи да за спи крај Во зо-
вих но гу, али не и да про да сво-
ју ле по ту, бу ду ћи да ње не ре чи 
ко ји ма јој пред ло жи ре че но го-
во ре су прот но. Јер, /Но је ми на/ 
ре че: Оти ди и диг ни по кри вач с 
но гу ње го вих, те ле зи он де; а он 
ће ти ка за ти шта ћеш ра ди ти. 
Ето ко ли ко она бе ше убе ђе на у 
чо ве ко ву чед ност и пра вед ност.

Ње го ва де ла по твр ди ше ове 
ре чи. У скла ду са све кр ви ним 
са ве том – кад сви чвр сто за спа-
ше – Ру та ле же крај Во зо вих 
но гу. Кад је овај упи та ко је и /
Ру та/ га под се ти на ње го ву срод-
нич ку ве зу с по кој ни ком, /Воз/ 
по хва ли ње но де ло, али не за бо-
ра ви на сво ју чед ност и – пре ма 
за ко ну – од ло жи брач но сје ди-
ње ње ре кав ши: Го спод да те бла
го сло ви, кће ри мо ја; ова по то ња 
ми лост ко ју ми по ка зу јеш ве ћа је 
од пр ве, што ни си тра жи ла мла
ди ћа, ни си ро ма шна, ни бо га та. 
Он /за пра во хте де да јој/ ка же: 
Де ли ма сво јим по ка за да овај 
ко рак ни си пред у зе ла из ро бо-
ва ња по жу ди; ина че би тра жи ла 
мла ди ће не ми сле ћи о њи хо вом 
бо гат ству или си ро ма штву, већ 
са мо за рад те ле сног ужи ва ња. 
Уме сто то га, ти до ђе код чо ве ка 

τοῦ ἀνδρὸς συγγενῆ συναφθῆναι 
αὐτῇ κατὰ τὸν νόμον ἐθέλειν, ὥστε 
τοῦ τετελευτηκότος φυλάξαι τὴν 
μνήμην. τοῦτο γὰρ δηλοῖ τὰ ἑξῆς. 
εἶπε, γάρ φησι, Ῥοὺθ πρὸς τὴν πεν-
θερὰν αὐτῆς· καὶ ὅτι εἶπε, μετὰ τῶν 
κορασίων μου κολλήθητι, ἕως ἂν 
τελέσωσιν ὅλον τὸν ὑπάρχοντά μοι. 
τούτων ἀκούσασα τῶν λόγων ἡ Νο-
εμίν, ὑποτίθεται αὐτῇ παρὰ τοὺς 
πόδας καθευδῆσαι τοῦ Βοόζ, οὐχ ἵνα 
τὴν ὥραν ἀποδῶται· τοὐναντίον γὰρ 
δηλοῖ τὰ τῆς εἰσηγήσεως ῥήματα. 
ἐλεύσῃ, γάρ φησι, καὶ ἀποκαλύψεις 
τὰ πρὸς ποδῶν αὐτοῦ, καὶ κοιμηθήσῃ 
καὶ αὐτὸς ἀπαγγελεῖ σοι ἃ ποιήσεις. 
οὕτως ἐθάρρει τῇ τοῦ ἀνδρὸς καὶ σω-
φροσύνῃ καὶ δικαιοσύνῃ.

Ἐβεβαίωσαν δὲ τοὺς λόγους 
αἱ πράξεις. κατὰ γὰρ τὰς ὑποθη-
μοσύνας τῆς πενθερᾶς, πάντων 
ὕπνῳ κατεχομένων, προσεκλίθη 
παρὰ τοὺς πόδας τοῦ Βοὸζ ἡ 
Ῥούθ· ὁ δὲ ἤρετο τίς εἴη· ἡ δὲ τῆς 
τοῦ τετελευτηκότος συγγενείας 
ἀνέμνησεν. ὁ δὲ τὸ μὲν πραχθὲν 
ἐπῄνεσε, τὴν δὲ σωφροσύνην οὐ 
προὔδωκεν, ἀλλὰ τῷ νόμῳ τὴν 
γαμικὴν διετήρησεν ὁμιλίαν. 
εὐλογημένη, γὰρ ἔφη, σὺ τῷ 
Κυρίῳ, θύγατερ, ὅτι ἠγάθυνας 
τὸν ἔλεόν σου τὸν ἔσχατον ὑπὲρ 
τὸν πρῶτον, τοῦ μὴ πορευθῆναί 
σε ὀπίσω νεανιῶν, ἤτοι πτωχὸς 
ἤτοι πλούσιος. δεδήλωκας, φησί, 
δι’ ὧν ἔπραξας, ὡς οὐκ ἐπιθυμίᾳ 
δουλεύσασα τοῦτο δέδρακας. ἢ 
γὰρ ἂν πρὸς τοὺς νέαν ἄγοντας 
ἡλικίαν ἐφοίτησας, οὐ πλοῦτον, 
οὐ πενίαν, ἀλλὰ μόνην λογι-
ζομένη τῆς ἡδονῆς τὴν ἀπόλαυ-
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ко ји тре ба да ис пу ни уло гу тво га 
оца. Јер за и ста ово бе ше зна че ње 
/ре чи/ кће ри, на и ме ре чи ко јом 
јој се обра ти по дру ги пут: За то 
са да, кће ри мо ја, не бој се; што 
год ре чеш учи ни ћу ти; јер зна це
ло ме сто на ро да мо је га да си по
ште на же на. Јест исти на, ја сам 
ти освет ник. Он /за пра во хте де 
да јој/ ка же: Ни ко ме не ће окри-
ви ти, јер си ува жа ва на од свих, па 
ћу скло пи ти овај брак због срод-
нич ких /оба ве за/, а не због по жу-
де. Ме ђу тим, бу ду ћи да по сто ји 
још је дан бли жи срод ник, мо рам 
нај пре го во ри ти с њим да би – ако 
по же ли – он мо гао скло пи ти брак 
с то бом пре ма за ко ну. Ако ли се 
он пак не бу де по ви но вао за ко ну, 
он да ћу ја рам бра ка с то бом пре у-
зе ти на се бе.

(2) Та ква бе ше вр ли на овог 
чо ве ка да – иа ко му пре ле па мла-
да де вој ка до ђе по но ћи у по се-
ту – Воз са чу ва чед ност и учи ни 
ствар пре ма за ко ну. Он чак ни не 
ср ља ше у брак су прот но за ко ну, 
већ се /нај пре/ због ове ства ри 
обра ти бли жем срод ни ку. И ка-
да на ве де ни /срод ник/ од би брак, 
тек та да се сје ди ни с овом хва ле 
вред ном же ном.

Вре дан ди вље ња бе ше ње гов 
раз го вор с тим чо ве ком. Јер Воз 
не по тег ну нај пре пи та ње бра-
ка, већ пр во рас пра вља ше о вла-
сни штву њи ве. Ка да, за тим, овај 
срод ник ра до при хва ти от куп, Воз 
по тег ну реч о бра ку и ука за да је 
пра вед но да от ку пи тељ по кој ни-

σιν. ἀλλ’ ἐλήλυθας πρὸς ἄνδρα 
πατρός σου τάξιν πληροῦντα. 
τοῦτο γὰρ σημαίνει τὸ θύγα-
τερ. καὶ δὶς δὲ αὐτὴν οὕτω 
κέκληκε. καὶ νῦν, θύγατερ, 
μὴ φοβοῦ· πάντα ὅσα ἂν εἴπῃς 
ποιήσω σοι. οἶδε γὰρ πᾶσα φυλὴ 
λαοῦ μου, ὅτι γυνὴ δυνάμεως εἶ 
σύ, καὶ ὅτι ἀληθῶς ἀγχιστεὺς 
ἐγώ εἰμι. οὐδείς μοι, φησίν, 
ἐπιμέμψεται· σύ τε γὰρ ἐπαινῇ 
παρὰ πάντων· κἀγὼ διὰ τὴν 
συγγένειαν, οὐ δι’ ἀκολασίαν, 
τὸν γάμον ποιήσομαι. ἐπειδὴ 
δέ ἐστιν ἕτερος πλησιαίτερος 
συγγενής, ἐκείνῳ με δεῖ πρότε-
ρον διαλεχθῆναι, ἵνα εἰ μὲν 
ἕλοιτο, γήμῃ κατὰ τὸν νόμον· εἰ 
δὲ μὴ πείθοιτο κατὰ τὸν νόμον, 
ἐγὼ δή σοι τότε τὸν γαμικὸν 
ἐπιθήσω ζυγόν.

(2) Tοσαύτη ἡ τοῦ ἀνδρὸς 
ἀρετή, ὅτι κόρης νέας εὐπρεποῦς 
νύκτωρ πρὸς αὐτὸν φοιτησάσης, 
τὴν σωφροσύνην ἐφύλαξε, καὶ τῷ 
νόμῳ τὸ πρᾶγμα τετήρηκε, καὶ οὐδὲ 
τῷ γάμῳ παρὰ τὸν νόμον προσέδρα-
μεν, ἀλλὰ τῷ πλησιαιτέρῳ τοὺς περὶ 
τοῦ γάμου προσενήνοχε λόγους· 
εἶτα ἐκείνου παραιτησαμένου τὸν 
γάμον, τότε λοιπὸν τῇ ἀξιεπαίνῳ 
γυναικὶ συνηρμόσθη.

Ἀξιάγαστα δὲ αὐτοῦ καὶ τὰ 
πρὸς ἐκεῖνον ῥήματα. οὐ γὰρ 
πρώτους αὐτῷ τοὺς περὶ τοῦ γάμου 
προσενήνοχε λόγους, ἀλλὰ περὶ 
τῆς τῶν ἀγρῶν κτήσεως διελέχθη. 
ἔπειτα ἐκείνου τὸ συμβόλαιον 
ἀσπαστῶς δεξαμένου, τὸν περὶ τοῦ 
γάμου προστέθεικεν λόγον, εἰρηκὼς 
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ко вог на след ства оже ни ње го-
ву же ну, по диг не му де цу и та-
ко са чу ва се ћа ње на ње га. Та да 
срод ник од ба ци от куп за њи ву, а 
ти ме и брак, те изу сво ју обу ћу и 
да де је Во зу, ка ко за кон на ла га-
ше. И та ко Воз оже ни Ру ту.

Из ње го вог хва ле вред ног 
раз го во ра још ви ди мо да он не 
при хва ти брак за то што бе ше 
роб по жу де. Јер, /Пи смо/ ка же: 
А Воз ре че ста ре ши на ма и све му 
на ро ду: ви сте све до ци да нас да 
сам от ку пио из ру ке Но је ми ни
не што је год би ло Ели ме ле хо во и 
што је год би ло Хе ле о но во и Ма ло
но во. И да сам узео за же ну Ру ту 
Мо ав ку же ну Ма ло но ву да по диг
нем име по кој ни ку у на след ству 
ње го вом, да не би по ги ну ло име 
по кој ни ку ме ђу бра ћом ње го вом 
и у ме сту ње го вом. По бо жност и 
тач ност ових ре чи за слу жу ју ди-
вље ње. Јер он /за пра во хте де да/ 
ка же: Не кр шим, већ ис пу ња вам 
бо жан ски за кон узи ма ју ћи Мо-
ав ку за же ну, бу ду ћи да же лим 
по кој ни ка спа си ти од за бо ра ва.

(3) Ста ре ши не, пак, по твр-
ди ше брак уз бла го слов: Не ка 
да ру је Го спод да же на ко ја до ла зи 
у дом твој бу де као Ра хи ља и Ли
ја, ко је обе са зи да ше дом Изра и
љев; бо га ти се у Ефра ти и про
сла ви име сво је у Ви тле је му! И 
од се ме на ко је ти Го спод да ру је 
од те же не, да по ста не дом твој 
као дом Фа ре са ког Та ма ра ро ди 
Ју ди. Ре чи бла го сло ва ука зу ју да 
он има ше и дру гу же ну, те за-

δίκαιον εἶναι τὸν τοῦ τετελευτηκότος 
κτώμενον τοὺς ἀγρούς, γῆμαι καὶ τὴν 
γυναῖκα καὶ φυλάξαι τῇ παιδοποιΐᾳ 
τοῦ κατοιχομένου τὴν μνήμην. ἐπειδὴ 
δὲ διὰ τὸν γάμον καὶ τὸ τῶν ἀγρῶν 
ἐκεῖνος ἠρνήθη συμβόλαιον, ὑπελύσα-
το μὲν κατὰ τὸν νόμον καὶ τὸ ὑπόδημα 
δέδωκεν· ἠγάγετο δὲ ὁ Βοὸζ τὴν Ῥούθ.

Ὂτι δὲ οὐχ ἡδονῇ δουλεύων 
ἠνέσχετο γῆμαι, δηλοῖ αὐτοῦ καὶ τὰ 
ἀξιέπαινα ῥήματα. εἶπε, γάρ φησι, Βοὸζ 
τοῖς πρεσβυτέροις καὶ παντὶ τῷ λαῷ· 
μάρτυρες ὑμεῖς σήμερον, ὅτι κέκτημαι 
πάντα τὰ τοῦ Ἀβιμέλεχ καὶ πάντα ὅσα 
ὑπάρχει τῷ Μααλὼν καὶ τῷ Χελεὼν ἐκ 
χειρὸς Νοεμίν· καί γε Ῥοὺθ τὴν μωαβῖτιν 
τὴν γυναῖκα Μααλὼν κέκτημαι ἐμαυτῷ 
εἰς γυναῖκα, τοῦ ἀναστῆσαι τὸ ὄνομα τοῦ 
τεθνηκότος ἐπὶ τῆς κληρονομίας αὐτοῦ 
καὶ οὐκ ἐξολοθρευθήσεται τὸ ὄνομα τοῦ 
τεθνηκότος ἐκ τῶν ἀδελφῶν αὐτοῦ καὶ 
ἐκ τῆς φυλῆς αὐτοῦ. ἄξιον θαυμάσαι 
τῶν εἰρημένων καὶ τὸ εὐσεβὲς καὶ τὸ 
ἀκριβές. οὐ παραβαίνω γάρ, φησί, τὸν 
νόμον, μωαβῖτιν γυναῖκα λαμβάνων, 
ἀλλὰ τὸν θεῖον νόμον πληρῶ, τοῦ τετε-
λευτηκότος ἄσβεστον φυλαχθῆναι τὴν 
μνήμην σπουδάζων.

(3) Ἐκράτυναν δὲ καὶ οἱ πρεσβύτε-
ροι τῇ εὐλογίᾳ τὸν γάμον. εἶπον δὲ 
οὕτως· δῴη Κύριος τὴν γυναῖκα σου 
τὴν εἰσπορευομένην εἰς τὸν οἶκόν 
σου, ὡς Ῥαχὴλ καὶ Λείαν, αἳ ᾠκοδόμη-
σαν ἀμφότεραι τὸν οἶκον Ἰσραὴλ, καὶ 
ποιήσαι δύναμιν ἐν Ἐφράθα· καὶ ἔσται 
ὄνομα ἐν Βηθλεέμ. καὶ γένοιτο ὁ οἶκός 
σου ὡς οἶκος Φάρες, ὃν ἔτεκε Θαμὰρ τῷ 
Ἰούδᾳ, καὶ ἐκ τοῦ σπέρματός σου δῴη 
σοι Κύριος ἐκ τῆς παιδίσκης ταύτης. 
αἰνίττονται τῆς εὐλογίας οἱ λόγοι καὶ 
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то исто вре ме но по ми њу Ра хи љу 
и Ли ју ко је за јед но са зи да ше дом 
Изра и љев. По то ње /ре чи/ – на и-
ме: Бо га ти се у Ефра ти и про сла ви 
име сво је у Ви тле је му! – пред ска-
за ше оно спа си тељ но /Хри сто во/ 
ро ђе ње ко јим се Ви тле јем про-
сла ви ме ђу свим на ро ди ма. А по-
ме ну ше и Та ма ру, јер она – иа ко 
бе ше стран ки ња – ро ди Фа ре са од 
ког цар Да вид ву че сво је по ре кло, 
као и Да ви дов по то мак, вла ди ка, 
син и Го спод /Исус Хри стос/.

Ру та ро ди Ови да, оца Је се-
је вог, а Је сеј ро ди Да ви да. При-
но се ћи Ру ти но де те Но је ми ни, 
же не ре ко ше: Да је бла го сло вен 
Го спод ко ји те ни је оста вио да нас 
без освет ни ка, да се име ње го во 
сла ви у Изра и љу ... Он ће ти уте
ши ти ду шу. Ово се у спо ља шњем 
сми слу /од но си/ на уте ху ста ри-
це; али се у исти ни том зна че њу /
од но си/ на пре о бра ће ње ва се ље-
не, бу ду ћи да спа се ње све та про-
цве та из овог /ко ре на/.

Пре вод са ста ро грч ког:
Ла зар Не шић

При мље но: 28. 7. 2016.
Одо бре но: 10. 8. 2016.

ἑτέραν αὐτὸν ἐσχηκέναι γυναῖκα. 
διὸ καὶ τῆς Ῥαχὴλ καὶ τῆς Λείας, 
κατὰ ταὐτὸν ἐμνημόνευσαν, καὶ 
ἐπήγαγον, αἳ ᾠκοδόμησαν ἀμφότε-
ραι τὸν οἶκον Ἰσραήλ. τὸ δὲ ποιήσαι 
δύναμιν ἐν Ἐφράθα καὶ ἔσται ὄνομα 
ἐν Βηθλεὲμ παρὰ πᾶσιν ἀνθρώποις 
ἀοίδιμον, τῆς δὲ Θαμὰρ ἐμνημόνευ-
σαν, ἐπειδὴ κἀκείνη ἀλλόφυλος 
οὖσα τὸν Φάρες γεγέννηκεν, ἐξ οὗ 
Δαβὶδ ὁ βασιλεὺς κατάγει τὸ γένος, 
καὶ ὁ τοῦ Δαβὶδ ἀπόγονος, καὶ 
δεσπότης καὶ υἱὸς καὶ Κύριος.

Ἐκ ταύτης ὁ Ὠβὴδ ἐγεννήθη τοῦ 
Ἰεσσαὶ ὁ πατήρ, ὃς ἔφυσε τὸν Δαβίδ. 
τοῦτο τὸ βρέφος αἱ γυναῖκες προσε-
νεγκοῦσαι τῇ Νοεμὶν ἔφασαν, εὐλο-
γητὸς Κύριος, ὃς οὐ κατέλυσέ σοι 
σήμερον τὸν ἀγχιστεύοντα καλέσαι 
τὸ ὄνομά σου ἐν Ἰσραήλ. καὶ ἔσται 
εἰς ἐπιστρέφοντα ψυχήν. τοῦτο δὲ 
κατὰ μὲν τὸ πρόχειρον νόημα, τὴν 
ἐκείνης ψυχαγωγίαν δηλοῖ· κατὰ δὲ 
τὴν ἀλήθειαν τῆς οἰκουμένης ἐπι-
στροφήν. ἐκεῖθεν γὰρ ἤνθησε τῆς 
οἰκουμένης ἡ σωτηρία.
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сим во ли кА  
у све тој тАј ни кр ште њА

Апстракт: Сим во ли има ју за циљ да у ви ду не
ког ве шта стве ног зна ка, сли ке, цр те жа или иде је, 
чо ве ку при бли же те шко ра зу мљи ве и ап стракт
не пој мо ве. Све то о тач ки је став да Цр ква пре ко 
све ште них сим во ла по у ча ва о оно ме што је исти
ни то али на дум но, те шко ра зу мљи во и појм љи во.

Кључне речи: Символ, символика, крштење, 
тајна.

Увод

Жи вот људ ски и ме ђу људ ски од но си се осла ња ју на сим во ле. На-
ме ће нам се пи та ње: шта је то сим вол, от куд он у жи во ту Цр кве Хри-
сто ве, ко ја је ње го ва при ро да, сми сао и зна чај?

По зна та је чи ње ни ца да хри шћан ство ни је от кри ло сим во ле, ни-
ти их оно пр во упо тре бља ва. Сим вол је грч ка реч на ста ла од гла го ла 
βάλλειν – ба ци ти, и пре фик са συμ – са, са зна че њем – за јед но ба ци ти, 
са ста ви ти, спо ји ти, по ве за ти, до ве сти у ме ђу соб ну ве зу.1 Ре ћи ће мо да 
пр во бит но зна че ње сим во ла упу ћу је на по ве зи ва ње две ју ства ри да би 
се лак ше, јед но став ни је и бо ље пој ми ла исти на ства ри или од но са. Реч 
је о зна ку као о јед ној вр сти људ ског је зи ка на осно ву ко јег се не што 
на слу ћу је, раз у ме, по и ма, за кљу чу је или пре по зна је. Ту се, да кле, ми-
сли на не што што се ина че не мо же сли ко ви то пред ста ви ти и при ка за-
ти (ап стракт но, нат чул но, ду хов но).

* ep.jovan@gmail.com.
1 Ви ди: H. Lid dell – R. Scott, Μέγα λεξικόν της ελληνικής γλώσσας, IV, Αθήναι 

1938, 169.

УДК: 27-558.3-135 

Епи скоп Јо ван Пу рић*
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Пре ма то ме, сим во ли зо ва ти зна чи при ка за ти зна ци ма, пред ста-
вља ти зна ци ма или го во ри ти у пре но сном зна че њу.2 Упра во та вр ста 
људ ског је зи ка во ди чо ве ка из не по зна ни це у по зна ни цу и од сли ка 
(=пред ста ва) ка Бо жан ској кра со ти.3 Јед ном реч ју, сим во ли на чо ве-
ко до ли чан на чин пру жа ју чо ве ку мо гућ ност да се при бли жи Бо гу.4 
Пре ма Све тим Оци ма, сим во ли зам је основ на ди мен зи ја Све те Тај не и 
пра ви кључ за ње но раз у ме ва ње.5

Сим во ли, да кле, има ју за циљ да у ви ду не ког ве шта стве ног зна ка, 
сли ке, цр те жа или иде је, чо ве ку при бли же те шко ра зу мљи ве и ап стракт-
не пој мо ве. Пре ко сим во ла чо век са зна је, из во ди за кљу чак или при хва та 
и пре по зна је не што што је ва жно и зна чај но. Та ко, на при мер, у Ста ром 
За ве ту има мо пр ви бо го слов ски сим во ли зам, где се за чо ве ка ка же да је 
ико на Бо жи ја (Пост. 1, 26) и да је у ста њу да у сво јој ду ши сме сти Жи во га 
Бо га.6 У Но вом За ве ту Го спод наш је го во рио у при ча ма, и те при че су 
јед на вр ста сим во ла. От кри ве ње Јо ва но во је на пи са но сим во лич ним на-
чи ном, по што је сим во лич на реч глав ни на чин от кри ве ња Цар ства Бо-
жи јег.7 Тре ба зна ти да сли ко ви ти опи си, ко је су сре ће мо у Све то ме Пи-
сму, ни су ра се ја ни сим во ли не го су они исто ри ја До мо стро ја спа се ња.8 
Пра во слав ни је став да се иза сва ке ре чи Све то га Пи сма кри је ду бљи 
сми сао и не што дру го. Чу ве на је ми сао Све тог Мак си ма Ис по вед ни ка да 
Ло гос са сва ком на пи са ном реч ју по ста је те ло.9

Ме ђу тим, под сим во ли ма се ми сли на сли ке или зна ке из до жи-
вљај ног ис ку ства ко ји не ис цр пљу ју свој сми сао у се би.

Све то о тач ки је став да Цр ква пре ко све ште них сим во ла по у ча ва о 
оно ме што је исти ни то али на дум но,10 те шко ра зу мљи во и појм љи во. 
„Сим вол је сред ство по зна ња оно га што се ина че дру га чи је не мо же са-
зна ти, јер ов де са зна ње за ви си од оп ште ња, од жи вог су сре та са епи фа
ни јом ре ал но сти и ула ском у њу; то је сим вол“.11 По себ но у бо го слу же-
њу Пра во слав не Цр кве сим во ли ра све тља ва ју све ште не исти не, има ју 

2 Ви ди: Ми лан Ву ја кли ја, Лек си кон стра них ре чи и из ра за, 1980, 841.
3 Ви ди: Ιωάννης Φουνδούλης, Η συμβολική γλώσσα τηε θείας λατρείας, 

Δράμα 1991, 54.
4 Ви ди: Δ. Δάκουρα, „Σύμβολα και συμβολική εξ επόψεως θρ ησ κειολογικής“, 

Θεολογία 60 (1989), 109.
5 Алек сан дар Шме ман, За жи вот све та, Бе о град 2006, 137.
6 Ви ди: Ди о ни си је Аре о па гит, О не бе ској је рар хи ји, PG 3, 236C.
7 Ви ди: Ιω. Φουντούλη, Τε λετουργικά θέματα, Α΄, Αθήνα 2002, 92.
8 Ви ди: Ν. Ματσόυκα, Δογματική και συμβολική Θεολογία, Β’, Θε σ σαλονίκη 

1988, 468.
9 Мак сим Ис по вед ник, Περί θεολογίας και Οικονομίας, PG 90, 1149C–1152A.
10 Упо ре ди: Си ме он Со лун ски, Ερμηνεία, PG 155, 700D.
11 Алек сан дар Шме ман, За жи вот све та, 139.
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ана го шки, пе да го шки и ми ста го шки ка рак тер. Не ће би ти на од мет ако 
ка же мо да бо го слу жбе на сим во ли ка не ма за циљ да се ба ви ми ну лим до-
га ђа ји ма и вре ме ни ма, не го је она сва усме ре на ка оче ки ва ном Дру гом 
до ла ску Хри сто вом и Цар ству Бо жи јем.12 Шта ви ше, на је зи ку Цр кве, бо-
го слу жбе на сим во ли ка слу жи као мост ко ји по ве зу је Бо га и свет.13

По пра во слав ном тре зве но у мљу исти ни ти је са мо онај сим вол чи-
ји је сми сао не ис цр пан и нео гра ни чен.14

Сим во ли ка у Све тој Тај ни Кр ште ња

Го спод ње су ре чи: „Ако се не ро ди во дом и Ду хом, не мо же ући у 
Цар ство Не бе ско“ (Јн. 3, 5). Ја сно је, да кле, да се Све та Тај на Кр ште-
ња по и ма као ис точ ник но вог ра ђа ња, и као вра та кроз ко ја се ула зи у 
Цар ство Не бе ско. Упра во због тог зна ча ја Све те Тај не Кр ште ња, Хри-
стос ша ље сво је уче ни ке у свет са за дат ком да кр сте све љу де све та 
„у име Оца и Си на и Ду ха Све то га“ (Мт. 28, 19), јер „ко ји по ве ру је и 
кр сти се би ће спа сен, а ко ји не по ве ру је би ће осу ђен“ (Мк. 16, 16). С 
пот пу ним пра вом, ро ђе ње во дом и Ду хом Све ти Мак сим Ис по вед ник 
на зи ва прин ци пом дру гог ро ђе ња.15

Све та Тај на Кр ште ња – кр ште ње во дом и Ду хом, из ра жа ва иде ју 
спа се ња чо ве ка, а пре ко ње га и вас це ле бо жан ске тво ре ви не. О то-
ме Те о фан Ни кеј ски ка же: „На шав ши за ро бљен свој лик због гре ха и 
од ба че но бо го ли ко по до би је, са зна ло се да се то пр во тре ба да пре у-
ре ди и пре са зда те та ко да по но во вра ти ста ру ле по ту, па чак још да 
бу де ве ћа. То, да кле, чи ни кроз бо жан ско Кр ште ње. Јер уво ди сво ју 
тво рач ку си лу, ко јом је ство рио чо ве ка у по чет ку по бо жан ској сли ци 
и по до би ју, и сам ула зи и кр шта ва се у њој. Пр во, да би се усе ли ла у 
во ду бла го дат ко ја пре о бли ку је. Јер ни је имао по тре бу за чи сто том 
Онај ко ји узи ма грех све та. Дру го, да би оне ко ји су по но во ро ђе ни 
Кр ште њем до вео у брат ство, по став ши пр во ро ђе ним ме ђу бра ћом, 
због истог нат при род ног на чи на по те лу. Јер жи во пи ше кр сти о ни цу 
бо жан ског Кр ште ња као сли ку дев стве не и не по роч не утро бе у ко јој 
се уоб ли чио као и ми па се за тим ро дио“.16

12 Μητρ. Περγάμου Ιωάννη, „Συμβολισμός και Ρεαλισμός στην Ορθόξη 
Λατρεία (ιδιαίτερα στη Θεία Ευχαριστία)“, Σύναξη 71 (1999), 14.

13 Μητρ. Περγάμου Ιωάννη, „Συμβολισμός και Ρεαλισμός στην Ορθόξη 
Λατρεία (ιδιαίτερα στη Θεία Ευχαριστία)“, Σύναξη 71 (1999), 3.

14 Ви ди: Π. Σκαλτσή, Λειτουργικές μελέτες, Α΄, Θε σ σαλονίκη  1999, 18.
15 Мак сим Ис по вед ник, Од го во ри Та ла си ју, PG 91, 1345D–1348C.
16 Те о фан Ни кеј ски, Пи смо III, PG 150, 329.
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На осно ву бо го от кри ве не исти не, ве о ма је ва жно на гла си ти чи ње-
ни цу да Све то Кр ште ње ни је пу ка сим во лич на рад ња или об ред, не го је 
ту реч о Све тој Тај ни у ко јој се гре шни и смрт ни чо век на нат при ро дан 
на чин истин ски осло ба ђа и ис ку пљу је од по сле ди ца пр во род ног (=пра-
ро ди тељ ског, ада мов ског) гре ха и лич них гре хо ва. У осве ће ној во ди, 
да кле, ко ја си лом Бо жи јом за до би ја „бла го дат ду хов ну и си лу деј ству-
ју ћу“,17 гре шни чо век се пе ре, по све ћу је и оправ да ва име ном Го спо да 
Ису са Хри ста и Ду хом Бо га на ше га (1. Кор. 6, 11), ду хов но пре по ра ђа, 
об на вља, пре са зда ва,18 за до би ја искон ски пра ви цар ски лик,19 пр во бит-
ну и је дин стве ну кра со ту,20 и по ста је Бо жи ји са слу жи тељ. О то ме Апо-
стол Па вле ка же: „Или зар не зна те да сви ко ји се кр сти смо у Хри ста 
Ису са, у смрт ње го ву се кр сти смо? Та ко се с Њим по гре бо смо кроз 
кр ште ње у смрт, да би смо, као што Хри стос уста де из мр твих сла вом 
Оче вом, та ко и ми хо ди ли у но вом жи во ту“ (Рим. 6, 3–4). Зна чи, чо век 
у овој Све тој Тај ни Кр ште ња са-уми ре и са-вас кр са ва са Бо го чо ве ком 
Ису сом Хри стом, и на тај на чин „у Хри сту“ за до би ја по че так жи во та 
но вог,21 жи во та веч ног и бла же ног у за јед ни ци Тро јич ног Бо га.

Ве о ма је ва жно ре ћи да у осми дан по ро ђе њу, но во ро ђен че до би-
ја лич но хри шћан ско име, и са тим име ном при сту па Тај ни Кр ште ња. 
То да ва ње име на у осми дан по ро ђе њу је пу но хри шћан ске сим во-
ли ке. До би је но име ја сно го во ри ка кав но си лац тог име на тре ба да 
по ста не, а ујед но ука зу је и на то да се исти на ла зи под вла шћу Оно га 
чи је име при зна је. Та ко ђе, име из ра жа ва и од нос и за јед ни цу ко ја 
по сто ји из ме ђу но си о ца име на и Бо га. Име по ка зу је да је чо век пре-
ки нуо са ста рим жи во том и да се он са да кре ће у дру гом сме ру, и да 
ула зи у но ву ствар ност – но ву тво ре ви ну (Гал. 6, 15; 2. Кор. 5, 17). 
Сам тре ну так при ма ња име на је сма тран по чет ком но вог ство ре ња и 
чо ве ко вог жи вље ња по Бо гу.22

Огла ше ни се са вос при јем ни ком (=ку мом) на ла зи у при пра ти 
хра ма. При пра та хра ма сим во ли ше зе мљу нео б но вље ну и гре шну ко-
ја оче ку је сво га Ис ку пи те ља, Спа си те ља и Обо жи те ља.23 Она, да кле, 

17 Кли мент Рим ски, Уста но ве Све тих Апо сто ла, 7, 42, PG 1, 1044B.
18 Ви ди: Ни ко ла Ка ва си ла, „О жи во ту у Хри сту“, Бе се да 2, PG 150, 533А.
19 Јо ван Зла то у сти, Ту ма че ње на књи гу По ста ња, 5, 2, PG 54, 601.
20 Ви ди: Јо ван Зла то у сти, Ту ма че ње Дру ге по сла ни це Ко рин ћа ни ма, ЕПЕ, 19, 74; 

исти, Ту ма че ње Је ван ђе ља по Јо ва ну, ЕПЕ 13, 130; Гри го ри је Ни ски, О ду ши и вас кр
се њу, PG 46, 89B.

21 Ви ди: Ни ко ла Ка ва си ла, „О жи во ту у Хри сту“, Бе се да 2, PG 151, 541A.
22 Ви ди: Ни ко ла Ка ва си ла, „О жи во ту у Хри сту“, Бе се да 2, 6. Мир ко Ђ. То ма со вић, 

Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 83.
23 Мир ко То ма со вић, „Хри шћан ски храм. Ту ма че ње хра ма са пра во слав не тач ке 

гле ди шта“, Бо го сло вље 34 (1990), 113.
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сим во ли ше пред со бље Ра ја и Ста ри За вет24 ко ји је жи вео у иш че ки ва њу 
Ме си је.25 Пре ма Си ме о ну Со лун ском при пра та сим во ли ше от пад од 
Ра ја.26 Осим то га, она сим во ли ше ма те ри цу Цр кве где се за чи њу, то 
јест, ра ђа ју но ви и пре по ро ђе ни љу ди – хри шћа ни.

Пре по чет ка Све те Тај не Кр ште ња огла ше ни се изу ва јер је обу ћа 
сим вол тру ле жно сти.27 Та ко ђе, ски да са се бе оде ћу и оста је наг, и на 
тај на чин сим во лич но по ка зу је да ски да са се бе ста рог (гре шног) чо ве-
ка.28 Ово ски да ње оде ће сим во лич но озна ча ва да су на ши пра ро ди те љи 
Адам и Ева у по чет ку би ли ство ре ни на гим, али ни су има ли раз ло га да 
се због то га сти де, то јест, и ни је их због то га би ло сра мо та,29 што ће ре-
ћи да ни је би ло по тре бе да се по кри ју (об у ку) и са кри ју сво ју на го ту.30 
Сво јом на го шћу, огла ше ни су ука зи ва ли на чи ње ни цу да се чо век наг 
ра ђа. На гост, да кле, сим во ли зу је по вра так чо ве ка у пр во бит но ста ње, 
ста ње пр во бит не ле по те, не ви но сти, чед но сти и бо го ли ко сти, у ка квом 
се чо век на ла зио пре па да и ка квим је иза шао из ру ку свог Твор ца.31 
Оде ћа је сим во ли зо ва ла плашт тру ле жи и гре ха ко јим се чо век за о де-
нуо по сле па да, и услед че га се чо ве ко ва при ро да раз бо ле ла, а он у се би 
по мра чио образ (лик и ико ну) Бо жи ји. Ту оде ћу су Све ти Оци на зи ва ли 
ко жним огр та чем јер су се Адам и Ева њи ме (то јест, смо кви ним ли-
шћем)32 по кри ли да би са кри ли сво ју на гост – сра мо ту, то јест, гре шно 
и смрт но ста ње у ко јем су се за те кли.33

Огла ше ни сто ји наг и бос, окре нут ка Ис то ку, да би из бе гао зло та ме 
и ка ко би по ка зао да је упра вљен ка Сун цу прав де – ка Ису су Хри сту.34

Епи скоп, или све ште ник, три пу та ду ва у ли це огла ше но га. Епи-
скоп, то јест све ште ник, ов де сим во ли ше Ису са Хри ста, ко ји ка ти ху-
ме ну удах њу је но ви жи вот, то јест удах њу је му дах жи во та. То ду ва-

24 Мир ко То ма со вић, Функ ци је про сто ри ја и на ме шта ја у ра но хри шћан ским ба зи
ли ка ма од 4–6. ве ка на те ри то ри ји Ју го сла ви је, Бе о град 1980. (ма ши но пис).

25 Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 139.
26 Си ме он Со лун ски, Θεωρία περί των τελουμένων εν τω θείω Βαπτίσματι, 

PG 155, 613B.
27 Ки ри ло Алек сан дриј ски, Гла фи ра, PG 69, 417A.
28 Ви ди: Ди о ни си је Аре о па гит, О цр кве ној је рар хи ји, PG 3, 401B.
29 Ви ди: Ки ри ло Је ру са лим ски, Ми стич ке ка ти хе зе, 14, 8.
30 Упо ре ди: Те о дор Моп су е стиј ски, Бе се де на Кр ште ње, 3, 7.
31 Ви ди: Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 232.
32 За по је ди не ту ма че смо квин лист је сим вол на сла де (те ле сног ужи ва ња), а ски-

да ње оде ће (ко жног огр та ча) са се бе сим во ли зу је осло ба ђа ње од исте. Ви ди: J. H. Was-
zink, Ter tul li en, De Ani ma, 1949, 436–437.

33 Ви ди: Јо ван Зла то у сти, Ка ти хе зе, 3, 8; Ки ри ло Је ру са лим ски, Ми стич ке ка ти
хе зе, В, 2, SCh 126, 106. Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 174–175.

34 Ви ди: Мар ко Ев ге ник, Об ја шње ње цр кве не слу жбе, PG 160, 1165B; Гер ман Ца ри-
град ски, Цр кве на исто ри ја и ми стич ко со зер ца ње, PG 98, 392B.
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ње је сим вол ћар ли ја ња Ду ха Све тог ко ји ду хов но ожи вља ва чо ве ка и 
чи ни га бе смрт ним. Пре ма све до чан ству Све тих Ота ца љу ди без Ду ха 
Све то га оста ју стра ни Бо гу.35 Тро крат но епи ско по во (=све ште ни ко во) 
ду ва ње у ли це ка ти ху ме ну још сим во ли ше и ду ва ње Тро јич ног Бо га 
Твор ца Ада му у нос, при ли ком ства ра ња Ада ма, удах нуо му је „дах 
жи вот ни и по ста чо век ду ша жи ва“ (Пост. 2, 7).

За тим, све ште ник три пу та бла го си ља огла ше но га, чи не ћи ру ком 
знак кр ста, што сим во ли ше сла ву Ису са Хри ста, ко ји је на Кр сту по-
бе дио Са та ну и смрт.36 Уз све ште ни ков бла го слов, то јест, уз осве ће ње, 
„во да по но во по ста је оно што је би ла у по чет ку: бо го ја вље ње и от кри-
ва ње истин ског сми сла Кр ште ња као ко смич ког, екли си о ло шког и ес-
ха то ло шког чи на: ко смич ке, јер је тај на но ве тво ре ви не; екли си о ло-
шке јер је Тај на Цр кве; ес ха то ло шке, јер је Тај на Цар ства“.37

Без Кр ста Хри сто вог, ко ји је од у век по и сто ве ћи ван са „зна ком 
Си на чо ве чи јег“ (Мт. 24, 30), во да, пре ма отач ком уче њу, оста је пу ки 
(оби чан) еле ме нат (ве шта ство, ма те ри ја).38 Све ти Иг ња ти је Бо го но сац 
из но си ми сао да се Бог Ло гос ова пло тио и кр стио да би сво јим стра-
да њем на Кр сту во ду очи стио и осве тио.39 Сим во ли ка Ча сног Кр ста је 
ја сна, јер је Крст по стао Др во Жи во та „ко јим се уни шти ту га смр ти“.40

Бла го слов је чо ве ков од го вор на Бо жи је ја вља ње па лом чо ве ку, и 
знак је чо ве ко ве за хвал но сти. Бла го слов ко ји но во кр ште ни при ма од 
све ште ни ка сим во ли зу је да је Бог но во кр ште ног у Хри сту бла го сло вио 
сва ким бла го сло вом ду хов ним на не бе си ма (ср. Еф. 1, 3). На пр вом 
ме сту је то знак да је огла ше ни при мио Ду ха Све то га. Реч је о зна ку да 
се на но во кр ште ном на ла зи бла го слов Авра а мов у Хри сту Ису су и да 
је при мио обе ћа ње Ду ха кроз ве ру (ср. Гал. 3, 14).

Епи скоп или све ште ник, ста вља сво ју ру ку на гла ву огла ше но га, 
ко ја озна ча ва по ла га ње ла ког бре ме на Хри сто вог, и чи та од го ва ра ју ће 
мо ли тве, сим во ли шу ћи за до би ја ње бла го да ти од Ду ха Све то га,41 ко ја 
чо ве ка ду хов но пре по ра ђа, пре о бра жа ва, пре са зда ва и чи ни га чла ном 
Цр кве Хри сто ве. Ста вља ње ру ке на огла ше ног је знак да је огла ше ни 
од са да у Хри сту и да не жи ви по те лу, не го у Ду ху Све то ме (ср. Рим. 8, 
1) и ис по ве да да је Исус Го спод (ср. 1. Кор. 12, 3). У ста вља њу све ште-

35 Ви ди: Ата на си је Ве ли ки, Бе се да про тив ари ја на ца, 24, PG 26, 373.
36 Ви ди: Δανιήλ Γεοωργοπούλου, Ιερά αντολογία των επτά μυστηρίων, Θε σ-

σαλονίκη  1979, 11.
37 Ale xan der Schme mann, Εξ υδατος καί Πνεύματος, 57.
38 Ви ди: Ам вро си је Ми лан ски, De myste ri is, 4, 20; Ав гу стин, Con tra Ju li a num Pe la

gi um, cap. VI, 19, PL 62, 65.
39 Иг ња ти је Ан ти о хиј ски, Ефе сци ма 18.
40 У не де љу Кр сто по кло ну на Го спо ди во звах.
41 Ви ди: Δανιήλ Γεοωργοπούλου, Ιερά αντολογία των επτά μυστηρίων, 11.
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ни ко ве ру ке на гла ву огла ше но га, знак је да је огла ше ни по стао све ти, 
јер је при мио Хри ста у се бе.

За тим би ва за кли ња ње. „За кли ња ња су у древ ној Цр кви вр ше на 
на сле де ћи на чин: но во про све ће ни (огла ше ни) су ула зи ли ка уну тра-
шњо сти про сто ра (бап ти сте ри ју ма) у ко јем се на ла зи ла кр сти о ни ца, 
изу ва ју ћи обу ћу и оста ју ћи са мо у јед ној бе лој оде жди (хи то ну) сто-
је ћи на дла ка вом под ме та чу (за но ге), с по кри ве ном гла вом, а за тим 
су се са ис пру же ним и по диг ну тим ру ка ма окре та ли у прав цу За па да. 
По диг ну те ру ке сим во ли шу с јед не стра не за кле тву огла ше них, а са 
дру ге, ски да ње са се бе јарм а ко ји је на љу де ста вио Са та на и осло бо-
ђе ње од истог,42 док дла ка ви под ме тач је сим во ли зо вао ко жну оде ћу 
у ко ју је пра о тац Адам био об у чен по сле учи ње ног гре ха, а За пад је 
сим вол та ме и злих ду хо ва. Да кле, га же ње тог дла ка вог (ко жног) под-
ме та ча је сим во ли зо ва ло га же ње (це па ње) те ко жне (Ада мов ске) оде-
ће, рас ки да ње од но са са свим оним што нас по ро бља ва и др жи да ље 
од жи во га Бо га. Реч је, да кле, о од ба ци ва њу ‘ра ни јег на чи на жи во та 
ста ро га чо ве ка, ко ји про па да у же ља ма вар љи вим’ (Еф. 4, 22). То је 
сли ка по врат ка па лог и огре хо вље ног чо ве ка у ста ње пре па да – ста ње 
у ка квом се чо век на ла зио у Ра ју“.43

На Све тој Тај ни Кр ште ња огла ше ни се окре ће ка За па ду ко ји сим-
во ли ше зе мљу злих ду хо ва, па кла, та ме, зла и за блу да. За пад на стра на 
је још од дав ни на код мно гих на ро да сма тра на стра ном та ме на ко јој 
се на ла зе зли де мо ни и мрач не си ле. Окре та ње огла ше них ка За па ду 
је сим во лич но из ра жа ва ло њи хо во по ка ја ње и за о крет од прет ход ног 
мрач ног и гре шног жи во та, и осло ба ђа ње од уза са тан ских.

За тим, огла ше ни пљу је три пу та и јав но се од ри че Са та не, свих де-
ла ње го вих и свих ан ђе ла Са та ни них. Од ри ца ње од Са та не је је дан од 
нај дра ма тич ни јих тре ну та ка у чо ве ко вом жи во ту. Огла ше ни се од ри че 
Са та не у сла ву Бо жи ју. Име Го спод ње, ко је Цр ква при зи ва при ли ком 
за кли ња ња, као и тро крат но ду ва ње све ште ни ко во у ли це огла ше ног, 
ко је сим во ли ше си ла зак Ду ха Све то га на Апо сто ле на дан Пе де сет ни-
це (Дап. 2, 2–4), је сте ва тра ко ја спа љу је и из го ни де мо не44 ко ји су се 
уг не зди ли у ср цу ње го вом и умрт вље ни чо век по но во за до би ја дух жи
вот ни, ко ји је Бог удах нуо у чо ве ка при ли ком ства ра ња све та (Пост. 2, 
7) а чо век га услед пра ро ди тељ ског гре ха из гу био, и са да (чо век) по-
ста је обла го да ће но ра зум но јаг ње све те Хри сто ве па стве, ча сни члан 

42 Оп шир ни је о то ме ви ди: Ди о ни си је Аре о па гит, О цр кве ној је рар хи ји PG 3, 396B; 
Си ме он Со лун ски, О све ште ним рад ња ма, PG 155, 217D.

43 Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 142. Упо ре ди: Јо ван 
Зла то у сти, Ка ти хе зе 3, 8; Те о дор Моп су е стиј ски, Ка ти хи зис 14, 8.

44 Ки ри ло Је ру са лим ски, Ка ти хе зе, В’, гл. 3, ВЕ ПЕС 39, 251.
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Цр кве, осве ће ни са суд, син све тло сти и на след ник Цар ства Бо жи јег.45

Од ри чу ћи се од Са та не, огла ше ни по ка зу је да је рас ки нуо са ста-
рим на чи ном жи во та, и да је спре ман да жи ви хри шћан ским жи во том, 
то јест, да узме крст свој и по ђе за Хри стом. Од тог тре нут ка но во кр-
ште ни је Хри стов чо век – „вој ник Ве ли ког Ца ра“,46 а не ви ше по да ник 
Са та нин. Шта ви ше, из гнан ство злих ду хо ва из огла ше ног чо ве ка, знак 
је да је већ у овом све ту по тен ци јал но на сту пи ло Цар ство Бо жи је: „Ако 
ли ја Ду хом Све тим из го ним де мо не, он да је до шло к ва ма Цар ство 
Бо жи је“ (Мт. 12, 28), ре као је Го спод наш Исус Хри стос. Ов де је реч о 
тај ни при су ства Бо жи јег у исто ри ји, то јест, о Цар ству Бо жи јем у на ма 
као исто риј ској ствар но сти (ср. Лк. 17, 21).

За тим се на тај ни Кр ште ња огла ше ни окре ће ка Ис то ку, по што 
је из та ме из ве ден на све тлост и јер је на Ис то ку из гу бље на отаџ би на 
чо ве ко ва – Едем ски врт (=Рај), ка ко јем чо век те жи. Окре та ње ка Ис-
то ку је знак да је Кр ште ње пут (као и пу то каз, сим вол) ко јим чо век 
као пут ник – са Жи вим и Жи во то дав ним Бо гом Хри стом, као сво јим 
са пут ни ком, сти же до Тро јич ног Бо га (ср. Јн. 14, 6) и „зе мље обе ћа
не“.47 Ис ток са чи ња ва су прот ност За па ду и сим во ли ше са мог Хри ста 
као Сун це Прав де (ви ди: Зах. 6, 12; Мал. 15, 2; Мт. 24, 27), Све тлост 
исти ни ту (Јн. 1, 9) и Ис то к са ви си не (Лк. 1, 13). Осим то га, са Ис то ка 
ће до ћи Исус Хри стос дру ги пут, и та да ће хри шћа ни за до би ти ко нач-
ну и веч ну на гра ду. Гри го ри је Ни ски ве ли да Дух Све ти љу би Ис ток 
јер је Ис ток ико на Хри сто ва.48

По сле то га чо век из ја вљу је три пу та уза стоп но да се сје ди њу је 
са Ису сом Хри стом. Тро крат на из ја ва огла ше ног је сим вол да је Бог 
Тро ји чан: Бог Отац, Бог Син и Бог Дух Све ти. Зна чи, ка да се огла ше-
ни сје ди њу је са Јед ним од Три ју Ли ца Све те Тро ји це, он се у ства ри 
сје ди њу је са вас це лом Све том Тро ји цом и оста је са њи ма у за јед ни ци, 
у ко јој до при ма ња Све те Тај не Кр ште ња ни је био. Због то га цр кве ни 
пе сник и по зи ва пра во слав не хри шћа не: „Трој ну све тлост јед но га Бо-
жан ства по бо жно ве ли чај мо кли чу ћи: Свет си Оче бе зна чал ни, са бе-
зна чал ни Си не и бо жан стве ни Ду ше“.49

По сле про чи та ног Сим во ла Ве ре, где опет огла ше ни ис по ве да и 
све до чи сво ју ве ру у Тро јич ног Бо га, све ште но слу жи тељ са огла ше ним 
и вос при јем ни ком (=ку мом) из при пра те хра ма од ла зи у ла ђу Цр кве. 

45 Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 141–142. Ва си ли је Ве ли-
ки, О Све томе Ду ху, 16, 39.

46 Ок то их, глас пр ви, уто рак, тро пар тре ћи.
47 Ви ди: Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 11.
48 Гри го ри је Ни ски, Бе се де, PG 44, 984A.
49 Тро пар глас 5, на па ра сто су.
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Цр ква је сим вол Но је ве ла ђе;50 Хри стос се по и ма као Но ви Но је ко ји 
пре по ра ђа чо ве ка и вра ћа га у пр во бит ну за јед ни цу са Бо гом.

У ла ђи хра ма се на ла зи при пре мље на кр сти о ни ца пу на чи сте те ку-
ће во де. Сим во ли ка те ку ће во де, то јест жи ве во де,51 се са сто ји у то ме да 
би жи ве ра ђа ла.52 Ово сло бод но ула же ње у ла ђу Цр кве, да би при сту пио 
Све том При че шћу, зна чи ће да се чо век вра ти о у Рај ода кле је прог на н 
због учи ње ног гре ха. Уско ро ће и за ње га, ка ко ка же Све ти Ки ри ло, 
вра та Ра ја да се отво ре.53

Све то Кр ште ње се оба вља у осве ће ној во ди. „Ов де се при ли ком 
осве ће ња во де де ша ва исто оно што се де ша ва ло при ли ком ства ра ња 
све та: во да сти че жи вот и си лу од Бо га Ду ха Све то га, ко ји се – „но-
са ше над во дом“, и но во на ста лој тво ре ви ни да вао жи вот (Пост. 1, 2). 
Та ко, осве ће њем во де Ду хом Све тим, вас це ла тво ре ви на Бо жи ја при-
ма се ме но ве тва ри“.54

Кр сти о ни ца је сим вол ре ке Јор да на, у ко јој се кр стио Спа си тељ 
све та – Исус Хри стос. Ре ку Јор дан Све ти Оци на зи ва ју ду хов ном мај
ком55 и мај ком уси но вље ња.56 Кр сти о ни ца је ма те ри ца Мај ке Цр кве. Та-
мо се ра ђа нов чо век. „У во ди, да кле, жи вот би спа сен“.57 Због то га је 
кр сти о ни ца сма тра на уз ви ше ни јом од Ра ја, јер се у Ра ју на ла зи ла зми
ја – Са та на, а ов де у кр сти о ни ци је при су тан Хри стос.58

Кр сти о ни ца сим во ли ше гроб Хри стов, док по гру жа ва ње чо ве ка 
сим во ли ше са-уми ра ње са Ису сом Хри стом,59 а из ла зак из во де сим во-
ли ше са-вас кр са ва ње са Хри стом.60 Из ла зак кр ште ног чо ве ка из во де 
се упо ре ђу је са вас кр се њем по што се ра ђа но ви чо век ко ји је осло бо-
ђен од гре ха и смр ти, и као онај ко ји „ов дје не ма по сто ја на гра да, не го 
тра жи онај ко ји ће до ћи“ (Је вр. 13, 14).61 „Исус из ла зи из во де, по ди же 
са со бом ва се ље ну и ви ди отво ре на не бе са ко ја је Адам за тво рио са мом 
се би као и сви ма они ма иза ње га“,62 ве ли Све ти Гри го ри је Бо го слов.

50 Ви ди: Тер ту ли јан, De Bap ti smo, 8; Бла же ни Је ро ним, Epist. 133, PL 22, 1014.
51 Ди да хи, 7, 1–2.
52 Ди дим Алек сан дриј ски, Бе се де, PG 39, 708.
53 Ки ри ло Је ру са лим ски, Ка ти хе зе, PG 33, 357A.
54 Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 163.
55 Си ме он Со лун ски, Θεωρία περί των τελουμένων εν τω θείω Βαπτίσματι, 

PG 155, 217D.
56 Ди о ни си је Аре о па гит, О цр кве ној је рар хи ји, PG 3, 396C.
57 Јерм ин Па стир, гл. 3.
58 Јо ван Зла то у сти, Ка ти хе зе, 12, ЕПЕ 30, 614.
59 Ви ди: Ни ко ла Ка ва си ла, „О жи во ту у Хри сту“, Бе се да 2, PG 150, 532A. Гер ман I 

Ца ри град ски, Исто ри ја цр кве на и ми стич но со зер ца ње, PG 98, 404B.
60 Ви ди: Ди о ни си је Аре о па гит, О цр кве ној је рар хи ји, PG 3, 404B.
61 Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 112.
62 Гри го ри је Бо го слов, О Све том Кр ште њу, PG 36, 353.
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Ре ћи ће мо сле де ће: „По што во да у Но вом За ве ту сим во ли ше ‘но ви 
гроб Го спод њи’,63 та да то зна чи да онај ко ји се кр шта ва си ла зи у во ду 
као у гроб – по гре ба ва се, во да га про жди ре, уми ре ста ри (гре шни) чо-
век; али тај гроб је и ме сто но вог ро ђе ња64 где се об на вља дру ги жи вот65 
и из во де по но во из ла зи вас кр снут, ожи вљен и об но вљен – но ви чо век 
у пу но ћи сла ве, исто као што је и Го спод наш Исус Хри стос умро на 
Кр сту и по гре бен, но се ћи на се би све гре хе све та, а за тим је вас кр сао 
уни шта ва ју ћи грех и умрт вљу ју ћи смрт.66 За то Све ти Мак сим Ис по вед-
ник Хри сто во вас кр се ње на зи ва смр ћу смр ти.67

Осим то га, по сто ји још и дру га сим во ли ка. Пре ма ре чи ма Све тог 
Јо ва на Зла то у стог, Крст, на ко јем је ра за пет Исус Хри стос, је сте Кр-
ште ње; Та мо где се на ла зи Крст Хри стов, та мо је и гроб Ње гов, а за нас 
је то Све та Тај на Кр ште ња по ста ла и гроб и Крст.68

Огла ше ни у ру ци др жи упа ље ну све ћу.69 Ва тра (=пла мен) је сим-
вол све тло сти Хри сто ве ко ја од го ни сва ку ду хов ну та му, а уме сто та-
ме ду шу чо ве ко ву ис пу ња ва све тлост не за ла зна и љу бав хри шћан ска. 
Пла мен (=све тлост) та ко ђе сим во ли ше чи сто ту ду ше људ ске ко ја је 
чи ста као што је све тлост чи ста; за тим сим во ли ше ва тре ну љу бав и 
ве ру огла ше ног, ко ја је спрем на да ра ђа до бре пло до ве, док воћ ка 
ко ја не ра ђа у огањ се ба ца (ср. Мт. 3, 10). Пла мен све ће сим во ли-
ше не у га си ву све тлост хри шћан ског уче ња. Упа ље на све ћа та ко ђе 
сим во ли ше при сут ност про све тље ног чо ве ка у све ту пре ма ре чи ма 
Го спод њим: „Да се све тли све тлост ва ша пред љу ди ма“ (Мт. 5, 16). 
Упа ље на све ћа с јед не стра не сим во ли ше огањ ко ји се не га си у но во-
кр ште но ме чо ве ку (ср. Мк. 9, 48) а са дру ге, сим во ли ше про све тље ње 
Ду хом Све тим, и да огла ше ни пре ла зи из та ме у све тлост и у за јед ни-
цу са Жи вим Бо гом, ко ји је све тлост не за ла зна. У Цр кви Хри сто вој, 
„све тлост истог оке а на бла го да ти, од све тло сти и си ле ко ја зра чи из 
Хри ста, до пи ре у све оне ко ји при ма ју Тај не“.70 Но во кр ште ни чо век 
при ма у се бе Бо го чо ве ка Ису са Хри ста као „све тло ст исти ни ту ко ја 
оба сја ва сва ко га чо ве ка“ (Јн. 1, 9).

63 Ори ген, Ту ма че ње По сла ни це Ри мља ни ма, 1, V, 8.
64 Ори ген, Ту ма че ње По сла ни це Ри мља ни ма, 1, V, 2.
65 Ви ди: Ни ко ла Ка ва си ла, Жи вот у Хри сту, PG 150, 528B.
66 Ви ди: Ки ри ло Је ру са лим ски, Ка ти хе зе, 3, ВЕ ПЕС 39, 64; Си ме он Со лун ски, О 

све ште ним рад ња ма, PG 155, 214; Ва си ли је Ве ли ки, О Ду ху Све том, PG 32, 132.
67 Мак сим Ис по вед ник, Од го во ри Та ла си ју, 61. Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ

ни ка но во га жи во та, 108–109.
68 Ви ди: Јо ван Зла то у сти, Ту ма че ње По сла ни це Ри мља ни ма, 10, 4, PG 60, 480.
69 Ви ди: Апо стол ске Уста но ве, 3, 16, 3–4, ВЕ ПЕС 2, 67; Ети оп ске Уста но ве, SCh 59, 

60; Ди о ни си је Аре о па гит, О Цр кве ној је рар хи ји, 2, 22, 7, PG 3, 369D.
70 Ди ми три је Ста ни ло аје, Пра во слав на дог ма ти ка, том 3, 14.
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Упа ље на све ћа још озна ча ва да је Дух Све ти про све тио и оза рио 
(про жео) но во кр ште ног чо ве ка, и да но во кр ште ни до ла зи из та ме, 
сту па у све тлост и по ста је син све тло сти,71 јер ка ко ре че бо го му дри 
Ири неј Ли он ски: „оп ште ње са Бо гом је сте жи вот и све тлост, а од ва-
ја ње од Бо га је смрт“.72

Упа ље на све ћа још сим во ли ше и то да ће спа се ни чо век у Цар ству 
Бо жи јем има ти Бо га за све тлост не за ла зну (ср. Пост. 21, 23), јер је „Бог 
све тлост и та ме у Ње му не ма ни ка кве“ (1. Јн. 1, 5). Упа ље на све ћа сим-
во ли ше бо го от кри ве ну исти ну да Бог жи ви у све тло сти не при сту пач-
ној (1. Тим. 6, 16), и да сва ки дар до ла зи од Оца све тло сти (Јак. 1, 17). 
Но во кр ште ни чо век, сје ди нив ши се са Хри стом – ко ји „бе ше све тлост 
љу ди ма“ (Јн. 1, 4), по ста је син све тло сти и огр ће се бо жан ском и ес-
ха то ло шком све тло шћу као оде ћом ко јом је Бог оде нут (ср. Пс. 103, 
2). Све у све му, на са мом Кр ште њу огла ше ни при ма „осве ће ње за бе-
смрт ност“,73 и истин ски жи вот, ко ји се са мо у Хри сту на ла зи.74 За и ста, 
Све та Тај на Кр ште ња је „ха љи на све тло сти, и, бо ље ре че но, са ма све-
тлост“.75 Шта ви ше, ду ше но во кр ште них љу ди су про све тље не све тло-
шћу Хри сто вом,76 и жи ве са Хри стом (2. Кор. 13, 4; ср. 1. Сол. 4, 14). 
Осим го ре ре че ног, све ћа сим во ли ше исти ну да је вас кр сли Хри стос 
ја вио све тлост на ро ду ју деј ско ме и не зна бо шци ма (ср. Дап. 26, 23). Реч 
је о све тло сти ко ја про све ћу је сва ког чо ве ка ко ји по ве ру је у Хри ста и 
кр сти се, не за ви сно од чо ве ко вог ет нич ког по ре кла (ср. Лк. 2, 32; Ис. 
42, 6). Да кле, док је Хри стос у све ту, Он је све тлост све ту (Јн. 9, 5).

Све ште ник узи ма ка ди о ни цу ко јом ка ди кр сти о ни цу. Упа ље ни 
угаљ у ка ди о ни ци сим во ли ше Бо жан ство Хри сто во, а пе пео сим во-
ли ше Те ло Хри сто во, док ми рис та мја на, ко ји из ла зи из ка ди о ни це, 
сим во ли ше ми рис бла го да ти Ду ха Све то га и ду хов не (=бла го дат не) 
да ро ве ко је кр ште ни чо век при ма; Дух Све ти је тај ко ји од но во кр-
ште ног од го ни смрад злих де мо на, од ко јих се већ од ре као огла ше ни. 
Упа ље ни та мјан је сим вол мо ли тве и знак је чо ве ко ве ода но сти Бо гу 
Твор цу. Као што су ужа ре ни угаљ и упа ље ни та мјан то пли, та ко тре ба 
и чо ве ко ва мо ли тва да је то пла и усрд на.

Тро крат но кре та ње (оби ла зак) у круг уз пе ва ње: „Ви ко ји се у Хри-
ста кр сти сте, у Хри ста се обу ко сте, али лу ја“ (Гал. 3, 27), сим во ли зу је 

71 Ви ди: Δανιήλ Γεωργοπούλου, Ιερά Ανθολογία περιέχουσα ερμηνείαν. Επί της 
τε λετής των Επτά Μυστηρείων, εν Αθήνα 1898, 12.

72 Ири неј Ли он ски, Про тив је ре си, V, 2,7.
73 Ам вро си је Ми лан ски, De ex ces. fr. II, 36.
74 Ви ди: Иг ња ти је Бо го но сац, Ефе сци ма, 11, 1.
75 Те о до рит Кир ски, О Кр ште њу, 5, 18, PG 83, 512.
76 Ви ди: Ва си ли је Ве ли ки, О Све том Ду ху, гл. 15, PG 32, 132A.
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истин ску ра дост но во кр ште ног због при ма ња бо жан ских да ро ва и због 
веч ног за јед ни ча ре ња у Хри сту са Тро јич ним Бо гом. Обла че ње у Хри-
ста је знак да је огла ше ни по стао до стој ним хра мом Бо жи јим.77

Све ште но слу жи тељ узи ма уље за кли ња ња ко јим у зна ку Кр ста по-
ма зу је но во кр ште ног го во ре ћи: „Пе чат да ра Ду ха Све то га“. По ма зу је 
му че ло, гру ди, уши, ле ђа, уста, ру ке и но ге. Ово по ма за ње је кр сто о-
бра зно и сим вол је по ма за ња Хри сто вог, јер је Он „по ма зан као Цар и 
Све ште ник по ма за њем ова пло ће ња“.78 Хри сто ва чо ве чан ска при ро да 
је ми ро по ма за на Ње го вом Бо жан ском при ро дом,79 и та ко је она по ста-
ла бе смрт на и уз не се на је у нај те шњу за јед ни цу са Тро јич ним Бо гом. 
Због то га се у Све том Пи сму ка же да је Исус Хри стос са чо ве чан ском 
при ро дом „сео с де сне стра не Бо га Оца“, што ће ре ћи да је она по ста ла 
рав но ча сна и рав но бо жна. Ми ро по ма за ње но во кр ште ног је сим вол да 
је он по стао су на след ник Цар ства Бо жи јег.

По ма зи ва ње че ла је знак да но во кр ште ни, при мив ши да ро ве Ду ха 
Све то га, гле да ка не бу и све му оно ме што је Бо жан ско; по ма зи ва ње 
уши ју зна чи да је од са да но во кр ште ни спре ман да слу ша ре чи и за по-
ве сти Бо жи је. Но во кр ште ни има уши спрем не да чу ју глас ко ји до ла зи 
из Ес ха то на. Уста су сим вол ре чи,80 и по ма зи ва ње уста је сим вол ко ји 
от кри ва да ће но во кр ште ни про сла вља ти Бо га, да ће го во ри ти са мо 
оно што је бо го у год но и чо ве ко до лич но. Ру ка је сим вол ства ра лач ке 
и де лат не си ле, од но сно чи ње ња до брих и бо го у год них де ла;81 гру ди 
сим во ли шу сна гу и не по бе ди вост,82 док но ге сим во ли шу да се но во кр-
ште ни на ла зи на пу ту Го спод њем и да иде ка крај њем жи вот ном ци љу, 
то јест, ка Тро јич ном Бо гу и све му оно ме што је Бо жи је.83

Пре ма све то о тач ком уче њу, све ште ник је ле јем за кли ња ња по-
ма зу је че ло, усне и пр са огла ше но га због то га што је Бог наш Тро ји-
ца: Ум, Ло гос и Дух.84

По став ши по ма зан, то јест при мив ши зна ме ње Хри сто во, но во кр-
ште ни за до би ја но ва чу ла по мо ћу ко јих ће ослу шки ва ти глас Бо жи ји 
и по ста ти са рад ник Жи во га Бо га. Ми ро по ма за ни хри шћа нин је по стао 
„бла ги Хри стов ми рис“ (2. Кор. 2, 15). По ма зан уљем, као што су у 
древ ној Грч кој чи ни ли уче сни ци олим пиј ских ига ра85, но во кр ште ни 

77 Ви ди: По сла ни ца Вар на ви на, 4,11.
78 Гер ман I Ца ри град ски, Исто ри ја цр кве на и ми стич но со зер ца ње, PG 98, 385C.
79 Ви ди: Ни ко ла Ка ва си ла, „О жи во ту у Хри сту“, Бе се да 2, PG 150, 529D.
80 Ви ди: Мак сим Ис по вед ник, Ми ста го ги ја, PG 91, 696A.
81 Ви ди: Ди о ни си је Аре о па гит, О не бе ској је рар хи ји, PG 3, 332C.
82 Ви ди: Ди о ни си је Аре о па гит, О не бе ској је рар хи ји, PG 3, 332C.
83 Ви ди: Ди о ни си је Аре о па гит, О не бе ској је рар хи ји, PG 3, 332C.
84 Ви ди: Си ме он Со лун ски, О кр ште њу, 30.
85 Ви ди: Ди о ни си је Аре о па гит, О цр кве ној је рар хи ји, PG 3, 401D.
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сим во ли зу је атле ту ко ји ће се бо ри ти у име Бо жи је.86 Осим то га, тре-
ба зна ти да је но во кр ште ни по ма зан као што су у ста ри ни по ма зи ва ни 
ца ре ви све ште ни ци да би по ка за ли сво ју при пад ност и ода ност Бо гу,87 
то јест, да их је сам Бог иза брао на ту слу жбу (=до сто јан ство), и на тај 
на чин кр ште ни по ка зу је да ће му жи вот би ти под ви жнич ки. Осве шта-
но уље, да кле, на ви дљив на чин све до чи о при сут но сти не твар не бла-
го да ти Бо жи је на чо ве ку, ко ја га ка ле ми на пи то му ма сли ну88 – до во ди 
га у за јед ни цу са Бо го чо ве ком Ису сом Хри стом и очо ве чу је га. Ми ро-
по ма за ни чо век је упи сан у књи гу жи вих и при чи сљен је Са бо ру све тих 
за пи са них на не бе си ма (ср. Је вр. 12, 23).

Као што је ма сли но ва гран чи ца, ко ју је до не ла го лу би ца у Но је ву 
ла ђу при ли ком све оп штег по то па, сим вол ми ра и ми ло сти Бо жи је,89 
та ко и осве шта но уље сим во ли зу је из ми ре ње и скло пље ни мир (из ме-
ђу Бо га и чо ве ка), ис це ље ност чо ве ко ву и при пре мље ност за ду хов ну 
бор бу ко ја огла ше ног оче ку је ка да, кроз Све ту Тај ну Кр ште ња, по ста не 
члан Хри сто ве Цр кве.

Чо ве ка на Тај ни Кр ште ња тро крат но по гру жа ва ју у осве ће ну во ду 
у кр сти о ни ци. Во да је пре ма по и ма њу Цр кве схва та на као сим вол Кр-
ште ња.90 Са пра во слав не и пре дањ ске тач ке гле ди шта, „во да Кр ште ња 
је та јан стве на ма те ри ја бу ду ћег ве ка, ко ја ће но си ти у се би Си на као 
про вид ну ипо стас и Ду ха са Ње го вим жи во то дав ним и увек но вим енер-
ги ја ма. Она је пак са да про ду хо вље на ра ди кр ште ња чо ве ка или ра ди 
вас по ста вља ња од но са са Бо гом. Ње но пот пу но про ду хо вље ње по ста ће 
очи глед ни јим тек у бу ду ћем ве ку, због све са вр ше ни јег од но са са Бо гом, 
ка да ће по ка за ти ко нач но ста ње до ко јег бу де до шла пре ко во де ко ја је у 
по чет ку ство ре на ра ди раз ви ја ња од но са љу ди са Бо гом“.91

Во да прет ста вља ве шта ство све та и свет као чо ве ков жи вот.92 Во да 
сим во ли ше по че так тво ре ви не јер де ла њем Све тог Ду ха над во да ма, 
све су тва ри у Си ну Бо жи јем до ве де не из не би ћа у би ће, из не по сто ја-
ња у по сто ја ње (ви ди: Пост. 1, 2–6; Кол. 1, 16; 2. Пт. 3, 6). Во да је, из ме-
ђу оста лог, би ла са став ни део тво ре ви не; она је сим вол жи во та, ра ђа ња 
и ожи вља ва ња.93 Са ко смо ло шке и ан тро по ло шке тач ке гле ди шта, во да 
је сма тра на сим во лом и но си о цем жи во та јер без ње не ма жи во та и све 

86 Ви ди: Ди о ни си је Аре о па гит, О цр кве ној је рар хи ји, PG 3, 401D.
87 Ви ди: Ни ко ла Ка ва си ла, „О жи во ту у Хри сту“, Бе се да 2, PG 150, 529D.
88 О зна че њу ма сли не, оп шир ни је ви ди код: Γεωργ. Γρατσέα, «ελαία», ΘΗΕ, τομ. 

5 (1964), 542–543; Ιω. Φουντούλη, «έλαιον», ΘΗΕ, τομ. 5 (1964), 544.
89 Ви ди: Си ме он Со лун ски, О све ште ним рад ња ма, PG 155, 225.
90 Ви ди: Те о фи лакт Охрид ски, Ту ма че ње По сла ни це Је вре ји ма, PG 125, 309D.
91 Ди ми три је Ста ни ло аје, Пра во слав на дог ма ти ка, том 3, 22.
92 Ви ди: Алек сан дар Шме ман, За жи вот све та, 76.
93 Ви ди: Ки ри ло Је ру са лим ски, Ка ти хе зе, 16, PG 33, 933A.
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за ви си од ње.94 Због то га Ки ри ло Је ру са лим ски и ка же да је во да нај бо
љи еле ме нт при ро де.95 Цр кве ни пе сник об ра ћа ју ћи се Бо гу, ве ли: „Ти, 
ца ре, ко ји во лиш чо ве ка, ко ји си нам дао да се од во де и Ду ха об у че мо 
у оде ћу бе лу као снег, пи је њем ове во де и кро пље њем њо ме по ша љи 
нам свој бла го слов, ко ји спи ра пр љав шти ну стра сти“.96

Пра сли ка Кр ште ња пот пу ним по та па њем је све оп шти по топ, о ко-
јем оп шир не по дат ке на ла зи мо у Све том Пи сму Ста ро га За ве та. Пре-
ма све то о тач ком по и ма њу, Но је је био про рок тај не по нов ног ро ђе ња, 
а Хри стос, као Но ви Но је, по стао је Све ште но слу жи тељ Тај не.97

„Тро крат но по гру жа ва ње сим во ли ше Хри сто во тро днев но пре би ва-
ње у гро бу (tri du um pa scal)98 и Ње гов си ла зак у Ад. Тро крат но по гру жа-
ва ње (im mer sio = пот пу но ура ња ње чи та вог чо ве ко вог те ла, а не in fu sio = 
об ли ва ње, ни ти asper sio = шкро пље ње) у во ду, за Апо сто ла Па вла је иста 
ствар ност као и по гру жа ва ње у бо го чо ве чан ску лич ност Ису са Хри ста, 
и оно сим во ли ше са хра њи ва ње (са-умрт вље ње) вас це лог чо ве ка са Хри-
стом (ви ди: Рим. 6, 3–4), док из ра ња ње (из ла же ње) кр ште них из во де 
озна ча ва и из ра жа ва истин ску и спа со но сну ствар ност,99 то јест, из ра-
жа ва са-вас кр са ва ње са Хри стом и за јед ни ча ре ње кр ште ног чо ве ка са 
Све тим Ду хом ко ји га пре по ра ђа и ду хов но об на вља – ожи вља ва“.100

Чи ње ни ца је да во да ни је чи ни лац ко ји да ру је чо ве ку об но ву жи во та и 
ду хов ни пре по род, не го му са мо слу жи као до каз очи шће ња.101 Дух Све ти 
је тај ко ји чо ве ку да ру је об но ву, пре по род пре са зда ње и но ви жи вот. Мо-
гли би смо ре ћи да, као што се на по чет ку ства ра ња све та из во де по ја вио 
жи вот, исто та ко са да на Кр ште њу, во да, си лом Ду ха Све то га, сти че свој 
пр во бит ни ис ку пи тељ ски зна чај и да ру је но ви жи вот у Хри сту.102

По све то о тач ком по и ма њу, во да, у ко јој се љу ди кр шта ва ју, осим 
то га што је спа си тељ ска, ујед но је и гроб и ко лев ка (мај ка),103 у ко јој се 

94 Ви ди: Ипо лит Рим ски, Бе се да на Бо го ја вље ње, PG 10, 852B; Ки ри ло Је ру са лим-
ски, Ка ти хе зе, 16, PG 33, 933A.

95 Ки ри ло Је ру са лим ски, Ка ти хе зе, PG 33, 433A. Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис
точ ни ка но во га жи во та, 156–157.

96 Мо ли тва ко ју го во ри све ште ник на ма лом осве ће њу во де.
97 Ви ди: Ки ри ло Је ру са лим ски, Ка ти хе зе, ВЕ ПЕС 39, 220. Ви ди: Мир ко Ђ. То ма-

со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 103.
98 Ви ди: Вал са мон, Ράλλη – Πότλη, Σύνταγμα, том 2, 66–67.
99 Упо ре ди: Ата на си је Ве ли ки, Бе се да на Пас ху, PG 28, 1080C.
100 Јо ван Зла то у сти, Ту ма че ње Дру ге по сла ни це Ко рин ћа ни ма, PG 61, 475; Ам вро-

си је Ми лан ски, De pa rad. 9, 45. Ви ди: Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га 
жи во та, 107–108.

101 Ви ди: Гри го ри је Ни ски, Бе се да на Бо го ја вље ње и кр ште ње Хри сто во, PG 46, 581A.
102 Упо ре ди: Π. Σκαλτσή, „Θεολογία και σύμβολα του Βαπτίσματος“, Το 

Βάπτισμα, Δράμα 1996, 92.
103 Ки ри ло Је ру са лим ски, Ка ти хе зе, 2, ВЕ ПЕС 39, 251.
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ра ђа нов чо век, об ла го да ћен, оло го сњен, олич ност њен и охри сто вљен 
чо век. Кли мент Алек сан дриј ски на зи ва во ду ду хов ном ма те ри цом у 
ко јој се истин ски пре са зда ва чо век,104 а за Ди о ни си ја Аре о па ги та во да 
у кр сто ни ци је да ва лац пу но ће жи во та.105

Во да у кр сти о ни ци сим во ли ше очи шће ње од гре ха и од по сле ди ца 
гре ха.106 Кр сти о ни ца са во дом нам по ка зу је да је про ла зак Из ра и ља-
ца кроз Цр ве но мо ре већ јед но Кр ште ње. Та ко Апо стол Па вле и ка же: 
„Оци на ши сви под обла ком би ја ху, и сви кроз мо ре про ђо ше, и сви се 
у Мој си ја кр сти ше у обла ку и мо ру... Ово би ше при ме ри на ма“ (1. Кор. 
10, 1–6). Као што се мо же ви де ти, и про лаз кроз Цр ве но мо ре (кроз 
во ду) и Тај на Кр ште ња („во дом и Ду хом“, и облак кроз ко ји су про-
шли Из ра иљ ци – ко ји сим во ли ше Ду ха Све то га)107 има ју исти сми сао и 
озна ча ва ју крај роп ства гре ху (де мо ну) и пре лаз у јед но но во ста ње.108 
Као што мо ре осло ба ђа и спа са ва Из ра иљ це од фа ра о на, та ко исто и 
кр сти о ни ца спа са ва чо ве ка од Са та ни не ти ра ни је.109 Све ти Јо ван Зла-
то у сти, упо ре ђу ју ћи Кр ште ње са пре ла ском Из ра и ља ца кроз Цр ве но 
мо ре, ка же: „Та мо су се Је вре ји осло бо ди ли од Егип та кроз мо ре; ов де, 
у Кр ште њу, ми се осло ба ђа мо од идо ло по клон ства; та мо је по то пљен 
фа ра он, а ов де ђа во; та мо су се по да ви ли Егип ћа ни, а ов де се по та па 
ста ри чо век, чо век гре шни... Је вре ји су се осло бо ди ли од роп ства Еги-
пат ског, а ми се осло ба ђа мо од ро бо ва ња де мо ни ма; они се осло ба ђа ју 
од ро бо ва ња варв а ри ма, а ми од ро бо ва ња гре ху; Је вре ји су ко ра ча ли 
ка сло бо ди, ко ра чај мо и ми ка сло бо ди, али не ка ис тој сло бо ди, не го 
ка ве ћој и не у по ре ди во све тли јој... Као што су се Је вре ји охра бри ли 
Мој си јем и усу ди ли се да учи не тај пут, та ко и ми при ма мо хра брост 
од Хри ста и усу ђу је мо се да се са Њим ви не мо на не бо“.110

При ли ком из ла ска но во кр ште ног из кр сти о ни це, вос при јем ни к 
(=ку м) при хва та  но во кр ште ног – сим во ли шу ћи Хри ста ко ји га при ма 
у свој за гр љај.111 „Древ ни из во ри нам све до че да су сви но во кр ште ни, 
као си но ви вас кр се ња и си но ви све тло сти, од мах на кон њи хо вог из ла-
ска из кр сти о ни це, уз по моћ све ште ни ка или ђа ко ни са или вос при јем-
ни ка (ку ма), обла че ни у јед но о бра зну бе лу оде ћу – ри зу спа се ња, оде ћу 

104 Кли мент Алек сан дриј ски, Стро ма та, ВЕ ПЕС 8, 104. Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај
на ис точ ни ка но во га жи во та, 116.

105 Ди о ни си је Аре о па гит, О не бе ској је рар хи ји, PG 3, 144D.
106 Ви ди: Гер ман I Ца ри град ски, Исто ри ја цр кве на и ми стич но со зер ца ње, PG 98, 385C.
107 Ви ди: Гри го ри је Па ла ма, Бе се де, 36, ЕПЕ 10, 480.
108 Ви ди: J. Da ni e lou, Αγία Γραφή καί Λειτουργία, 97.
109 Ви ди: Ва си ли је Ве ли ки, О Ду ху Све том, PG 31, 425BC.
110 Јо ван Зла то у сти, Бе се де, ЕПЕ 27, 234–236. Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ

ни ка но во га жи во та, 189–190.
111 Упо ре ди: Си ме он Со лун ски, О Тај на ма 62, PG 155, 220–221.
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пра вед но сти112 и бе смрт ност, цар ску одо ру (на пра вље ну од пур пу ра),113 
и бе лу обу ћу,114 а у ру ка ма су др жа ли крст и по јед ну упа ље ну све ћу,115 
ко ја сим во ли зу је при сут ност про све тље ног чо ве ка у све ту пре ма ре чи-
ма Го спод њим: ‘Да се све тли све тлост ва ша пред љу ди ма’ (Мт. 5, 16). 
Пред на ма је, да кле, сли ка у све тлом и бе лом са упи са ним кр стом као 
зна ком по бе де, зна ком ра до сти и на де у бу ду ћи и но ви жи вот“.116

Бе ла бо ја „на пр вом ме сту је сим во ли зо ва ла не твар ну бо жан ску 
све тлост, и вас кр се ње мр твих,117 а за тим је из ра жа ва ла ду хов ну и ми-
стич ну (и ан ђел ску) чи сто ту кр ште но га чо ве ка,118 не тру ле жност, бо-
жан ску не твар ну бла го дат (све тлост) ко јом је но во кр ште ни за пљу снут 
и на то пљен, кра со ту у ко јој се чо век на ла зио пре пра ро ди тељ ског па да 
у Ра ју,119 об но вљен свет и но во ста ње об ла го да ће ног чо ве ка“.120

„Бе ла бо ја је сим вол жи во та, као и сим вол но вог, пре са зда ног, об-
но вље ног и по нов но ро ђе ног чо ве ка огр ну тог не за ла зном све тло шћу у 
жи вој за јед ни ци са Бо гом и из ми ре ним са са мим со бом; Она сим во ли-
зу је чо ве ка као ‘при ча сни ка бо жан ске при ро де’ (2. Пт. 1, 4), на след ни-
ка Бо жи јег и су на след ни ка Хри сто вог (Рим. 8, 17). Дру га чи је ре че но, 
Хри стос је но ви жи вот у чо ве ку (Гал. 2, 20; Еф. 1, 21; Кол. 3, 4)“.121 Бе ла 
и не тру ле жна оде ћа – но ва људ ска при ро да је ова пло ће ни Бог Ло гос – 
Исус Хри стос као „не бе ски и но ви чо век“ – но ви Адам (ви ди: Рим. 5, 1), 
као све тлост у ко ју се кр ште ни чо век обла чи по сле вас кр се ња и из ла ска 
из во де122 и по мо ћу ко је чо век Бо га со зер ца ва.123

Ам вро си је Ми лан ски124 упо ре ђу је бе лу оде жду но во кр ште ног 
чо ве ка са оде ћом Ису са Хри ста на Та во ру при ли ком Ње го вог пре-
о бра же ња, јер је Спа си те ље во пре о бра же ње „без дан не при сту пач не 

112 Мо ли тва ко ју чи та све ште ник при ли ком обла че ња бе ле оде ће но во кр ште ног.
113 Ви ди: Апо стол ско Пре да ње, 21; Јев се ви је Ке са риј ски, Жи вот Кон стан ти

нов, IV, 62.
114 Ви ди: Ле он ти је Пре зви тер, SCh 187, 434; Ав гу стин, По сла ни ца 55, 35, PL 33, 221.
115 Ви ди: Апо стол ске Уста но ве, 3, 16, 3–4, ВЕ ПЕС 2, 67; Ети оп ске Уста но ве, SCh 

59, 60; Ди о ни си је Аре о па гит, О цр кве ној је рар хи ји, 2, 22, 7, PG 3, 369D.
116 Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 227.
117 Ви ди: Тер ту ли јан, De re sur rec ti o ne car nis, 27, PL 2, 834AB.
118 Упо ре ди: Ки ри ло Је ру са лим ски, Ка ти хе зе, 4, 8, ВЕ ПЕС 39, 257; Је фрем Сир иј-

ски, Хим не на Бо го ја вље ње, 6, 15; Гри го ри је Ни ски, Бе се де, PG 44, 1005C.
119 Ви ди: Гри го ри је Ни ски, „О мо ли тви“, Бе се да 5, PG 44, 1184BC; Ιωάννης (Ha ni) 

Yazi gi, Η Τε λετή του αγίου Βαπτίσματος, 77–79.
120 Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 228–229.
121 Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 232.
122 Ви ди: Ди дим Алек сан дриј ски, О Све тој Тро ји ци, PG 39, 680A.
123 Мир ко Ђ. То ма со вић, Тај на ис точ ни ка но во га жи во та, 232–232.
124 Ам вро си је Ми лан ски, De myst., 34.
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све тло сти“.125 Хри сто ве ха љи не „по ста до ше би је ле као све тлост“ (Мт. 
17, 2), „сјај не, вр ло бе ле као снег“ (Мк. 9, 3) и „бли ста ју ће“ (Лк. 9, 
29). Све то о тач ка је ми сао да бли ста ње Спа си те ље вих ха љи на озна ча-
ва про ме ну на ших те ла, јер смо ми по ста ли ха љи на Спа си те љу ка да 
се Он обу као у на ше те ло.126

Би блиј ски из во ри нам све до че да је бе ла и не тру ле жна оде ћа – 
„но ва људ ска при ро да“ уства ри ова пло ће ни Бог Ло гос – Исус Хри стос 
као „не бе ски и но ви чо век“ – но ви Адам (ви ди: Рим. 5, 1), као све тлост 
у ко ју се кр ште ни чо век обла чи по сле вас кр се ња и из ла ска из во де.127 
Сим вол то га на ла зи мо у про роч ким ре чи ма: „Об у че ме у ха љи ну спа-
се ња и пла штем прав де огр те ме“ (Ис. 61, 10).

Још у Ста ром За ве ту бе ла оде жда је би ла сим вол све ште нич ког сти-
ха ра (ср. Изл. гл. 28; 39, 27), док у Но вом За ве ту бе ла оде ћа но во кр ште-
ног сим во ли ше да се он по бла го да ти Бо жи јој оде нуо све то шћу, по стао је 
ла ик – члан Цар ског Све штен ства (От к. 1, 6; 1. Пт. 2, 9) и члан На ро да 
Бо жи јег. Од тог тре нут ка Са та на не мо же да му при ђе и за вла да њи ме.128

Бе ла „ха љи на Кр ште ња пред ста вља Хри ста, као и нас са ме ко ји 
смо по ста ли по Хри сто вом ли ку, да би се по ка зао не са мо Хри стос ко-
ји је упе ча ћен у на ма, не го и ми са ми ко ји смо по ста ли по Ње го вом 
ли ку“.129 Да кле, реч је о сим во лич ном пред ста вља њу но во кр ште ног чо-
ве ка као оног у ко јег се Хри стос упе ча тио, и као про све тље ног, бо го у-
си но вље ног чо ве ка и си на све тло сти.

Бе ла оде жда има и ес ха то ло шки сми сао јер она го во ри о не бе ској и 
не про ла зној сла ви ко ју нам је да ро вао Дух Све ти (ср. От к. 3, 5; 7, 9).130

За тим но во кр ште ни би ва ми ро по ма зан, што сим во ли ше за до би-
ја ње Ду ха Све то га.131 По ма за ње је и сим вол Цар ства Бо жи јег.132 Све ти 
Ки ри ло Је ру са лим ски, об ра ћа ју ћи се но во по све ће ним хри шћа ни ма 
ре као је: „Кр ште ни сте у Хри ста и оде ве ни сте у Хри ста... удо сто је ни 
сте да се зо ве те хри сто си (по ма за ни ци)... Ви сте жи ве ико не (ли ко ви) 
Хри ста... Ви сте у чи ну Кр ште ња, за вре ме по гру же ња у во ду, би ли са-
ра за пе ти са Њим, са по гре бе ни и са ва скр сли са Њим. На исти на чин, 
кроз чин Ми ро по ма за ња, као што је Хри стос по ма зан ду хов ним Уљем 
ра до ва ња, то јест, Ду хом Све тим, ко ји је лич но Ис точ ник ду хов не ра-

125 Сти хи ра на ли ти ји, ве ли ка ве чер ња, Пре о бра же ње Го спо да на шег Ису са Хри-
ста, 6. ја ну ар.

126 Ата на си је Ве ли ки, О пре о бра же њу Го спо да на шег Ису са Хри ста, 4, PG 89, 1368C.
127 Ви ди: Ди дим Алек сан дриј ски, О Све тој Тро ји ци, PG 39, 680A.
128 По гле дај: Јо ван Зла то у сти, „Ка ти хет ске бе се де“, Бе се да 7, 21 и 204.
129 Ди ми три је Ста ни ло аје, Пра во слав на дог ма ти ка, том 3, 32.
130 Упо ре ди: Си ме он Со лун ски, О све ште но рад њи Све то га Ми ра, PG 155, 245B.
131 Ви ди: Ди о ни си је Аре о па гит, О цр кве ној је рар хи ји, PG 3, 404D.
132 Ви ди: Гри го ри је Ни ски, О Ду ху Све то ме, PG 45, 1320D.
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до сти... и ви сте та ко ђе по ма за ни ми ри сом (све тим Ми ром) и та ко по-
ста до сте при че сни ци и уде о ни ци Хри ста“.133

Све ште но слу жи тељ вр ши по стриг но во кр ште ног, то јест, кр сто о-
бра зно му се че (=стри же) ко су и ста вља у кр сти о ни цу или на не ко дру-
го ме сто, пе ва ју ћи: ви ко ји се у Хри ста кр сти сте, у Хри ста се обу ко сте, 
ко ја сим во ли зу је Бо жан ску бла го дат.134

Још у Ста ром За ве ту ко са је сим вол сна ге (Суд. 16, 17) и сим во-
ли ка стри же ња ко се на Кр ште њу је зна чај на, јер је стри же ње био знак 
чо ве ко ве по све ће но сти Бо гу (Бр. 6, 13, 18) и све до че ње но во кр ште ног 
да је он рас ки нуо све ве зе са Са та ном и да од са да ис кљу чи во при па да 
Тро јич ном Бо гу. По стри же на ко са сим во ли ше пр ви жр тве ни дар ко ји 
чо век при но си Бо гу.

По тре зве но у мљу Си ме она Со лун ског, кр сто о бра зно стри же ње ко-
се има и сим во лич но зна че ње по ко јем је но во кр ште ном и по стри же-
ном гла ва Хри стос, и да по стри же ни му шка ра ц тре ба да се Бо гу мо ли 
не по кри ве не гла ве (ср. 1. Кор. 11, 4).135

Због сим во лич не ва жно сти стри же не ко се, њу не тре ба ба ца ти на 
не до лич на ме ста, не го је тре ба чу ва ти „на све том ме сту“.136

На кон за вр ше ног чи на кр ште ња, но во кр ште ни се обла чи у но ву 
оде ћу, ко ја сим во ли ше но вог и ду хов но пре са зда ног чо ве ка и но ви жи-
вот ко ји је у но во кр ште ног удах нуо Жи ви Бог.137

По сле при мље не Све те Тај не Кр ште ња и Ми ро по ма за ња, но во кр-
ште ни це ли вом ми ра, би ва при хва ће н у храм. Пре ма Све том Јо ва ну 
Зла то у сту та кво при хва та ње се на зи ва це ли вом ми ра да би смо ми зна-
ли да је Бог окон чао рат и да је чо век из ми рен са Бо гом,138 од но сно, да 
је чо век уз ве ден у ду хов ни Рај и да је сту пио у Цар ство Бо жи је.

У за кључ ку, о сим во ли ци Све те Тај не Кр ште ња, то јест, о хри сто-
цен трич ном ка рак те ру сим во ла у све то та јин ском жи во ту Пра во слав не 
Цр кве, мо же мо ре ћи сле де ће: по што је Исус Хри стос уста но вио Све ту 
Тај ну Кр ште ња, то јест, осве штао Кр ште ње кр стив ши се сам, и по што 
је Он кру ни сао сам сим вол и ти ме га пре тво рио у тај ну,139 од но сно, јер 
је Хри стос је дин стве ни Сим вол и Сим вол свих сим во ла, то зна чи да се 
„ту у Хри сту на ла зе (и од и гра ва ју), пре ма ре чи ма Јо ва на Зла то у ста, бо-

133 Ки ри ло Је ру са лим ски, Ка ти хе зе, PG 33, 1088–1089.
134 Си ме он Со лун ски, Θεωρία περί των τελουμένων εν τω θείω Βαπτίσματι, 

PG 155, 173D.
135 Си ме он Со лун ски, О све ште ним рад ња ма, PG 155, 232.
136 Си ме он Со лун ски, О све ште ним рад ња ма, PG 155, 232C.
137 Гер ман I Ца ри град ски, Исто ри ја цр кве на и ми стич но со зер ца ње, PG 98, 404D.
138 Јо ван Зла то у сти, О ко ри сно сти чи та ња Све то га Пи сма, ЕПЕ 26, 308.
139 Ви ди: Алек сан дар Шме ман, За жи вот све та, 141.
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жан ски сим во ли: гроб и умрт вље ње, вас кр се ње и жи вот; они увек пра те 
је дан дру го га.140 Иа ко Све ти Отац спо ми ње реч сим вол, ипак он го во ри 
о истин ској и ствар ној ре ал но сти, о истин ској, он то ло шкој об но ви и по-
нов ном ра ђа њу чо ве ко вом, а не са мо о сим во лич ној и при вид ној. Чо век 
се сим во лич но ра за пи ње, али истин ски вас кр са ва и од тог тре нут ка има 
за јед нич ки жи вот са Хри стом у Ду ху Све том. То је но во ста ње у Хри сту 
(ви ди: Кол. 2, 12–13) ко је је на ста ло услед при ма ња бла го да ти Бо жи је, 
да кле, исте оне бла го да ти ко јом је ре ка Јор дан бла го сло ве на. Обла че ње 
у Хри ста не озна ча ва са мо не ко пу ко мо рал но упо до бља ва ње Хри сту, 
ни ти ма гич но усва ја ње при зрач ног те ла Хри сто вог, не го се оно до во ди у 
нај по сред ни ју ве зу са жи вом ве ром чо ве ко вом – хри шћа ни на; ра ди се о 
са-уче ство ва њу у ре ал ној и истин ској об но ви чо ве ко ве (људ ске) при ро-
де у бо го чо ве чан ској лич но сти Хри сто вој“.141
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Summary: Symbols, using the form of sign, image, 
drawing or an idea, are meant to bring difficult and 
abstract notions closer to people. The Church uses holy 
symbols to teach what is true but difficult to understand 
and conceive. 
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до при нос св. цА рА кон стАн ти нА  
ве ли ког по Бе ди хри шћАн ствА  

и ње гов од нос пре мА цр кви по сле 
пр вог вА се љен ског сА Бо рА

Ап стракт: У ра ду су кроз кра ћи опис на стан
ка хри шћан ства и про гон ства хри шћа на, при ка
за не и по ли тич ке при ли ке у Рим ској им пе ри ји до 
до ла ска на власт Кон стан ти на Ве ли ког. У же љи 
да одр жи те шко сте че ни мир, ка ко у им пе ри ји 
та ко и у Цр кви, са звао је Пр ви Ва се љен ски Са
бор у Ни ке ји 325. го ди не, где је осу ђе но је ре тич ко 
уче ње све ште ни ка Ари ја, а хри шћан ство је до би
ло ста тус др жав не ре ли ги је. На са мом Са бо ру у 
Ни ке ји, као и по сле ње га, епи ско пи као пред став
ни ци ло кал них Цр ква уса гла си ли су са од лу ком 
ка ко Са бо ра, та ко и ца ра да се при хва ти из раз 
„јед но сушт ни“.

Кључ не ре чи: хри шћан ство, Цар Кон стан тин, 
др жав на власт, Све ти Ата на си је, Ари је, ари јан
ство, Са бор, Јев се ви је Ни ко ми диј ски, Јев се ви је 
Ке са риј ски.

1. Увод

Хри шћан ство пред ста вља пра ву ве ру у јед ног Бо га, Све др жи те ља 
и Тво р ца, на су прот на ци о нал ним ре ли ги ја ма, и про по ве да јед на кост 
свих љу ди пред Бо гом. „Јер Пи смо го во ри: Сва ки ко ји ве ру је у Ње га не
ће се по сти де ти. Јер не ма раз ли ке из ме ђу Ју деј ца и Је ли на; јер је исти 
Го спод сви ју, бо гат за све ко ји га при зи ва ју. Јер сва ки ко ји при зо ве Име 
Го спод ње би ће спа сен“ (Рим. 10, 11–13). На став ши на тлу Па ле сти не, 

УДК: 27-732.4-675(495.02)"375"
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Иван Ма ле тић*
Би бли о те ка  
Срп ске Па три јар ши је,
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ко ја је та да би ла под Рим ском оку па ци јом, за са мо три ве ка по ста ло 
је зва нич на ве ра мно гих на ро да и др жа ва, и би ло је ор га ни зо ва но у је-
дин стве ну вер ску ор га ни за ци ју, тј. Цр кву, а 313. го ди не је Ми лан ским 
едик том да ро ва на хри шћа ни ма сло бо да ис по ве да ња ве ре и рав но прав-
ност са дру гим ре ли ги ја ма уну тар Рим ског цар ства.

2. По че так про го на хри шћа на

Крат ко вре ме на кон осни ва ња Цр кве Хри сто ве по че ло је го ње ње 
уче ни ка Хри сто вих, та ко да је за Ње га пр ви по стра дао Све ти апо стол и 
ар хи ђа кон Сте фан (Дап. 6, 8–60). Пр ви ко ји су кре ну ли про тив Хри сто-
вих уче ни ка би ли су ју деј ске ста ре ши не (Рим. 2, 17–24; Мт. 23, 13–36; 
1. Јн. 2, 19) (фа ри се ји и са ду ке ји) ко ји су Хри сто ву на у ку сма тра ли бо-
го хул ном и про гла ша ва ли Хри сто ве уче ни ке за је ре ти ке, ко је су ис кљу-
чи ва ли из је вреј ских за јед ни ца, а не рет ко и при ја вљи ва ли рим ским вла-
сти ма као не при ја те ље им пе ра то ра. Цр ква је пу сто ше на, а љу ди и же не 
су ба ца ни у там ни цу (Дап. 8, 3). „Ра се ја ни ме ђу тим про ла жа ху сву да и 
про по ве да ху реч Бо жи ју. Они пак ко ји бе ху ра се ја ни због го ње ња, по кре ну
тог про тив Сте фа на, про ђо ше све до Фи ни ки је, и Ки пра, и Ан ти о хи је, 
не об ја вљу ју ћи реч ни ком дру гом не го са мо Ју де ји ма. А не ки од њих бе ху 
Ки пра ни и Ки рин ци, ко ји, кад до ђо ше у Ан ти о хи ју, го во ра ху и Гр ци ма, об
ја вљу ју ћи им ра до сну вест Го спо да Ису са. И ру ка Го спод ња бе ше с њи ма, и 
ве ли ки број по ве ро ва, те се обра ти Го спо ду“ (Дап. 8, 4 ; 11, 19–21).

Уско ро је та вест до шла до Цр кве у Је ру са ли му, и та мо су по сла ти 
апо сто ли Вар на ва и обра ће ни Са вле (Па вле) да утвр де уче ни ке у ве ри. 
Та мо су оста ли, под у ча ва ју ћи их око го ди ну да на, „и пр во су у Ан ти о
хи ји уче ни ке на зва ли хри шћа ни ма“ (Дап. 11, 26).

3. Рим ска др жа ва про га ња хри шћа не

Ри мља ни су хри шћа не на зи ва ли ате и сти ма, без бо жни ци ма, због 
њи хо вог од би ја ња да по шту ју рим ске бо го ве и да се кла ња ју идо ли-
ма. Пр ви од рим ских им пе ра то ра ко ји је же сто ко го нио хри шћа не био 
је Не рон (54–68). Го ди не 64. је из био ве ли ки по жар у Ри му. Не рон је 
за под ме та ње по жа ра ко ји је уни штио ве ли ки део гра да оп ту жио хри-
шћа не и за по чео про го не про тив њих. За вре ме овог го ње ња, Хри сто-
ви след бе ни ци су ра за пи ња ни на крст, ба ца ни у Ти бар и пре да ва ни 
ди вљим зве ри ма у ам фи те а тру, ра ди уве се ља ва ња рим ских гра ђа на. 
Ме ђу овим пр ви му че ни ци ма на ла зи ли су се и апо сто ли Пе тар и Па-
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вле, по гу бље ни 67. го ди не. Хри шћа ни ко ји су би ли рим ски др жа вља-
ни ка жња ва ни су од се ца њем гла ве, док су они без гра ђан ског ста ту са 
углав ном ка жња ва ни спа љи ва њем. Мно ги хри шћа ни су та да би ли ра-
за пе ти и жи ви спа ље ни у Не ро но вој ба шти, као људ ске бук ти ње. По сле 
крат ког пе ри о да за тиш ја по че ли су но ви про го ни за вре ме ца ра До ми-
ци ја на (81–96), у ко ји ма је, из ме ђу оста лих, жи вот из гу био и Све ти Ти-
мо теј. 92. го ди не је стра дао и епи скоп Ан ти па Пер гам ски, ко га су спа-
ли ли мно го бо жач ки ста нов ни ци тог гра да. У вре ме Тра ја на (98–117) 
по стра да ли су и епи ско пи Си мон Је ру са лим ски и Иг ња ти је Ан ти о хиј-
ски, ко ји је ба чен ла во ви ма.

Прет ход ни ца ре ви ни су раз ли ко ва ли Је вре је од хри шћа на, ме ђу-
тим рим ска власт под Тра ја ном већ их раз ли ку је. „Го ње ње хри шћа на 
Тра јан је от по чео сво јим на ре ђе њем про тив тај них дру шта ва. Ово на-
ре ђе ње (99. го ди не) ни је би ло из да то про тив хри шћа на, али га хри-
шћа ни ни су мо гли из вр ша ва ти, јер су би ли при ну ђе ни да се тај но са-
ста ју ра ди свр ша ва ња бо го слу же ња“ (Ма лиц ки, 1933: 51). Им пе ра тор 
Тра јан ни је сма трао хри шћа не за зло чин це ко је би тре ба ло тра жи ти, 
али их си гур но ни је ни сма трао за бе за зле не, да на њих не би тре ба ло 
мо три ти. Они су за ње га крив ци већ ти ме што не из вр ша ва ју ње го ва 
на ре ђе ња. „Тра ја но вим ука зом уве ли ко су се ко ри сти ли не зна бо жач-
ки фа на ти ци и жре ци: они су у ма са ма до во ди ли хри шћа не на суд. 
За вре ме Тра ја на умр ли су му че нич ком смр ћу сто два де се то го ди шњи 
епи скоп је ру са лим ски Си мон, ра за пет на кр сту, Иг ња ти је Бо го но сац, 
епи скоп ан ти о хиј ски, а Кли мент Рим ски по слан је на за то че ње у Хер-
со нес“ (Ма лиц ки, 1933: 51).

Са го ње њем хри шћа на на ста ви ли су Тра ја но ви на след ни ци Адри-
јан (117–138), Ан то ни је Пи је (138–161) за чи је је вла да ви не по гу бљен 
на ло ма чи По ли карп (+155), епи скоп смирн ски. На след ник у про го ну 
хри шћа на био је Мар ко Ау ре ли је (161–180), ина че фи ло соф. „Он се 
од ли ко вао ве ли ко ду шно шћу и пра вич но шћу, но, на жа лост, ове ње го-
ве осо би не ни су се про сти ра ле и на хри шћа не: он је хри шћа не мр зео. 
Ова мр жња по ти ца ла је из ње го вих ре ли ги о зних и фи ло соф ских убе ђе-
ња“ (Ма лиц ки, 1933: 53). Но ва ве ћа го ње ња по кре нуо је Мар ко Ау ре ли је 
(161–180), вла дар фи ло зоф, под ути ца јем ан ти хри шћан ски на стро је них 
сто и ка. Нај по зна ти ја жр тва тог го ње ња је био Ју стин Фи ло зоф, ко ји је 
са гру пом хри шћа на по гу бљен у Ри му око 165. од се ца њем гла ве, због 
че га се на зи ва и Ју стин Му че ник. Цар Сеп ти ми је Се вер (193–211) је та-
ко ђе био ве ли ки про го ни тељ хри шћа на, у чи јим про го ни ма су стра да ли 
и ста рац Ха ра лам пи је, епи скоп у Те са ли ји, и Ири неј епи скоп ли он ски.

Алек сан дар Се вер (222–235) је пр ви рим ски цар ко ји је по ка зао 
бла го на кло ност пре ма хри шћа ни ма. Ме ђу тим, по сле ње го вог уби ства 
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Рим ску им пе ри ју за де сио је та лас по ли тич ке, вој не и еко ном ске не-
ста бил но сти. То је тра ја ло све до до ла ска на власт Ди о кле ци ја на 284. 
го ди не (Сај ло вић, 2011: 30). Из лаз из те си ту а ци је био је у ре фор ма ма 
за спас им пе ри је ко је је за по чео Ди о кле ци јан а до вр шио Кон стан тин.

Сви ре пе про го не хри шћа на по кре ну ли су и Мак си мин Тра ча нин 
(235–238), Де ци је Тра јан (249–251). Ипак, нај ве ће про го не хри шћан-
ство је до жи ве ло за вре ме Ди о кле ци ја на (284–311) и ње го вих са рад-
ни ка и са вла да ра, на ро чи то Га ле ри ја (305–311) и Мак си ми ја на (286–
305). По свом оби му и су ро во сти ово је би ло нај же шће го ње ње ко је је 
рим ска др жа ва по кре ну ла про тив хри шћа на. Др жа ва је по кре ну ла све 
сво је ин сти ту ци је да би ис ко ре ни ла и уни шти ла ову ве ру. Ипак, уви-
дев ши сву бе сми сле ност и уза луд ност про го на хри шћа на, цар Га ле ри је 
је са са мрт нич ке по сте ље из дао едикт о пре ки ду го ње ња, под усло вом 
да хри шћа ни бу ду ло јал ни др жа ви, и да се мо ле свом Бо гу за ца ра. 
Ме ђу тим, иа ко у ма њем ин тен зи те ту, про го ни хри шћа на су и да ље на-
ста вље ни, по себ но у уда ље ним обла сти ма цар ства. Та ко је за вре ме ца-
ра Ли ци ни ја (308–324) уби јен Све ти Вла си је, епи скоп Се ва сти је, 316. 
го ди не, а 320. го ди не је по гу бље но че тр де сет вој ни ка рим ске ле ги је у 
Се ва сти ји ко ји су отво ре но ис по ве да ли хри шћан ску ве ру.

4. Цар Кон стан тин са зи ва Пр ви Ва се љен ски Са бор  
и от по чи ње хри сти ја ни за ци ју Рим ског цар ства

Ипак, дру штво не мо же по сто ја ти без по је ди них љу ди ко ји га чи-
не и сво јом дру штве ном де лат но шћу не пре ста но га гра де. Чо век ко ји је 
из вр шио кул тур ну ре во лу ци ју у Евро пи у IV ве ку, и по ста вио јој но ви – 
хри шћан ски те мељ, био је им пе ра тор Кон стан тин Ве ли ки. Пр ви рим ски 
вла дар ко ји је при хва тио хри шћан ство, до тадa ве ру про го ње не ма њи не, 
ро ђен је као Fla vi us Va le ri us Au re li us Con stan ti nus Au gu stus, а у исто ри ји 
по зна ти ји као Кон стан тин I Ве ли ки (306–337). Он је по кре нуо хри сти-
ја ни за ци ју им пе ри је и уз ра ста ње хри шћан ства у до ми нант ну ве ру та да-
шњег ци ви ли зо ва ног све та. От по чи ња њем хри сти ја ни за ци је им пе ри је, 
као и осни ва њем Кон стан ти но по ли са (Ца ри гра да), уда рио је те ме ље бу-
ду ћој Ро меј ској им пе ри ји, а као ре фор ма тор спро вео је чи тав низ ва жних 
ре фор ми на по љу ад ми ни стра ци је и вој ске ко је су осна жи ле Рим ску им-
пе ри ју, уз др ма ну ве ли ком кри зом III ве ка. Као пр ви хри шћан ски им пе-
ра тор, ве ли ки до бро твор и кти тор хри шћан ске Цр кве, Кон стан тин је на-
кон смр ти ка но ни зо ван, и по шту је се као све тац и „рав но а по стол ни цар“.

Же ле ћи мир у др жа ви и ме ђу по да ни ци ма ра зних ве ра, цар Кон-
стан тин пр ви пут се уме шао у цр кве не по сло ве ре ша ва ју ћи и сми ру-
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ју ћи до на ти стич ки рас кол. Сле де ћи слу чај Кон стан ти но вог ме ша ња у 
цр кве не по сло ве до го дио се на Ис то ку. Био је то ари јан ски спор (Да-
ма скин, 2012: II; V). На и ме, Кон стан тин је на сту пио као за штит ник 
цр кве ног ми ра, али у овај про блем се, за раз ли ку од спо ра са до на-
ти сти ма, уме шао без прет ход не жал бе. Ме ђу тим, ка ко је ве о ма сла бо 
схва тао дог мат ску стра ну про бле ма, ни је мо гао да ство ри осно ву за 
по ми ре ње ме ђу стра на ма ко је су се спо ри ле. Ве ро ват но је ње го ва уме-
ша ност под ста кла од ре ђе не епи ско пе да при хва те из раз јед но сушт ни 
(Стан ко вић, 2004: 18). Ка да је чуо из ло же ње ве ре Ота ца Ни кеј ског Са-
бо ра, сам цар је пр ви по све до чио да је оно пра во слав но и из ја вио је да 
и он та ко ве ру је (Бо ло тов, 2010: 46). Им пе ра тор је на Са бо ру одр жао 
бе се ду (По по вић, 2012: 52), а сма тра се да је имао пра во гла са, ма кар 
са ве то дав ног. Са бор је за вр шен осу дом ари јан ства и про те ри ва њем 
ње го вих глав них при ста ли ца (Пам фил, 2013: III; XIV).

5. Про те ри ва ње је ре ти ка

До но се ћи од лу ку о про те ри ва њу ари ја на ца, цар на ре ђу је да им се 
да по грд но име пор фи ри јев ци и да се њи хо ва де ла спа ле. Та ко од I 
Ва се љен ског Са бо ра по чи ње ка жња ва ње је ре ти ка ме ра ма кри вич ног 
за ко но дав ства. Иа ко је 313. го ди не Ми лан ским едик том до не та од лу-
ка да се због ве ре ни ко не про го ни, ов де се очи глед но на то не обра ћа 
па жња. Ни цр кве ни Оци ко ји су жи ве ли у том пе ри о ду ни су из не ли ни-
ка кве про те сте по во дом та кве од лу ке ца ра, не го су се чак уса гла си ли.

Овај тре ну так има ве ли ки зна чај у исто ри ји од но са Цр кве и др жа-
ве, јер се осу де је ре ти ка од стра не Цр кве пра те ка зне ним ме ра ма од 
стра не др жа ве и са бор ској од лу ци се при да је зна чај др жав ног за ко на. 
У бу дућ но сти ће др жа ва мо ра ти уна пред да ста ви на рас по ла га ње ка-
зне не ме ре сва ком ску пу епи ско па ко ји пре тен ду је да се на зо ве Ва се-
љен ским (Sa ris, 2004: 43). Опа сне по сле ди це ко је се раз ви ја ју из овог 
уза јам ног од но са је су ши рок про стор за упли та ње др жа ве у про стор 
Цр кве, што се ка сни је и де си ло.

Под при ти ском им пе ра то ро ве во ље, као што смо већ ис та кли, ве ћи 
број епи ско па пот пи сао је од лу ке Ни кеј ског Са бо ра иа ко ни су у пот пу-
но сти раз у ме ли њи хо ву су шти ну и зна че ње. Од лу ком ца ра Кон стан ти-
на и отво ре ни про тив ни ци „јед но сушт но сти“ су при хва ти ли по ну ђе ну 
де фи ни ци ју ве ре (Кар та шов, 1995: 39). Ти пи чан при мер цар ског ути-
ца ја ви ди мо код јед ног од во де ћих епи ско па то га вре ме на, Јев се ви ја 
Ке са риј ског, ко ји се та ко ђе рас пра вљао са алек сан дриј ским епи ско-
пом Алек сан дром и у же љи да са чу ва на кло ност ца ра Кон стан ти на, 
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пот пи су је де фи ни ци ју ве ре у ко ју ни је истин ски ве ро вао (Ка р та шов, 
1995: 39). Да би се оправ дао пред сво јом па ством, сми слио је лу ка во 
об ја шње ње за сво је ис по ве да ње ве ре; Све ти Ата на си је го во ри о Јев се-
ви је вој пре вр тљи во сти. Та ко ви ди мо да и по ред од лу ка до не ше них на I 
Ва се љен ском Са бо ру, ари јан ство ни је иш че зло из ср ца љу ди, а мир ко-
јем је Кон стан тин то ли ко те жио ни је по стиг нут (Бри ја, 1999: 173–176).

Де си ло се упра во су прот но. Схва тив ши шта се де си ло на Са бо ру, 
ари јан ци су од ба ци ли ње го ве од лу ке и по но во от по че ли су коб са при-
ста ли ца ма Ни кеј ске ве ре (Да ма скин, 2012: II; V). След бе ни ци Ари је-
вог уче ња су ја сно ста ви ли до зна ња да не ће од у ста ти од сво га гле ди-
шта и да ће све учи ни ти да оно по ста не зва нич но уче ње Цр кве. Два 
во де ћа епи ско па Ис то ка, Јев се ви је Ни ко ми диј ски и Те ог ни је Ни кеј ски 
су ја ви ли ца ру Кон стан ти ну, као нај ве ћој ин стан ци Са бо ра, да по вла че 
сво је пот пи се из Сим во ла ве ре до не тог у Ни ке ји 325. го ди не.

Им пе ра тор ни је схва тао ову идеј ну твр до гла вост, па је био склон 
да у њи ма, исто као и у Ари ју, ви ди са мо узроч ни ке не ми ра у др жа ви. 
Цар ни је био на ви као на та кво пре вр тљи во по на ша ње, као ни на чи-
ње ни цу да се ње го ве од лу ке до во де у пи та ње, та ко да их је без мно го 
окле ва ња про те рао у Га ли ју. Не што пре њих та мо су про те ра ни Се кунд 
Пто ле ма ид ски и Те о на Мар ма рич ки, за јед но са Ари јем (Схо ла стик, 
2002: I; XIX). На њи хо ве упра жње не ка те дре цар до во ди љу де ко ји су 
сво јим жи во том ис по ве да ли Ни кеј ску ве ру, Ам фи о на и Хре сто са. Цар 
ни је крио свој гнев што је ова ко по сту пио је дан ве ли ки цр кве ни по гла-
вар, ко ји је сто ло вао у гра ду као што је Ни ко ми ди ја (Ра дић, 2010: 139). 
Кон стан тин је до жи вео ве ли ко раз о ча ре ње, јер је гра дио илу зи ју да ће 
пу тем Ва се љен ског Са бо ра ус пе ти да до не се мир у Цр кву. Ме ђу тим, 
по сте пе но је схва тао да то га ми ра не ма и да ње гов на пор и за ла га-
ње ни су уро ди ли пло дом. Сна гу свог ау то ри те та и ње го ву бла го твор ну 
ко ри сност Кон стан тин је од лич но схва тао, али ни ка ко ни је мо гао да 
схва ти сна гу са ве сти Ис точ них епи ско па ко ји су оста ја ли при сво јим 
уве ре њи ма, ма ко ли ки да је био при ти сак од стра не ца ра и др жа ве.

Не ду го по сле Са бо ра до шло је до ве о ма дра ма тич них до га ђа ја у 
при ват ном жи во ту ца ра. Ови до га ђа ји ни су до кра ја ја сни и ис пи та ни, 
али сва ка ко пред ста вља ју јед ну од пре крет ни ца у жи во ту Кон стан ти на 
Ве ли ког. Пре ма де ли мич ним по да ци ма ко је про на ла зи мо у из во ри ма, 
на вод но је до шло до љу бав не ве зе из ме ђу Фа у сте и Кон стан ти но вог 
си на Кри спа, ко ме је она би ла ма ће ха, та ко да се овај до га ђај за вр шио 
по ро дич ном тра ге ди јом, јер су обо је би ли уби је ни (Zo si mus, 1814: II; 
LI). Ово је до ве ло до ве ли ких про ме на у жи во ту са мо га ца ра, а ве ро ват-
но је ути ца ло и на ње го ву по ли ти ку про те ри ва ња је ре ти ка.
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6. Про ме на ца ре вог ста ва  
пре ма по је дин ци ма бли ским Ари ју

Став ца ра Кон стан ти на пре ма I Ва се љен ском Са бо ру је остао исти, 
али по чет ком 328. го ди не он ме ња став пре ма по је дин ци ма ко ји су би-
ли бли ски Ари ју и ње го вим иде ја ма (Ра дић, 2010: 137).

Цар, има ју ћи ап со лут ну власт, 328. го ди не по зи ва из про гон ства 
Јев се ви ја и Те ог ни ја и вра ћа их на њи хо ве ка те дре (So zo me nus, 1890: 
II; XVI). Иа ко ве ли ки за штит ник и по бор ник ве ре у Ни ке ји, цар Кон-
стан тин ни је мо гао да се од у пре до кра ја ути ца ји ма из сво је бли зи не. 
Ка да се Јев се ви је Ни ко ми диј ски вра тио из про гон ства, он је осим сво је 
ка те дре до био и ме сто ца ре вог са вет ни ка, ко је је пре при па да ло Оси ји 
Кор доб ском (Ма јен дорф, 1997: 31). Бу ду ћи да је Јев се ви је Ни ко ми диј-
ски био под ути ца јем ари јан ског уче ња, у овом пе ри о ду он ће по ста ти 
во ђа ари ја на ца. По што је знао да ни шта не ће по сти ћи ако бу де на па-
дао од лу ке Ва се љен ског Са бо ра, он је од лу чио да му дрим сплет ка ма 
сврг не нај ве ће пред став ни ке Ни кеј ске ве ре. Бу ду ћи да је био ца рев са-
вет ник и цар ће узе ти до ста уде ла у су ђе њу овим ве ли ким ис по вед ни-
ци ма, јер се ни јед на цр кве на од лу ка ни је мо гла спро ве сти у де ло без 
по сред ни штва др жа ве (Rol da nus, 2006, 82–83).

По ред ове про мен љи ве по ли ти ке ца ра пре ма ува же ним по је дин-
ци ма, тре ба ис та ћи чи ње ни цу да је да не по сле Са бо ра цар про во дио у 
ра до сти и да је од мах по чео зи да ти цр кве, ка ко „у гра ду ко ји је на звао 
по свом име ну“, та ко и у дру гим ме сти ма (Ско ла стик, 2012, I; XVI).

За ца рем ни је ни ма ло за о ста ја ла ње го ва мај ка, ко ја је оти шла у 
Је ру са лим да тра жи Крст Го спод њи и да по ди же ве ле леп не хра мо ве 
(Ско ла стик, 2012, I; XVI). Ја сно ви ди мо да је цар и по ред уче ство ва-
ња у свим ве ли ким бо го слов ским спо ро ви ма, де лао и на из гра ђи ва њу 
хри шћан ства у ви ду град ње цр ка ва (The o do ret, 2004: I; XVI–X VII).

7. Са бор у Ан ти о хи ји

Сле де ћи слу чај где ви ди мо ме ша ње ца ра и др жа ве у по сло ве Цр кве 
де сио се у Ан ти о хи ји. Јев се ви је Ни ко ми диј ски, као во ђа ари ја на ца, хтео 
је да са пу та се би скло ни ве ли ке све ти о ни ке Цр кве ко ји су за сту па ли Ни-
кеј ску ве ру. Пр ви на уда ру му је био Јев ста ти је, епи скоп Ан ти о хи је ко ји је 
од и грао ве о ма ва жну уло гу у бор би про тив Ари ја, а та ко ђе се и лич но за-
ва дио са Јев се ви јем Ни ко ми диј ским због ње го вог по гре шног уче ња (The-
o do ret, 2004: I; XX). Јев ста ти је Ан ти о хиј ски (Стри дон ски, 2007: LXXXV) 
је по сво јим ста во ви ма био убе ђе ни ан ти о ри ге ни ста и ан ти лу ки ја но вац, 
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али ко ли ко год он био ис пра ван у свом уче њу и жи во ту, око 330. го ди не, 
одр жан је Са бор у Ан ти о хи ји на ко ме је зба чен и про те ран са сво је слу жбе 
(Ско ла стик, 2012, I; XXIV). Ари јан ци су би ли све сни, као што смо ра ни је 
на по ме ну ли, да не ће мо ћи ди рект но на па да ти од лу ке Са бо ра, пре вас ход-
но за то што иза њих сто ји ау то ри тет др жа ве, од но сно ца ра Кон стан ти на.

Јев ста ти је је оп ту жен због то га што се у сво ме уче њу при бли жио 
Са ве ли ју, од но сно за је рес са ве ли ја ни зма (Ско ла стик, 2012, I; XXIV). 
Ве о ма је за ни мљи ва чи ње ни ца да је та оп ту жба по те кла од епи ско па 
Ки ра, ко ји је та ко ђе био оп ту жен за ту је рес и ко ји је на истом Са бо ру 
осу ђен и зба чен (Ско ла стик, 2012, I; XXV). По ред оп ту жбе за са ве ли-
јан ство, Са бор је до ја вио ца ру Кон стан ти ну да је Јев ста ти је мо рал но 
про бле ма ти чан, да на ру ша ва цр кве ни мир (Јев тић, 2005: 76), а нај ве ћа 
оп ту жба ко ја је у ви ду има ла ца ре ву љу бав пре ма мај ци, би ла је да је 
на вод но са пре зи ром го во рио о ца ри ци Је ле ни. Те о до рит Кир ски нам 
све до чи да су и мно ге су ди је ко је су би ле за ду же не за овај про цес при-
бе га ва ле ла жи ма и кле ве та ма (The o do ret, 2004: I; XX). Та ко су са пи ја-
це до ве ли не ку же ну ко ја је на вод но има ла де те са из ве сним Јев ста ти-
јем, ко га су по и сто ве ти ли са епи ско пом Ан ти о хи је (The o do ret, 2004: I; 
XX). На осно ву ових чи ње ни ца, Јев ста ти је је ухап шен и до ве ден пред 
им пе ра то ра. Ка да је до шао пред ца ра Кон стан ти на, он га је лич но са-
слу шао, а по сле са слу ша ња Јев ста ти ја је су спен до ва ла вр хов на др жав-
на власт са епи скоп ског по ло жа ја, па је са не ко ли ко сво јих при ја те ља 
из кли ра био прог нан у Тра ки ју, у ко јој је уско ро у Фи ли пи ма умро 
(Кар та шов, 1995: 44). Ни је до кра ја по зна то ко ји је фак тор био од лу чу-
ју ћи у од лу ци да Јев ста ти је бу де зба чен, да ли цр кве ни или ови при ват-
ни. При ме ћу је мо да у овом слу ча ју Кон стан ти но ва од лу ка ни је би ла 
из над од лу ка дру гих, као на I Ва се љен ском Са бо ру, ка да је од би јао и да 
чи та пи сма у ко ји ма су све ште ни ци оп ту жи ва ли јед ни дру ге. Из овог 
се ја сно ви ди да је цар све ви ше пот па дао под ути цај ари ја на ца.

Кон стан тин је же лео да на упра жње но ме сто у Ан ти о хи ји до ве де 
Јев се ви ја, епи ско па ке са риј ског, али сам Јев се ви је ни је же лео да се 
ли ши ми ра ко ји је имао. Оправ да ње за од би ја ње овог по ло жа ја про-
на шао је у ка но ну Ни кеј ског Са бо ра, по ко ме се епи ско пи ма за бра-
њу је да на пу шта ју сво је ка те дре и пре ла зе на но ве (Јев тић, 2005: 76). 
Ова ар гу мен та ци ја се на ро чи то до па ла Кон стан ти ну, због че га је по-
хва лио Јев се ви ја за скром ност и при вр же ност за ко ну (Пам фил, 2013: 
III; LXI). На из бо ри ма је од лу че но да но ви епи скоп по ста не Ев тро ни је, 
пре зви тер из Ке са ри је Ка па до киј ске, ко ји је био Јев се ви јев са рад ник 
на пла ну ан ти ни кеј ства.

Из ових не ко ли ко чи ње ни ца ја сно ви ди мо да је уло га ца ра и у спро-
во ђе њу од лу ка овог Са бо ра од нај ве ћег зна ча ја. Упра во је цар нај ви ша 
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ин стан ца у Цр кви, а не Са бор епи ско па; цар је тај код ко га Јев ста ти је 
од ла зи да се прав да, упр кос то ме што је већ био осу ђен на Са бо ру; цар 
има власт да и ми мо од лу ка Са бо ра по ми лу је епи ско па за ко га сма тра 
да је не вин. Упра во ов де ви ди мо да се чи та ва цр кве на по ли ти ка по че ла 
вр те ти око лич но сти ца ра и око удо во ља ва ња ње го вој во љи.

8. Ре ха би ли та ци ја Ари ја

Се стра ца ра Кон стан ти на, Фла ви ја Ју ли ја Кон стан ци ја, по зна ва ла 
је све ште ни ка ко ји је био ари ја нац – Ев то ки ја, ко ји јој је го во рио да се 
Са бор у Ни ке ји огре шио о Ари ја (Ско ла стик, 2012: I; XXV). Јев се ви-
је и ње го ви при ја те љи су на у чи ли то га све ште ни ка да та ко го во ри, да 
би Ари је сте као сим па ти је код ца ра (Ско ла стик, 2012: I; XXV). Она те 
при че ни је пре но си ла сво ме бра ту, јер још ни је има ла хра бро сти, иа ко 
је ве ро ва ла у њих, но ка да се смрт но раз бо ле ла од лу чи ла је да Ев то ки ја 
пре по ру чи ца ру. По себ но је на по ме ну ла да је по бо жан, до бар за ве ру и 
што је нај ва жни је, одан пре сто лу (Ско ла стик, 2012: I; XXVI).

Кон стан ци ја је уско ро умр ла, а цар ис пу ни по след њу же љу сво је се-
стре и увр сти све ште ни ка Ев то ки ја ме ђу оне ко ји су му би ли нај бли жи 
(Ско ла стик, 2012: I; XXVI). Не зна се та чан да тум смр ти Кон стан ци је, 
али се прет по ста вља да је био из ме ђу 328. и 333. го ди не. Ова го ди на 
је ва жна због да ти ра ња по врат ка Ари ја из про гон ства, јер је он до шао 
убр зо по сле Кон стан ци ји не смр ти. На кон кра ћег вре ме на, Ев то ки је је 
ис ко ри стио при ли ку и по чео ца ру Кон стан ти ну да го во ри о Ари ју, твр-
де ћи да Ари је ми сли исто што и Са бор у Ни ке ји. Кон стан тин је овим био 
из не на ђен, а ка ко је био склон укла ња њу не ре да и не сло ге ре шио је, ако 
се Ари је за и ста сла же са Ни кеј ском ве ром, да му до пу сти да до ђе пред 
ње га и да ће му он у том слу ча ју до зво ли ти по вра так у Алек сан дри ју. Та-
ко је до шло и до зва нич не По сла ни це ко јом цар зо ве Ари ја:

По бед ник Кон стан тин Ве ли ки, Ав густ – Ари ју.
Про шло је пу но вре ме на от ка ко ти је ре че но да до ђеш на мој двор и 
да мо жеш да иза ђеш пред ме не, али се не мо гу на чу ди ти што то ни је 
и од мах учи ње но. Због то га, по слу жи се др жав ним пре во зом и по жу ри 
к ме ни да би те, по ми ло сти мо јој и по снис хо ђе њу, мо гао вра ти ти у 
тво ју отаџ би ну. Бог ти био на по мо ћи, љу бље ни мој. Пи са но на пет 
да на пре де цем бар ских ка лен ди (Ско ла стик, 2012: I; XXVI).

Ово су би ле ре чи По сла ни це ко ју је цар Кон стан тин упу тио Ари-
ју и сам Со крат Схо ла стик ко ји нам до но си ово све до чан ство чу ди 



280

Теолошки погледи / Theological Views XLIX (2/2016)

се ко ли ко је у њи ма би ло то пли не и бри жно сти, од но сно за у зи ма ња 
за Ари ја од стра не ца ра. Из пи сма је ја сно да је Ари је већ имао по-
зив да до ђе код ца ра, али да то ни је учи нио. Сма тра се да се Ари је не 
би оглу шио о зва нич ни, пи сме ни ца рев по зив, та ко се сти че ути сак 
да је пр ви по зив био усмен, пре ко љу ди ко ји су бли ски ца ру. Ка ко је 
јав но био прог нан и ка ко је цар то об зна нио пре ко сво јих пи са ма, 
мо гу ће је да је Ари је по же лео да до би је пи сме ни по зив ка ко би и 
дру ги ви де ли да је то ца ре ва во ља. Ари је је кре нуо у Кон стан ти но-
пољ за јед но са Ев со јем и по сле раз го во ра са ца рем под не ли су пи-
сме но ис по ве да ње ве ре:

Ве о ма по бо жном ца ру, од Бо га љу бље ном го спо да ру, на шем ца ру 
Кон стан ти ну – Ари је и Ев сој.
По за по ве сти тво јој, Бо гу дра ге по бо жно сти, ца ре и го спо да ру, ми 
на пи са смо сво ју ве ру, и ре чи ма ко је су ов де за бе ле же не, ис по ве да мо 
пред Бо гом да и ми, и на ша бра ћа, ова ко ве ру је мо: Ве ру је мо у јед ног 
Бо га Оца, Све др жи те ља и Го спо да Ису са Хри ста, Си на Ње го вог, 
ко ји је од Ње га ро ђен пре свих ве ко ва, Бо га – Реч, кроз ко ју је све 
ство ре но: и што је на не бу, и што је на зе мљи; и ко ји је си шао, узео 
те ло на се бе, ко ји је стра дао, вас кр сао и ваз нео се на не бо, и ко ји ће 
опет до ћи да су ди жи ви ма и мр тви ма. Ве ру је мо и у Ду ха Све то га, 
и у вас кр се ње те ла, и у жи вот бу ду ћег ве ка, и у Цар ство Не бе ско 
и у јед ну ва се љен ску Цр кву Бо жи ју, ко ја је од кра ја до кра ја све та. 
За ову ве ру зна мо из све тих Је ван ђе ља, где Го спод ка зу је Сво јим 
уче ни ци ма: По ђи те, учи те све на ро де и кр сти те их у име Оца и 
Си на и Све то га Ду ха.
Ако дру га чи је ве ру је мо, ако не при ма мо у исти ни Оца и Си на и 
Све то га Ду ха, она ко ка ко учи чи та ва ва се љен ска Цр ква и Све то 
Пи смо, ко ме у све му ве ру је мо, не ка нам Бог су ди и у овом и у оном 
све ту. Због то га мо ли мо тво ју бла го че сти вост, Бо гу ми ли ца ре, да 
оста виш по стра ни ис пи ти ва ње и пу сте ре чи, и ка да ти је ста ло, 
по тво јој по бо жно сти, до ми ра, ти нас, као цр кве не љу де ко ји се 
др жи мо ве ре и уче ња Цр кве, и оно га ка ко уче све те књи ге, сје ди ни с 
на шом Мај ком Цр квом, да би и ми и Цр ква за јед но жи ве ли у ми ру, 
и за јед но уз но си ли мо ли тве за тво ју власт и за сву тво ју по ро ди
цу (Ско ла стик, 2012: I; XXVI).

Ари је во ис по ве да ње ве ре је ве што за о би ла зи ло оно што је би ла 
срж, са ма су шти на Ни кеј ске ве ре, јер не ма ни спо ме на о то ме да је 
Син јед не су шти не са Оцем, не ма из ра за ομοούσιος (јед но су штан) 
ко ји је до нет на Са бо ру у Ни ке ји 325. го ди не. Ари је ко ри сти из раз 
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γε γεν νημένον (γίνομαι – по ста ти) – по ста лог, на ста лог, уме сто из-
ра за γε γεν ημένον (γεννάω – ро ди ти) – ро ђе ног. Ово је за до во љи ло 
Кон стан ти на и од лу чио је да до зво ли Ари ју по вра так у Алек сан дри ју 
(Ско ла стик, 2012: I; XXVII). На жа лост, уско ро се по ка за ло да је Ари-
је об ма нуо ца ра Кон стан ти на и опет је на ста вио да ис по ве да сво ју 
је рес. Ка да је Ари је до шао у Алек сан дри ју, Све ти Ата на си је га је из-
бе га вао у ши ро ком лу ку. У исто вре ме Јев се ви је ви по моћ ни ци су на-
го ва ра ли ца ра да Алек сан дриј ска Ар хи е пи ско пи ја при ми Ари ја, али 
Све ти Ата на си је се то ме же сто ко ус про ти вио и на пи сао По сла ни цу у 
ко јој твр ди да не мо гу би ти при мље ни у цр кве но оп ште ње они ко ји су 
се јед ном од ре кли ве ре и на ко је је ба че на ана те ма (Ско ла стик, 2012: 
I; XXVI). Цар Кон стан тин се увре дио ова квим раз ми шља њем и ве о ма 
љу ти то на пи сао По сла ни цу по све ће ну Све том Ата на си ју: ...ка да знам 
да ја та ко хо ћу, ти не мој да ус кра ћу јеш ула зак у Цр кву они ма ко ји то 
же ле. И ако до знам да би ло ко ме оме таш да се сје ди ни са Цр квом, или 
му не до зво ља ваш да уђе у њу, знај да ћу исто га тре на на ре ди ти да те 
зба це и да те прог на ју из ме ста...

Ма да ово зву чи по ма ло гру бо, чак и ово го во ри о то ме да је ца ру 
Кон стан ти ну ста ло до је дин ства Цр кве и укла ња њу не сло ге, као и до 
то га да се ње го ве од лу ке по шту ју. Он ни је мо гао да до зво ли да се ње-
го ве од лу ке до во де у пи та ње, за то је тон ма ло стро жи ји (Ско ла стик, 
2012: I; XXVI). Из ове епи зо де са Ари јем ви ди се да су ари јан ци до-
спе ли и до са мог дво ра, у ца ре во нај бли же окру же ње, па је он да мно го 
ја сни је ка ко су мо гли да из вр ше свој ути цај на ње га.

Ари је је, до шав ши у Алек сан дри ју, опет иза зи вао не ми ре до тих 
раз ме ра да је убр зо цар са знао да је про ме нио ми шље ње, па га за то 
га по зи ва у Кон стан ти но пољ да му он лич но об ја сни о че му се са да 
ра ди. То се до га ђа ло ка да је те кла три де се та го ди на Кон стан ти но вог 
ца ре ва ња. У то до ба у Кон стан ти но по љу је епи скоп био Алек сан дар, 
ко ји је на сле дио Ми тро фа на, чо век одан Ни кеј ској ве ри, ко ји је од-
мах опа зио да Ари је иза зи ва не ред где год се по ја ви. Јев се ви је Ни ко-
ми диј ски вр ши при ти сак на Алек сан дра да Ари ја при ми у цр кве ну 
за јед ни цу, што овај од би ја и та да до ла зи до по де ле на ро да и у Кон-
стан ти но по љу (Ско ла стик, 2012: I; XXVI). Јев се ви је му пре ти да ће 
би ти зба чен и да ће дру ги, по слу шни ји до ћи на ње го во ме сто из че га 
се ја сно ви ди да се Јев се ви је Ни ко ми диј ски осе ћа ја ким и до вољ но 
др ским да пре ти епи ско пу ко ји је одан од лу ка ма Ни кеј ског Са бо ра, 
јер зна да има пот по ру за сво ја де ла. Цар је са слу шао Ари ја, пи тао 
га да ли се сла же са од лу ка ма Са бо ра у Ни ке ји, а Ари је хи тро од го-
во рио да се сла же и да је спре ман и да пот пи ше Сим вол ве ре. Цар 
на то при ста не и за тра жи и за кле тву од Ари ја, што овај учи ни а цар 
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за по ве ди епи ско пу Алек сан дру да Ари ја при ми у цр кве ну за јед ни цу. 
Алек сан дру је оста ло са мо да се мо ли да Бог спре чи ула зак је ре ти ка у 
за јед ни цу. Ари је је оче ки вао да у не де љу бу де све ча но при мљен у за-
јед ни цу, али дан три јум фа ни је до че као. Ка да је у су бо ту пре за ла ска 
сун ца кре нуо из дво ра, по зли ло му је, оти шао је до то а ле та и та мо је 
умро (So zo me nus, 2006:106–107). Кон стан тин је ово схва тио као Бо-
жи ји знак, да је Ари је осу ђен због кри во клет ства, јер се ла жно за клео 
да по шту је од лу ке Са бо ра у Ни ке ји.

Из ових до га ђа ја са Ари јем, ње го вом осу дом као и при је мом у Цр-
кву, ви ди мо да је кључ на осо ба цар. Епи ско пи, иа ко во ђе сво јих Цр кви, 
као што је био епи скоп Алек сан дри је под чи ју је ју рис дик ци ју Ари је 
пот па дао, не мо гу да ути чу на цр кве ну по ли ти ку ца ра ако он то не же-
ли. Упра во у овим си ту а ци ја ма се по ка зу је ко ли ко је Цр ква по кле кла 
пред др жа вом и ца ре вом во љом.

9. Све ти Ата на си је и са бор у Ти ру

Убр зо на кон I Ва се љен ског Са бо ра, 328. го ди не уми ре алек сан-
дриј ски епи скоп Алек сан дар. Без ве ли ке рас пра ве за ње го вог на след-
ни ка по ста вљен је ђа кон Ата на си је, ко ји је од и грао ва жну уло гу на 
I Ва се љен ском Са бо ру (Ско ла стик, 2012: I; XV). Јев се ви је Ни ко ми-
диј ски се обра ћа Све том Ата на си ју и пред ла же му да при ми Ари ја у 
за јед ни цу, што вер ни бра ни тељ пра во сла вља и Ни кеј ске ве ре од би ја. 
Пред лог је био про пра ћен и прет њом, ко ја се по сле овог од би ја ња и 
спр о ве ла у де ло.

Ари јан ци су би ли све сни да ће лак ше про мо ви са ти сво је иде је 
ако бу ду ру ши ли љу де ко ји бра не од лу ке Са бо ра у Ни ке ји, не го да 
ди рект но уда ре на са ме са бор ске од лу ке, на ро чи то ако се узме у об-
зир да их је и цар Кон стан тин по др жао. До са да су има ли успе ха, али 
су и они би ли све сни да је њи хов нај ве ћи про тив ник упра во епи скоп 
алек сан дриј ски. Из но ше не су ра зно ра зне оп ту жбе про тив ње га (So-
zo me nus, 2006: 46) („о ла не ним сти ха ри ма’’ и по ре зу; о не ло јал но сти 
ца ру; о то ме да је све ште ник Ма ка ри је, ка да је по Ата на си је вом на-
ре ђе њу оби ла зио храм у ко ме је слу жио Ис хи ра (ме ли ти јан ски пре-
зви тер), сло мио пу тир и про суо Крв Хри сто ву, пре ту рио ча сну тр пе зу 
и књи ге спа лио, по ред то га Ата на си је је оп ту жен за сла ње зла та из-
ве сном бун тов ни ку Фи ло ме ну), да је чак цар Кон стан тин од лу чио да 
га по зо ве на двор и ис пи та (So zo me nus, 2006:, II; XXI II). Зна ју ћи да 
се не мо же осло ни ти на објек тив ност у пра во су ђу, Све ти Ата на си је се 
ни је хтео рав но ду шно пре пу сти ти хап ше њу, не го се по ву као и не ко 
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вре ме скри вао у Алек сан дри ји и пу сти ња ма по ред Ни ла. Ви ди се да 
је ути цај ових кле вет ни ка на ца ра био ве ли ки, чим се он од лу чу је да 
лич но ис пи та ову ствар. За па жа се да Кон стан тин во ли да сам ре ша ва 
по је ди не спо ро ве, на ро чи то ако има ју не ку лич ну цр ту. Од лу чио је да 
се упо зна са овим про бле мом и до не се од лу ку, али по сле су сре та са 
Све тим Ата на си јем и раз го во ра са њим, од лу чу је да га вра ти на зад са 
ча шћу. Ово се де ша ва око 332. го ди не.

По што им је план про пао, а цар Кон стан тин се уве рио да је Све-
ти Ата на си је не вин у по гле ду оп ту жби ко је су из не ли про тив ње га, са 
ве ли ким по што ва њем га на зи ва „чо ве ком Бо жи јим’’. Но, ово је про-
тив ни ци ма Све тог Ата на си ја био по вод да га још же шће кле ве та ју, 
па са да из но се оп ту жбе да је убио ме ли ти јан ског епи ско па Ар се ни ја 
(да му је од се као де сну ру ку и вр шио њо ме враџ би не), да не мо рал-
но жи ви, а на ста вља ју да по на вља ју и ста ре оп ту жбе иа ко је цар због 
њих са слу шао Све тог Ата на си ја и на шао да су оп ту жбе ла жне. Ове 
оп ту жбе сти жу опет до ца ра Кон стан ти на, та ко да он пи ше цен зо ру 
Дал ма ци ју, да у Ан ти о хи ји ис пи та оп ту же не и ка зни оне ко ји су кри-
ви (So zo me nus, 2006: XXV). Цар у Ан ти о хи ју ша ље и Јев се ви ја Ни-
ко ми диј ског и Те ог ни ја Ни кеј ског, љу де ко ји су због Ари је ве је ре си 
би ли про те ра ни, и ко ји све вре ме ра де на пот ко па ва њу угле да Све тог 
Ата на си ја. Чак и ако су у Ан ти о хи ју до шли као за го во р ни ци оп ту-
жбе, ипак је ва жно при ме ти ти да њих ша ље сам цар и да то си гур но 
мо ра има ти ути цај на цен зо ра ко ји тре ба да су ди у овом слу ча ју. Но, 
ко нач на од лу ка ни је до не та, јер је цар Кон стан тин из дао за по вест да 
се са зо ве са бор у Ти ру и да се ту ис пи та ју све оп ту жбе про тив Све тог 
Ата на си ја (The o do ret, 2004: I: XXVII).

Упра во ове го ди не сла вио се ју би леј Кон стан ти но вог са мо стал ног 
упра вља ња им пе ри јом, по во дом че га се при пре мао низ свет ко ви на. 
Та ко ђе се за вр ши ла град ња цр кве над Гро бом Го спод њим у Је ру са ли-
му, та ко да су се уче сни ци Са бо ра у Ти ру за пу ти ли у Је ру са лим, ка ко 
би при су ство ва ли осве ће њу хра ма. У им пе ра то ро вом ука зу се на ла га-
ло да се ус по ста ви цр кве ни мир и за то цар Кон стан тин по ру чу је Све-
том Ата на си ју да ће онај ко ји се не по ја ви на Са бо ру би ти си лом до ве-
ден, што је ње му био ја сан знак да је опет код ца ра ста вљен у по ло жај 
крив ца (Кар та шов, 1995: 49).

За ме ник им пе ра то ра на Са бо ру је био гроф Фла ви је Ди о ни си-
је и он је пред ста вљао др жа ву. Бу ду ћи да је Све ти Ата на си је и овог 
пу та пред ста вљен као кри вац, он је до шао на Са бор у прат њи пе де-
се то ри це епи ско па из Егип та, ка ко му је и до ли ко ва ло као епи ско-
пу Алек сан дри је. Ме ђу тим, ца рев за ме ник је на ре дио да ова гру па 
епи ско па не ма пра во гла са, јер ни је по зва на на Са бор. У цен тру па-
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жње је био спор из ме ђу Све тог Ата на си ја и ме ли ти ја на ца. Глав на 
оп ту жба за уби ство Ар се ни ја је от па ла та ко што је на Са бор до ве ден 
до тич ни Ар се ни је, и кон ста то ва но је да је жив и да има обе ру ке. 
По но во се по кре ће пи та ње раз би је ног пу ти ра и пре вр ну те тр пе зе. 
Све ти Ата на си је је тра жио да се утвр ди шта се тач но до го ди ло и да 
ли Ис хи ра уоп ште има све ште нич ки чин. Од ре ђе но је да се фор ми-
ра ко ми си ја ко ју су по сла ли у Еги пат ра ди на вод ног про ве ра ва ња 
оп ту жби, у ко ју су ушли све са ми не при ја те љи ни кеј ске ве ре: Те ог-
ни је Ни кеј ски, Ур са ки је Син ги ду нум ски, Ва ленс Мур сиј ски, Ма ри је 
Хал ки дон ски, Ма ке до ни је и Те о дор. Це ло ис пи ти ва ње се од ви ја ло у 
тај но сти, а је дан алек сан дриј ски чи нов ник ко ји је при мио ми то на-
пи сао је по тре бан из ве штај, на кон че га се ко ми си ја вра ти ла у Тир. 
Све ти Ата на си је је про те ство вао да чла но ви ко ми си је ни су не при-
стра сни. Ви дев ши ку да ово во ди, Све ти Ата на си је се по вла чи са Са-
бо ра и од ла зи у Кон стан ти но пољ да се бе бра ни ди рект но код ца ра 
(Ско ла стик, 2012, I; XXXXI).

Све ти Ата на си је је ука зао на не пра вич ност Са бо ра у Ти ру, ука зао 
је на крај њу при стра сност и нео бјек тив ност ко ми си је, што је ца ру 
Кон стан ти ну био до во љан раз лог да по зо ве епи ско пе из Ти ра у ње-
гов град, да ту до вр ше ове спо ро ве и да ко нач но по стиг ну цр кве ни 
мир (So zo me nus, 2006:II; XXVI II). Он је епи ско пе оба ве стио да у по-
чет ку ни је хтео да при ми Све тог Ата на си ја, али да га је он под се тио 
да је по ње го вој на ред би до шао на Са бор у Ти ру, та ко да је пра вед-
но да се пред њим и оправ да од оп ту жби ко је се из но се про тив ње-
га. Ве ћи на чла но ва Са бо ра је од лу чи ла да је па мет ни је да се вра те 
сво јим ку ћа ма, а тек је не ко ли ко епи ско па, пред во ђе них Јев се ви јем 
Ке са риј ским, ко га су пра ти ли Те ог ни је Ни кеј ски, Ма рис, Па тро фил, 
Ур са ки је Син ги ду нум ски и Ва ленс Му р сиј ски, од го во ри ло на ца рев 
по зив (So zo me nus, 2006:I; XXVI II). Ову де ле га ци ју је пред во дио Јев-
се ви је Ке са риј ски ко га је цар Кон стан тин на ро чи то ува жа вао. Пр во 
су по ку ша ли са ста рим оп ту жба ма про тив Све тог Ата на си ја, али ка да 
им то ни је по шло за ру ком, по ред уо би ча је них оп ту жби Ата на си ја су 
окри ви ли да не по шту је цар ске едик те у Егип ту и да спре ча ва до воз 
жи та од ко га је пре сто ни ца жи ве ла. За ова кве оп ту жбе цар је мо гао 
про пи са ти смрт ну ка зну, али је он прог нао Ата на си ја у Три јер у Га ли-
ји (The o do ret, 2004: I; XXIX).

Ве ро ват но је цар же лео да не по ко р ног епи ско па уда љи од се бе, 
због че га ни је ни про ве ра вао исти ни тост оп ту жби. Ме ђу тим, нај ста-
ри ји Кон стан ти нов син, Кон стан тин II, у јед ном свом пи сму на во ди 
да је цар про те ри ва њем Ата на си ја же лео да га за шти ти од мр жње 
ње го вих не при ја те ља (Ра дић, 2010: 43). То ме у при лог го во ри и чи-
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ње ни ца да је на кон Ата на си је вог про те ри ва ња ка те дра у Алек сан дри-
ји оста ла упра жње на до даљ њег, јер је цар ве ро ват но же лео да га у 
по год ном тре нут ку вра ти на пре сто. Aтанасије ни је до че као II Ва са-
љен ски Са бор на ко ме је три јум фо ва ла Ни кеј ска ве ра, јер се упо ко-
јио 373. го ди не. Уло гу бра ни о ца Ни кеј ске ве ре на кон ње го ве смр ти 
пре у зе ли су Ка па до киј ски Оци.

Мар кел Ан кир ски, ко ји је бра нио Ни кеј ску ве ру, од био је да пот-
пи ше од лу ку Са бо ра у Ти ру, ко ји је осу дио Све тог Ата на си ја, а по сле 
Са бо ра по хи тао је у Кон стан ти но пољ да под не се ца ру де ло ко јим по-
би ја ари јан це, пре дао му га је и за мо лио га да га лич но про чи та и 
пре су ди (Бо ло тов, 2010: 50). Цар Кон стан тин је ово де ло дао Са бо ру 
на раз ма тра ње, упра во оним љу ди ма ко ји су пред Кон стан ти ном на-
ру жи ли Све тог Ата на си ја, а они су про на шли у том спи су де ло ве ко ји 
су са ве ли јан ски и због то га су Мар ке ла про гла си ли кри вим и зба ци ли 
га (Ка р та шов, 1995: 55). Ари јан ци су три јум фо ва ли, а од лу ке ца ра 
Кон стан ти на су им ишле у при лог.

10. Кр ште ње ца ра Кон стан ти на

Го ди ну да на на кон Ари је ве смр ти, ка да је на вр шио ше зде се ту го ди-
ну жи во та, цар Кон стан тин се раз бо лео у је ку при пре ма за рат про тив 
пер сиј ског ца ра Ша пу ра II (Ско ла стик, 2012: I; XXXIX). На са мом по-
чет ку бо лест ни је узе ла ма ха и цар се по ја вљи вао у јав но сти де ло тво ран 
и чврст као и ра ни је. Исте 337. го ди не, уо чи Вас кр са, вра тио се у Ца ри-
град ка ко би над гле дао за вр ша ва ње из град ње Хра ма Све тих Апо сто ла, 
ко ји је за по чео пре не ко ли ко го ди на (Ра дић, 2010:149). Не ду го по том, 
здрав стве но ста ње му се на гло по гор ша ло па до ла зи у Хе ле но по лис, јер 
су та мо би ли из во ри то пле и ле ко ви те во де (Ско ла стик, 2012: I; XL). Ви-
дев ши свој ско ри крај, за тра жио је од Цр кве да га при ми као ка ти ху ме-
на, од но сно да при ми од ре ђе не по у ке хри шћан ске ве ре пре кр ште ња. 
Све се ово од ви ја ло у Хе ле но по ли су где је цар до шао да се ле чи, у Цр кви 
Све тих Му че ни ка (Ра дић, 2010: 149). На кон при мље них по у ка и исти на 
хри шћан ске ве ре, ца ра је тре ба ло пре ба ци ти у Ца ри град да се до вр ши 
чин кр ште ња. Цар ске ко чи је су се за у ста ви ле у Ни ко ми ди ји и цар је у 
ви ли Ахи рон од лу чио да и зва нич но по ста не члан Цр кве, од но сно да 
при ми Све ту Тај ну Кр ште ња (The o do ret, 2004: I; XXХ).

Та да је цар, као што је то и ра ни је чи нио (са мо из дру гих раз ло га), 
са звао епи ско пе и из ре као сво је ис по ве да ње: Ду го оче ки ва ни час ко нач
но је сти гао, онај ко ме сам се на дао и мо лио се да у ње му од Бо га до би јем 
спа се ње. Са да и ја, та ко ђе, мо гу да до би јем бла го слов пе ча та ко ји но си 



286

Теолошки погледи / Theological Views XLIX (2/2016)

бе смрт ност, пе ча та са мог спа се ња. Ми слио сам да га при мим у во да ма 
ре ке Јор да на, али је Бо гу, ко ји зна шта је за нас нај бо ље, ми ло да то бу де 
ов де. Не ка он да бу де та ко и без од ла га ња; и не ка бу де во ља Ње го ва, ко ји 
је го спо дар жи во та и смр ти, да мо је по сто ја ње ов де бу де про ду же но, ја 
ћу при хва ти ти од са да па на да ље на чин жи во та ко ји од го ва ра слу же њу 
Ње му (Ра дић, 2010: 151).

Пр ви ме ђу епи ско пи ма је био ме сни епи скоп Ни ко ми ди је и ца-
рев бли ски при ја тељ Јев се ви је. (Schaff, 1889: 33). Цар се за и ста по-
на шао као пра ви вер ник и ни је би ло ни ка кве не до у ми це у ње го вој 
од лу ци. Не ки на уч ни ци су у ца ре вом окле ва њу и од ла га њу кр ште ња 
до пред са му смрт по гре шно ви де ли остат ке ње го вих па ган ских уве-
ре ња (Schaff, 1889: 33).

Ме ђу тим, тре ба ис та ћи чи ње ни цу да ца ре во кр ште ње у по зним го-
ди на ма ни је био уса мљен слу чај то га пе ри о да, не го го то во оп шти оби-
чај. Ве ли ки Оци Цр кве, Све ти Ва си ли је Ве ли ки, ње гов брат Гри го ри је 
Ни ски, Бла же ни Је ро ним, Ам вро си је Ми лан ски, у чи ја се хри шћан-
ска уве ре ња не мо же сум ња ти, кр ште ни су као од ра сле и зре ле осо бе. 
Та ко ђе, тре ба узе ти у об зир чи ње ни цу да је по сто јао страх код љу ди 
да ће учи ни ти не ки нео про стив грех, та ко да би ка сно кр ште ње до не-
ло спа се ње (Ра дић, 2010: 152). Опро стив ши се од ви со ких чи нов ни ка, 
Кон стан тин Ве ли ки је пре ми нуо 22. ма ја 337. го ди не, по след њег да на 
Ду хо ва, око по дне ва. Упра во Кон стан ти но во кр ште ње 337. го ди не, је-
сте до га ђај ко јим се за о кру жу је Кон стан ти нов пут као вер ни ка, ко ји је 
по чео 312. го ди не, код Мил виј ског мо ста. Кр ште њем Кон стан тин по-
ка зу је сво је истин ско опре де ље ње и по ста је пр ви кр ште ни рим ски цар.

11. За кљу чак

Ре ли ги ја је би ла је дан од те ме ља рим ског дру штва, што зна чи да 
је др жа ва пра ти ла сва де ша ва ња ко ја су се од ви ја ла у тој сфе ри. Хри-
шћан ство сту па на исто риј ску сце ну ка да је у рим ској др жа ви нај-
ви ше за сту пље на па ган ска ре ли ги ја, ко ја се ди рект но су прот ста вља 
хри шћан ству. Бу ду ћи да су ца ре ви би ли пред став ни ци др жа ве, они су 
мо ра ли да за шти те ре ли ги ју сво јих пре да ка од на је зде но вих и про дор-
ни јих иде ја ко је је хри шћан ство до но си ло са со бом.

Пот пу ни за о крет у од но су на пре ђа шњу вер ску по ли ти ку де сио се 
313. го ди не, ка да је ини ци ја ти вом ца ра Кон стан ти на хри шћан ство по-
ста ло сло бод на ре ли ги ја. По што је осло бо ђе но од стра не др жа ве, хри-
шћан ство до зво ља ва вла сти ма све ве ћи уплив у цр кве не по сло ве. Од 
овог пе ри о да, под ути ца јем др жа ве, ме ња се и сам жи вот хри шћа на. 



287

Иван Ма ле тић, До при нос Св. ца ра Кон стан ти на Ве ли ког по бе ди хри шћан ства ...

Ужи ва ју ћи све при ви ле ги је ко је му је др жа ва да ла, сам ква ли тет хри-
шћан ског жи во та опа да. На ви со ке по ло жа је у Цр кви до ла зе љу ди ко ји 
ни су мо гли да но се бре ме тих слу жби. Из овог раз ло га на ста ју мно ги 
раз до ри и је ре си ко ји до дат но сла бе Цр кву.

Због не мо гућ но сти да се иза ђе на крај са по сто је ћим про бле ми ма, 
Цр ква се обра ћа др жа ви, од но сно ца ру да до не се од лу ке ко је је пре-
вас ход но она тре ба ло да до не се. Та ко од овог пе ри о да ни је дан цр кве ни 
спор го то во да ни је мо гу ће ре ши ти без по сред ни штва др жа ве и упли-
та ња ца ра. Вре ме ном цар да је се би све ви ше пра ва да од лу чу је о цр кве-
ним ства ри ма, та ко да он по ста је нај ви ша ин стан ца сва ког са бо ра, чи ја 
је од лу ка нај ва жни ја (Остро гор ски, 1998: 51–52).

Упра во у по сма тра њу ства ри на овај на чин ви ди мо ко ли ко је 
Цр ква по кле кла пред др жа вом. Не ма ју ћи од го во ра за сна жно др-
жа ње хри шћа на, др жа ва ра ди кал но ме ња од нос пре ма њи ма, та ко 
да их на кра ју у пот пу но сти пот чи ња ва сво јој во љи. Са зи ва ју ћи Ва-
се љен ски Са бор и мно ге дру ге са бо ре, цар на ме ће свој ау то ри тет и 
епи ско пи у ње му ви де лич ност ко ја је не при стра сни ја од њих и пре-
пу шта ју му ко нач ну од лу ку о стро го цр кве ним пи та њи ма. Та ко до-
ла зи мо до за кључ ка да, иа ко од вре ме на ца ра Кон стан ти на за до би ја 
сло бо ду и при ви ле ги је, Цр ква у ства ри до зво ља ва др жа ви уплив у 
соп стве ни жи вот и гу би са мо стал ност.

* * *

Би бли о гра фи ја:

Из во ри:

Но ви За вет (1992), Бе о град: Би блиј ско дру штво.
Да ма скин, Ј. (2012), О је ре си ма. Ши бе ник: Исти на.
Zo si mus (1814), New Hi story, Lon don: Green and Cha plin.
Јев тић, А. (уред.) (2005), Све ште ни ка но ни Цр кве, Бе о град: Пра-

во слав ни бо го слов ски фа кул тет.
Пам фил, Ј. (2013), Жи вот Кон стан ти нов, Ши бе ник: Исти на.
Схо ла стик, С. (2002), Исто ри ја Цр кве, Ши бе ник: Исти на.
Стри дон ски, Ј. (2007), О зна ме ни тим му же ви ма, Ши бе ник: 

Исти на.



288

Теолошки погледи / Theological Views XLIX (2/2016)

So zo me nus, S. H. (1890. „The Ec cle a sti cal Hi story“ tran sla ted from 
Gre ek: C. D. Hart na rf, u: Ni ce ne and PostNi ce ne Fat hers Vo lu me 2, Soc
ra tes, So zo me nus: Chu rch Hi sto ri es Se cond Se ri es, edi ted by P. Schaff and 
H. Wa ce, Uni ted Sta tes, pp. 239–427.

The o do ret, C. (2004), „The Ec cle a sti cal Hi story, Di a lo gu es, and 
Let ters“, tran sla ted with no tes by: B. Jak son, u: Ni ce ne and PostNi
ce ne Fat hers Vo lu me 3, The o do ret, Je ro me, Gen na di us, Ru fi nus: Hi sto ri
cal Wri tings, etc., edi ted by: P. Schaff and H. Wa ce, Uni ted Sta tes of 
Ame ri ca, pp. 1–353.

Ли те ра ту ра:

Бо ло тов, В. (2010), Исто ри ја Цр кве у пе ри о ду ва се љен ских са бо ра, 
Кра ље во: Епар хиј ски управ ни од бор Епар хи је жич ке.

Бри ја, Ј. (1999), Реч ник пра во слав не те о ло ги је, Бе о град: Хи лан-
дар ски фонд СПЦ.

Кар та шов, А. В. (1995), Ва се лен ски са бо ри, I том, Бе о град: Фи деб.
Ма лиц ки, П. (1933,. Исто ри ја Хри шћан ске Цр кве. Пр ва три ве ка, 

Бе о град: Књи жар ни ца Ра до ми ра Д. Ћур ко ви ћа.
Ма јен дорф, Џ. (1997), Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан ске де о

бе. Цр ква од 450. до 680. го ди не, Кра гу је вац: Ка ле нић
По по вић, Р. (2012), Ва се љен ски Са бо ри — Пр ви, Дру ги, Тре ћи и Че

твр ти — ода бра на до ку мен та, Бе о град: Ви со ка шко ла – Ака де ми ја 
СПЦ за умет ност и кон сер ва ци ју.

По по вић, Р. (2006), Из во ри за цр кве ну исто ри ју, Бе о град: Цен тар 
за хри шћан ске сту ди је.

По по вић, Р. (2007), Хри шћан ство у исто ри ји, Бе о град: Ви со ка 
шко ла – Ака де ми ја СПЦ за умет ност и кон сер ва ци ју.

Ра дић, Р. (2010), Кон стан тин Ве ли ки – Над моћ хри шћан ства, 
Бе о град: Ево лу та.

Остро гор ски, Г. (1998), Исто ри ја Ви зан ти је, Бе о град: На род на 
књи га – Ал фа.

Стан ко вић, М. М. (уред.), (2004), Се дам сту бо ва пре му дро сти – 
Исто ри ја Ва се љен ских Са бо ра, Бе о град: Ми си о нар ски и ду хов ни цен-
тар ма на сти ра Хи лан дар.

Gi bon, Е.(1996), „Opa da nje i pro past Rim skog Car stva“, Be o grad: 
Slu žbe ni list SRJ i Do si je.

Sa ris, P. (2005), „Is toc no rim sko car stvo od Kon stan ti na do Ira-
kli ja (306–641)“, у: Oks ford ska isto ri ja Vi zan ti je, pri re dio: S. Man go, 
Be o grad: De re ta. str. 37–77.



289

Иван Ма ле тић, До при нос Св. ца ра Кон стан ти на Ве ли ког по бе ди хри шћан ства ...

Schaff, P. (1889), Hi story of the Chri stian Chu rch Vo lu me III Ni ci ne 
and PostNi ci ne Chri sti a nity — From Con stan ti ne the Gre at to Gre gory the 
Gre at A. D. 311–600. New York: Grand Ra pids.

Rol da nus, Ј. (2006), The Chu rch in the Age of Con stan ti ne: The the o lo
gi cal chal len ges. New York: Ro u tled ge.

При мље но: 9. 3. 2016.
Одо бре но: 1. 6. 2016.

con tri bu tion of st. em pe ror 
con stAn ti ne the Gre At  

to the Vic tory of chri sti A nity  
AnD his re lA ti on ship to the 

chu rch Af ter the first  
ecu me ni cAl co un cil

Ivan Ma le tić
Li brary of Ser bian Pa tri ar cha te, Bel gra de

Sum mary: This pa per pre sents a sho rt de scrip tion of the 
emer gen ce of Chri sti a nity and per se cu tion of Chri sti ans, 
and shows the po li ti cal si tu a tion in the Ro man Em pi re un
til the ar ri val to po wer of Con stan ti ne the Gre at. In or
der to ma in tain the hardwon pe a ce, both in the Em pi re 
and the Chu rch, the First Ecu me ni cal Co un cil of Ni ca ea 
was held in 325, which con dem ned the he re ti cal te ac hing 
pri est Ari us, and Chri sti a nity as a sta te re li gion. At the 
Co un cil of Ni cea and af ter wards, bis hops as re pre sen ta ti
ves of the lo cal church, agreed with the de ci sion of Par li
a ment, and the em pe ror to ac cept the term „ho mo o u si os“. 
This wo uld not be qu e sti o ned that the im pe rial will was the 
main fac tor in this ac cep tan ce. In or der to ma in tain pe a
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ce and or der in the Church ba nis hed the main op po nents 
of this con fes sion and tho ught that the ir exi le this ca se is 
clo sed. Ho we ver, the car did not ex pect tho se sa me exi led 
bis hops, who we re at the fo re front of the most re spec ted 
lo cal chur ches, sub mit ted a fal se con fes sion of fa ith just 
to re gain his po si tion. The se fol lo wers of the Arian he resy 
in all ways trying to va ri o us cha r ges be fo re the king blac
ken gre at cham pi ons of Ort ho doxy, whi le his sup por ters 
ju sti fied and sug gest that the em pe ror sho uld be re tur ned 
from exi le. Car as the hig hest in stan ce of how the sta te and 
the Church, Par li a ment con ve ned again slightly in or der to 
sol ve the bur ning is su es re la ted to pe a ce in the Church. In 
con clu sion, it po ints out that af ter I Ecu me ni cal Co un cil 
Ari ans we re clo ser to the em pe ror, as con fir med by his bap
tism be fo re the de ath of the bis hop Eu se bi us of Ni co me dia.

Key words: Chri sti a nity, Em pe ror Con stan ti ne, sta te 
aut ho rity, St. At ha na si us, Ari us, Ari a nism, Co un cil, Eu
se bi us of Ni co me dia, Eu se bi us of Ca e sa rea.
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све ти Бру но из кел нА  
и кАр ту зи јАн ски ред

Ап стракт: Циљ ра да ко ји је пред на ма је да се 
у крат ким цр та ма пред ста ве лич ност осни ва ча 
кар ту зи јан ског ре да, Св. Бру на из Кел на, ње го ве 
ха ги о гра фи је, ка но ни за ци ја и ли ков не пред ста ве, 
уз осврт на ра ни раз вој ре да и ње го ву по бо жност.

Кључ не ре чи: Св. Бру но из Кел на, кар ту зи јан
ци, Ри мо ка то лич ка Цр ква.

У 11. и 12. ве ку пот пу на са мо и зо ло ва ност пу сти ња ка на и ла зи ла 
је на ди вље ње и след бе ни ке. Овај жи вот се раз ли ко вао од бе не дик-
тин ског, охра бри вао ин ди ви ду а ли зам, уса мље ност и строг аске ти-
зам. У 11. ве ку би ло је ви ше по ку ша ја да се ин сти ту ци о на ли зу је 
жи вот пу сти ња ка, од ко јих је нај у спе шни ји ве зан за Бру на из Кел на 
(око 1030–1101) и ње гов ред кар ту зи ја на ца. На зван је по њи хо вом 
глав ном ма на сти ру у Ве ли кој Шар тре зи у алп ским пре де ли ма ис-
точ не Фран цу ске. Кар ту зи јан ци су по ста ли ма ли, ста би лан вер ски 
ред, са жи во том не кад на лик пу сти њач ком, а не кад бе не дик тин-
ском. Од тре нут ка ка да је Св. Бру но из Кел на осно вао ред кар ту зи-
ја на ца, ред је сма тран као нај стро жи у Ри мо ка то лич кој Цр кви, са 
тра ди ци јом ере мит ске уса мље но сти, ти ши не, ап сти нен ци је и кон-
тем пла тив ног по вла че ња из све та, што се вр ло ма ло про ме ни ло чак 
и по сле Дру гог ва ти кан ског кон ци ла.1

* miroslav.popovic@f.bg.ac.rs.
1 Џо зеф Х. Линч, Исто ри ја сред њо ве ков не цр кве, пре ве ли с ен гле ског Дра гић Жи-

во ји но вић, Бра ни слав Тан чић, Бе о град: Clio, 1999, 268; Ric hard Wo ods, Chri stian Spi ri
tu a lity: God’s Pre sen ce Thro ugh the Ages, Maryknoll: Or bis Bo oks, 2006, по гла вље Co ming 
of the Whi te Monks, стр. 122 и да ље.

Ми ро слав М. По по вић*
Фи ло зоф ски фа кул тет, 
Уни вер зи тет у Бе о гра ду
Би бли о те ка Оде ље ња  
за исто ри ју
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Св. Бру но био је из не по зна те пле мић ке по ро ди це, на во ди се да 
је из по ро ди це Хар тен фа у ста, али без осно ва. У јед ној два на е сто ве-
ков ној хро ни ци на зи ва се „го спо дар Бру но“. О ње го вом де тињ ству 
се зна ве о ма ма ло, во ди ло се ра чу на о ње го вом обра зо ва њу, до бро 
је по зна вао књи жев ност, про фа ну и вер ску. По зна то је да је сту ди је 
по чео у Цр кви Св. Ку ни бер та у Кел ну и да их је за вр шио у чу ве ним 
шко ла ма у Рем су, али не ма до ка за да је ишао у Па риз и био уче ник 
Бе рен га ра Тур ског (око 1000–1088). По став ши ка но ник Рем са, под-
у ча вао је сло бод не ве шти не и те о ло ги ју, те био хва љен као про фе сор 
од сво јих уче ни ка, на ро чи то од бу ду ћег па пе Ур ба на II (1088–1099). 
На кра ју је по стао кан це лар ар хи ди је це зе. Бру но је био на стра ни 
Гри го ри ја VII (1073–1088) у бор би про тив опа да ња све штен ства и 
по мо гао у укла ња њу ар хи е пи ско па Рем са, Ма на си је I, ко ји је прак-
ти ко вао си мо ни ју. Бру но је од био да бу де на че лу ка те дра ле и ре шио 
да се по ву че из све та и жи ви жи вот Хри сто вих си ро ма ха, пу сти ња ка 
ко ји су се по вла чи ли у са мо ћу шу ма, у кон тем пла тив ни жи вот си-
ро ма штва и по ка ја ња. За јед но са два са пут ни ка, Бру но је око 1082. 
го ди не на пу стио Ремс, али без свог при ја те ља Рал фа, ка сни је над-
би ску па Рем са. На по чет ку се сме стио у бли зи ни Мо ле ма, по са ве ту 
Ро бер та од Мо ле ма (1028–1111), да би 1084. кре нуо у још ве ћу са-
мо ћу, до шав ши до Ал па, у ср це Шар тре зе, где је на шао бо ра ви ште 
уз по моћ би ску па Ху га из Гре но бла (1053–1132, би скуп 1080–1132). 
Жи вео је са не ко ли ци ном љу ди шест го ди на у ма лој до ли ни, окру-
же ној пла ни на ма и оштр ом кли мом. Ни је на пи сао пра ви ло за жи вот 
кар ту зи ја на ца, јер ни је имао на ме ру да осну је ред. Па па Ур бан II 
је по звао Бру на и за јед но су от пу то ва ли из Ри ма у ју жну Ита ли ју, 
под вла шћу Нор ма на. Бру но је по мо гао Ро же ру Си ци лиј ском (око 
1031–1101, нор ман ски вла дар Си ци ли је 1071–1101) при осни ва њу 
пу сти њач ког уто чи шта Све те Ма ри је од Ла Тореa. Бру но во те ло је 
са хра ње но на пу сти њач ком гро бљу Све те Ма ри је од Ла Тореa, по том 
пре ба че но у та мо шњу цр кву, а ка сни је у Цр кву Св. Сте фа на.2

Де ла Св. Бру на об у хва та ју два пи сма, ко ја се ба ве аскет ским док-
три на ма, ау тен ти чан ко мен тар Псал ти ра, а ма ње је из ве сно да је ау-
тор ко мен та ра По сла ни ца Св. Па вла. У ње го ва де ла се убра ја и по зив 
ве ре ко ји је из дик ти рао на са мр ти. Сво ја два пи сма на пи сао је пред 
крај жи во та; у јед ном од њих, ко је је би ло на ме ње но јед ном од бра-
ће, на во ди да су кључ и пе чат ду хов не ди сци пли не по слу шност, ко ју 
обез бе ђу ју по ни зност и стр пље ње, а пра те чи ста љу бав пре ма Го спо-

2 New Cat ho lic Encyclo pe dia 4, Se cond Edi tion, Ba a –Cam, Was hing ton D. C., Thom son 
& Ga le, 2003, 649–650.
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ду и истин ска ми ло сти ња. Књи гу оби ча ја кар ту зи ја на ца фор му ли са ће 
Гви го I (1083–1136), пе ти на след ник Св. Бру на, из ме ђу 1121. и 1128. 
го ди не. Ко мен тар По сла ни ца Св. Па вла обич но се при пи су је осни ва-
чу кар ту зи ја на ца и ве ро ват но је на стао то ком ње го ве про фе сор ске 
ка ри је ре у ва жној ка те драл ној шко ли у Рем су. Бру но ва схо ла стич ка 
ка ри је ра и спи си су ма ло про у ча ва ни. При ме ће но је да је ко мен тар 
По сла ни ца Св. Па вла де ли мич но за сно ван на де лу Св. Јо ва на Зла то у-
стог (347–407) и сто га је ин те ре сан тан за исто ри ју књи жев но сти као 
све до чан ство грч ког ути ца ја на За па ду то ком овог пе ри о да.3

Св. Бру но је у пи сму свом при ја те љу Рал фу, на ста лом 1096/97. у 
ис по сни ци у ју жној Ита ли ји, опи сао соп стве но пре о бра ће ње:

„Тво ја љу бав ће пам ти ти ка да смо ти, ја и Фул ко Јед но о ки 
би ли за јед но јед ног да на у вр ту по ред Ада мо ве ку ће, где сам 
та да ста но вао, и раз го ва ра ли не ко вре ме, ве ру јем, о ла жним 
при влач но сти ма и не ста ју ћем бо гат ству ово га све та и та ко ђе 
о ра до сти ма веч не сла ве. Та да, го ре ћи од бо жан ске љу ба ви, 
обе ћа ли смо, за ве то ва ли се и ре ши ли да уско ро на пу сти мо 
про ла зне ства ри све та и до стиг не мо веч не ства ри и та ко ђе 
узме мо мо на шку ри зу. Ово би се де си ло убр зо, да Фул ко ни је 
та да оти шао у Рим, и ми од ло жи ли до ње го вог по врат ка оно 
што је тре ба ло да се ура ди. Због овог од ла га ња и дру гих раз-
ло га ко ји су се по ја ви ли, бо жан ска љу бав је иш че зла, ду ша је 
охлад не ла и жар је не стао.“4

Бру но је знао да је да би се осво ји ле ду ше за Го спо да нео п ход но 
ко ва ти гво жђе док је вру ће. Као при мер зна ча ја ме ста за осни ва ње 
ку ћа но во о сно ва них ре до ва, тре ба на ве сти ре чи осни ва ча кар ту зи-
ја на ца. У свом пи сму Рал фу од Рем са Бру но је хва лио не са мо зе ле-
на по ља, ли ва де са цве ћем, до бро на вод ња ва не ба ште и плод но др-
ве ће, већ и здрав ва здух и по глед на бр да и до ли не у да љи ни, бо га те 
ре ка ма, по то ци ма и из во ри ма. То је би ло ме сто, пре ма Бру но вим 

3 New Cat ho lic Encyclo pe dia 4, 650; Cha r les P. Car lson Jr., Ju sti fi ca tion in Ear li er 
Me di e val The o logy, Ha gue: Mar ti nus Nij hoff, 1975, 45; Jor dan Au mann, Chri stian Spi
ri tu a lity in the Cat ho lic Tra di tion, Lon don: Sheed & Ward, 1985, 91. В. S. Bru no nis cart
hu si a no rum in sti tu to ris nec non ejus dem sa e cu li pra e ci po rum cart hu si en si um pa trum ope ra 
om nia ex ari is et me li o ris no tae edi ti o ni bus nunc pri mum in unum col lec ta, ac cu ran te J. P. 
Mig ne, to mus pri mus (Pa tro lo gi ae cur sus com ple tus, se ri es se cun da, t. CLII/1, ac cu ran-
te J. P. Mig ne), Pa ris, 1853.

4 Пре вод са ен гле ског од лом ка у: The New Cam brid ge Me di e val Hi story, Vol. IV, c. 
1024–c. 1198, Part I, edi ted by Da vid Lu scom be and Jo nat han Ri ley-Smith, Cam brid ge: 
Cam brid ge Uni ver sity Press, 2008, 350.
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ре чи ма, за ис пу ње но сло бод но вре ме и сми ре ну ак тив ност, где Бо-
жи ји љу ди на ла зе свој мир.5

Пе тар Блом ве на из Лај де на (1466–1536), кар ту зи јан ски при ор из 
Кел на, раз вио је у Жи во ту Св. Бру на (1516) ха ги о граф ску ве зу из ме ђу 
Св. Бру на, осни ва ча ње го вог ре да, и гра да Кел на. Пе тр о во де ло се за-
сни ва ло на Бру новом Жи воту ко ји је на стао са мо го ди ну да на ра ни је 
из пе ра дру гог кар ту зи јан ског ста ре ши не, при о ра Ве ли ке Шар тре зе 
Фран соа Ди пи ја (1450–1521). Ди пи је во де ло је два да је спо ми ња ло 
град Бру но вог ро ђе ња и не го во ри ни шта о по ре клу ње го ве пле мић ке 
по ро ди це. Ак це нат Пе тра Блом ве не на Бру но вом по ре клу из Кел на је 
раз ли ка у од но су на рад Ди пи ја и ано ним ног три на е сто ве ков ног Жи
во та Св. Бру на, ко је су оба кар ту зи јан ска при о ра узе ла као основ ни 
из вор. Ха ги о гра фи ја ко ју је на пи сао кар ту зи јан ски мо нах Ло рен цо 
Су рио (1522–1578) са др жа ла је из ве стан број на ра тив них де та ља ко-
ји су ели ми ни са ни из ка сни јих опи са, чак и из кри тич ке ан то ло ги је 
Ac ta San cto rum. То је је ди ни из вор ко ји је за бе ле жио епи зо ду су сре та 
из ме ђу све ца и Ро же ра Си ци лиј ског.6

Ха ги о граф ски на по ри по чет ком 16. ве ка по кло пи ли су се са по-
ку ша ји ма кар ту зи јан ског ре да да ка но ни зу је Бру на. Кар ту зи јан ци 
су по што ва ли Бру на као све ца од 15. ве ка, на ро чи то у Кел ну, где је 
1489. го ди не са гра ђе на Бру но ва ка пе ла у ко јој се на ла зио ци клус од 
је да на ест сли ка ко је су пред ста вља ле Бру на као све ца. Исте го ди не 
Се ба сти јан Брант је у ко лек ци ју вер ских сти хо ва укљу чио и пе сму о 
Бру ну. Бру но ве спи се је у Па ри зу при ре дио за штам пу Jo do cus Ba di-
us Ascen ci us 1509. го ди не. На по ри ма за ка но ни за ци ју при па да ла је 
и по нов на афи ли ја ци ја ма на сти ра Све тог Сте фа на у Ка ла бри ји кар-
ту зи јан ци ма 1513, по што га је осно вао Бру но на зах тев Ро же ра Си-
ци лиј ског, а по сле је при пао ци стер ци ти ма. У овом ма на сти ру би ли 
су Бру но ви по смрт ни оста ци, ко ји су екс ху ми ра ни и вра ће ни ре ду, 
да би ју ла 1514. па па Лав X (1513–1521) вер бал но одо брио оба вља ње 
слу жбе у част Бру на у окви ру ку ћа ре да, а Бру но је ка но ни зо ван тек 
1623. го ди не. Већ од 1515. го ди не ге не рал на скуп шти на ре да на ре ди-
ла је уно ше ње Бру но вог име на у ли тур гиј ске ка лен да ре и књи ге. Та да 
су на ста ли но ви Жи во ти Бру на, о ко ји ма је би ло ре чи.7

5 Исто, 359.
6 Da vid J. Col lins, Re for ming Sa ints: Sa ints’ Li ves and The ir Aut hors in Ger many 

1470–1530 (Ox ford stu di es in hi sto ri cal the o logy), Ox ford: Ox ford Uni ver sity Press, 
2008, 80–81; Ar nold A. Wit te, The Art ful Her mi ta ge: The Pa laz zet to Far ne se as a Co un ter
Re for ma tion Di a e ta, Ro ma: „L’ER MA“ di Bretschne i der, 2008, 179.

7 Da vid J. Col lins, Re for ming Sa ints: Sa ints’ Li ves and The ir Aut hors in Ger many 
1470–1530, 81.
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По сто је два ти па кон цеп та у окви ру ко јих је при су тан амал гам 
тек ста и ли ков них пред ста ва, ве за них за осни ва ње ре да кар ту зи-
ја на ца. Пр ви је та ко зва ни „Бру нов ци клус“, на ра тив ни низ сли ка, 
за сно ва них на чи стој кар ту зи јан ској тра ди ци ји ко ја бе ле жи осни-
ва ње Ве ли ке Шар тре зе од стра не Св. Бру на и ње го вих са пут ни-
ка 1084. го ди не. Дру ги при мер је та ко зва на „Ло за Св. Бру на“, ко ја 
пред ста вља раст ре да из пре да ног ср ца ње го вог осни ва ча, пра те ћи 
обра зац Је се је ве ло зе, че сте сред њо ве ков не сли ке ко ја је пред ста-
вља ла Хри сто ву ге не а ло ги ју од ср ца оца ста ро за вет ног кра ља Да-
ви да (1005–965. пре Хри ста).8

Бру нов жи вот слу жио је као из вор ин спи ра ци је за на сту па ју-
ће ге не ра ци је кар ту зи ја на ца. Обра зац кар ту зи јан ског жи во та ни је 
се про ме нио пре ко де вет сто ти на го ди на, по што се ред па жљи во 
др жао Бру но вих пр во бит них ци ље ва и ме то да. Кар ту зи јан ци се не 
по вла че из све та да би из бе гли жи вот, већ да би га жи ве ли у при су-
ству Бо га. Ово се по сти же кроз ду хов не ве жбе у ти ши ни и са мо ћи 
ин ди ви ду ал них ис по сни ца, ко је до пу ња ва ју ли тур гиј ске про сла ве у 
хо ру, а њих је мно го ма ње не го у прак си дру гих ре до ва. Не ке ку ће 
ре да су по ди за не у окви ру зи ди на гра да, по пут кар ту зи јан ске за јед-
ни це у Ри му. Cer to sa di San ta Ma ria de gli An ge li осно ва на је 1561, 
у ру ше ви на ма Ди о кле ци ја но вог ку па ти ла, где је Бру но ус по ста вио 
ис по сни цу у вре ме ка да је био у слу жби Ур ба на II, а Ми ке лан ђе ло во 
ре но ви ра ње да ло је ма на сти ру ви ше сла ве не го што су кар ту зи јан ци 
же ле ли. Кар ту зи јан ци су се мо гли ви де ти на обо ду Ри ма, то ком њи-
хо вих не дељ них шет њи по кра јо ли ку. Одо ар до Фар не зе (1573–1626, 
кар ди нал у Ита ли ји од 1591) био је за штит ник кар ту зи јан ског ре да, 
о че му све до чи низ фре са ка ко је су на ста ле у ње го во вре ме у ци-
љу да под ву ку ве зу из ме ђу Фар не зеа и кар ту зи ја на ца. Пре 17. ве ка 
до ста из у зет них умет нич ких де ла је на ста ло за кар ту зи јан ске ма-
на сти ре. Ма да је Бру но по вре ме но при ка зи ван на илу стра ци ја ма 
књи га, рет ко се ја вљао на ве ли ким сли ка ма пре 17. ве ка. У освит 
одо бре ња Бру но вог кул та за све ри мо ка то ли ке 1623, на ру чи ва не су 
но ве сли ке за кар ту зи јан ске ку ће ши ром Евро пе, укљу чу ју ћи ва жне 
но ве ци клу се ње го вог жи во та.9

8 Ju lian M. Lux ford, „Texts and Ima ges of Cart hu sian Fo un da tion“, in: SelfRe pre sen
ta tion of Me di e val Re li gi o us Com mu ni ti es: the Bri tish isles in Con text, edi ted by An ne Müller 
and Ka ren Stöber, Ber lin: Lit, 2009, 275–276.

9 Daw son W. Ca rr, „Ec stasy in the Wil der ness: Pi er Fran ce sco Mo la’s The Vi sion of 
Sa int Bru no“, The J. Paul Getty Mu se um Jo ur nal 19 (1991), 105–106; Ar nold A. Wit te, The 
Art ful Her mi ta ge: The Pa laz zet to Far ne se as a Co un terRe for ma tion Di a e ta, 179.
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Пред ста ве ми стич них ис ку ста ва су јед на од нај за сту пље ни-
јих те ма ба рок не вер ске ико но гра фи је. Сли ка ри су и пре пред-
ста вља ли све це у ек ста зи, али од ка сног 16. ве ка све ви ше умет-
ни ка ис тра жу је пси хо ло ги ју смрт ни ка ко ју је об у зе ло при су ство 
бо жан ског. Де ло ве не ких ви зи ја Св. Бру на су за бе ле жи ли ње го-
ви след бе ни ци и сли ка ли умет ни ци, али ха ги о граф ски из во ри не 
спо ми њу ви зи ју слич ну оној ко ја је пред ста вље на на сли ци Пје ра 
Фран че ска Мо ле (1612–1666) „Ви зи ја Све тог Бру на“. Сли ка илу-
стру је во де ћи прин цип Бру но вог жи во та и жи во та ње го вих след-
бе ни ка, тј. да се кроз стал ну мо ли тву и ме ди та ци ју у ти ши ни и 
са мо ћи мо же по сти ћи је дин ство са Бо гом.10

Пр ви кар ту зи јан ци су јед но став но те жи ли да жи ве одво је но је-
ди но за Го спо да. Од лу чи ли су се да жи ве као оци пу сти ња ци, чи ју су 
ду хов ност по зна ва ли пре ко Јо ва на Ка си ја на (360–435) и Jеронима 
(347–420), те ла тин ских пре во да Јо ва на Ле ствич ни ка (око 579–649), 
Пра ви ла Св. Ва си ли ја (329–379) и жи во та и из ре ка ота ца пу сти ња-
ка. На нај о снов ни јем ни воу, кар ту зи јан ска ду хов ност се са сто ји од 
грч ке и ла тин ске па три стич ке ду хов не те о ло ги је са те жи штем на 
пре о бра жа ју сли ке Го спо да у чо ве ку, ко ју је де фор ми сао грех, и по-
нов но сје ди ња ва ње са му ка ма, ко је је на ру ше но због гре ха, што се 
по сти за ло уз di scre tio (лат. про ниц љи вост), ко ја, пре ма Јо ва ну Ка си-
ја ну и ра ној тра ди ци ји, вла да над свим оста лим вр ли на ма. Кар ту-
зи јан ска ду хов ност се ма ло раз ли ко ва ла у од но су на дру ге мо на шке 
ре до ве 11. и ра ног 12. ве ка. Од по чет ка су кар ту зи јан ци од лу чи ли да 
тра же сво ју ду хов ност чи не ћи се бе пот пу но сло бод ним за Го спо да у 
са мо ћи. Тек по сле ви ше од 50 го ди на су пре тво ре ни у ред ере мит-
ско-ки но виј ских ма на сти ра. Кар ту зи јан ци су раз ви ли је дин стве не 
оби ча је и струк ту ре да би са чу ва ли пр во бит ни циљ. Тра жи ли су ли-
тур гиј ску јед но став ност на мно го на чи на, укљу чу ју ћи огра ни ча ва-
ње сво је му зи ке са мо на гре го ри јан ско по ја ње без прат ње, чак и у 
20. ве ку. Пра ви ла кар ту зи ја на ца ни су про пи си ва ла са др жај ду хов-
не те о ло ги је ко ли ко усло ве под ко ји ма је мо нах мо гао сам да се 
осло бо ди за Го спо да, се де ћи у сво јој ће ли ји. Зах те ва ло се да кар-
ту зи јан ци усво је на чин жи во та ко ји је омо гу ћа вао праг ма тич но и 
ре а ли стич но су о ча ва ње са ис ку ше њи ма да се на пу сти ће ли ја и пре-
пре ка ма да срећ но жи ве у њој. То ком ве ко ва до да те су не ке огра-
ни че не функ ци је у за јед ни ци. Руч ни рад ни је био кљу чан за ци ље ве 
жи во та кар ту зи ја на ца, а то је зна чи ло да се по је ди нац пре да Го спо-

10 Daw son W. Ca rr, „Ec stasy in the Wil der ness: Pi er Fran ce sco Mo la’s The Vi sion of 
Sa int Bru no“, 107.
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ду у мо ли тви и кон тем пла ци ји и на тај на чин још ви ше упо зна и во-
ли свет. Кар ту зи јан ци ма је би ло за бра ње но да на пу шта ју ма на стир 
ра ди про по ве да ња и па стир ског жи во та, ма да су не ки њи хо ви пред-
став ни ци при хва ти ли по зив цр кве них во ђа да на пу сте кон тем пла-
тив ну са мо ћу и по ста ли би ску пи за при мер. Тек у ка сном 13. ве ку 
ја вља ју се пр ви ве ћи кар ту зи јан ски те о ло зи Ху го од Бал ме и Гви го 
од Пон та, ко ји су пи са ли при руч ни ке о кон тем пла ци ји и ми стич ком 
је дин ству. Та ко ђе, од по зног 13. ве ка на да ље све се ви ше про ши ру је 
круг ка те го ри ја ду хов них спи са ко ји су на ста ли у кар ту зи јан ским 
ку ћа ма Фран цу ске, Не мач ке, Ен гле ске, Шпа ни је, Ита ли је, Сло ве-
ни је, Мо рав ске, Че шке и Пољ ске.11

Пр во пра ви ло кар ту зи ја на ца са чи нио је, као што је ре че но, 
Гви го, пе ти при ор, на зах тев Ху га из Гре но бла. Ово Пра ви ло би ло 
је до пу ња ва но од лу ка ма ге не рал не скуп шти не ре да. Ове од лу ке 
су у ви ше на вра та са ку пље не у јед ном из да њу. Вр хов на власт ре да 
по ве ре на је ге не рал ној скуп шти ни, ко ја се са ста је сва ке две го-
ди не у Ве ли кој Шар тре зи и са сто ји се од при о ра свих ма на сти ра 
и чла но ва за јед ни це Ве ли ке Шар тре зе. При о ра Ве ли ке Шар тре зе 
би ра за јед ни ца, али овај из бор мо ра ју по твр ди ти дру ги опа ти и 
опа ти це ре да, и он је на че лу ре да. Има нај ве ћу власт из ме ђу два 
за се да ња ге не рал не скуп шти не.12

Под Гви гом осно ва но је још се дам но вих ку ћа. То ком 12. ве-
ка осно ва но је 38 ку ћа, укљу чу ју ћи и две за ка лу ђе ри це, и ред се 
про ши рио до Дан ске. Го ди не 1178. осно ва на је пр ва ку ћа у Ен гле-
ској. У по чет ку су но ва осни ва ња би ла под ју рис дик ци јом ло кал ног 
би ску па, али, ка ко се ред ши рио, по ка за ла се по тре ба за цен трал-
ним управ ним те лом и одр жа на је ге не рал на скуп шти на у Ве ли-
кој Шар тре зи 1140. го ди не. При о ри, осло бо ђе ни вла сти би ску па, 
обе ћа ли су по слу шност ге не рал ној скуп шти ни. Овај из у зе так од 
епи скоп ске ју рис дик ци је одо брио је Рим. Екс пан зи ја ре да на ста-
ви ла се то ком 13. ве ка, ка да су осно ва на 34 ма на сти ра, укљу чу-
ју ћи и по ку шај у Ир ској из ме ђу 1280. и 1321, ма да кар ту зи јан ска 
за јед ни ца у Ир ској ни кад ни је об но вље на. У 14. ве ку би ло је 107 
но во о сно ва них ма на сти ра. Пр ви пут су осно ва не ку ће у Не мач кој 
и Пру ској. То ком епи де ми је ку ге 1349. умр ло је ви ше од 400 кар ту-
зи ја на ца, а 1371. би ло је 150 ма на сти ра ши ром Евро пе. У то ку пр ва 
че ти ри ве ка исто ри је ре да би ло је 26 пап ских бу ла ко ји ма су кар-
ту зи јан ци из у зе ти од пла ћа ња свих да жби на због њи хо вог си ро ма-

11 New Cat ho lic Encyclo pe dia 3, Se cond Edi tion, Can –Col, Was hing ton D. C., Thom son 
& Ga le, 2003,190–192.

12 Исто, 193–194.
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штва. То ком За пад не ши зме (1378–1417) ред се по де лио на два де ла. 
Ку ће Ита ли је и Не мач ке при кло ни ле су се рим ском па пи Ур ба ну 
VI (1378–1389), док су ма на сти ри Шпа ни је и Фран цу ске при шли 
ан ти па пи Кли мен ту VII (1378–1394) у Ави њо ну. Иза бра на су и два 
ге не ра ла ре да, а је дин ство ре да је по стиг ну то тек по сле из бо ра па-
пе Алек сан дра V, 1409. го ди не. Без об зи ра на те шко ће пет на е стог 
и ра ног ше сна е стог ве ка, кар ту зи јан ски ред је и да ље ра стао, осно-
ва но је 43 ма на сти ра у 15. ве ку, а но вих 13 у 16. ве ку. До 1521. ред је 
имао 195 ку ћа, што пред ста вља вр ху нац про цва та, ко ји ни кад пре 
или ка сни је ни је до стиг нут.13

Св. Бру но из Кел на је оста вио пе чат у жи во ту За пад не Цр кве, 
као осни вач јед ног од нај стро жих ре до ва ко ји је до да нас за др жао 
мно го од пр во бит них иде а ла, за сно ва них на одва ја њу од све та и сје-
ди ња ва њу са Бо гом у кон тем пла ци ји и са мо ћи, да би се свет још 
бо ље упо знао и во лео. Ред се ши рио и вр ху нац до сти гао до 16. ве-
ка, а пр ве ха ги о гра фи је Св. Бру на и ка но ни за ци ја усле ди ле у 16. и 
17. ве ку, као и не ке ве о ма зна чај не ли ков не пред ста ве Св. Бру на, 
за сно ва не на кар ту зи јан ској тра ди ци ји. Кар ту зи јан ски ред за у зи ма 
ва жно ме сто ме ђу оста лим за пад ним вер ским ре до ви ма 11. и 12. 
ве ка, ко ји се ве зу ју за ре фор му мо на шког по кре та. Св. Бру но је сво-
јим жи во том по ста вио осно ве и иде а ле за да љи раз вој ре да, ко ји су 
и да нас при сут ни у ду хов но сти Ри мо ка то лич ке Цр кве.

* * *
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st. bru no of co loG ne  
AnD the cArt hu siAn or Der

Miroslav M. Popović
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University of Belgrade

Sum mary: In the 11th cen tury the re we re se ve ral at
tempts to in sti tu ti o na li ze the li fe of her mits, one of which 
is lin ked to Bru no of Co log ne (abo ut 1030–1101) and his 
Cart hu sian or der. It was na med af ter its main mo na stery 
in the Char tre u se in the al pi ne re gi ons of ea stern Fran ce. 
Cart hu si ans ha ve be co me small, sta ble re li gi o us or der, so
me ti mes with li feli ke her mi ta ge, so me ti mes Be ne dic ti ne. 
From the mo ment St. Bru no of Co log ne fo un ded the Cart
hu sian Or der, the Or der is re gar ded as the stric test in the 
Ro man Cat ho lic Chu rch, with the tra di tion of ere mi ti cal 
so li tu de, si len ce, ab sti nen ce and con tem pla ti ve wit hdra wal 
from the world, which is very lit tle chan ged even af ter the 
Se cond Va ti can Co un cil.

Key words: St.Bru no of Co log ne, Ca rt hu sian Or der, 
Ca rt hu si ans, Ro man Cat ho lic Chu rch.
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срп ске при ви ле ги је  
и њи хов ути цАј нА уре ђе ње и ре фор му 

цр кве но-нА род ног жи во тА  
у Ау стро у гАр ској мо нАр хи ји у пе ри о ду 

од ве ли ке се о Бе до крА јА влА дА ви не  
јо си фА ii (1690–1790)

Ап стракт: У овом ра ду би ће при ка зан по ло жај срп
ског на ро да под ау стро у гар ском вла шћу у пе ри о ду од 
1690–1790 го ди не. Сам по ло жај и пра ва Ср ба од ре
ђи ва на су до ку мен ти ма ко ји су из да ва ни од стра не 
aустроугарских вла да ра. При ви ле ги је ко је су до би ја
ли га ран то ва ле су им пот пу ну цр кве ну и де ли мич ну 
све тов ну са мо у пра ву. Та пра ва ка сни је су су жа ва на и у 
пот пу но сти уки ну та. На ро чи то ва жна два до ку мен
та су Де кла ра то ри ја и Кон зи сто ри јал на си сте ма, ко
јим је из вр ше на пот пу на ре фор ма уре ђе ња Кар ло вач ке 
ми тро по ли је. Овом ре фор мом Цр ква је пот чи ње на др
жа ви, та ко да ни је мо гла ре ша ва ти ва жна пи та ња без 
ме ша ња вла да ра. У овом ра ду ста ви ћу ак це нат на онe 
документe ко ји су су штин ски ме ња ли по ло жај срп ског 
на ро да и Срп ске Пра во слав не Цр кве у Ау стро у гар ској.

Кључ не ре чи: срп ски на род, Ау стро у гар ска, вла дар, 
при ви ле ги је, Де кла ра то ри ја, Кон зи сто ри јал на си сте ма.

Увод

Ср би су још од XIV ве ка по че ли са сво јим ми гра ци ја ма се вер но пре ко 
Са ве и Ду на ва на под руч је Ау стро у гар ске мо нар хи је. Та мо шње вла сти су 
их при хва та ле и у њи ма ви де ле до бр ог са ве зни ка у од бра ни од спољ них не-

УДК: 322:271.222(497.11)(439.5)"1690/1790"(093.2)
94:323.1(=163.41)(439.5)"1690/1790"(093.2) 
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при ја те ља. За то су Ср би ма још од то га пе ри о да из да ва не раз не цар ске при-
ви ле ги је по пи та њу сло бо де ве ро и спо ве сти и на род не са мо у пра ве. По себ но 
зна ча јан пе ри од у овом од но су је сте на кон Ве ли ке се о бе 1690. го ди не под 
вођ ством Па три јар ха Ар се ни ја III Цр но је ви ћа, ка да је ве ли ки број Ср ба1 
до спео под ау стро у гар ску власт. Ср би су би ли при мо ра ни да на пу сте својe 
до мо ве и др жа ву ко ја је би ла оку пи ра на од стра не Ту ра ка, са на дом да ће 
убр зо ус пе ти да по вра те сво је те ри то ри је. Цар Ле о полд I их je при хва тио и 
дао им од ре ђе не при ви ле ги је ко је ће у на ред ном пе ри о ду би ти про ши ри ва-
не, а за тим у вре ме Ма ри је Те ре зи је и Јо си фа II по сте пе но огра ни ча ва не, 
па и уки ну те. Упра во са др жа јем ових при ви ле ги ја и њи хо вим ути ца јем на 
уре ђе ње и ор га ни зо ва ње цр кве но-на род ног жи во та ба ви ћу се да ље у ра ду.

Ве ли ка се о ба и при ви ле ги је ца ра Ле о пол да I

Ве ра и на да срп ског на ро да у ко нач но осло бо ђе ње од Ту ра ка на ро чи-
то се по ја ча ла при ли ком осни ва ња Све тог Са ве за2 и по ра за тур ске вој ске 
од ау стриј ске код Бе ча. У пе ри о ду од 1688–1690. го ди не ау стро у гар ска 
вој ска је осло бо ди ла од Ту ра ка це лу Ср би ју и Ма ке до ни ју. Ме ђу тим, Тур-
ци су на че лу са ве зи ром Му ста фом Ћу при ли ћем ус пе ли да сре де сво ју 
вој ску и по бе де срп ске уста ни ке код Дра го ми ра 1689. го ди не, и ау стро у-
гар ску вој ску код Ка ча ни ка ја ну а ра 1690. го ди не. Осве та Ту ра ка је би ла 
су ро ва и на род је мо рао на че лу са Па три јар хом Ар се ни јем III да на пу-
сти сво је до мо ве и по ђе ка се ве ру.3

Цар Ле о полд I је пре са мо га пре ла ска упу тио је дан ма ни фест 6. апри ла 
1690. го ди не, у ко ме је по звао све на ро де ко ји на се ља ва ју бал кан ске зе мље 
ко је су под тур ском вла шћу да ста ну на стра ну Ау стро у гар ске и за јед но пру-
же от пор осва ја чу. Оно што је кључ но у овом пи сму је сте да ови на ро ди, 
не на пу шта ју ћи сво је до мо ве, сту пе у бор бу про тив Ту ра ка, а за уз врат ће 
до би ти мно штво по вла сти ца. У пи сму пи ше да ће се ца ре ва вој ска по ја ви ти 

1 По да ци о бро ју Ср ба ко ји су пре шли пре ко Са ве и Ду на ва се раз ли ку ју у за ви сно-
сти од из во ра. Та ко се го во ри о бро ју од 40 000 по ро ди ца или 400 000 ду ша, ра чу на ју ћи 
за сва ку по ро ди цу да има по 10 гла ва ка ко на во ди Цр но је вић. Ка лен дар Ма ти це Срп
ске за 1902. ра чу на 100 000 ду ша. Ко со вац, М. (1910), Срп ска пра во слав на ми тро по ли ја 
кар ло вач ка по по да ци ма од 1905. год., Кар лов ци, 66. Број од 70 000 из бе гли ца ко је су 
чи ни ли се ља ци, за на тли је, тр гов ци, кне зо ви и све ште ни ци. Ве се ли но вић, Р. (2004), 
Исто ри ја Срп ске пра во слав не цр кве са на род ном исто ри јом књи га I, Бе о град, 117.

2 Све ти Са вез је вој ни са вез ко ји су чи ни ли Ау стри ја, Пољ ска и Мле тач ка Ре пу-
бли ка, осно ван 5. мар та 1684. го ди не у Лин цу. Ћо ро вић, В. (1997), Исто ри ја срп ског 
на ро да, Ба ња Лу ка, 344–345.

3 Ве се ли но вић, Р. (2004), Исто ри ја Срп ске пра во слав не цр кве са на род ном исто ри
јом књи га I, Бе о град, 113–116.
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на бо ји шти ма, и да се при кљу че њој и пот чи не за по ве сти ма њи хо вих вој во-
да и ге не ра ла и, уко ли ко су у мо гућ но сти, по мог ну у хра ни и све му што им 
за тре ба. За уз врат, до би ће сло бо ду ве ро и спо ве сти и пра во из бо ра вој во де, 
би ће осло бо ђе ни свих те ре та и да на ка, узи ма ње дан ка до зво ље но је са мо у 
слу ча ју рат не опа сно сти ка ко би мо гли ор га ни зо ва ти од бра ну.4 Да кле, на ме-
ра ау стро у гар ских вла сти би ла је ја сна да Ср би, не на пу шта ју ћи сво је те ри-
то ри је, сту пе у бор бу про тив Ту ра ка, а не да се до се ле у њи хо ве зе мље. Али, 
бу ду ћи да ни су мо гли пру жи ти вој ну по моћ, би ли су спрем ни и да их при-
хва те на сво јим опу сте лим ју жним те ри то ри ја ма.5 Во ди ли су се ми шљу да 
ће им Ср би по слу жи ти као до бри вој ни ци у за шти ти сво јих ју жних гра ни ца.

Овај ма ни фест ца ра Ле о пол да I при мио је Па три јарх Ар се ни је III 
ка ко би га пре зен то вао на ро ду, али по ред ма ни фе ста до био је и пи смо од 
ца ра ко је на се би но си исти да тум – 6. април 1690. го ди не. У овом пи сму 
Ле о полд I по здра вља па три јар ха и го во ри да је ви ше пу та оба ве шта ван 
о ве ли кој же љи за осло бо ђе њем и по мо ћи ко ју су пру жа ли ге не ра лу Пи-
ко ли ни ју.6 Та ко ђе, из ра жа ва на ду да ће па три јарх ис ко ри сти ти свој углед 
ко ји има ме ђу Ср би ма и Ар ба на си ма, ка ко би их под ста као да се при дру-
же ау стро у гар ској вој сци и зба це тур ски ја рам.7

По што се тур ска вој ска опо ра ви ла од пре тр пље них по ра за и по но во ор-
га ни зо ва ла, ве о ма бр зо ус пе ла је да по вра ти под сво ју упра ву из гу бље не те-
ри то ри је у бор ба ма са ау стриј ском вој ском и њи хо вим са ве зни ци ма. Пла-
ше ћи се од тур ске осве те, срп ски на род био је при ну ђен да на пу сти сво је 
до мо ве и на че лу са Па три јар хом Ар се ни јем по ђе ка Ау стро у гар ској. При ли-
ком по вла че ња, Па три јарх Ар се ни је је са звао цр кве но-на род ни са бор у Бе-
о гра ду, 18. ју на 1690. го ди не, ка ко би се рас пра вља ло о ма ни фе сту и пи сму 
ца ра Ле о пол да I и по вла сти ца ма ко је је по ну дио. Са бор је од лу чио да при зна 
ца ра Ле о пол да I за срп ског по гла ва ра и на ста ви бор бу про тив Ту ра ка.8 По-
ред то га, пре не го што пре ђу на те ри то ри ју Ау стро у гар ске, од лу чи ли су да 
од ца ра пи сме но зах те ва ју по вла сти це. Зах те ви су са др жа ли че ти ри тач ке у 

4 Ра до нић, Ј. Ко стић, М. (1954), Срп ске при ви ле ги је 1690. до 1792, Бе о град, 89–90.
5 Ћо ро вић, В. (1997), Исто ри ја срп ског на ро да, Ба ња Лу ка, 353.
6 Енеј Пи ко ло ми ни је био ге не рал ау стриј ски ко ји је ус пео 1688–1689. го ди не да 

осло бо ди те ри то ри је ју жно од Са ве и Ду на ва, а на ро чи то се ис та као при ли ком осва ја-
ња Ско пља, Пе ћи и При зре на. У При зре ну се са стао са Па три јар хом Ар се ни јем и на го-
во рио га да се вра ти у Пећ из Хер цег Но вог, где се скло нио од осве те Ту ра ка. Ус пео је и 
да из да за штит ни лист Па три јар ху Ар се ни ју у име ца ра ау стриј ског, а да од па три јар ха 
до би је за кле тву вер но сти ау стриј ском ца ру. Ви ди: Ћо ро вић, В. (1997), Исто ри ја срп
ског на ро да, Ба ња Лу ка, 349–350. Ве се ли но вић, Р. (2004), Исто ри ја Срп ске пра во слав не 
цр кве са на род ном исто ри јом књи га I, Бе о град, 114.

7 Ра до нић, Ј. Ко стић, М. (1954), Срп ске при ви ле ги је 1690. до 1792, Бе о град, 90–91.
8 Ве се ли но вић, Р. (2004), Исто ри ја Срп ске пра во слав не цр кве са на род ном исто ри

јом књи га I, Бе о град, 116.
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ко ји ма су тра же не сле де ће по вла сти це: сло бо да пра во слав не ве ре, ста ри ка-
лен дар (пр ва тач ка); сло бод но би ра ње ар хи е пи ско па на ду хов ном и све тов-
ном са бо ру, ко ји оба ве зно мо ра би ти Ср бин (дру га тач ка); да па три јарх има 
пра во сло бод но и са мо вољ но по ста вља ти ми тро по ли те, епи ско пе, игу ма не и 
све ште ни ке, а где по сто ји по тре ба, да мо же зи да ти но ве цр кве и ма на сти ре 
(тре ћа тач ка); осло бо ђе ње од свих др жав них на ме та цр кве них има ња и са-
мо стал но упра вља ње њи ма, да па три јарх има пра во су ди ти за пре сту пе ви ше 
и ни же је рар хи је (че твр та и пе та тач ка); да епи ско пи има ју сло бо ду кре та ња 
по свим ва ро ши ма и се ли ма ка ко би по у ча ва ли све штен ство и на род (ше ста 
тач ка).9 Ове зах те ве са цр кве но-на род ног са бо ра у Беч је од нео Епи скоп је но-
пољ ски Иса и ја Ђа ко вић, ко ји је до бро знао не мач ки је зик.

За ни мљи во је да су Ср би у сво јим зах те ви ма тра жи ли ма ње при ви-
ле ги је не го што је Ле о полд I дао сво јим ма ни фе стом од 6. апри ла 1690. 
го ди не. Али, тре ба зна ти да овај ма ни фест ни је био упу ћен са мо њи ма, 
већ свим бал кан ским на ро ди ма, и да је да вао при ви ле ги је ко је они ни-
су ни тра жи ли. Ср би су, мо же се за кљу чи ти, до бро про у чи ли ма ни фест 
и тра жи ли су сло бо ду ве ро и спо ве сти на це лом под руч ју Ау стро у гар ске 
мо нар хи је, а не са мо у обла сти ма под тур ском вла шћу. Цар Ле о полд I 
је у ма ни фе сту дао сло бо ду из бо ра вој во де, али то Ср би ма ни је би ло по-
треб но, бу ду ћи да су Ср би жи ве ли у пле мен ским за јед ни ца ма и да је сва-
ко пле ме има ло вој во ду на че лу, а на ве ћој те ри то ри ји по сто јао је је дан 
цр кве ни по гла вар ко ји је по ве зи вао сва та пле ме на у за јед ни цу. Сто га је 
па три јарх имао ау то ри тет да бу де не са мо цр кве ни, не го и све тов ни вла-
дар, а ни је дан ви ђе ни ји све тов њак не би мо гао ста ти уз па три ја р ха и би-
ти ра ван ње му. За то је би ло нај ва жни је да се у из бор цр кве них по гла ва ра 
ни ко не упли ће.10 У зах те ви ма са овог са бо ра тра жи се да са мо све ште на 
ли ца и цр кве на има ња бу ду из у зе та од пла ћа ња де сет ка, да би Па три јарх 
Ар се ни је ка сни је мо лио ца ра да им до зво ли сло бод но ис по ве да ње ве ре и 
вр ше ње вер ских об ре да сву да, и да осло бо ди на род од пла ћа ња де сет ка.11

По што се Епи скоп Иса и ја Ђа ко вић ду же вре ме за др жао у Бе чу ра ди 
до би ја ња при ви ле ги ја, срп ски на род је мо рао пре ћи пре ко Са ве и Ду на-
ва не че ка ју ћи да до би је тра же не при ви ле ги је, јер су Тур ци ве о ма бр зо 
на пре до ва ли ка се ве ру. Срп ски на род на се лио се углав ном око Бу ди ма, 
Остр о го на и Сен тан дре је. Епи скоп Иса и ја Ђа ко вић је са до би је ним при-
ви ле ги ја ма сти гао тек 21. ав гу ста 1690. го ди не.

9 Ру ва рац, Д. (1926), О срп ско на род ноцр кве ној ав то но ми ји у Угар ској (од 1690–
1903), Срем ски Кар лов ци, 3–4.

10 Ћо ро вић, В. (1997), Исто ри ја срп ског на ро да, Ба ња Лу ка, 352–353.
11 Ру ва рац, Д. (1926), О срп ско на род ноцр кве ној ав то но ми ји у Уга р ској (од 1690–

1903), Срем ски Кар лов ци, 4.
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При ви ле ги јом од 21. ав гу ста 1690. го ди не цар Ле о полд I је од го во рио по-
зи тив но на зах те ве ко је су Ср би упу ти ли са цр кве но-на род ног са бо ра у Бе о-
гра ду. Иа ко мно ги исто ри ча ри, го во ре ћи о овом пи сму ко је су Ср би упу ти ли 
ца ру Ле о пол ду I, пи шу да су то зах те ви, пре би се мо гло ре ћи да су то мол бе. 
Ви ди мо да се све мол бе за сни ва ју на же љи на ро да да има ју пот пу ну сло бо ду 
ве ро и спо ве сти и цр кве не ау то но ми је, ве ро ват но је то из раз ло га што је но-
си лац иден ти те та у оку пи ра ној Ср би ји на кон па да де спо то ви не би ла Срп ска 
Пра во слав на Цр ква и њен по гла вар. Да би смо што бо ље ана ли зи ра ли до би-
је не при ви ле ги је, на ве шћу део пи сма ца ра Ле о пол да I ко ји за кљу чу је: „Да по 
оби ча ју Ср ба ља ис точ не цр кве грч ког об ре да и по про пи су ста ро га ка лен да-
ра сло бод но оп сто ја ти мо же те, е да вам ка ко до са да та ко и уна пред ни ко ји 
цр кве ни или све тов ни ста ле жи ни ка кве до са де чи ни ти не мо гу; и не ка вам 
сло бод но бу де из ме ђу се бе, соп стве ном вла шћу, из срп ског на ро да и је зи ка 
по ста вља ти се би ар хи е пи ско па, ко га ће цр кве ни и све тов ни ста леж из ме ђу 
се бе би ра ти. И овај ар хи е пи скоп не ка има сло бод ну власт рас по ла га ти сви ма 
ис точ ним цр ква ма грч ког об ре да, епи ско пе по све ћи ва ти, све ште ни ке по ма-
на сти ри ма рас по ре ђи ва ти, где бу де ну жно цр кве соп стве ном вла шћу зи да ти, 
по ва ро ши ма и се ли ма срп ске све ште ни ке на ме шта ти: јед ном ре чи, ка ко и 
до са да да бу де по гла вар над цр ква ма грч ког об ре да и над оп штин ством исте 
ве ро и спо ве сти, и да има власт њи ма рас по ла га ти, соп стве ном вла шћу цр-
кве ном, по по вла сти ца ма ко је вам да до ше прет ход ни ци На ши... Да ље цр кве-
ним ста ле жи ма, као ар хи е пи ско пу и епи ско пи ма, мо на си ма и сва ко га ре да 
све ште ни ци ма грч ког об ре да у ма на сти ри ма и цр ква ма не ка оста не власт 
рас по ла га ти, та ко да ни ко у пред ре че ним ма на сти ри ма, цр ква ма и ре зи ден-
ци ја ма ва шим ни ка ква на си ља чи ни ти не мо же; не го од де сет ка, да на ка и 
квар ти ра да бу ду осло бо ђе ни као и пре, ни ти да има ико од све тов ња ка, осим 
Нас, над цр кве ним ста ле жом власт, ко га за тво ри ти или за ро би ти, не го да 
ар хи е пи скоп мо же та кве од ње га за ви сне цр кве не љу де, ако што скри ве, по 
пра ву цр кве ном или ка нон ском ка зни ти... Нај по сле кад ар хи е пи скоп, или 
епи ско пи ва ши, ка да ну жда зах те ва, ма на сти ре и цр кве по ва ро ши ма или 
се ли ма оби ла зе, или па ро хе и оп шти ну по у ча ва ју, не ће мо тр пе ти да им ико, 
би ло од цр кве них љу ди би ло од све тов них, до са ду ка кву чи ни.“12

Овим по вла сти ца ма ис пу ње на је мол ба по сла та пре ко Епи ско па 
Иса и је Ђа ко ви ћа. Као што текст по вла сти це го во ри, при зна та је цр кве на 
ау то но ми ја и при зна те су по вла сти це ко је су Ср би већ ра ни је до би ја ли 
од угар ских кра ље ва.13 Ар хи е пи скоп или па три ја рх мо же сло бод но вр-

12 Ра до нић, Ј. Ко стић, М. (1954), Срп ске при ви ле ги је 1690. до 1792, Бе о град, 91–92.
13 Ср би су до би ли од кра ља Жиг мун да тзв. „Ко вин ске при ви ле ги је“. Ви ди: Ру ва-

рац, И. (1934), О ко вин ским при ви ле ги ја ма, Бе о град, 420–445. Те при ви ле ги је су по твр-
ђе не од ка сни јих вла да ра: Вла ди сла ва, Ла ди сла ва, Ма ти је Кор ви на. Ове при ви ле ги је 
про ши рио је Фер ди нанд II, a по твр ди ли ка сни је Фер ди нанд III и Ле о полд I.
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ши ти сво ју упра ву, по ста вља ти и су ди ти све штен ству, сло бод но оби ла зи-
ти па ро хи је и под у ча ва ти све штен ство и на род. Од по ре за је из у зет са мо 
клир, те се на осно ву ово га не мо же го во ри ти о цр кве но-на род ној, већ 
са мо цр кве ној ау то но ми ји.14

Сле де ћи ва жан до ку мент ко ји је из дат је За штит на ди пло ма од 11. 
де цем бра 1690. го ди не, ко јом се по твр ђу ју при ви ле ги је од 21. ав гу ста 
исте го ди не, а Ср би се са це ло куп ном сво јом имо ви ном ста вља ју под за-
шти ту угар ског кра ља.15

При ви ле ги ја ца ра Ле о пол да I од 20. ав гу ста 1691. го ди не16 има по-
себ ну ва жност. По ред то га што по твр ђу је ра ни је да те при ви ле ги је, она и 
про ши ру је под руч је срп ске све тов не са мо у пра ве. На за вр шет ку ове по-
вла сти це се ка же: „Не ка сви од ар хи е пи ско па као од свог цр кве ног по-
гла ва ра, ка ко у ду хов ним та ко и свет ским ства ри ма за ви се.“17 Ова при-
ви ле ги ја из да та је пре ко уга р ске дво р ске кан це ла ри је и од но си ла се на 
све Ср бе у Угар ској. Да кле, ар хи е пи скоп је до до би ја ња ове при ви ле ги је 
био са мо цр кве ни, а са да је по стао и све тов ни по гла вар. Све тов на власт је 
ка сни је пре не се на и на ми тро по ли те и то је ва жи ло све до 1763. го ди не, 
ка да је она од у зе та од стра не Бе ча.

Цар Ле о полд I 4. мар та 1695. го ди не из да је још јед ну при ви ле ги ју, у 
ко јој по твр ђу је прет ход не да те при ви ле ги је и га ран ту је пот пу ну цр кве ну 
са мо у пра ву, а у све тов ним ства ри ма осло бо ђе ње од свих нов ча них те ре-
та, тј. де сет ка. Уко ли ко на род са ку пља де се так, мо же га ис ко ри сти ти за 
из др жа ва ња сво га све штен ства, као што је то би ло уре ђе но у вре ме вла-
да ра Ма ти је и Вла ди сла ва. Овом при ви ле ги јом је још јед ном по твр ђе на 
сло бо да упра вља ња у цр кве ним по сло ви ма ар хи е пи ско па, и по твр ђе ни 
су епи ско пи од стра не ца ра ко је је па три јарх пред ло жио.18 Цар Ле о полд 

14 Ди ми три је Ру ва рац, су о чен са за кључ ци ма по је ди на ца и стра на ка да се ов де 
го во ри о цр кве но-на род ној ау то но ми ји, то опо вр га ва и ка же: „Из по ме ну те на род не 
мол бе и ове при ви ле ги је се са свим ја сно ви ди, да је на род наш мо лио, да ар хи е пи скоп 
– па три ја рх има нео гра ни че ну власт над цр квом, тј. да мо же по сво јој во љи по ста вља-
ти и по све ћи ва ти епи ско пе, све ште ни ке и на сто ја те ље ма на сти р ске и су ди ти им, и да 
је цар Ле о полд ту на род ну мол бу и ис пу нио. Из њих из во ди ти, да је на шем на ро ду њи-
ма при по зна та цр кве но-на род на ав то но ми ја; мо же са мо онај, ко ји или их ни је чи тао, 
ил ако их је чи тао, ни је раз у мео, ил ни је хтео да их раз у ме... Цар је Ле о полд I да кле 
по мол би па три јар ха Ар се ни ја Цр но је ви ћа и срп ског на ро да, при знао па три јар ху та ко 
ре ћи нео гра ни че ну власт у цр кви.“ Ру ва рац, Д. (1926), О срп ско на род ноцр кве ној ав то

но ми ји у Уга р ској (од 1690–1903), Срем ски Кар лов ци, 6.
15 Си ме о но вић –Чо кић, С. (1939), „Срп ске при ви ле ги је“, Вој во ди на II, Но ви Сад, 56.
16 Ори ги нал при ви ле ги је чу ва се у Ар хи ву СПЦ у Бе о гра ду, на се би има и пот пис 

Ле о пол да I.
17 Ко со вац, М. (1910), Срп ска пра во слав на ми тро по ли ја ка р ло вач ка по по да ци ма 

од 1905. год., Ка р лов ци, 67.
18 Ра до нић, Ј. Ко стић, М. (1954), Срп ске при ви ле ги је 1690. до 1792, Бе о град, 92–95.
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I је ка сни је из да вао но ве при ви ле ги је19 ко је су, за пра во, би ле по твр да да 
прет ход но из да те при ви ле ги је оста ју на сна зи. То је, на не ки на чин, био 
из ве сни до го вор да Ср би да ју вој ни ке за од бра ну зе мље, а за уз врат по ро-
ди це вој ни ка ће би ти осло бо ђе не свих на ме та.

Ср би ко ји су мо ра ли да се пре се ле на те ри то ри ју Ау стро у гар ске стра-
ху ју ћи од осве те тур ске вој ске, ус пе ли су у крат ком вре мен ском пе ри о ду 
да се из бо ре за из ве сна пра ва и при ви ле ги је. На рав но, не тре ба за бо ра ви ти 
да су те при ви ле ги је до би је не од ца ра Ле о пол да I би ле да те ка ко би Ср бе 
ис ко ри сти ли у од бра ни сво је др жа ве као ре гу ла р ну вој ску, али исто та ко 
по сто ја ло је ми шље ње да ће се Ср би са сво јим Па три јар хом Ар се ни јем III 
убр зо вра ти ти у сво ју по стој би ну. При ви ле ги ја ма ца ра Ле о пол да I срп ски 
на род је сте као цр кве ну са мо у пра ву, из ве сну све тов ну са мо у пра ву, по ли-
тич ка пра ва и низ по вла сти ца ко је су на род осло ба ђа ле од нов ча них те ре та.

На кон сте че них при ви ле ги ја од ца ра Ле о пол да I, на след ни ци на пре-
сто лу су те при ви ле ги је пр во по твр ђи ва ли, а по том по ла ко огра ни ча ва ли. 
Та ко цар Јо сиф I сво јим при ви ле ги ја ма, од 7. ав гу ста 1706. го ди не и 29. 
сеп тем бра 1706. го ди не, са мо по твр ђу је ра ни је до би је не при ви ле ги је. Док 
су ње го ви на след ни ци има ли за циљ да огра ни че да те при ви ле ги је и из вр ше 
ре фор му Срп ске Пра во слав не Цр кве, ка ко би је ста ви ли под сво ју кон тро лу.

Ту ма че ње до би је них при ви ле ги ја  
и на род на бор ба за очу ва ње истих у вре ме Кар ла VI

Кар ло VI, на след ник ца ра Јо си фа I, из да је 2. ав гу ста 1713. го ди не по-
твр ду, а за тим и За штит ну ди пло му 10. ав гу ста 1715. го ди не, и са оба до-
ку мен та по твр ђу је сте че не при ви ле ги је ко је су Ср би до би ли од ње го вих 
прет ход ни ка. Ме ђу тим, пр ви по ку шај су жа ва ња при ви ле ги ја усле дио је 
упра во за вре ме вла да ви не ца ра Кар ла VI, у пе ри о ду од 1727. до 1735. го-
ди не, ка да су на род и Цр ква мо ра ли да се бо ре за очу ва ње ра ни је сте че них 
при ви ле ги ја. На и ме, цар Кар ло VI је 31. мар та 1727. го ди не из дао Де кла-
ра то ри ју у ко јој је ту ма чио ра ни је да те при ви ле ги је и са жео их у де вет та-
ча ка.20 Ср би ма је од ре ђи ва но ко је ће пра зни ке сла ви ти, за из бор епи ско па 
је тра же на трој на кан ди да ци ја, све ште ни ци под ле жу све тов ним су до ви ма 
у гра ђан ским пар ни ца ма, за зи да ње цр ка ва и оби ла зак па ро хи ја од стра не 
епи ско па по треб но је одо бре ње др жав них вла сти, остав шти на по кој ни ка 

19 При ви ле ги је: 16. ју на 1698, 1. ју ла 1698, 20. мар та 1699, 2. ју на 1699. и 21. ју ла 
1699. го ди не. Ко со вац, М. (1910), Срп ска пра во слав на ми тро по ли ја ка р ло вач ка по по
да ци ма од 1905. год., Ка р лов ци, 67.

20 Си ме о но вић –Чо кић, С. (1939), „Срп ске при ви ле ги је“, Вој во ди на II, Но ви Сад, 
63–64.
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ко ји не ма де це не при па да цр кви не го др жа ви, све ште ни ци од са да мо-
ра ју пла ћа ти де се так,21 док је на род од ми тро по ли та за ви сио са мо као од 
ду хов ног, а ни ка ко све тов ног по гла ва ра.22 Ову Де кла ра то ри ју ми тро по лит 
је про гла сио по цар ској за по ве сти, али је усле дио от пор на ро да. Тим по во-
дом са зван је и на род ни са бор исте го ди не ко ји је тра жио до ка зе про тив су-
жа ва ња при ви ле ги ја, а глав ни до каз је би ло све до чан ство да су Ср би би ли 
по слу шни Беч ком дво ру, и да су има ли ве ли ке рат не за слу ге. Ср би су зах-
те ва ли да при ви ле ги је бу ду по но во про ту ма че не и по твр ђе не. Цар Кар ло 
VI је под овим при ти ском из дао но ву Де кла ра то ри ју 1729. го ди не, али она 
ни је до не ла ни ка кво по бољ ша ње у од но су на прет ход ну, јер је у њој са мо 
де таљ ни је обра зло жен са др жај ра ни је Де кла ра то ри је.

По што се из да ва њем дру ге Де кла ра то ри је ни шта ни је про ме ни ло, 
усле дио је још ве ћи от пор. Цар Кар ло VI из дао је још два ре скрип та.23 У 
Ре скрип ту из 1734. го ди не до зво ље но је сла вље ње пра зни ка по ста ром 
ка лен да ру, а у сре ди на ма где има ри мо ка то ли ка мо ра ју се уз др жа ва ти 
од по сло ва то ком про сла вља ња ка то лич ког Бо жи ћа, Вас кр са и Ду хо ва. 
За ри мо ка то ли ке исто пра ви ло ни је ва жи ло у слу ча ју ка да пра во слав-
ци сла ве сво је ве ли ке пра зни ке. Ова од ред ба је кр ше на ти ме што су Ср-
би че сто у ме шо ви тим сре ди на ма при си ља ва ни да сла ве ри мо ка то лич-
ке пра зни ке.24 Иа ко је пр вом Ле о пол до вом при ви ле ги јом ар хи е пи скоп 
мо гао да по ста вља сам епи ско пе, уве де на је трој на кан ди да ци ја ко ја је 
за пра во би ла ри мо ка то лич ка прак са, а све је то прав да но чи ње ни цом да 
је вла дар ско пра во да по ста вља епи ско пе. Трој на кан ди да ци ја ни је од мах 
за жи ве ла, али је са да вла дар мо рао да по твр ди епи ско па ко јег ми тро по-
лит пред ло жи. А по пи та њу ду хов не и све тов не вла сти ми тро по ли та ни је 
про ме њен став, са мо је по твр ђе на ду хов на власт ми тро по ли ту ко ја му се 
не мо же ни ка ко оспо ри ти, а све тов ну власт спро во ди вла дар. Ми тро по-
лит је мо гао за сту па ти ин те ре се сво јих вер ни ка и би ти са мо по сред ник 
из ме ђу вла да ра и на ро да, али се не сме сма тра ти за све тов ног по гла ва ра, 
јер је то цар Кар ло VI. За из град њу хра мо ва тре ба ле су по себ не до зво ле, 
а на до би ја ње до зво ла че ка ло се ду го вре ме на. Све ште ни ци у све тов ним 
пре сту пи ма под ле га ли су од го вор но сти све тов них су до ва. Де се так је на-
мет нут и све штен ству, али то ни је у сва ком ме сту ва жи ло.25

21 Ко со вац, М. (1910), Срп ска пра во слав на ми тро по ли ја ка р ло вач ка по по да ци ма 
од 1905. год., Ка р лов ци, 68.

22 Ха џић, А. (1880), „Два при ло га из г. 1727. за по ве сни цу срп ског на ро да“, Ле то
пис Ма ти це срп ске, Но ви Сад, 103–105.

23 3. фе бру ар 1732. го ди не и 8. сеп тем бар 1734. го ди не.
24 Нин ко вић, Н. (2013), „Ми тро по лит Па вле Не на до вић и од бра на При ви ле ги ја 

1751. го ди не“, Su sre ti kul tu ra, II, Но ви Сад, 214–219.
25 Шви кер, Ј. (1998), По ли тич ка исто ри ја Ср ба у Угар ској, Но ви Сад – Бе о град, 62–68.
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На ме ра ау стро у гар ских вла сти при ли ком на вод ног ту ма че ња при-
ви ле ги ја је би ла же ља да те при ви ле ги је сма ње и на кра ју уки ну, али, 
пла ше ћи се још ве ћег от по ра на ро да, цар је из ја вио да не же ли да су жа ва 
при ви ле ги је. Цар Кар ло VI је 7. ма ја 1735. го ди не из дао За штит ну ди пло-
му, ко јом је по твр дио све да ро ва не при ви ле ги је по њи хо вом ста ром зна-
че њу.26 Овим је за вр ше на бор ба око очу ва ња при ви ле ги ја у вре ме ца ра 
Кар ла VI. Као по бед ник је сва ка ко иза шла др жав на власт, јер је и по ред 
ве ли ког от по ра ус пе ла да су зи пра ва срп ског на ро да.

Ре фор ма Срп ске Пра во слав не Цр кве и про ду же так 
бор бе за очу ва ње при ви ле ги ја у вре ме Ма ри је Те ре зи је

Бор ба за очу ва ње при ви ле ги ја до би је них од ца ра Ле о пол да I про ду-
жа ва се и у вре ме ца ри це Ма ри је Те ре зи је и ње ног на след ни ка Јо си фа 
II. Ца ри ца Ма ри ја Те ре зи ја је већ 1741. го ди не из да ла до ку мент ко јим је 
по твр ди ла Па три јар ха Ар се ни ја IV Јо ва но ви ћа Ша ка бен ду за ар хи е пи-
ско па и ми тро по ли та кар ло вач ког.

Ма ри ја Те ре зи ја убр зо је по че ла да спро во ди ре фор ме ко ји ма је хте-
ла да оства ри иде ју јед на ко сти у дру штву, па је по че ла да уки да при ви-
ле ги јал на пра ва свих до та да по вла шће них дру штве них сло је ва и уста-
но ва. На рав но, нај ви ше по го ђе ни овим ре фор ма ма би ли су Ср би, за то је 
Ар се ни је IV тра жио да се по твр де срп ске при ви ле ги је, пр вен стве но због 
ве ли ких рат них и по ли тич ких за слу га срп ског на ро да. Ма ри ја Те ре зи-
ја је мо ра ла иза ћи у су срет упу ће ној мол би, јер су тре нут не исто риј ске 
при ли ке ишле на ру ку Ср би ма ко ји су у то вре ме ра то ва ли про тив не при-
ја те ља Ау стро у гар ске. Она је 24. апри ла 1743. го ди не из да ла при ви ле ги ју 
ко јом је при зна ла ве ли ке рат не и по ли тич ке за слу ге срп ског на ро да и 
по твр ди ла ра ни је при ви ле ги је.27 На кон ове при ви ле ги је из 1743. го ди не 
усле ди ло је низ при ви ле ги ја, по твр да, за штит них де кре та, едик та, ре зо-
лу ци ја и по твр да ко ји ма су по твр ђи ва на ра ни је да та пра ва, и по зи ва но на 
по што ва ње истих.28 Ср би су упу ћи ва ли по ли тич ке, цр кве не, еко ном ске и 
про свет не зах те ве ко ји углав ном ни су ис пу ња ва ни. Али су ус пе ли да се 
из бо ре за осни ва ње Или р ске дво р ске ко ми си је 1745. го ди не, ко ја је пре и-
ме но ва на у Или р ску дво р ску де пу та ци ју по сле две го ди не, а њен за да так 
је био бор ба за пра вед но ре ша ва ње срп ских про бле ма.

26 Ко со вац, М. (1910), Срп ска пра во слав на ми тро по ли ја кар ло вач ка по по да ци ма 
од 1905. год., Кар лов ци, 68.

27 Ве се ли но вић, Р. (1966), Исто ри ја срп ске пра во слав не цр кве са на род ном исто ри
јом II (1766–1941), Бе о град, 34–35.

28 То су до ку мен та из 1745, 1746, 1751, 1756, 1759, 1760. и 1763. го ди не.
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По ку шај да се огра ни че при ви ле ги је срп ског на ро да и да се ути че на 
уну тра шњи цр кве ни жи вот, учи њен је из да ва њем пра вил ни ка ко ји се звао 
Ре гу ла мент 27. сеп тем бар 1770. го ди не.29 Ре гу ла мент је, ка ко се на во ди, на-
стао на осно ву ра ни је да тих при ви ле ги ја и пред ста вља по твр ду истих. Рад на 
са ста вља њу овог пра вил ни ка дат је Илир ској двор ској де пу та ци ји, а пре суд-
ну уло гу у ње го вом фор му ли са њу имао је њен пред сед ник, ба рон Ко лер.30 
Ме ђу тим, ка да се узме у об зир са др жај пра вил ни ка, ви ди се да он ни је уте ме-
љен на ра ни је да тим при ви ле ги ја ма. Овим Ре гу ла мен том се пр вен стве но же-
ле ла про ме на по ло жа ја Срп ске Пра во слав не Цр кве, и да се омо гу ћи ин тер-
вен ци ја др жав них вла сти у ње ној уну тра шњој ор га ни за ци ји. Же ља је би ла да 
др жав на власт ус по ста ви кон тро лу над Кар ло вач ком ми тро по ли јом и ње ним 
вер ни ци ма. Ва жан мо ме нат је огра ни ча ва ње вла сти ми тро по ли та, у дру гом 
и тре ћем па ра гра фу пи ше да је он ду хов ни по гла вар у Цр кви, а ни ка ко по-
гла вар у све тов ном сми слу. Та ко ђе, ми тро по ли ту је огра ни че на и цр кве на 
власт, јер ни је мо гао по ста вља ти ад ми ни стра то ре на упра жње не епар хи је, 
са зи ва ти си нод без до зво ле вла сти и одр жа ва ти их без цар ског пред став ни ка, 
ни је смео ру ко по ла га ти епи ско пе и све ште ни ке пре цар ске по твр де, по ди за-
ти но ве хра мо ве и има ти суд ску власт над на ро дом и све штен ством.31

Ин сти ту ци ја цр кве но-на род ног са бо ра, ко ја је има ла уло гу у од бра-
ни при ви ле ги јал них пра ва и ко ја је за сту па ла ин те ре се срп ског на ро да 
пред др жав ним вла сти ма, по ма га ла ми тро по ли ти ма у уре ђе њу цр кве-
ног жи во та, у Ре гу ла мен ту је са мо спо ме ну та у ве зи са из бо ром но вих 
ми тро по ли та.32 У по гла вљи ма ко ја се од но се на ми тро по ли та, епи ско пе, 
све ште ни ке, ма на сти ре, кон зи сто ри је, др жа ва је по ка за ла да се ди рект-
но ме ша у уну тра шње цр кве но уре ђе ње. Ре ше но је пи та ње при хо да све-
штен ства, при хо да и рас хо да ми тро по ли је и ста вље на је сва имо ви на под 
др жав ну кон тро лу. Зах те ва но је по нов но уре ђе ње па ро хи ја и сма ње ње 
истих и бро ја све ште ни ка, уре ђе ње ду хов них су до ва и ре фор му ма на-
сти ра и шко ла. По себ но за ни мљи во пи та ње би ло је сма ње ње бро ја пра-
во слав них пра зни ка. Ва жна од лу ка Ре гу ла мен та је отва ра ње ћи рил ске 
штам па ри је у Бе чу, под кон тро лом Или р ске дво р ске де пу та ци је. Штам-

29 Ре гу ла мент је имао 75 чла но ва, ко ји су рас по ре ђе ни у 10 по гла вља: О при ме-
ни њи хо вих При ви ле ги ја (1), О за ви сно сти све штен ства и на ро да (2), О ми тро по ли-
ту (3–20), О епи ско пи ма (21–30), О пр о то пре зви те ри ја ти ма (31–32), О па ро хи јал ним 
све ште ни ци ма (33–46), О ма на сти ри ма (47–50), О кон зи сто ри ја ма (51–59), О пра ву 
суд ства (60–64), О на ро ду уоп ште (65–75). Шви кер, Ј. (1998), По ли тич ка исто ри ја Ср
ба у Угар ској, Но ви Сад – Бе о град, 211–216.

30 Си ме о но вић –Чо кић, С. (1939), „Срп ске при ви ле ги је“, Вој во ди на II, Но ви Сад, 82.
31 Ко со вац, М. (1910), Срп ска пра во слав на ми тро по ли ја кар ло вач ка по по да ци ма 

од 1905. год., Кар лов ци, 69.
32 При зна је се пра во из бо ра ми тро по ли та цр кве но-на род ном са бо ру, али по твр ду 

из бо ра мо ра да ти цар.
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па ри ја ни је осно ва на са мо ра ди ква ли тет ни је и јеф ти ни је штам пе цр кве-
них и школ ских књи га, већ и дру гог ма те ри ја ла по треб ног за пла ни ра ну 
ре фор му цр кве, и да би се ру ски ути цај свео на ми ни мум. На кра ју, мо-
же се сло бод но ре ћи да је Ре гу ла мент за пра во био пр ви за кон о Срп ској 
Пра во слав ној Цр кви у Ау стро у гар ској мо нар хи ји, ко јим се уре ђу ју од но-
си у Срп ској Цр кви, од но сно ње на ор га ни за ци ја од вр ха до дна. Цр кве на 
је рар хи ја је су штин ски осла бље на у ко рист др жав не вла сти.33

Ве ли ки иза зов др жав них вла сти би ло је уве ри ти све штен ство и на-
род да Ре гу ла мент не уки да и не сма њу је при ви ле ги је ца ра Ле о пол да I, 
јер су већ ви де ли да ра ни ји по ку ша ји су жа ва ња при ви ле ги ја и по нов ног 
ту ма че ња ни су про шли. За то се на по чет ку Ре гу ла мен та су сре ће мо са 
пр о тив реч но сти ма, јер, пр во, Ре гу ла мент се по зи ва на до ку мент ко ји је 
из дат ми тро по ли ту Па влу Не на до ви ћу 1763. го ди не ко јим се при ви ле ги-
је су жа ва ју, а за тим, ка ко би то убла жи ли, сле ди текст Ма ри је Те ре зи је 
ко ја по твр ђу је при ви ле ги је и га ран ту је за шти ту ра ни је оства ре них пра ва.

Ре гу ла мент је штам пан у два из да ња ко ја су се раз ли ко ва ла, јед но из-
да ње у це ли ни на ме ње но др жав ним и цр кве ним вла сти ма, и дру го кра ће 
из да ње за на род.34 Ово дру го из да ње на ме ње но на ро ду је има ло 28 чла но ва 
од 75, ко ли ко је имао цео до ку мент. Чим су по сто ја ла два из да ња Ре гу ла-
мен та са раз ли чи тим тек стом, то је зна чи ло да не ке од ред бе Ре гу ла мен та 
тре ба др жа ти у тај но сти за ни же све штен ство и на род.35 Због то га је Ре гу-
ла мент иза звао ве ли ко не го до ва ње и сум њу ме ђу на ро дом и мо рао је би ти 
по ву чен, о то ме нај бо ље све до че ре чи: „И све штен ству и на ро ду би ло је 
за зор но, што се др жав не вла сти и су ви ше упли ћу у на ше чи сто цр кве не по-
сло ве. А осо би то ка да се са зна ло да је за ми тро по ли та и за епи ско пе из дат 
дру га чи ји Ре гу ла ме нат, а дру га чи ји опет за на род, поч не се оту да сва шта 
из во ди ти и до у ми ња ва ти. На род поч не јав но сум њи чи ти вла ди ке, да су 
оне у до го во ру са вла дом, па да сто га вла да кр њи на род не при ви ле ги је.“36

На цр кве но-на род ном са бо ру 1774. го ди не, чи ји је за да так да бра ни 
пра ва све штен ства и на ро да, по сла ни ци су се из ја сни ли про тив од ре да ба 
Ре гу ла мен та ко је су се ко си ле са ра ни је до би је ним при ви ле ги ја ма. Јав но 
су на ве де не и тач ке ко је су тре ба ле да оста ну тај на, као и број ни при ме ри 
не по што ва ња при ви ле ги јал них пра ва и под не те су при мед бе. Те при мед-
бе су да те цар ском пред став ни ку, а он их је за јед но са сво јим при мед ба-
ма про сле дио Илир ској двор ској де пу та ци ји. Та ко ђе, не за до вољ ство је 
ис ка за но и на сед ни ца ма Си но да ко је су одр жа не 1774. и 1776. го ди не.

33 Ко стић, М. (1932), Гроф Ко лер као кул тур нопро свет ни ре фор ма тор код Ср ба у 
Угар ској у XVI II ве ку, Бе о град, 44–47.

34 Гр бић, М. (1891), Кар ло вач ко вла ди чан ство књи га II, Кар ло вац, 197.
35 Шви кер, Ј. (1998), По ли тич ка исто ри ја Ср ба у Угар ској, Но ви Сад – Бе о град, 225.
36 Гр бић, М. (1891), Кар ло вач ко вла ди чан ство књи га II, Кар ло вац, 207.
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Ис ка за но не за до вољ ство до ве ло је до по вла че ња пр вог Ре гу ла мен та и 
за ме ну но вим, 2. ја ну а ра 1777. го ди не. Дру ги Ре гу ла мент је тре бао да ис-
пра ви гре шке пр вог, али је иза звао са мо још ве ће огор че ње и не за до вољ ство 
на ро да. Дру ги Ре гу ла мент је имао 76 чла но ва и по ду да рао се са пр вим, а 
раз ли ке су би ле ма ле и ско ро бе зна чај не. Из ме не су се ти ца ле при хо да и 
имо ви не цр кве них ли ца, осни ва ња шко ла, утвр ђи ва ња бро ја по сла ни ка за 
цр кве но-на род не са бо ре, ка ко ће се оба вља ти са хра не, ре фор ми ка лен да ра 
и сма ње ња бро ја пра зни ка. При мед бе, ко је су по сла те пре ко цар ског пред-
став ни ка Илир ској двор ској де пу та ци ји, ни су уоп ште усво је не, а по што се 
но ви Ре гу ла мент штам пао у це ли ни на род је мо гао да ви ди ка ко су и ко ли-
ко по вре ђе не при ви ле ги је. У Ре гу ла мен ту је пи са ло да је он до нет у са гла-
сно сти са епи ско пи ма и то је иза зва ло огор че ње код на ро да.37 До шло је до 
отво ре не по бу не на ро да у Вр шцу и Но вом Са ду. Ка ко би угу ши ли по бу ну, 
вла сти су упо тре би ле и вој ску. Чак је фи зич ки на пад нут Епи скоп Ви ћен-
ти је По по вић и оп ту жен да же ли на род да пре ве де на уни ју. Или р ска дво-
р ска де пу та ци ја је при ми ла при мед бе на пр ви Ре гу ла мент и тре ба ло је да 
пред ло жи ре ше ње ца ри ци Ма ри ји Те ре зи ји, ме ђу тим, та њи хо ва ре ше ња су 
иза зва ла још ве ће не ми ре. Ца ри ца је мо ра ла од мах да пре ду зме од ре ђе не 
ме ре да би сми ри ла на род, а пр ва је би ла уки да ње Или р ске дво р ске де пу-
та ци је, 2. де цем бра 1777. го ди не. Сле де ћи ко рак ца ри це Ма ри је Те ре зи је је 
био по зив Ми тро по ли ту Ви ћен ти ју Јо ва но ви ћу да из не се при го во ре на Ре-
гу ла мент, што је он ура дио и до ста вио ца ри ци 5. фе бру а ра 1778. го ди не.38

Ре гу ла мен те из 1770. и 1777. го ди не за ме ни ла је Де кла ра то ри ја 16. 
ју ла 1779. го ди не, ко ја је оста ла ва же ћа до 1868. го ди не. Овим до ку мен-
том ца ри ца Ма ри ја Те ре зи ја је све при ви ле ги је до та да да те Ср би ма, ко је 
су га ран то ва ле цр кве ну са мо у пра ву и из ве сну на род ну са мо у пра ву, све-
ла на из ве сну цр кве но-школ ску са мо у пра ву, ко ја је опет у мно го ме за ви-
си ла од по твр да вла да ра. У пот пу но сти је уре ди ла цр кве ни жи вот ко ји је 
у ва жним пи та њи ма са да за ви сио од вла да ра.

Де кла ра то ри ја је има ла 70 чла но ва, у уво ду је ре че но да тре ба са ку пи-
ти све при мер ке Ре гу ла мен та из 1770. и 1777. го ди не и из ме ни ти у скал ду 
са да том Де кла ра то ри јом. Да би са гле да ли ка ко су при ви ле ги је ко је су да-
те од ца ра Ле о пол да I би ле од у зе те, ана ли зи ра ћу са др жај са ме Де кла ра то-
ри је. На са мом по чет ку Ср би ма се да је пра во да, док су вер ни и по кор ни 
вла да ру, има ју ужи ва ње у свим при ви ле ги ја ма ра ни је до би је ним (чл.1). 
На род у ду хов ним ства ри ма за ви си од ми тро по ли та, а у све тов ним од гра-
ђан ских вла сти (чл.2). Из бор ми тро по ли та вр ши на род, али га по твр ђу је 

37 Сли јеп че вић, Ђ. (2002), Исто ри ја срп ске пра во слав не цр кве II, Бе о град, 37.
38 Ве се ли но вић, Р. (1966), Исто ри ја срп ске пра во слав не цр кве са на род ном исто ри

јом II (1766–1941), Бе о град, 39.
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вла дар (чл.3). Уре ђе ни су при хо ди епи ско па и ми тро по ли та (чл.4). Ре ше-
но је пи та ње ко ме при па да имо ви на на кон смр ти све ште ни ка, епи ско па и 
мир ских ли ца ко ја не ма ју на след ни ка (чл. 5–8). Ма те ри јал но по сло ва ње 
цр кве и ње них фон до ва ста вље но је под кон тро лу вла де, ко ја је то вр ши ла 
пре ко три аси стен та (чл. 9–11). Ка да умре ми тро по лит или епи скоп, од-
ре ђен је на чин рас по де ле за о став шти не и из ми ре ње ду го ва, ако су оста ли 
иза по кој ни ка (чл. 12–19; 28–30), на упра жње на ме ста вла дар по ста вља 
ад ми ни стра то ра (чл. 20). За одр жа ва ње са бо ра и си но да мо ра се тра жи ти 
до зво ла вла да ра, а уко ли ко је из бор ни са бор оба ве зно је при су ство цар-
ског ко ме са ра (чл.21). Ре гу ли са но је пла ћа ње при ли ком ру ко по ло же ња у 
епи скоп ски чин, а за ру ко по ло же ње све ште ни ка за бра ње но је вр ши ти на-
пла ту, од ре ђе на је ви си на да ва ња за па ро хи је и пла та све ште ни ци ма. На-
пла те за осве ћи ва ње хра мо ва од епи ско па су ума ње не, од ре ђе но је тач но 
и ко ли ко су ду жни на род и све штен ство пла ћа ти епи ско пи ма (чл. 22–24). 
Ми тро по лит и епи ско пи за оби ла зак епар хи ја мо ра ју тра жи ти одо бре ње 
од дво ра и при ја ви ти ло кал ним вла сти ма, а пре воз има ју да фи нан си ра ју 
са ми (чл. 25). Вла ди чан ску по шту има да раз но се вој нич ке пи смо но ше, 
а епи скоп ским на ме сни ци ма при ли ком оби ла ска па ро хи ја тро шко ве ће 
пла ћа ти епи скоп (чл. 26–27). Уре ђе на је ор га ни за ци ја пр о то пре зви те ра та, 
над зи ра ње па ро хи ја и њи хо во из др жа ва ње (чл. 31–32). Про пи са но је да за 
све ште ни ке не мо гу би ти ру ко по ло же ни они ко ји не ма ју све до чан ство о 
свр ше ним бо го слов ским на у ка ма, не ма ју пу них 25 го ди на жи во та и ни-
су по да ни ци цар ства. Та ко ђе је про пи са но ко ли ке па ро хи је тре ба да бу ду, 
јер је све ште ни ка би ло ви ше не го што је по треб но (чл. 33–37). За бра ње но 
је ру ко по ло же ње све ште них ли ца у Пе ћи, као и при ма ње све ште них ли-
ца са те ри то ри ја ван Ау стро у гар ске. Све ште на ли ца ко ја до ла зе из дру гих 
зе ма ља мо ра ју се при ја ви ти вла сти ма, уко ли ко то не учи не, би ће про те-
ра ни. Та ко ђе, све ште ни ци не сме ју на пу шта ти те ри то ри ју Ау стро у гар ске 
мо нар хи је без при ја ве вла сти ма, где иду и ко јим по во дом (чл. 38). Про-
пи са не су две што лар не нор ме ко је се на пла ћу ју од на ро да, а све ште ник 
је осло бо ђен од пла ћа ња дан ка и оста лих на ме та, осло бо ђен је вој нич ке 
слу жбе са још јед ном му шком гла вом у ку ћи (чл. 39–40). Да ље је про пи-
са но ка ко вр ши ти вен ча ња и огла ша ва ња, та ко ђе, ка ко вр ши ти са хра не 
и узи ма ти на кна ду за исту, по ку ша ти убе ди ти на род да се од рек не не ких 
пра зно вер ја (чл. 41–43). Стро го се за бра њу је да се удо ви све ште ни ци при-
мо ра ва ју на мо на ше ње и од ла зак у ма на сти ре (чл. 45). Де ка ла ра то ри јом 
је за по ве ђе но да се пре ста не са уки да њем ма на сти ра, али је за бра ње но 
по ди за ње но вих и об но ва већ по сто је ћих. Об но ва је до зво ље на уко ли ко је 
фи нан си ра на из лич них сред ста ва ма на сти ра. Све ве за но за по се де ма на-
стир ске, као и ли ци ма ко ја мо гу при ми ти мо на шки чин је ре гу ли са но (чл. 
47–49). Кон зи сто ри јал ни по сло ви да се оба вља ју пре ма од лу ка ма са бо ра 
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из 1769. го ди не, а ми тро по лит да из не се сво је ми шље ње о то ме ка ко би се 
то мо гло мо жда на бо љи на чин уре ди ти (чл. 50). За бра њу је се ми тро по ли-
ту и епи ско пи ма да сво је све ште ни ке ка жња ва ју би је њем, ве зи ва њем, око-
ви ма, осим ако су на то осу ђе ни ре дов ним су дом (чл. 51). Без до зво ле вла-
да ра ни ко се не сме ка зни ти ис кљу че њем из Цр кве (чл. 52). Све ште ни ци 
за сво је гра ђан ске пре сту пе од го ва ра ју пред др жав ним су до ви ма. То ком 
суд ског про це са мо гу при су ство ва ти и два пред став ни ка Кон зи сто ри је да 
се уве ре у пра вич ност про це са. Ако се уста но ви кри ви ца код оп ту же ног 
ли ца, оно се пре да је кон зи сто ри ји да га ли ше све ште нич ког чи на (чл. 53). 
Све штен ству се за бра њу је да све тов ња ке ка жња ва ју ба ти на ма или из ла жу 
јав ном ру глу. Да не ка жња ва ју на род за бра ном це ли ва ња ико на или у нов-
цу (чл. 53–54). До зво ље но је све ште ни ци ма да осу ђе ни ке на смрт сме ју 
ис по ве да ти, при че шћи ва ти и пра ти ти на гу би ли ште (чл. 56). Го во ри се о 
отва ра њу штам па ри је где би се штам па ле књи ге нео п ход не срп ском на-
ро ду, а да се без одо бре ња вла де не мо гу штам па ти ре зо лу ци је, де кре ти и 
до ку мен ти да тих при ви ле ги ја (чл. 58–59). Још јед ном је на гла ше но да се 
са бо ри не мо гу са зи ва ти без одо бре ња вла да ра и прет ход ног обез бе ђи ва-
ња нов ца за тро шко ве са бо ра, као и да иза слан ства не мо гу до ла зи ти на 
двор без прет ход не на ја ве и ка зи ва ња раз ло га до ла ска (чл. 60). За бра ње но 
је ми тро по ли ту и епи ско пи ма да пу ту ју нов цем сво јих вер ни ка (чл. 61). 
Од ре ђе не су днев ни це они ма ко ји при су ству ју са бо ру и ка ко ће се за те 
по тре бе обез бе ди ти сред ства, са бор мо ра чи ни ти 25 пред став ни ка вој ске, 
25 гра ђан ства и 25 све ште ни ка (чл. 62–63). По што ва ње ста рог ка лен да ра 
је до зво ље но, али у ме шо ви тим сре ди на ма, где има ри мо ка то ли ка, мо ра ју 
се свет ко ва ти ве ћи пра зни ци и за тва ра ти ду ћа ни и ра ди о ни це, а у оста ле 
пра знич не да не са мо у пе ри о ду ка да се свр ша ва ми са. Ср би су мо гли пра-
зно ва ти све пра зни ке про пи са не Си но дом из 1774. го ди не, али не чи ни ти 
но ве за вет не пра зни ке (чл. 64–65). Про пи са ни су усло ви ка ко, ка да, где 
и под ко јим усло ви ма се мо гу по ди за ти пра во слав не цр кве (чл. 66). При-
ли ком осни ва ња гро бља, мо ра се тра жи ти до зво ла ло кал них вла сти ра ди 
очу ва ња оп штег здра вља (чл. 67). Ме шо ви ти бра ко ви да се скла па ју увек 
са зна њем вла сти, а уко ли ко би се не ко по тур чио, под ле гао би ка зни јер је 
то те жак зло чин (чл. 68). Све кра ље ве за по ве сти мо ра ју про гла ша ва ти све-
ште ни ци на ро ду у при су ству јед ног вој ни ка као све до ка (чл. 69).39

Де кла ра то ри јом је про пи са на ор га ни за ци ја Цр кве и то не за ви сно од 
же ља и зах те ва цр кве не је рар хи је и на ро да, и без об зи ра на ра ни је при-
ви ле ги је. Овим су Ср би до би ли но ви прав ни по ло жај у Ау стро у гар ској 
мо нар хи ји. Са рав но прав ног од но са др жа ве и Цр кве, пре шло се на ап со-

39 Ра до нић, Ј. и Ко стић, М. (1954), Срп ске при ви ле ги је 1690. до 1792, Бе о град, 
125–150.
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лут но по ко ра ва ње Цр кве др жа ви, на род но-по ли тич ка ау то но ми ја Ср ба у 
Угар ској пре тво ре на је у цр кве но-школ ску.40

Па тент о вер ској то ле ран ци ји, Кон зи сто ри јал на си сте ма и уки да ње 
при ви ле ги ја да ва њем гра ђан ских пра ва у вре ме Јо си фа II

Рад на ре фор ма ци ји, на кон смр ти Ма ри је Те ре зи је, на ста вио је 
њен син Јо сиф II. Цар Јо сиф II спро вео је са свим но ву вер ску по ли ти-
ку у од но су на сво ју мај ку, ко ја је би ла под ве ли ким ути ца јем је зу ит-
ског ре да. У вер ском по гле ду је же лео да оства ри на че ло јед на ко сти, 
те је из дао Па тент о вер ској то ле ран ци ји де цем бра 1781. го ди не. Њи-
ме је при знао рав но прав ност свих вер ских за јед ни ца и сло бо ду ве ро-
и спо ве сти.41 Ме ђу тим, Па тент ни је дао пот пу ну сло бо ду ве ро и спо ве-
да ња они ма ко ји ни су би ли ри мо ка то ли ци, али пред ста вио је по мак у 
по гле ду про те ста на та и Је вре ја ко ји ма је ис по ве да ње ве ре би ло за бра-
ње но. Иа ко су Ср би, као пра во слав ни, ра ни је да тим при ви ле ги ја ма 
има ли сло бо ду ис по ве да ња сво је ве ре, осе тио се сма ње ни при ти сак 
на пра во слав не. Нпр. до зво ље на је град ња цр ка ва, без об зи ра на број 
пра во слав них у ме сту где би би ла са гра ђе на. Циљ овог за ко на је био 
да се на род, без об зи ра на вер ску при пад ност, под стак не да ра ди на 
дру штве ном и еко ном ском на прет ку др жа ве.

Цар Јо сиф II је об ја вио Кон зи сто ри јал ну си сте му 5. апри ла 1782. го-
ди не, ко јом је уре ђе но цр кве но прав но под руч је. Де кла ра то ри ја је са мо 
спо ме ну ла по тре бу кон зи сто ри ја, али ни је до не ла уред бе о њој. Кон зи-
сто ри јал на си сте ма по де ље на је у че ти ри де ла. Пр ви део го во ри о кон зи-
сто ри ја ма и о по сло ви ма ко ји ће се рас пра вља ти у њи ма, и има 5 чла но-
ва. При свим епар хи ја ма осно ва ће се Епар хиј ске кон зи сто ри је. Жал бе на 
пре су де Епар хиј ске кон зи сто ри је под но си ће се код ми тро по лит ске апе-
ла то ри је. Ако не ко сма тра да је и пре су дом апе ла то ри је оште ћен, мо же 
се обра ти ти вла да ру. Суд ска власт кон зи сто ри ја од но си се на ду хов не и 
цр кве не по сло ве, а ни ка ко на гра ђан ске пар ни це. За да так кон зи сто ри је 
би ло је ре ша ва ње брач них спо ро ва, кон тро ла ра да све штен ства, бри га о 
ре ду у ма на сти ри ма и из бо ру игу ма на, бри га о уред но сти цр ка ва, оде жда 
и са су да, спи сак све ште ни ка сва ке епар хи је и цр ка ва у ко ји ма се слу жи, 
кон тро ла ар хи ва и про то ко ла кр ште них, вен ча них и умр лих. Епар хиј ске 
кон зи сто ри је су би ле ду жне да под но се из ве штај сва ке го ди не.

40 Ко стић, М. (1932), Гроф Ко лер као кул тур нопро свет ни ре фор ма тор код Ср ба у 
Угар ској у XVI II ве ку, Бе о град, 83–85.

41 Ве се ли но вић, Р. (1966), Исто ри ја срп ске пра во слав не цр кве са на род ном исто ри
јом II (1766–1941), Бе о град, 41–42.
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Дру ги део го во ри о суд ском по ступ ку ко га се има ју др жа ти стран ке у 
пар нич ним рас пра ва ма и Епар хиј ске кон зи сто ри је код из ри ца ња пре су де, 
и има 22 чла на. У овом де лу је де таљ но опи сан по сту пак под но ше ња ту-
жбе, по зив на су ђе ње, од ре ђи ва ње за ступ ни ка, ка ко по сту па ти у слу ча је ви-
ма ка да ту же ни или ту жи лац не до ђе на су ђе ње. Суд су чи ни ли пред сед ник 
и три чла на, ко ји су гла са њем од ре ђи ва ли пре су ду. По след њи је увек гла-
сао пред сед ник, ако би се гла со ви пре по ло ви ли, од лу чи ва ла би она стра на 
на ко јој је пред сед ник. По се бан про пис је дат за брач не пар ни це.

Тре ћи део го во ри о осо бљу ко је са чи ња ва Епар хиј ску кон зи сто ри ју, 
и има 8 чла но ва. Чла но ви Епар хиј ске кон зи сто ри је су епи скоп као пред-
сед ник, два ви ша ма на стир ска све ште ни ка, два про то пре зви те ра, два па-
ро ха, и по је дан бе ле жник, фи скал и ту мач. Упра жње на ме ста се по пу ња-
ва ју кон кур сом. Про пи са не су и пла те за чла но ве и оба ве за да се сед ни ца 
одр жа ва сва ке сед ми це је дан пут.

Че твр ти део го во ри о Ми тро по лит ској апе ла ци о ној кон зи сто ри-
ји, и има 15 чла но ва. Чла но ви Ми тро по лит ске апе ла то ри је су ми тро-
по лит као пред сед ник, два обли жња епи ско па, два ар хи ман дри та, два 
про то пре зви те ра и бе ле жник. Апе ла то ри ја за се да ка да се на ку пи ви ше 
пар ни ца, али не ста ри јих од че ти ри ме се ца. Уко ли ко је пред мет апе ла-
то ри је био из ми тро по ли то ве епар хи је, он да он ни је мо гао би ти при-
су тан, исто је ва жи ло и за епи ско пе ко ји су би ли чла но ви апе ла то ри је. 
Гла са ли су пр во мла ђи па по том ста ри ји, а пред сед ни ков глас је био од-
лу чу ју ћи. Ми тро по лит ска апе ла то ри ја је пре гле да ва ла из ве шта је Епар-
хиј ских кон зи сто ри ја и под но си ла го ди шњи из ве штај вла да ру. По се бан 
про цес је вр шен ка да је оп ту жен епи скоп због сво је слу жбе, или ка да је 
оп ту же на це ла кон зи сто ри ја.42

Кон зи сто ри јал на си сте ма је до не та као и Де кла ра то ри ја без об зи ра 
на то шта су о то ме ми сли ли, пред ла га ли и же ле ли је рар хи ја и на род, 
пред ло зи са бо ра и си но да ни су та ко ђе ува же ни. Овим је по твр ђе на ап со-
лу ти стич ка власт ца ре ва и су пер ма ци ја др жа ве у од но су на Цр кву. Кон-
зи сто ри јал на си сте ма ва жи ла је све до 1871. го ди не.

Цар Јо сиф II од луч но је спро во дио вер ску ре фор му ко ја се од но си ла 
на уки да ње ма на сти ра, не са мо пра во слав них, већ и ри мо ка то лич ких. 
Иде ја ма Јо си фо вог ра ци о на ли зма у обла сти ма дру штве ног, при вред-
ног и кул тур но-про свет ног жи во та би ла је оду ше вље на омла ди на и ма ли 
број ви ше је рар хи је, и они су се на зи ва ли на ци о на ли сти ма или па три о-
та ма, а про тив ни ци ових ре фор ми би ли су цр ква ри.43

42 Ра до нић, Ј. и Ко стић, М. (1954), Срп ске при ви ле ги је 1690. до 1792, Бе о град, 
167–178.

43 Ве се ли но вић, Р. (1966), Исто ри ја срп ске пра во слав не цр кве са на род ном исто ри
јом II (1766–1941), Бе о град, 42.
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За кљу чак

Ба ве ћи се пи та њем по ло жа ја срп ског на ро да и Срп ске Пра во слав не 
Цр кве у Ау стро у гар ској у пр вом сто ле ћу на кон Ве ли ке се о бе, мо же се 
за кљу чи ти да по сто је два раз ли чи та пе ри о да. Пр ви пе ри од, од мах на кон 
до се ља ва ња у вре ме Ле о пол да I, ка да су Ср би ма да те све тра же не при-
ви ле ги је и до зво ље но им је да на се ле опу сте ле ју жне те ри то ри је Ау стро-
у гар ске. То је учи ње но са на ме ром да се по мог не том на ро ду, али и да 
се он ис ко ри сти за од бра ну и за у ста вља ње да љих осва ја ња Ту ра ка. Дру ги 
пе ри од је по чео ка да су вла сти схва ти ле да по вра так Ср ба у њи хо ву по-
стој би ну не ће усле ди ти та ко бр зо, и обе ле жи ло га је су жа ва ње прет ход-
но да тих при ви ле ги ја и ре фор ми Срп ске Пра во слав не Цр кве. Ре фор ме 
Кар ла VI, Ма ри је Те ре зи је и Јо си фа II во ди ле су ка уки да њу при ви ле ги ја 
и ре фор ми уну тра шњег уре ђе ња Кар ло вач ке ми тро по ли је, ко ја је ста-
вље на под кон тро лу др жав них вла сти. Убр зо на кон смр ти Јо си фа II, при-
ви ле ги је ко је су Ср би до би ли у пе ри о ду од 1690. го ди не до 1790. го ди не, 
као прав на и по ли тич ка до ку мен та ко ја су ре гу ли са ла њи хов по ло жај у 
Ау стро у гар ској, пре ста ла су да ва же 27. за кон ским чла ном до не тим на 
са бо ру 1790/91. го ди не. Овим за кон ским ак том Ср би ма су при зна та гра-
ђан ска пра ва, а при ви ле ги је све де не на по вла сти це ко је се ис кљу чи во ти-
чу са мо ве ро и спо ве сти, шко ла и фон до ва.44 На рав но, кон тро ла цр кве них 
по сло ва, по твр да из бо ра ми тро по ли та и епи ско па, до зво ла за одр жа ва ње 
са бо ра и од ре ђи ва ње ко ме са ра оста ло је вла дар ско пра во.

* * *
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Sum mary: The main fo cus of this work is on the po
si tion and the rights of Ser bian pe o ple un der Au stro
Hun ga rian aut ho rity from 1690 un til 1790 which we re 
de ter mi ned by do cu ments is sued by Au stroHun ga rian 
em pe rors. The pri vi le ges which we re gran ted by the se 



320

Теолошки погледи / Theological Views XLIX (2/2016)

do cu ments ga ve Ser bian pe o ple full aut ho rity over the ir 
church, as well as par tial sta te aut ho rity. The rights that 
the Au stroHun ga rian do cu ments gran ted we re slowly 
di mi nis hed un til they we re to tally abo lis hed. The most 
im por tant two do cu ments that de fi ned the se rights we
re Re scrip tum Dec la ra to ri um and Syste ma Con si sto ri a le 
pu blis hed by Ma ria The re sa and Jo seph II. The se do cu
ments to tally re for med Ser bian Ort ho dox Chu rch, and 
Me tro po li ta na te of Kar lov ci. The se re forms me ant that 
the church was not free to ma ke im por tant de ci si ons by 
it self wit ho ut con sul ting the sta te first. I will ba se this 
work on the do cu ments which sub stan ti ally chan ged the 
po si tion of Ser bian pe o ple and Ser bian Ort ho dox Chu
rch wit hin the Au stroHun ga rian em pi re.

Key words: Ser bian pe o ple, Au stroHun ga rian em pi re, 
em pe ror, pri vi le ges, rights, re form, Re scrip tum Dec la ra
to ri um, Syste ma Con si sto ri a le, Ser bian Ort ho dox Chu rch.
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про Бле мА ти кА зАх те вА зА  
Ау то ке фАл ном цр квом у цр ној го ри

Ап стракт: Зах тев за ау то ке фал ном цр квом у 
Цр ној Го ри је пре вас ход но по ли тич ки мо ти ви сан. 
Ре жим и про грам ски срод не стран ке сма тра ју да 
цр но гор ска на ци ја и др жа ва не мо гу оп ста ти без 
ау то ке фал не цр кве, и не ће сма тра ти да је Цр
на Го ра не за ви сна док не спро ве ду тај про је кат 
у де ло. Са дру ге стра не, срп ске стран ке и срп ски 
на род у Цр ној Го ри сма тра ју за шти ту СПЦ, од
но сно Ми тро по ли је цр но гор скопри мор ске, усло
вом оп стан ка свог иден ти те та.

Кључ не ре чи: ау то ке фал ност, Цр ква, иден ти
тет, на ци ја, др жа ва.

Увод

На кон рас па да СФРЈ, Ср би ја и Цр на Го ра су на ста ви ле жи вот у за јед-
нич кој држaви Са ве зној Ре пу бли ци Ју го сла ви ји. Сма тра ло се да по сто је зна-
чај ни раз ло зи за фор ми ра ње за јед нич ке др жа ве: за јед нич ка исто ри ја, исти 
је зик, ре ли ги ја, од но сно при пад ност Срп ској Пра во слав ној Цр кви. Али се у 
то ку про це са фор ми ра ња за јед нич ке др жа ве са Ср би јом 1992. ја вио се па-
ра ти зам у Цр ној Го ри, ко ји је то ком го ди на ра стао, и на ре фе рен ду му 21. 
ма ја 2006. до вео и до не за ви сно сти Цр не Го ре. Без об зи ра на број не не ре-
гу лар но сти ко је су пра ти ле ре фе рен дум о ста ту су Цр не Го ре, чи ње ни ца је 
да је у мул ти кон фе си о нал ној али ве ћин ски пра во слав ној Цр ној Го ри, ве-
ли ки број пра во сла ва ца гла сао за не за ви сност.1 Мо же мо раз у ме ти гра ђа не 

* vla di ca to do ro vic72@gmail.com.
1 Око 54, 5% пра во сла ва ца је гла са ло за за јед нич ку др жа ву, док је око 45, 5% пра-

во сла ва ца гла са ло за не за ви сност, пре ма књи зи Алек сан дра Ра ко ви ћа, Ср би и ре ли гиј
ски ин тер вен ци о ни зам 1991–2015.

УДК: 322:271.222(497.16)
94:323.1(=163.41)(497.16)

Вла ди ца С. То до ро вић*
Фа кул те т по ли тич ких на у ка, 
Уни вер зи тет у Бе о гра ду
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ислам ске или ри мо ка то лич ке ве ре ко ји су у ду гом исто риј ском про це су 
из гу би ли срп ску свест, да су же ле ли раз два ја ње Цр не Го ре и Ср би је. Али, 
ис тра жи ће мо ка ко су пра во слав ци из гу би ли срп ску свест у кра ћем пе ри о-
ду, у пе ри о ду на кон кра ја Дру гог свет ског ра та, што је и до ве ло до про ме не 
иден ти те та и же ље за не за ви сном др жа вом, као и до зах те ва за ау то ке фал-
ним цр квом. У на сто ја њу да се Цр на Го ра от це пи од Ср би је ко ри ште на је 
цр ква, а са да у не за ви сној др жа ви цр ква се на сто ји ис ко ри сти ти у из град њи 
цр но гор ског иден ти те та. У тек сту ће мо ис тра жи ти узро ке и по сле ди це зах-
те ва за ау то ке фал ност и за што је зах тев за ау то ке фал ном цр квом ва жан 
за из град њу цр но гор ске на ци је, као и за што је по ло жај СПЦ у Цр ној Го ри 
ва жан за иден ти тет срп ског на ро да у Цр ној Го ри.

Иде ја о ау то ке фал ној цр кви у Цр ној Го ри

На по чет ку тек ста ће мо на ве сти ка да и у ко јим окол но сти ма се ја-
вља ла иде ја о ау то ке фал ној цр кви у Цр ној Го ри.

Ау то ке фал на цр ква у Цр ној Го ри про гла ше на је од стра не кња за 
Ни ко ле Пе тро ви ћа. У Уста ву Кња же ви не Цр не Го ре из 1905. ста ја ло је 
„цр но гор ска је цр ква ау то ке фал на“. (Ра ко вић, 2015: 51). Ово је чи ње ни-
ца на ко ју се по зи ва ју за ступ ни ци ау то ке фал но сти цр кве у Цр ној Го ри. 
Ка да је Кња же ви на Цр на Го ра 1878. го ди не при зна та као не за ви сна др-
жа ва, књаз Ни ко ла Пе тро вић је же лео да из јед на чи ста тус цр кве и вла-
дар ске ти ту ле са Ср би јом ко ја је од 1879. има ла ау то ке фал ну цр кву, а од 
1882. кра ља. (Ра ко вић,2015: 51).

Због ових раз ло га је од стра не кња за Ни ко ле, као све тов ног вла да ра, 
не ка нон ски про гла ше на ау то ке фал на цр ква у Цр ној Го ри.

За вре ме Дру гог свет ског ра та од стра не уста шког ре жи ма у НДХ до-
ла зи до осни ва ња „Хр ват ске пра во слав не цр кве“ 1942. го ди не (Сли јеп че-
вић, 2002: 94). Ка да је на че ло „ХПЦ“ по ста вљен све ште ник Ру ске За гра-
нич не Цр кве чи је је се ди ште би ло у Срем ским Кар лов ци ма, Гер мо ген, за 
ње го вог по моћ ни ка је по ста вљен Са вић Мар ко вић-Ште ди мли ја, ко ји је са 
Се ку лом Др ље ви ћем био во ђа цр но гор ских на ци о на ли ста за вре ме Дру гог 
свет ског ра та. С. М. Ште ди мли ја је по узо ру на осни ва ње „ХПЦ“ до шао на 
иде ју о осни ва њу „Цр но гор ске пра во слав не цр кве“ (Алек сић, 2002: 136).

На кон Дру гог свет ског ра та власт је же ле ла да од је дин стве не СПЦ 
на пра ви раз је ди ње ну, а ње ну ор га ни за ци ју при ла го ди фе де рал ној ор га ни-
за ци ји др жа ве. План је био да се ство ре сле де ће ау то ке фал не цр кве: цр но-
гор ска, ма ке дон ска, бо сан ска, вој во ђан ска, ср би јан ска (Пе рић, 2006: 227).

По ста во ви ма Ко му ни стич ке пар ти је Ју го сла ви је, ста нов ни ци Ма-
ке до ни је и Цр не Го ре су у на ци о нал ном сми слу: Ма ке дон ци и Цр но-
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гор ци. Да кле, ни су део срп ског на ро да као што су то би ли пре Дру гог 
свет ског ра та. Од 1918. г. на зив др жа ве био је Кра ље ви на Ср ба, Хр ва та 
и Сло ве на ца. У Ср бе су та да убро ја ни и Ма ке дон ци и Цр но гор ци. Али, 
по сле Дру гог свет ског ра та они су по ста во ви ма КПЈ по себ не на ци је, 
раз ли чи те од срп ске, ко је има ју пра во и на сво ју цр кву, чи ме би се за о-
кру жио њи хов на ци о нал ни иден ти тет по се бан од срп ског.

Ау то ке фал на цр ква у Ма ке до ни ји је на не ка нон ски на чин фор ми ра-
на 1967. г. Од та да тра је цр кве ни спор СПЦ са „Ма ке дон ском пра во слав-
ном цр квом“ ко ји, и по ред број них пре го во ра, и да ље оста је не ре шен.

Го ди не 1987. иде ју о ау то ке фал ној цр кви по кре ће Је врем Бр ко вић 
у бе о град ском ли сту Ду га. У по ле ми ци са исто ри ча ром др Рас ти сла вом 
Пе тро ви ћем по кре нуо је Ште ди мли ји ну при чу о тзв. „Цр но гор ској пра-
во слав ној цр кви“. Го ди ну да на ка сни је, исту при чу је на мет нуо и адво-
кат Бран ко Ђ. Ни кач (Алек сић, 2002: 191).

По чет ком 90-тих го ди на 20-тог ве ка, са ус по ста вља њем ви ше стра-
нач ја у Цр ној Го ри, по ја вљу ју се стран ке и лич но сти ко је по кре ћу иде ју 
о ау то ке фал ној цр кви. Реч је, пре свих, о Ли бе рал ном са ве зу Цр не Го ре 
и Цр но гор ском фе де ра ли стич ком по кре ту ко ји је на ста вљао тра ди ци ју 
стран ке истог на зи ва, чи ји је члан у пе ри о ду из ме ђу два свет ска ра та 
био и Се ку ла Др ље вић. У гла си лу Ли бе рал ног са ве за – Ли бе ра лу и Мо ни
то ру „са вре ме ни“ на ста вља чи Ште ди мли ји не и Др ље ви ће ве по ли ти ке: 
Да ни ло Ра до је вић, Ра до слав Рот ко вић, Бран ко Ни кач, Во ји слав Ник-
че вић, Рај ко Це ро вић, Је врем Бр ко вић су об ја вљи ва ли тек сто ве о тзв. 
„Цр но гор ској пра во слав ној цр кви“. Они су 1990. г. осно ва ли и „од бор за 
вр та ње ау то ке фал но сти цр но гор ске цр кве (Ђур ко вић, 2013: 144).

Али, ви ди мо да је овај од бор био са ста вљен од све тов них ли ца, ко ја 
ни су ор га ни зо ва на под окри љем Цр кве. Са дру ге стра не, по треб на је и же-
ља ста нов ни штва, а ова ли ца су пред ста вља ла ма њи ну ста нов ни штва ко је 
је же ле ло ау то ке фал ну цр кву, док се ве ћи на то ме про ти ви ла, као што је 
слу чај и да нас. По треб на је и во ља др жа ве за ау то ке фал ном цр квом.

Сам тер мин ау то ке фал ност по ти че од грч ких ре чи „ау тос“ – што 
зна чи „сам“ и „ке фа ли“ – „гла ва“, и озна ча ва са мо стал ну упра ву, не за-
ви сност. Ау то ке фал на Цр ква је Цр ква ко ја не до би ја сво ју власт од дру ге 
Цр кве, не го од са мог осни ва ча Цр кве – Ису са Хри ста, пре ко хи ро то ни је 
свог по гла ва ра и оста лих сво јих епи ско па (Пе рић, 2006: 162).

Све штен ство Ми тро по ли је цр но гор ско-при мор ске на че лу са Ми-
тро по ли том Ам фи ло хи јем се од са мог по чет ка де ло ва ња по кре та за ау-
то ке фал ност про ти ви том зах те ву. Из тог раз ло га све тов на ли ца, оку пље-
на у „Од бо ру за по вра так ау то ке фал но сти цр но гор ске цр кве“, мо ра ла су 
за свој про је кат про на ћи све ште ни ка ко ји би се при дру жио по кре ту за 
ау то ке фал ност. У ор га ни за ци ји „Од бо ра за об но ву ау то ке фал но сти цр-
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но гор ске пра во слав не цр кве“ 31. ок то бра 1993. на Це ти њу је за чел ни ка 
по ста вљен Ан то ни је Абра мо вић, ро ђен у Ко то ру, ко ји је био при пад ник 
Пра во слав не Цр кве у Аме ри ци. Али је А. Абра мо вић ис кљу чен од стра не 
Све тог Ар хи је реј ског Си но да Пра во слав не Цр кве у Аме ри ци, 23. мар-
та 1995 (Ра ко вић, 2015: 76). За но вог по гла ва ра тзв. „ЦПЦ“2 1996. г. по-
ста вљен је Ми раш Де де ић, све ште ник Ми тро по ли је Ита ли је Ва се љен ске 
Па три јар ши је, са слу жбом у Ри му. Али, је он раш чи њен 4. апри ла 1997. г. 
од стра не Све тог Си но да Ва се љен ске Па три јар ши је (Ра ко вић, 2015: 78).

Овог раш чи ње ног све ште ни ка тај чин ни је спре чио да се и да ље 
пред ста вља као све ште но ли це, на сто је ћи да „Цр но гор ску пра во слав ну 
цр кву“ пред ста ви као је ди ну ле ги тим ну пра во слав ну Цр кву у Цр ној Го-
ри. У ме ђу вре ме ну, власт ДПС-а се окре ну ла не за ви сној Цр ној Го ри и 
ова „цр ква“ по чи ње да до би ја све ви ше про сто ра у др жав ним ме ди ји ма.

Пред у сло ви ко ји су прет хо ди ли зах те ву за ау то ке фал ност

У овом де лу тек ста ће мо на ве сти ге не зу на стан ка цр но гор ске на ци-
је, јер је ње но кон сти ту и са ње вре ме ном до ве ло до зах те ва за не за ви сном 
др жа вом, до про мо ви са ња сим бо ла Цр не Го ре раз ли чи тих од сим бо ла 
Ср би је, али и до зах те ва за ау то ке фал ном цр квом.

На кон ује ди ње ња 1918, Цр на Го ра је би ла по де ље на на при ста ли це 
при са је ди ње ња, тзв. бје ла ше и зе ле на ше, при ста ли це кња за Ни ко ле Пе тро-
ви ћа. Зе ле на ши су фор ми ра ли Цр но гор ски фе де ра ли стич ки по крет ко ји 
до Дру гог свет ског ра та са ра ђу је са хр ват ским стран ка ма. Ва жно је ис та ћи 
да то ком два де се тих го ди на ни Др ље ви ће ви фе де ра ли сти, ни Ште ди мли ја 
(као ни зе ле на ши ра ни је), ни не по ми шља ју да го во ре о не ка квој по себ ној 
цр но гор ској на ци ји. Они ја сно се бе де фи ни шу као Ср бе, а сво је не за до вољ-
ство из ла жу ис кљу чи во у окви ру по ли тич ких и ста ту сних тер ми на сма тра-
ју ћи да Цр но гор ци (као део срп ског кор пу са) и са ма Цр на Го ра за слу жу ју 
бо љи ста тус од оног ко ји има ју као део Кра ље ви не СХС, па чак и ка сни је 
као ба но ви на (Ђур ко вић, 2013: 129). Пр во по ми ња ње по себ не „цр но гор ске 
на ци је“ на ла зи мо на Тре ћем кон гре су Ко му ни стич ке пар ти је Ју го сла ви је у 
Бе чу, 1926. г. У Ре зо лу ци ји Кон гре са об ја вље но је да је „им пе ри ја ли стич ка 
по ли ти ка срп ске бур жо а зи је иза зва ла оправ да но сил но не за до вољ ство код 
свих не срп ских на ци ја“, у ко је су убро ја ни и Цр но гор ци. И Че твр ти кон грес 
КПЈ у Дре зде ну 1928. г. ба вио се цр но гор ским пи та њем (Ву јо вић, 2003: 

2 По ред Ми ра ша Де де ји ћа, тзв. Цр но гор ску пра во слав ну цр кву чи ни ли су у са-
мом по чет ку и: Ми лу тин Цви јић, Ср бин ро дом из Те сли ћа; Жи во рад Па вло вић, бив ши 
све ште ник из Сме де ре ва; Је ли сеј Ла ла то вић. По да ци о чла но ви ма тзв. ЦПЦ у књи зи 
Бу ди ми ра Алек си ћа, Цр ве но-Цр на Го ра.
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131). На Пе тој зе маљ ској кон фе рен ци ји Ко му ни стич ке пар ти је Ју го сла ви је 
у За гре бу (ок то бар 1940) би ло је при хва ће но да пет ју го сло вен ских на ци ја 
тре ба да чи не Ср би, Хр ва ти, Сло вен ци, Ма ке дон ци и Цр но гор ци. (Ра ко вић, 
2015: 56). По Ко сти Ча во шком, кључ ни по тез у фор ми ра њу цр но гор ске на-
ци је био је ства ра ње по себ не цр но гор ске фе де рал не је ди ни це у окви ру, нај-
пре, Де мо крат ске, а по том и Фе де ра тив не На род не Ре пу бли ке Ју го сла ви је, 
чи ме је по ни ште на од лу ка Под го рич ке скуп шти не од 26. но вем бра 1918. г. 
о при са је ди ње њу Цр не Го ре Ср би ји (Ча во шки, 2011: 7). По сле Дру гог свет-
ског ра та фор ми ра на је цр но гор ска на ци ја. Члан ком Ми ло ва на Ђи ла са у 
бе о град ској Бор би (1. мај 1945) „О цр но гор ском на ци о нал ном пи та њу“ КПЈ 
је уста но ви ла по сто ја ње цр но гор ске на ци је. „Ми смо за то, јер смо увје ре-
ни, зна мо да то хо ће цр но гор ски на род, а он то хо ће јер се осје ћа, јер је сте 
не што по себ но, дру га чи ји Ср би од свих Ср ба – Цр но гор ци“ (Ра ко вић, 2015: 
56). Већ на пр вом по сле рат ном по пи су 1948. г. ве ћи на ста нов ни штва у на-
ци о нал ном сми слу из ја шња ва ла се као Цр но гор ци. Са де мо кра ти за ци јом 
и уво ђе њем ви ше стра нач ја у Цр ној Го ри, по чи ње сло бод ни је из ја шња ва ње 
гра ђа на да при па да ју срп ском на ро ду. На по чет ку ви ше стра нач ја до ла зи 
до осни ва ња стра на ка ко је не гу ју срп ски иден ти тет у Цр ној Го ри. Реч је о 
На род ној стран ци Цр не Го ре, ко ја је на ста вља ла тра ди ци ју На род не стран-
ке,3 пр во фор ми ра не стран ке у Цр ној Го ри, са по чет ка 20-тог ве ка, за тим 
Срп ској на род ној стран ци, Де мо крат ској срп ској стран ци. Ове стран ке су 
у свом по ли тич ком де ло ва њу по све ћи ва ле зна чај ну па жњу СПЦ, од но сно 
Ми тр о по ли ји цр но гор ско-при мор ској.

Са ус по ста вља њем ви ше стра нач ког си сте ма до ла зи и до фор ми ра-
ња стра на ка ко је су не ги ра ле срп ски иден ти тет у Цр ној Го ри, и ко је су се 
од са мог по чет ка об но ве ви ше стра нач ја за ла га ле за не за ви сну др жа ву. 
Реч је о Ли бе рал ном са ве зу, Цр но гор ском фе де ра ли стич ком по кре ту, 
Со ци јал де мо крат ској пар ти ји. Јед но од ва жних пи та ња ко јим су се ба-
ви ле ове стран ке је и пи та ње ау то ке фал не цр кве. Зна чај ау то ке фал не 
цр кве ви ди мо из тек ста ко ји је об ја вљен у ли сту Мо ни тор, бли ском иде-
о ло ги ји Ли бе рал ног са ве за. У јед ном тек сту пи ше: „Пи та ње на ци је, та ко 
и ово пи та ње цр кве, нео дво ји во је од пи та ња цр но гор ске др жа ве. Не ги-
ра њем јед ног или дру гог, не ги ра се у ства ри Цр на Го ра и, да ље, цр но гор-
ска др жа ва и срп ска цр ква у њој; ту не мо же би ти је дин ства, већ са мо 
су ко ба... тај су коб мо же би ти раз ри је шен та ко што ће ово би ти Цр на 
Го ра, на род цр но гор ски и цр ква цр но гор ска, или их у про тив ном не ће 
би ти. Ако оста не срп ска цр ква, Ср би из Цр не Го ре и срп ска Спа р та, он да 
је ту ја сан епи лог“ (Јев тић, 2009: 144–145).

3 Ви ше о на стан ку На род не стран ке у књи зи Јо ва на Мар ку ша, На род на стран ка у 
Кња же ви ни Цр ној Го ри 1906–1918.
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Из ових ре до ва ви ди мо да је те шко спро во ди ва ко ег зи стен ци ја не за ви-
сне Цр не Го ре и СПЦ у њој, че га смо све до ци да нас. Због то га су за ступ ни ци 
ау то ке фал но сти осно ва ли тзв. Цр но гор ску пра во слав ну цр кву, ко ју и по ред 
ма те ри јал не и ме диј ске по др шке ре жи ма не при зна је ни нај ве ћи број пра-
во сла ва ца у Цр ној Го ри, али ни ка нон ске Пра во слав не Цр кве у све ту.

По ку ша ји ства ра ња раз ли ка из ме ђу Ср ба и Цр но го ра ца

У по ли тич кој на у ци по сто је две од ред ни це на ци је: 1. пр ва – ко ја ста-
вља на гла сак на ет нич ку ди мен зи ју на ци је; 2. дру га – по ли тич ка, ко ја се 
од но си на за јед ни цу ко ја жи ви под ју рис дик ци јом др жа ве без об зи ра на 
ет нич ко по ре кло.

Цр на Го ра је 1878. г. на Бер лин ском кон гре су до би ла ме ђу на род но при-
зна ње. У Цр ној Го ри је та да по сто ја ла цр но гор ска по ли тич ка на ци ја. Али у тој 
по ли тич кој на ци ји ни је по сто ја ла цр но гор ска ет нич ка на ци ја, јер је то би ла 
срп ска на ци ја као што зна мо из де ла П. П. Ње го ша, кња за Ни ко ле Пе тро ви ћа.

И да нас по сто ји цр но гор ска по ли тич ка на ци ја, јер по сто ји др жа ва 
Цр на Го ра, али да на шња власт у Цр ној Го ри же ли да фор ми ра ет нич ку 
цр но го р ску на ци ју, раз ли чи ту од срп ске. Је дан од пред у сло ва за ства ра-
ње цр но гор ске ет нич ке на ци је је ства ра ње цр но гор ског је зи ка.

На уда ру ре жи ма у Цр ној Го ри као пре пре ка ства ра њу но вог иден ти те та 
на шао се и срп ски је зик. Срп ски је зик је пре и ме но ван у цр но гор ски, иа ко се 
на по пи су 2003. г. 63% ста нов ни штва из ја сни ло да го во ри срп ским је зи ком.

Вла сти су нај пре на став ни пред мет срп ски је зик пре и ме но ва ле у 
ма тер њи. Би ло је ја сно да је то био са мо пр ви ко рак ка про ме ни на зи ва 
је зи ка у цр но гор ски, ко ји да би се раз ли ко вао од срп ског и има 32 сло ва.

О чи та вом про јек ту до ста го во ри чи ње ни ца да ни је дан од три чла на 
рад не гру пе ко ја је на пра ви ла ко нач ну вер зи ју пра во пи са и реч ни ка ни-
је из Цр не Го ре. Чла но ви су Људ ми ла Ва си ље ва са уни јат ског Ла вов ског 
уни вер зи те та из Укра ји не, Јо сип Си лић из За гре ба. (Ђур ко вић, 2013: 138).

На цр но гор ски је зик је са срп ског је зи ка пре ве де но де ло Гор ски ви је нац 
Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша. О то ме про фе сор ка Фи ло зоф ског фа кул те та 
у Ник ши ћу, др Ли ди ја То мић, ка же: „Пре во ђе ње Гор ског ви јен ца на цр но го-
р ски је зик пред ста вља кла си чан при мер кул тур ног ге но ци да над срп ском 
је зич ком тра ди ци јом у Цр ној Го ри“ (Окру гли сто „Ма ти ца Ње го шу“, Под-
го ри ца, Ма ти ца срп ска, дру штво чла но ва у Цр ној Го ри, 24. 12. 2013).

Са пре и ме но ва њем срп ског је зи ка у цр но гор ски до ла зи и до фа во-
ри зо ва ња ла ти ни це на ште ту ћи ри ли це.

Устав из 2007. го ди не је у ста ву 2 чла на 9 за др жао од ред бу о рав но-
прав но сти ћи ри лич ног и ла ти нич ног пи сма, али је уво ђе њем цр но го р-
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ског је зи ка као зва нич ног де фак то за це мен ти рао ла ти ни цу као бу ду ће 
пи смо тог је зи ка (Ђур ко вић, 2013: 140).

У скла ду са но вим иден ти те том про ме ње на је и др жав на за ста ва. Тра-
ди ци о нал на цр но го р ска за ста ва је го то во иден тич на срп ској за ста ви, са бо-
ја ма цр ве ном, пла вом, бе лом, са тим што је цр но гор ска вер зи ја има ла „пла-
вет ни ју“ бо ју. О про ме ни цр но го р ске за ста ве хе рал ди чар Дра го мир Ацо вић 
ка же: „Скуп шти на Цр не Го ре до не ла је 12. ју ла 2004. За кон о др жав ним 
сим бо ли ма и да ну др жав но сти Цр не Го ре. За за ста ву се ка же да: цр ве не је 
бо је, са гр бом на сре ди ни и злат ним об ру бом. Цр ве на осно ва на ко јој за кон 
ви ди дво гла вог ор ла, по ета ло ну уоп ште не по сто ји! Јед но став ном за ме ном 
бе ле бо је жу том, по ни ште на је исто риј ска срп ска цр ве но-бе ла ам бле мат ска 
тра ди ци ја на тлу Цр не Го ре, и ство рен основ за сим бо лич ко ди фе рен ци ра-
ње Цр но го ра ца ко ји ни су Ср би од оних ко ји то је су“ (Ацо вић, 2008: 631).

За др жав ну хим ну је За ко ном из 2004. иза бра на пе сма „Ој, сви је тла 
мај ска зо ро“, а скан дал пред ста вља то што је при хва ће на вер зи ја ко ја 
укљу чу је две стро фе ко је је на пи сао уста шки са рад ник Се ку ла Др ље вић 
и што се та хим на на ту ра и срп ском на ро ду (Ђур ко вић, 2013: 143).

Још је дан на чин про ме не иден ти те та, од но сно фа во ри зо ва ња цр но го р-
ског на су прот срп ског иден ти те та, мо же мо на зва ти еко ном ско-со ци јал ним 
при ти ском. Пре ма по да ци ма Ми ни стар ства за људ ска и ма њин ска пра ва о 
на ци о нал ној струк ту ри, у др жав ним ин сти ту ци ја ма са мо 11, 24% Ср ба је за-
по сле но у др жав ној упра ви, док је про це нат Цр но го ра ца 74, 76% (ДАН, 21. 
08. 2015). Иа ко по по пи су из 2011. г. про це нат Ср ба у Цр ној Го ри из но си 29, 
07%, док је Цр но го ра ца 45, 28% (Ра ко вић, 2015: 92).

Циљ ова кве дис кри ми на ци је је да се ста ви до зна ња Ср би ма да, ако 
же ле да се за по сле у др жав ним ин сти ту ци ја ма, бо ље је по њих да се из-
ја шња ва ју као Цр но го р ци.

Ре жим је на сто јао да по ка же да по сто је не пре мо сти ве раз ли ке из-
ме ђу Цр но го ра ца и Ср ба, због че га је не мо гућ жи вот у др жа ви са Ср би-
јом. Не за ви сна Цр на Го ра је оства ре на, др жа ва има сво је ин сти ту ци је, 
сим бо ле, је зик, оста је још са мо стал на цр ква да би се за о кру жио но ви 
иден ти тет и не за ви сна др жа ва.

Ре жим у пр вим го ди на ма цр но го р ске не за ви сно сти ни је же лео да 
отво ре но уђе у су коб са Ми тро по ли јом цр но го р ско-при мор ском, ра чу-
на ју ћи да ће ре ал ност не за ви сне др жа ве до ве сти до дра стич ног сма ње-
ња бро ја Ср ба, али и вер ни ка СПЦ. Али, ка да се то ни је де си ло ни по сле 
го то во пет го ди на од не за ви сно сти, пр ви чо век ре жи ма из нео је пла но ве 
вла да ју ће Де мо крат ске пар ти је со ци ја ли ста.

М. Ђу ка но вић је у ин тер вјуу Те ле ви зи ји Цр не Го ре из ја вио (16. мај 2011) 
да ће се ње го ва стран ка за ла га ти за „об је ди ња ва ње пра во слав не цр кве у Цр ној 
Го ри“, да „Ми тро по ли ја цр но го р ско-при мор ска ни је уса гла ше на са др жав-
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ним ин те ре си ма Цр не Го ре, јер је део СПЦ, чи ја је цен тра ла у др жа ви Ср би ји 
ко ја не гле да бла го на кло но на цр но го р ску не за ви сност“(Ра ко вић, 2015: 105).

У ме ђу вре ме ну цр но го р ска власт је при пре ми ла На црт о вер ским 
за јед ни ца ма. Де таљ не при мед бе на На црт ко је је при пре мио Прав ни са-
вет Mитрополије цр но гор ско-при мор ске мо гу ће је ви де ти на сај ту www.
spc.rs, а у на ред ним ре до ви ма ће мо на ве сти, по на ма, нај ва жни је де ло ве 
и по ку ша ти да об ја сни мо на ме ре пред ла га ча. По На цр ту за ко на о вер-
ским за јед ни ца ма из 2015, вер ска за јед ни ца ко ја де лу је у Цр ној Го ри 
не мо же де ло ва ти ван про сто ра Цр не Го ре, и на зив вер ске за јед ни це не 
сме са др жа ти слу жбе ни на зив дру ге др жа ве и ње на обе леж ја. Ре жим у 
Цр ној Го ри На цр том пред ла же да цр ква у Цр ној Го ри де лу је са мо на те-
ри то ри ји Цр не Го ре. Ти ме би ре жим спре чио Ми тро по ли ју у оба вља њу 
цр кве не де лат но сти у обла сти Ска дра, јер је њен пун на зив Ми тро по ли ја 
цр но го р ско-при мор ска-зет ско-брд ска и скен де риј ска, док је ва жно на-
гла си ти да Ми тро по ли ја не ма ју рис дик ци ју на це лој те ри то ри ји Цр не 
Го ре, јер под руч је оп шти не Пље вља у цр кве ном сми слу при па да Ми ле-
шев ској епар хи ји, Епар хи ја бу ди мљан ско-ник шић ка4 из дво је на је 2001. 
г. из Ми тро по ли је цр но го р ско-при мор ске, док део оп шти не Хер цег Но-
ви у цр кве ном сми слу при па да За хум ско-хер це го вач кој епар хи ји.

Очи глед но је да власт же ли да из ба ци реч срп ска из на зи ва цр кве, 
ти ме што пре ма пред ло гу на зив вер ске за јед ни це не сме са др жа ти слу-
жбе ни на зив дру ге др жа ве. Све до ци смо да пред став ни ци ре жи ма че сто 
Цр кву на зи ва ју „Пра во слав на цр ква у Цр ној Го ри“.

Се ди ште вер ске за јед ни це мо ра би ти у Цр ној Го ри. Ја сно је по овој 
тач ки да власт же ли ау то ке фал ну, са мо стал ну цр кву, са се ди штем у Цр-
ној Го ри, без цр кве них ве за са СПЦ.

Пре ма чла ну 52 пред ви ђа се да ће сви хра мо ви из гра ђе ни пре 1918. 
пре ћи у вла сни штво др жа ве, и да она мо же да их да на ко ри шће ње дру-
гим вер ским за јед ни ца ма. По чла ну 52 власт би имо ви ну СПЦ мо гла 
пре да ти „Цр но гор ској пра во слав ној цр кви“.

Не ве ли смо са мо не ке пред ло ге ко ји су ди рект но упе ре ни про тив Срп-
ске Пра во слав не Цр кве, од но сно Ми тро по ли је цр но го р ско-при мор ске.

О На цр ту Ми тро по лит Ам фи ло хи је Ра до вић ка же: „Др жа ва уме сто да 
шти ти оно што је ве ко ви ма по сто ја ло, са да не ги ра. Ду бо ко се уме ша ла у уну-
тра шње устрој ство Цр кве, чак ви ше не го што су то сво је вре ме но чи ни ле бољ-
ше вич ка ре во лу ци ја и она на ша по сле Дру гог свет ског ра та. Очи глед но је да 
за ко но пи сци, иа ко не ве ру ју ћи, иде о ло шки при па да ју јед ној вер ској за јед ни-
ци, та ко зва ној Цр но гор ској пра во слав ној цр кви“ (Ве чер ње но во сти 2. 9. 2015).

4 Фо р ми ра на 2001. г. са се ди штем у Ђур ђе вим Сту по ви ма код Бе ра на, пре ма књи-
зи А. Ра ко ви ћа, Ср би и ре ли гиј ски ин тер вен ци о ни зам 1991–2015.
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Оно што је ин ди ка тив но је да је „Цр но гор ска пра во слав на цр ква за-
до вољ на овим на цр том“. Та ко је Ни ко ла Бе ла да, адво кат и члан прав ног 
ти ма „Цр но гор ске пра во слав не цр кве“ из ја вио: „Цр на Го ра је на пра гу 
да усво ји мо де ран за кон о сло бо ди вје ро и спо ве сти ко ји је у скла ду са 
свим ме ђу на род ним стан дар ди ма“ (www.cpc.org.me, 17. 9. 2015).

По пи си ста нов ни штва у Црноj Го ри

За наш рад су ва жни по пи си ста нов ни штва у Цр ној Го ри, јер из њих 
мо же мо ви де ти про ме ну бро ја оних гра ђа на ко ји су се из ја шња ва ли као 
Ср би и Цр но гор ци. По на ма, при вр же ност ре ли ги ји (ов де нас ин те ре су-
ју пра во слав ци), од но сно при вр же ност СПЦ има ла је зна чај ну уло гу у 
на ци о нал ном из ја шња ва њу.

На пр вом по пи су ста нов ни штва у Цр ној Го ри 1909, од 317 856 ста-
нов ни ка би ло је 94, 38% пра во слав них хри шћа на и не што му сли ма на. 
Сма тра се да је ре ал ни број ста нов ни ка био око 220 000 хи ља да.

По пис 1921.
249 238, Ср би 231 686 или 92, 96%

По пис 1931.
360 044, пра во слав ци 272 702, му сли ма ни 61 038, ка то ли ци 26 070

По пис 1948.
377 189, Цр но гор ци 342 009, Шип та ри 19 425, Хр ва ти 6 808, Ср би 6 707

По пис 1953.
419 873, Цр но гор ци 363 686, Шип та ри 23 460, Ср би 13 864, Хр ва ти 9 814

По пис 1961.
471 894, Цр но гор ци 383 988, Му сли ма ни 30 665, Шип та ри 25 803, 

Ср би 14 087, Хр ва ти 10 664, Ју го сло ве ни 1 559

По пис 1991.
615 035, Цр но гор ци 380 467, Му сли ма ни 89 614, Ср би 57 453, Ал-

бан ци 40 415, Ју го сло ве ни 26 159, Хр ва ти 6 214

По пис 2003.
620 145, Цр но гор ци 267 669, Ср би 198 414, Бо шња ци 48 184, Ал-

бан ци 31 163, Му сли ма ни 24 625, Хр ва ти 6 811, Ро ми и Егип ћа ни 2 826, 
Ју го сло ве ни 1860, не из ја шње ни 26 906 (Ник че вић, 2007: 164–166).
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По пис 2011.
625 266, Цр но гор ци 278 865, Ср би 178 110, Цр но гор ци-Ср би 1833, 

Бо шња ци 53 605, Му сли ма ни 20 573

Ка да се пра во слав но ста нов ни штво пре Дру гог свет ског ра та у Цр-
ној Го ри из ја шња ва ло о на ци о нал ној при пад но сти, из ја сни ло се да при-
па да срп ској на ци ји на по пи су 1921. г. Од 249 238 ста нов ни ка, као Ср би 
се из ја сни ло 231 686 ста нов ни ка или 92, 96% . На овом по пи су ни ко 
се ни је из ја снио као Цр но го рац. На по пи си ма ста нов ни штва из 1909. и 
1931. од ста нов ни ка Цр не Го ре се тра жи ло да се из ја сне о сво јој вер ској 
при пад но сти, док се о на ци о нал ној при пад но сти ста нов ни ци Цр не Го ре 
ни су из ја шња ва ли. Али, по сле осва ја ња вла сти од стра не ко му ни ста, на 
пр вом по сле рат ном по пи су 1948. го ди не, од 377 189 ста нов ни ка Цр не 
Го ре би ло је 342 009 Цр но го ра ца, а 6 707 Ср ба. Оста ло су би ли ма њин-
ски на ро ди. Шта се до го ди ло?

По сле 1945. г. до ла зи од стра не ко му ни ста до кон сти ту и са ња цр но-
гор ске на ци је. Ми сли ло се да је то јед на од ве штач ких ко му ни стич ких 
мон та жа ко ја ће се рас па сти са рас па дом ко му ни зма, као што је ре као 
др Ра до слав Сто ја но вић (Јо ви ће вић, 2007: 115).

Док је про фе сор Прав ног фа кул те та у Бе о гра ду, Ми ха и ло Ђу рић, 
на пи сао да срп ски на род у Цр ној Го ри ни је имао ни пра во на вла сти то 
име (Ба та ко вић, 2000: 361). По сле ра та ко му ни стич ки те рор у Цр ној Го-
ри је био усме рен на при си лу љу ди, од основ не шко ле до зре лог до ба, да 
се на ци о нал но из ја шња ва ју као Цр но гор ци. Ко је 1945. г. мо гао из бе ћи 
те рор у Ма ке до ни ји и Цр ној Го ри, а да се ни је из ја снио она ко ка ко су 
ко му ни стич ке вла сти од ре ди ле (Јо ви ће вић, 2007: 116). Од 1948. г. се на 
по пи си ма ста нов ни штва не во ди еви ден ци ја о вер ској при пад но сти, а 
од та да се по ве ћа ва број ста нов ни ка Цр не Го ре ко ји се у на ци о нал ном 
сми слу из ја шња ва ју као Цр но гор ци, док се зна чај но сма њу је број Ср ба у 
од но су на пе ри од пре Дру гог свет ског ра та. Тај тренд се одр жао за вре ме 
тра ја ња ко му ни стич ке вла сти. На кон па да ко му ни зма 1990. г. и уво ђе-
ња из ве сних де мо крат ских сло бо да, до ла зи до по врат ка пра во слав ног 
ста нов ни штва ве ри, од но сно до по врат ка Срп ској Пра во слав ној Цр кви. 
Ка ко се пра во слав но ста нов ни штво вра ћа ло ве ри, та ко се и по ве ћа вао 
број Ср ба у Цр ној Го ри. То се ви де ло на по пи су из 2003. на ко ме је би ло 
43, 16% оних ко ји су се из ја сни ли као Цр но гор ци, и 31, 99% оних ко ји 
су се из ја сни ли као Ср би. Ви ди мо да се про це нат Ср ба у од но су на по пис 
из 1991. г. по ве ћао за око 23%. Али, са из гла са ва њем не за ви сно сти Цр не 
Го ре на ре фе рен ду му 21. ма ја 2006. го ди не, тренд по ра ста бро ја Ср ба је 
за у ста вљен, што се и ви де ло на по пи су ста нов ни штва из 2011. на ко ме је 
би ло 278 865 Цр но го ра ца, Ср ба 178 110, али и Цр но го ра ца-Ср ба 1833. 
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Ре ал но је би ло оче ки ва ти сма ње ње бро ја Ср ба, пре све га из бри ге за сво-
ју ег зи стен ци ју, али и при хва та ња ре ал но сти не за ви сне др жа ве.

Али и да ље по сто ји ве ли ки број Ср ба у Цр ној Го ри ко ји као ва жан 
део свог иден ти те та схва та ју СПЦ и ко ји би, у слу ча ју ау то ке фал но сти 
цр кве, вре ме ном би ли аси ми ло ва ни у „ет нич ке“ Цр но гор це.

Из по пи са ви ди мо да цр но гор ска на ци ја до би ја на број но сти ка да је 
СПЦ би ла у под ре ђе ном по ло жа ју за вре ме ко му ни зма, а ка да до ла зи до 
по врат ка ста нов ни штва ре ли ги ји од но сно Срп ској Пра во слав ној Цр кви 
у Цр ној Го ри, по ве ћа ва се и број Ср ба, док се сма њу је број Цр но го ра ца. 
Из по пи са ста нов ни штва ви ди мо зна чај СПЦ за иден ти тет срп ског на-
ро да у Цр ној Го ри.

По сле ди це евен ту ал не ау то ке фал но сти Цр кве у Цр ној Го ри

У овом де лу тек ста ће мо го во ри ти о по ла жа ју СПЦ у Цр ној Го ри 
на кон Дру гог свет ског ра та, и ко је по сле ди це је имао но ви од нос Цр кве 
и др жа ве у Цр ној Го ри, од нос ко ји је углав ном ка рак те ри сао су коб све-
тов не и ду хов не вла сти, а на кра ју овог де ла ће мо на ве сти по сле ди це 
евен ту ал не ау то ке фал но сти цр кве у Цр ној Го ри.

По сле Дру гог свет ског ра та СПЦ у Цр ној Го ри на шла се у те шкој си-
ту а ци ји. Ве ли ки број све ште ни ка је уби јен од стра не оку па то ра или ко-
му ни ста, док је је дан део све ште ни ка по стао на кло њен но вим вла сти ма.

Део све ште ни ка ко ји је остао у Цр ној Го ри одр жао је 14. и 15 ју на. 
1945. скуп шти ну на ко ме је до не та ре зо лу ци ја у ко јој се уме сто СПЦ по-
ми ње пра во слав на цр ква, а за СПЦ се го во ри да спро во ди „ве ли ко-срп-
ске шо ви ни стич ке иде је“ (Сли јеп че вић, 2002: 167).

Ова гру па све ште ни ка је по ка зи ва ла се па ра ти стич ке ак тив но сти, 
али су оне пре ста ле по врат ком из за ро бље ни штва Па три јар ха срп ског 
Га ври ла До жи ћа, ко ји је и сам из Цр не Го ре.

Го ди не 1947. за Ми тро по ли та цр но гор ско-при мор ског иза бран је 
Ар се ни је Бра два ре вић.

Са ка квим при ти сци ма се СПЦ су о ча ва ла у пр вим по сле рат ним 
го ди на ма ви ди мо из по да тка да је Ми тро по лит Ар се ни је Бра два ре вић 
1954. осу ђен на 11 го ди на, јер је 1945. г. као ад ми ни стра тор За гре бач ке 
ми тро по ли је ре као да је Ри мо ка а то лич ка Цр ква за вре ме ра та учи ни ла 
ве ли ка зла пра во слав ном жи вљу. Из за тво ра је иза шао 1956, али му је 
за бра ње но да се вра ти у Цр ну Го ру (Ста ма то вић, 1999: 62).

Да ни ло Дај ко вић иза бран је за ми тро по ли та 1961, за чи јег вре ме-
на се де си ла афе ра са ру ше њем Ње го ше ве ка пе ле. Ве ли ка по ли тич ка 
афе ра је из би ла око ру ше ња Ње го ше ве ка пе ле на Лов ће ну, са гра ђе не 
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по по след њој же љи ве ли ког срп ског пе сни ка да би се на ње ном ме сту 
по ди гао ма у зо леј ко ји је про јек то вао Иван Ме штро вић, ва јар ко ји је од 
ин те грал ног Ју го сло ве на у пе ри о ду из ме ђу два ра та, по стао при ста ли ца 
уста шког ре жи ма Ан те Па ве ли ћа (Ба та ко вић, 2000: 357).

Ме сто ни је слу чај но иза бра но. Ње гош је хтео да бу де ве чи то упо зо-
ре ње и стра жа пра во слав ног срп ства (Ста ма то вић, 1999: 41).

Скуп шти на оп шти не Це ти ња је 18. мар та 1969. до не ла јед но гла сну од-
лу ку о по ди за њу ма у зо ле ја на ме сту ку по ле. Су тра дан су у знак по др шке 
од лу ци оп шти не ор га ни зо ва не де мон стра ци је про тив Ми тро по ли је цр но-
гор ско-при мор ске и Ми тро по ли та Да ни ла Дај ко ви ћа (www.rast ko.rs).

За Ми тро по ли та цр но гор ско-при мор ског иза бран је 1990. Ам фи ло-
хи је Ра до вић. Од но си СПЦ и ре жи ма у Цр ној Го ри на кон из бо ра Ми тро-
по ли та Ам фи ло ги ја Ра до ви ћа кре та ли су се од ре ла тив но до брих од но-
са, до отво ре ног не при ја тељ ства.

До ла зак А. Ра до ви ћа на ме сто ми тро по ли та цр но гор ско-при мор-
ског по кло пио се са уво ђе њем ви ше пар тиј ског си сте ма. Та да до ла зи до 
бо љег по ло жа ја Цр кве у дру штву, до ла зи до по врат ка пра во слав ног ста-
нов ни штва ве ри, че му је и сам ми тро по лит до при нео сво јим цр кве ним 
ра дом и сво јим де ло ва њем у дру штву. Ми тро по лит Ам фи ло хи је је увек 
у ан ке та ма био ме ђу нај по пу лар ни јим лич но сти ма у Цр ној Го ри.

На кон по де ле ДПС-а 1997. М. Ђу ка но вић је, иа ко ате и ста, по ку шао да 
одр жа ва до бре од но се са Цр квом, схва та ју ћи њен зна чај у дру штву. Али, на-
кон про ме не по ли ти ке и окре та ња ка не за ви сно сти Цр не Го ре, СПЦ схва та 
као пре пре ку свом про јек ту и у др жав ним ме ди ји ма по чи ње да по др жа ва „цр-
кву“ ко ја по др жа ва не за ви сну Цр ну Го ру, тзв. Цр но гор ску пра во слав ну цр кву.

Го ди не 1998. 17 де цем бра М. Ђу ка но вић ре као је да др жа ва не ће ре-
ша ва ти су коб из ме ђу СПЦ и „ЦПЦ“ и да цр но гор ска вла да јед ном вр ло 
кон струк тив ном по ли ти ком сва кој од цр ка ва (па, пре ма то ме, и та ко-
зва ној цр но гор ској) по ма же да оства ру ју сво ју ми си ју и функ ци ју (Алек-
сић, 2002: 147).

Из ове из ја ве ви ди мо да, вр ло бр зо по осва ја њу вла сти, ре жим ДПС-а 
из јед на ча ва ка нон ску СПЦ и не ка нон ску „ЦПЦ“, што је пред ста вља ло 
на ја ву но ве по ли ти ку вла да ју ће стран ке, окре ну ту не за ви сној др жа ви.

Је ди но у ре ла тив но до брим од но си ма Цр ква и др жа ва (го во ри мо о са-
вре ме ном пе ри о ду) су би ле од по врат ка ви ше стра нач ја, ка да је за бе ле жен 
по вра так ре ли ги је у Цр ној Го ри, па до тре нут ка ка да се власт окре ће про-
јек ту не за ви сне Цр не Го ре. Од та да власт ви ди СПЦ као пре пре ку но вом 
иден ти те ту и по чи ње да про мо ви ше „Цр но гор ску пра во слав ну цр кву.“

Та ко је пред сед ник Цр не Го ре М. Ђу ка но вић 2000. че сти тао Вас крс 
и при пад ни ци ма „Цр но гор ске пра во слав не цр кве“. Док 25. де цем бра 
исте го ди не пи ше Па три јар ху Па влу да се не мо гу хи ља де пра во слав них 
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вер ни ка ко ји се бе сма тра ју при пад ни ци ма „Цр но гор ске пра во слав не 
цр кве“, ко ју ви де као на след ни цу не ка да шње Цр но гор ске ау то ке фал не 
цр кве, про гла ша ва ти сек том и без бо жни ци ма (Ра ко вић, 2015: 84).

Го ди не 2004. М. Ђу ка но вић че сти та Бо жић „свим вјер ни ци ма, свје штен-
ству Цр но гор ске пра во слав не цр кве, Срп ске пра во слав не цр кве и свим гра ђа-
ни ма пра во слав не вје ро и спо ви је сти у Цр ној Го ри“ (Ра ко вић, 2013: 94). Из ове 
че стит ке, не што ви ше од две го ди не пред ре фе рен дум о ста ту су Цр не Го ре, 
ви ди мо да је са да „Цр но гор ска пра во слав на цр ква“ на пр вом ме сту, ис пред 
Срп ске Пра во слав не Цр кве, што је ја сно го во ри ло на чи јој стра ни је власт.

Не за ви сно шћу Цр не Го ре 2006. до ве де на је у опа сност Ми тро по ли-
ја цр но гор ско-при мор ска, јер Ср би ја осим апе ла не ма на рас по ла га њу 
мно го на чи на да за шти ти СПЦ у Цр ној Го ри, јер ће цр но гор ски ре жим 
сва ки по ку шај за шти те СПЦ пред свет ском јав но шћу тре ти ра ти као ме-
ша ње у уну тра шње од но се у са да не за ви сној др жа ви.

Озби љан на пад на Ми тро по ли ју, тек не што ма ње од го ди ну да на од 
не за ви сно сти Цр не Го ре, до го дио се 18. апри ла 2007. ка да су при ста ли-
це „ЦПЦ“ по ку ша ли да упад ну у Це тињ ски ма на стир. Упад је спре чи ла 
цр но гор ска по ли ци ја (Ра ко вић, 2015: 99). Том при ли ком смо мо гли да 
ви ди мо и да су чла но ви опо зи ци о них стра на ка: Срп ске на род не стран-
ке, На род не стран ке, Со ци ја ли стич ке на род не пар ти је, да кле чла но ви 
стра на ка срп ског усме ре ња уче ство ва ли у од бра ни ма на сти ра.

Је дан од до ка за не при ја тељ ства ре жи ма у Цр ној Го ри пре ма Ми тро-
по ли ји цр но гор ско-при мор ској је од би ја ње да про ду жи бо ра ви шне до зво-
ле не ко ли ци ни пље ваљ ских све ште ни ка СПЦ, као и под го рич ком па ро ху 
Ве ли бо ру Џо ми ћу, јер не ма ју цр но гор ско већ др жа вљан ство Ре пу бли ке 
Ср би је и пред ста вља ју прет њу по на ци о нал ну без бед ност Цр не Го ре.

МУП Цр не Го ре је у фе бру а ру 2015. до нео од лу ку да се све ште ни ку 
Ве ли бо ру Џо ми ћу ус кра ти бо ра вак у Цр ној Го ри, јер је аген ци ја за на-
ци о нал ну без бед ност за кљу чи ла да пред ста вља опа сност по на ци о нал ну 
без бед ност Цр не Го ре. Џо мић је мо рао 8. фе бру а ра да на пу сти Цр ну 
Го ру (Ра ко вић, 2015: 108).

Ви де ли смо из по пи са ста нов ни штва да је су коб др жа ве и Цр кве у 
Цр ној Го ри на кон Дру гог свет ског ра та, и не за ви дан по ло жај Ми тро по-
ли је цр но гор ске до вео до сма ње ња бро ја Ср ба, а ка да се ин тен зи ви ра тај 
су коб на кон про гла ше ња не за ви сне Цр не Го ре и ка да власт вр ши при-
ти сак на Ми тро по ли ју цр но гор ско-при мор ску, по треб но је ука за ти на 
по сле ди це евен ту ал не ау то ке фал но сти.

У слу ча ју ау то ке фал но сти, СПЦ би из гу би ла ве ли ки број цр кве них 
обје ка та ве ли ке кул тур не вред но сти. По ме ну ће мо не ке: Це тињ ски ма на-
стир, ма на стир Остр ог, ма на стир Мо ра ча, ма на стир Дај ба бе, ма на стир 
Ђур ђе ви сту по ви, ма на стир Са ви на и мно ге дру ге ма на сти ре и цр кве.
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Ва жна чи ње ни ца евен ту ал не ау то ке фал но сти ко ја би има ла по ли-
тич ке по сле ди це би ла би не у ва жа ва ње по сто је ћих гра ни ца епар хи ја 
СПЦ, што би до ве ло до по ре ме ћа ја у ме ђу др жав ним од но си ма са Ср би-
јом и Ре пу бли ком Срп ском.

На и ме, Ми тро по ли ја цр но гор ско-при мор ска не ма ју рис дик ци ју на 
це лој те ри то ри ји Цр не Го ре. Под руч је оп шти не Пље вља са се ве ра Цр не 
Го ре у цр кве ном сми слу при па да Ми ле шев ској епар хи ји из Ср би је, док 
За хум ско-хер це го вач ка епар хи ја са се ди штем у Тре би њу об у хва та део 
оп шти не Хер цег Но ви (Јев тић, 2009: 147).

Ва ти кан има ве ли ке ин те ре се да по крет за ау то ке фал ност ра сте, све 
са ци љем да се нај пре ство ри ау то ке фал на Пра во слав на цр ква у Цр ној 
Го ри, а за тим да се она пре ве де на уни ју са Ва ти ка ном да би се на кра ју 
кро а ти зи ра ла (Јев тић, 2009: 150–151).

Ти ме би и пра во слав но ста нов ни штво у Цр ној Го ри вре ме ном по-
ста ло ри мо ка то лич ко и би ло кро а ти зи ра но.

А. Ра ко вић на во ди су срет на ску пу ОЕБС-а са ше фом аме рич ке де-
ле га ци је др Мај клом Хол це лом, ду го го ди шњим са вет ни ком за спољ ну 
по ли ти ку Џо зе фа Бај де на. Ре фе рат се ти цао Зу кор ли ће вих на па да на 
Ср би ју, али Хол цел је ре као: „Пу сти те Ислам ску за јед ни цу, јер тре ба да 
ре ши те ва жни ја пи та ња, ста тус Ма ке дон ске пра во слав не цр кве и Цр но-
гор ске пра во слав не цр кве.“

Од нос СПЦ и „ЦПЦ“ се кре ће 60% пре ма 40% у ко рист СПЦ, али 
Цр на Го ра је ма ла да би ула ском у НА ТО и Европ ску уни ју бр зо по ди гла 
стан дард и Ср ба ће би ти све ма ње (Ра ко вић, 2025: 106).

Прет по ста вља мо ка ко САД же ле да ре ше ста тус Цр кве у Цр ној Го ри. 
Сва ка ко у ко рист ау то ке фал но сти, чи ме би се из ме нио тра ди ци о нал ни 
пра во слав ни иден ти тет ста нов ни ка Цр не Го ре и њи хо ва ве за ност за Ру си ју.

Срп ском на ро ду у Цр ној Го ри по сле гу бит ка за јед нич ке др жа ве са 
Ср би јом, пре и ме но ва ња срп ског је зи ка у цр но гор ски, про ме не др жав не 
за ста ве, по ти ски ва ња ћи ри ли це, не по сто ја ња сна жне срп ске стран ке ко-
ја би шти ти ла ин те ре се срп ског на ро да, оста је СПЦ као по след ња ли ни ја 
од бра не свог иден ти те та.

За кљу чак

Про гла ше ње ау то ке фал не цр кве у Цр ној Го ри из 1905. го ди не је ре-
зул тат исто риј ских окол но сти у ко ји ма се на ла зио срп ски на род и СПЦ 
у том тре нут ку. Ка да је ау то ке фал ност про гла ше на, у је ку је би ло ри вал-
ство из ме ђу ди на сти ја Пе тро ви ћа и Ка ра ђор ђе ви ћа око во де ће уло ге у 
ује ди ње њу срп ског на ро да.
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Ово је по че так про бле ма око Цр кве ко ји тра ју да нас у Цр ној Го ри, 
и чи ње ни це про гла ше ња ау то ке фал но сти на ко ју се при вр же ни ци ау то-
ке фал не цр кве по зи ва ју. Ау то ке фал на цр ква је зна чи ла пр ви ко рак за 
про гла ше ње кња за Ни ко ле за кра ља, чи ме би из јед на чио ста тус сво је са 
ди на сти јом Ка ра ђор ђе ви ћа у Ср би ји и ти ме из јед на чио др жав ни ста тус 
Цр не Го ре и Ср би је. Ства ра ње ау то ке фал не цр кве је по ли тич ки по тез кра-
ља Ни ко ле и за то је ова ау то ке фал ност у цр кве ном сми слу не ка нон ска.

Под го рич ка скуп шти на (Ве ли ка на род на скуп шти на) је 1918. до не-
ла од лу ку о ује ди ње њу Цр не Го ре и Ср би је под ди на сти јом Ка ра ђор ђе-
ви ћа. Али та да до ла зи и до по де ле на бје ла ше, при ста ли це ује ди ње ња 
и зе ле на ше, про тив ни ке ује ди ње ња. Ова по де ла у са мом по чет ку ни је 
би ла на ци о нал на, већ се ти ца ла ста ту са Цр не Го ре, али се пре не ла у на-
ред не де це ни је.

По сле осва ја ња вла сти од стра не ко му ни ста на кон Дру гог свет ског 
ра та, до ла зи до фор ми ра ња цр но гор ске на ци је и ства ра ња усло ва за не-
спо ра зум са Ср би јом. Из по пи са ста нов ни штва смо ви де ли ка ко се ме-
њао иден ти тет ста нов ни ка Цр не Го ре, од срп ског у пе ри о ду пре Дру гог 
свет ског ра та, па до цр но гор ског на кон Дру гог свет ског ра та. Тај но ви 
иден ти тет је учвр шћен за вре ме тра ја ња ко му ни стич ке вла сти од 1945. 
до 1990. Од уво ђе ња ви ше пар тиј ског си сте ма, па до 1997. г. на след ни ци 
Ко му ни стич ке пар ти је, Де мо крат ска пар ти ја со ци ја ли ста во ди ла је по-
ли ти ку за јед нич ке др жа ве са Ср би јом. По де лом ДПС-а, та кву по ли ти ку 
на ста вља Со ци ја ли стич ка на род на пар ти ја. Док је ДПС-у по ста ла бли ска 
по ли ти ка Ли бе рал ног са ве за, по ли ти ка не за ви сне др жа ве и одво је но сти 
срп ског и цр но гор ског иден ти те та.

Се па ра ти стич ки по крет у Цр ној Го ри од об но ве ви ше стра нач ја 
1990, па све до 1997. је био без зна чај ни је по др шке, пре све га ни је био 
сна жан ме ђу при пад ни ци ма пра во слав не ве ре. Се па ра ти сте је, пре свих, 
пред ста вљао Ли бе рал ни са вез ко ји је че сто био на па дан од стра не та да 
је дин стве ног ДПС-а, због ста ва о за јед нич кој др жа ви са Ср би јом. Али, 
на кон по бе де М. Ђу ка но ви ћа из ДПС-а над М. Бу ла то ви ћем из СНП-а на 
пред сед нич ким из бо ри ма 1997. г. и на кон по бе де ко а ли ци је „Жи ви мо 
бо ље“, ко ју је пред во дио М. Ђу ка но вић на пар ла мен тар ним из бо ри ма 
1998, се па ра ти зам у Цр ној Го ри по ста јао је све сна жни ји. Са да је вла-
да ју ћа стран ка про па ги ра ла не за ви сну др жа ву. Основ не тач ке ре жи ма 
у скла ду са но вом по ли ти ком ко је су се по сте пе но ис кри ста ли са ле би ле 
су: 1. Ства ра ње цр но гор ског је зи ка. Ре жим је упр кос про ти вље њу број-
них про фе со ра срп ског је зи ка про ме нио на зив пред ме та срп ски је зик 
у ма тер њи. То је ја сно го во ри ло да ће на кра ју тај пред мет би ти на зван 
цр но гор ски је зик; 2. Сма ње ње ко ри шће ња ћи ри ли це а фа во ри зо ва ње 
ла ти ни це. Што је ја сно по ка зи ва ло дис тан ци ра ње од Ср би је; 3. Ства ра-



336

Теолошки погледи / Theological Views XLIX (2/2016)

ње но вих сим бо ла Цр не Го ре ко ји су се раз ли ко ва ли од сим бо ла Ср би је. 
Тра ди ци о нал на цр но гор ска за ста ва, у бо ја ма срп ске за ста ве је про ме ње-
на, чак је и знак др жав не те ле ви зи је про ме њен јер је био у бо ја ма срп ске 
за ста ве; 4. Про па ги ра ње „Цр но гор ске пра во слав не цр кве“ ре ги стро ва не 
у по ли циј ској ста ни ци на Це ти њу, на у штрб ка нон ске СПЦ. Ова „цр ква“ 
је осно ва на 1993. го ди не, а ре ги стро ва на тек 17. ја ну а ра 2000. го ди не у 
по ли циј ској ста ни ци на Це ти њу. Ви ди мо да ова „цр ква“ ду го ни је би ла 
ре ги стро ва на, али ка да је власт кре ну ла пу тем не за ви сно сти он да је до-
шло и до ре ги стра ци је. Ка да су се учвр шћи ва ли на вла сти 1997. и 1998. 
го ди не, пред став ни ци ДПС-а су одр жа ва ли до бре од но се СПЦ. Али ка да 
по чи њу све отво ре ни је да про па ги ра ју не за ви сност Цр не Го ре, СПЦ ви-
де као пре пре ку но вом иден ти те ту и по чи њу у др жав ним ме ди ји ма да 
фа во ри зу ју „цр кву“ ко ја се за ла же за не за ви сну Цр ну Го ру, „Цр но гор ску 
пра во слав ну цр кву“.

По ста вља се пи та ње ко ли ко има Ср ба у Цр ној Го ри, 29% по по след-
њем по пи су? Или број Ср ба мо же мо по ве за ти са срп ским је зи ком ко ји, 
по по след њем по пи су, го во ри око 42% ста нов ни штва? Власт же ли да 
сма њи број Ср ба, јер не за ви сна Цр на Го ра до ла зи у па ра док сал ну си-
ту а ци ју да не по сто ји ве ћин ски на род у др жа ви, од но сно да они ко ји се 
из ја шња ва ју као Цр но гор ци не пре ла зе 50% ста нов ни штва. Ре жим ра-
чу на да би сма ње њем бро ја Ср ба, а по ве ћа њем бро ја Цр но го ра ца био и 
ре шен „про блем“ Цр кве у Цр ној Го ри. Ти ме би пре ста ла Цр ква у Цр ној 
Го ри да се на зи ва срп ском. У си ту а ци ји ка да не ма ве ли ког бро ја Ср ба у 
Цр ној Го ри, не ма ни Срп ске Цр кве. Та ко би ве ћин ски „др жа во твор ни“ 
на род до био имо ви ну Ми тро по ли је цр но гор ско-при мор ске и на звао цр-
кву по свом име ну.

Власт у пр вим го ди на ма цр но гор ске не за ви сно сти ни је же ле ла да 
уђе у отво ре ни су коб са СПЦ, сма тра ју ћи да вре ме ра ди за тзв. „ЦПЦ“ а 
про тив СПЦ, и да ће вер ни ци пре ћи под окри ље те „цр кве“ по себ но са да 
у но вим окол но сти ма, при хва та ју ћи ре ал ност не за ви сне др жа ве. Али, 
у не ко ли ко по след њих го ди на ДПС као циљ по ми ње ау то ке фал ну цр-
кву, док На црт о вер ским за јед ни ца ма ја сно по ка зу је у ком прав цу иде 
ре жим. Власт сма тра да Цр на Го ра не ће иза ћи из срп ског кул тур ног и 
по ли тич ког кру га док не до би је ау то ке фал ну цр кву, и да без ау то ке фал-
не цр кве не мо гу да оп ста ну цр но гор ска др жа ва и на ци ја. По себ но ма-
њи парт нер у вла сти, СДП, се ис ти че у не при ја тељ ству пре ма СПЦ. Ова 
стран ка је има ла и два ми ни стра уну тра шњих по сло ва ко ја про те ру ју 
све ште ни ке СПЦ из Цр не Го ре, под обра зло же њем да не ма ју др жа вљан-
ство и да ра де про тив ин те ре са др жа ве Цр не Го ре.

По сле све га прет ход ног што смо пи са ли о про бле му ста ту са СПЦ у 
Цр ној Го ри, сма тра мо да ће власт на ста ви ти са при ти сци ма на СПЦ, јер 
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не ће сма тра ти да је Цр на Го ра не за ви сна од Ср би је док СПЦ вр ши цр-
кве но де ло ва ње у Цр ној Го ри.

* * *
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Sum mary: The re qu est for an in de pen dent chu rch in 
Mon te ne gro is pri ma rily po li ti cally mo ti va ted. The re gi me 
and par ti es with si mi lar po li ti cal pro gram me be lie ve that 
the Mon te ne grin na tion and sta te can not sur vi ve wit ho ut 
the au to cep ha lo us chu rch and will not con si der Mon te ne
gro truly in de pen dent un til the pro ject is com ple ted.

On the ot her hand, the Ser bian par ti es and the Ser bian 
pe o ple in Mon te ne gro con si der the pro tec tion of the Ser
bian Ort ho dox Chu rch, the re fo re the Me tro po li tan ate of 
Mon te ne gro and the Lit to ral of ut most im por tan ce for the 
sur vi val of the ir iden tity.
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по ро дич но прАв ни и хри шћАн ски 
Аспект мА те рин ствА и очин ствА  

у по ступ ку Би о ме ди цин ски  
пот по мог ну тог опло ђе њА

Ап стракт: Све ве ћа при ме на по сту па ка би о ме
ди цин ски пот по мог ну те оплод ње (БМПО) до ве ла је 
до по тре бе за кон ског уре ђе ња усло ва њи хо ве при ме
не. Циљ спро во ђе ња по ступ ка и за шти та ин те ре са 
су бјек та ра ди ко јег се по сту пак вр ши до би ја ју при
мар ни зна чај при фор ми ра њу уре ђу ју ћих прав них 
ре гу ла ти ва. Са дру ге стра не, хри шћан ски при ступ 
би о ме ди цин ским те ма ма зах те ва ну жно уте ме ље
ње на би о ме ди цин ским чи ње ни ца ма. Не по вре ди вост 
ин те гри те та људ ске лич но сти, има ју ћи на ро чи то 
у ви ду лич ност де те та, би ва не за о би ла зан кри те
ри јум при хва тљи во сти по сту па ка БМПО. Ма те
рин ство и очин ство, као ка те го ри је ро ди тељ ства 
пред ста вља ју пре вас ход но би о ло шке ка те го ри је, и 
као та кве их тре ба раз ма тра ти. Оне сто је у услов
ном од но су ро ди те ља, мај ке и оца, пре ма де те ту, јер 
пред ста вља ју њи хов би о ло шки од нос.

Кључ не ре чи: БМПО, прав ни при ступ, циљ по
ступ ка, ин те рес су бјек та, хри шћан ски при ступ, лич
ност, ма те рин ство, очин ство, би о ло шке ка те го ри је.

Увод

На уч но тех но ло шки на пре дак у на шој епо хи омо гу ћио је оплод њу уз 
би о ме ди цин ску по моћ. Ка ко је услед ра зних фак то ра све ви ше оних ко-
ји не мо гу спон та ним пу тем до ћи до за че ћа и же ље ног по том ства, све 
ви ше се при бе га ва тех ни ка ма би о ме ди цин ски пот по мог ну те оплод ње 
(БМПО). Ова ква си ту а ци ја до ве ла је до по тре бе за кон ског уре ђе ња усло-
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ва, на чи на и по ступ ка ле че ња не плод но сти по ступ ци ма БМПО ра ди за-
че ћа де те та, као и уре ђе ња ње го вог по ро дич но прав ног аспек та. По при-
ро ди ства ри, ова кви за ко ни нај пре су до но ше ни у раз ви је ни јим зе мља ма 
све та, са ду жом и ра зно вр сни јом прак сом при ме не ме то да БМПО, док је 
Ср би ја јед на од по след њих зе ма ља ко ја је за кон ски уре ди ла ова пи та ња. 
У сво јим од ред ба ма за ко ни зе ма ља по пи та њу БМПО и дру гих аспе ка та 
аси сти ра не ре про дук тив не тех но ло ги је (АРТ) се раз ли ку ју, та ко да по је-
ди ни по ступ ци ко ји су за ко ном јед не др жа ве одо бре ни у дру гој се екс-
пли цит но за бра њу ју. Та ко ђе, то ком вре ме на и оног што је прак са по ка за-
ла, по је ди ни за ко ни су пре тр пе ли од ре ђе не из ме не у сво јим од ред ба ма.

У Ср би ји, ова пи та ња су ре гу ли са на По ро дич ним за ко ном (ПЗ) из 
2005. го ди не1 и За ко ном о ле че њу не плод но сти по ступ ци ма би о ме ди-
цин ски пот по мог ну тог опло ђе ња (ЗБМПО) из 2009. го ди не2. У то ку је 
и из ра да Пред на цр та Гра ђан ског за ко ни ка Ср би је ко ји се ба ви ре гу ла-
ци јом ових пи та ња.

Раз мо три ће мо је дан аспект за кон ских од ред би ве за них за по сту-
пак БМПО, а то је пи та ње ро ди тељ ства, ко је у се бе укљу чу је ма те рин-
ство и очин ство.

Оно што раз ли ку је прав ни и хри шћан ски при ступ ба вље ња би о ме-
ди цин ским те ма ма, као што су те ме ве за не за БМПО, је сте уте ме ље ње 
на кон крет ним би о ме ди цин ским чи ње ни ца ма. Док се у прав ном при-
сту пу овим те ма ма ра ди оп ште дру штве ног ин те ре са, про на та ли тет не 
по ли ти ке др жа ве, ми шље ња јав ног мње ња, су ко ба ин те ре са итд. мо гу 
пре ви де ти би о ло шке чи ње ни це и до не ти прав не ре гу ла ти ве ко је ни су 
на њи ма за сно ва не, у хри шћан ском при сту пу би то би ло по гре шно као 
не и сти ни то. Ово ће се нај бо ље по ка за ти у слу ча је ви ма за че ћа до ни ра-
ним ре про дук тив ним ма те ри ја лом и у слу ча ју су ро гат ма те рин ства.

1. Вр сте за че ћа у од но су на по ре кло ге нет ског ма те ри ја ла

Ге нет ски ма те ри јал у за че ћу људ ског би ћа чи не људ ске пол не ће-
ли је – га ме ти, и то: му шка-се ме на ће ли ја (спер ма то зо ид) и жен ска-јај-
на ће ли ја (оо цит). У по ступ ку БМПО у за ви сно сти од њи хо вог по ре кла 
раз ли ку је мо две вр сте оплод ње: оплод њу соп стве ним ре про дук тив ним 
ће ли ја ма, од но сно ће ли ја ма на ме ра ва них ро ди те ља (хо мо лог на) и 
оплод њу до ни ра ним ре про дук тив ним ма те ри ја лом (хе те ро лог ну).

1 „Сл. Гла сник РС“ бр. 18/2005, http://www.pa ra graf.rs /pro pi si_dow nlo ad/po ro dic-
ni_za kon.pd f, пре у зе то: 13. 2. 2016.

2 „Сл. Гла сник РС“ бр. 72/2009, http://www.pa ra graf.rs /pro pi si/za kon_o_le ce nju_ne
plod no sti_po stup ci ma_bi o me di cin ski_pot po mog nu tog_oplo dje nja.html, пре у зе то: 13. 2. 
2016.
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2. Ма те рин ство и очин ство у по ступ ку БМПО

Ма те рин ство и очин ство су ка те го ри је ро ди тељ ства, ко је су као 
основ но људ ско пра во од дав ни на под ра зу ме ва ле од ре ђе на пра ва и оба-
ве зе. Ро ди тељ ство је би о ло шка ка те го ри ја, ко ја под ра зу ме ва би о ло шку 
по ве за ност ро ди те ља и де те та пу тем ге нет ског ма те ри ја ла мај ке и оца од 
ко јих се ра ђа де те, и де ве то ме сеч ног са жи во та де те та са мај ком у то ку из-
но ше ња труд но ће и ра ђа ња де те та од стра не мај ке. У по ступ ци ма БМПО 
је на уч но тех но ло шким на прет ком омо гу ће но да се ге нет ска по ве за ност 
мај ке и де те та раз дво ји од ге ста циј ске, те да би о ло шки по сто је две мај ке: 
ге нет ска и ге ста циј ска, док би о ло шки отац оста је је дан и увек се ве зу је за 
ге нет ско по ре кло де те та.3 Ко ће се, ме ђу тим, сма тра ти прав ном мај ком и 
оцем, не мо ра да за ви си од би о ло шких чи ње ни ца, већ од вр сте оплод ње о 
ко јој је реч, од но сно од ци ља због ко јег се при сту па оплод њи.

2. 1. Ма те рин ство и очин ство  
при оплод њи соп стве ним ре про дук тив ним ће ли ја ма

Ка да је реч о оплод њи ко ја је из вр ше на га ме ти ма парт не ра – би ло 
брач них или ван брач них, од но сно на ме ра ва них ро ди те ља ко ји ће од-
га ја ти де те, не ма ди ле ме око утвр ђи ва ња ро ди тељ ства, од но сно ма те-
рин ства и очин ства.

Би о ло шка мај ка је и прав на мај ка, од но сно же на чи ји је ге нет ски 
ма те ри јал опло ђен (без об зи ра да ли је оплод ња оба вље на уну тар те ле-
сним опло ђе њем – in vi vo или ван те ле сним опло ђе њем – in vi tro), ко ја 
је но си ла и ро ди ла де те и ко ја ће га од га ја ти са свим пра ви ма и оба ве-
за ма ко је јој као мај ци за ко ном при па да ју. За прав но ре гу ли са ње ма те-
рин ства при ова квој оплод њи до вољ на је од ред ба По ро дич ног за ко на 
Ср би је, пре у зе та још из рим ског пра ва, да „мај ка де те та је сте же на ко ја 
га је ро ди ла“ (ПЗ чл. 42), јер га је ро ди ла же на ко ја му је и ге нет ска 
мај ка и ко ја ће га од га ја ти по ро ђе њу. Ре гу ла ти ва у ПЗ Ср би је ко ја се 
од но си кон крет но на утвр ђи ва ње ма те рин ства у по ступ ку БМПО гла-
си: „Мај ка де те та за че тог уз би о ме ди цин ску по моћ је сте же на ко ја га је 
ро ди ла“ (чл. 57/1). Ова кву од ред бу по на вља и ЗБМПО у чл. 65.

Би о ло шки отац је и прав ни отац, од но сно муж или ван брач ни 
парт нер мај ке4 чи ји је ге нет ски ма те ри јал ко ри штен у оплод њи, и ко ји 
ће од га ја ти де те са свим пра ви ма и оба ве за ма ко је му као оцу за ко ном 

3 Не ма мо у ви ду упо тре бу ме ша ња се ме них ће ли ја ви ше му шка ра ца за оплод њу.
4 У овом ра ду се не ће мо ба ви ти бра ком као све том тај ном и све то та јин ском зна-

ча ју ра ђа ња де це у бра ку. У том кон тек сту се не ће мо ба ви ти те мом очин ства са аспек-
та бра ка, од но сно да ли је реч о су пру жни ку или ван брач ном парт не ру мај ке.



342

Теолошки погледи / Theological Views XLIX (2/2016)

при па да ју. Ако је реч о су пру жни ци ма, на осно ву ПЗ чл. 58/1, „оцем 
де те та ко је је за че то уз би о ме ди цин ску по моћ сма тра се муж мај ке, 
под усло вом да је за по сту пак би о ме ди цин ски пот по мог ну тог опло-
ђе ња дао пи сме ни при ста нак“, ко ји у слу ча ју хо мо лог не оплод ње то 
би о ло шки и је сте. Исти услов ва жи и ако је реч о ван брач ној за јед ни-
ци: „оцем де те та ко је је за че то уз би о ме ди цин ску по моћ сма тра се и 
ван брач ни парт нер мај ке, под усло вом да је за по сту пак би о ме ди цин-
ски пот по мог ну тог опло ђе ња дао пи сме ни при ста нак“(чл. 58/2), ко-
ји у слу ча ју хо мо лог не оплод ње то би о ло шки и је сте. ЗБМПО чла ном 
66. про ши ру је ову од ред бу ПЗ-а и до да је услов ако је са гла сност да та 
за оплод њу соп стве ним се ме ним ће ли ја ма: „отац де те та ко је је за че то 
по ступ ком БМПО је су пру жник, од но сно ван брач ни парт нер мај ке де-
те та под усло вом да је дао пи сме ни при ста нак за оба вља ње по ступ ка 
БМПО са сво јим се ме ним ће ли ја ма“, ко ји то сва ка ко у по ступ ку хо мо-
лог не оплод ње би о ло шки и је сте.

У овом слу ча ју прав не од ред бе о ма те рин ству и очин ству се по кла-
па ју са би о ло шким чи ње ни ца ма ма те рин ства и очин ства.

Са хри шћан ског аспек та ба вље ња те мом ма те рин ства и очин ства 
не мо же мо би ло ко га дру гог сма тра ти мај ком и оцем де те та осим оних 
ко ји су га за че ли и ро ди ли, од но сно ко ји то би о ло шки и је су.

За раз ли ку од спон та ног за че ћа у пол ном од но су, ов де је до шло до 
за че ћа уз би о ме ди цин ску по моћ од ре ђе ном ме то дом оплод ње раз ли-
чи том од пол ног од но са, о чи јој при хва тљи во сти се са хри шћан ског 
аспек та мо же по ле ми са ти у за ви сно сти од ри зи ка по уче сни ке ко ји 
но си, а на осно ву утвр ђе ног кри те ри ју ма. Пи та ње при хва тљи во сти од-
ре ђе них ме то да БМПО, као и при хва тљи во сти мо гу ћих про це са пре и 
по сле оплод ње у АРТ-и је ве о ма ком плек сно, те га у окви ру те ме ро ди-
тељ ства у по ступ ку БМПО не ће мо раз ма тра ти. Мо же мо кон ста то ва ти 
да је чо век као бо го ли ко би ће кре а тив но би ће, и као та кав при зван 
је на кре а тив но деј ство у при ро ди, ко је је не са мо оправ да но већ и 
оче ки ва но и иш че ки ва но као за да то оства ри ва ње чо ве ка, и тво ре ви не 
кроз ње га. То не зна чи да тре ба да чи ни оно што је про тив при род но, 
већ што афир ми ше при ро ду и во ди ње ном по бољ ша њу. Сто га је људ-
ски на пор за пре ва зи ла же њем сла бо сти при ро де узро ко ва них па дом, 
укљу чу ју ћи и про блем не плод но сти, сва ка ко оправ дан, уко ли ко се на 
тај на чин не угро жа ва ин те гри тет би ло чи је лич но сти.5

5 О по зи тив ном ста ву те о ло ги је пре ма на уч ном ис тра жи ва њу ко је би ва на ко рист 
људ ском ро ду, и ко је је уте ме ље но на не се бич ној љу ба ви и за шти ти ин те ре са бли жњег, 
ви ди Νικόλαος Κόιος, Έρευνα στα βλαστοκύτταρα: Μία προσέγγιση με βάση την 
ορθόδοξη βιοηθική, http://www.pemp to u sia.gr/2012/09/έρευνα-στα-βλαστοκύτταρα-
μία-προσέγγ/, пре у зе то: 13. 2. 2016.
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2. 2. Ма те рин ство и очин ство  
при оплод њи до ни ра ним ре про дук тив ним ма те ри ја лом

За раз ли ку од хо мо лог не оплод ње где прав ни ро ди те љи ујед но је-
су и би о ло шки ро ди те љи, у слу ча је ви ма хе те ро лог не оплод ње ово ни-
је слу чај. То је та ко за то што циљ спро во ђе ња по ступ ка хе те ро лог не 
оплод ње ни је за сно ван на би о ло шким чи ње ни ца ма, а за кон ске ре гу-
ла ти ве су фор му ли са не пре ма ци љу спро во ђе ња по ступ ка. За кон ски 
одо бре ни по ступ ци БМПО се оба вља ју са ци љем ра ђа ња де те та (чл. 24 
ЗБМПО), без об зи ра о ко јој вр сти по ступ ка је реч, од но сно са ци љем 
за до во ље ња ин те ре са за сти ца њем по том ства од ре ђе ног су бјек та, тј. 
на ме ра ва них ро ди те ља у по ступ ку БМПО.

2. 2. 1. Оплод ња до ни ра ном јај ном ће ли јом

Оплод ња до ни ра ном јај ном ће ли јом се вр ши у слу ча је ви ма ка да 
на ме ра ва на мај ка из ме ди цин ски оправ да них раз ло га не мо же до ћи до 
за че ћа де те та соп стве ном јај ном ће ли јом, или уко ли ко се на тај на чин 
спре ча ва пре но ше ње те шких на след них бо ле сти на де те, те се за оплод њу 
ко ри сти јај на ће ли ја дру ге же не. Упо тре ба до ни ра них ре про дук тив них 
ће ли ја у по ступ ку БМПО ре гу ли са на је чл. 40 и 41 ЗБМПО. На осно ву 
чл. 32 ЗБМПО, по сту пак БМПО са до ни ра ним ре про дук тив ним ће ли ја-
ма вр ши се на пред лог док то ра ме ди ци не – спе ци ја ли сте ги не ко ло ги је 
и аку шер ства ко ји је члан ти ма за БМПО, а на осно ву ме ди цин ских и 
пси хо ло шких ин ди ка ци ја. О пред ло гу ле ка ра ми шље ње да је струч на са-
ве то дав на ко ми си ја, док од лу ку до но си Упра ва за би о ме ди ци ну.

До јај не ће ли је дру ге же не се до ла зи на исти на чин као и до јај не 
ће ли је на ме ра ва не мај ке у слу ча ју in vi tro оплод ње. На кон уо би ча је-
не хор мон ске те ра пи је у про це су кон тро ли са не ова ри јал не сти му ла ци-
је пунк ци јом се до ла зи до јај них ће ли ја же не ко ја же ли да до ни ра свој 
ре про дук тив ни ма те ри јал. Оплод ња до ни ра ном јај ном ће ли јом се вр ши 
ка ко у in vi tro (ла бо ра то риј ским, ван те ла же не) усло ви ма, ка да ће ра ни 
ем бри он (или ви ше њих, пре ма чл. 55 ЗБМПО до три) би ти тран сфе ри-
ран у те ло на ме ра ва не мај ке, та ко и у in vi vo (уну тар те ле сној) оплод њи, 
ка да се јај не ће ли је за јед но са се ме ним ће ли ја ма уно се у пол не ор га не 
же не. Пре ма чла ну 52 ЗБМПО, ре про дук тив не ће ли је се мо гу упо тре-
бља ва ти са мо ка да се, у скла ду са до стиг ну ћи ма ме ди цин ске на у ке и на 
осно ву ис ку ства, про це ни да су од го ва ра ју ће за оплод њу и да њи хо ва 
упо тре ба не мо же про у зро ко ва ти опа сност по здра вље же не или де те та.

Што се ти че прав ног од ре ђи ва ња ма те рин ства при по ступ ку оплод ње 
до ни ра ном јај ном ће ли јом, с об зи ром на екс пли цит ну од ред бу ЗБМПО чл. 
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65 да је мај ка де те та за че тог по ступ ком БМПО же на ко ја је то де те ро ди ла, 
без об зи ра да ли де те ге нет ски је сте или ни је ње но, за ко но да вац очи глед но 
раз два ја ор ган ски по ве за не би о ло шке чи ње ни це но ше ња и ра ђа ња де те та 
од ње го вог ге нет ског по ре кла у по гле ду ма те рин ства, да ју ћи при мат пр вој 
(но ше њу и ра ђа њу де те та) у од но су на дру гу (ге нет ског по ре кла). Ова квом 
од лу ком прав на мај ка ни је у пот пу но сти и би о ло шка мај ка де те та. Са би-
о ло шког аспек та она је са мо ге ста циј ска мај ка, док је ге нет ска мај ка не ка 
дру га же на. С об зи ром да је циљ по ступ ка спро ве ден, а то је ро ђе ње де те та, 
и да је ин те рес су бјек та ра ди ко јег се при сту пи ло по ступ ку за до во љен, а то 
је да же на ко ја же ли де те а чи ја јај на ће ли ја не мо же би ти опло ђе на до би је 
јај ну ће ли ју дру ге же не чи јом оплод њом ће до ћи до же ље ног по том ства, са 
прав ног аспек та не ма ди ле ма ко би се тре бао сма тра ти прав ном мај ком. 
Са дру ге стра не, же на ко ја је до ни ра ла јај ну ће ли ју ни је то ни учи ни ла 
да би се сма тра ла мај ком, већ да би омо гу ћи ла не кој дру гој же ни, ко ја то 
дру га чи је ни је у ста њу, да до ђе до по том ства, те би, прав но гле да но, би ло 
не ис прав но сма тра ти је прав ном мај ком.

Утвр ђи ва ње ма те ри јал не (чи ње нич не, би о ло шке) исти не ка да се 
ра ди о ро ди тељ ству у по ступ ци ма БМПО за пра во је зна чај но са мо уко-
ли ко до ђе до суд ског по ступ ка утвр ђи ва ња и оспо ра ва ња ма те рин ства 
и очин ства.6 У ре дов ној си ту а ци ји, ван суд ског по ступ ка, ма те ри јал на 
исти на, од но сно чи ње нич но би о ло шко ста ње, пот пу но гу би на зна ча ју, 
док ау то но ми ја стра на ка до би ја при мат, јер се на осно ву њи хо ве во ље 
од ре ђу је прав ни ро ди тељ ски од нос.7 Ту је су штин ска раз ли ка из ме ђу 
прав ног и хри шћан ског при сту па овом пи та њу.

За раз ли ку од прав ног, са хри шћан ског аспек та по сма тра ња про-
бле ма не мо же се за у зе ти одо бра ва ју ћи или нео до бра ва ју ћи став пре ма 
не ком по ступ ку на осно ву ис пу ње ња ци ља ра ди ко јег се по сту пак вр-
ши, или за до во ље ња не чи јег ин те ре са. Ова кав став се до но си на осно ву 
утвр ђе ног кри те ри ју ма, ко ји је као ак си ом јед нак у сва кој си ту а ци ји 
и оста је не про ме њив. Кри те ри јум при хва тљи во сти од ре ђе ног по ступ-
ка са хри шћан ског аспек та је сте не по вре ди вост ин те гри те та лич но сти. 
То се од но си на сва ку лич ност у по ступ ку, што зна чи да је не ки по сту-
пак при хва тљив са мо ако ин те гри тет би ло чи је лич но сти ко ја уче ству-
је у ње му ни је по вре ђен. Уко ли ко би за до во ље ње же ље јед не лич но сти 
спро во ђе њем од ре ђе ног по ступ ка под ра зу ме ва ло по вре ду ин те гри те та 
дру ге лич но сти, та кав по сту пак би се пре ма утвр ђе ном кри те ри ју му 
сма трао не при хва тљи вим.

6 Ви ди Гор да на Ко ва чек-Ста нић, „Ау то но ми ја ver sus ма те ри јал на исти на у ком-
па ра тив ном пра ву о по ро дич ном ста ту су де те та“, Збо р ник Прав ног фа кул те та у Но вом 
Са ду, год. XLV, бр. 3, 2011, 196, 219.

7 Ви ди исто, 195.



345

Алек сан дра Ма ле ше вић, По ро дич но прав ни и хри шћан ски аспект ма те рин ства и очин ства ...

По јам лич но сти прет по ста вља не са мо би о ло шку ипо стас чо ве ка, 
од но сно оно шта он би о ло шки је сте, ни ти са мо пси хо со мат ско би ће 
чо ве ка. По сто ја ње чо ве ка као лич но сти зна чи по сто ја ње као би ћа за-
јед ни це у сло бод ном, љу бав ном од но су са дру гим, што пред ста вља 
сми сао људ ског по сто ја ња. Овај сло бод ни љу бав ни од нос са дру гим, 
ни ка ко не под ра зу ме ва са мо од нос са дру гим чо ве ком и при ро дом, 
при че му чо век не би мо гао да на ди ђе смрт ност сво је ство ре не при-
ро де, већ и сло бо дан, љу бав ни од нос са Жи во то дав цем Бо гом, а он да 
и са дру гим чо ве ком и при ро дом, чи ме по сти же оства ре ње сво га на-
зна че ња – да бу де бог по бла го да ти, љу бав но би ће за веч ност. Ово нам 
по ка зу је чо ве ка као би ће ко је ни је са мо би о ло шко, већ и ства ра лач ко 
и те о ло шко би ће.

На кон ова квог об ја шње ња хри шћан ског ста ва, као кон тра ар гу-
мент мо гло би се по ста ви ти пи та ње: да ли он да мо же мо ре ћи да је 
ин те гри тет лич но сти ко ја је уз ова кво оправ да ње оста ла ус кра ће на 
за спро во ђе ње по ступ ка ко ји би јој обез бе дио по том ство, а још је и 
све сна да је он да нас ме ди цин ски из во дљив, и да по сто ји ре ше ње за 
ње ну не плод ност, по вре ђен? Услед оне мо гу ћа ва ња да на овај, за њу 
је ди ни на чин, до ђе до по том ства и оства ри се као ро ди тељ – што за 
мно ге љу де пред ста вља ис пу ње ње њи хо вог жи вот ног сми сла, она мо-
же пре тр пе ти озбиљ не пси хо фи зич ке по сле ди це, што пред ста вља по-
вре ду ин те гри те та ње не лич но сти. Сва ка ко би смо се мо гли сло жи ти 
да је ин те гри тет ње не лич но сти по вре ђен, уко ли ко же ли да се у ге-
не ра тив ном до бу оства ри као ро ди тељ а то не мо же, и да је пи та ње 
од лич но сти до лич но сти ко ли ко успе шно ће се мо ћи но си ти са овим 
про бле мом. Ме ђу тим, оно што је ве о ма ва жно на гла си ти за раз у ме-
ва ње про бле ма је сте да ни је не ко (људ ски фак тор) на мер но про из вео 
њен про блем сте ри ли те та,8 те на тај на чин по вре дио ин те гри тет ње не 
лич но сти. Ка да би по сто јао та кав људ ски акт, он би се са хри шћан-
ског аспек та утвр ђе ног кри те ри ју ма сма трао не при хва тљи вим. Ко ји 
су, пак, узро ци ху ма ног сте ри ли те та: да ли све не при род ни ја ис хра-
на, за га ђен ва здух, во да, стрес, бак те ри о ло шке и ви ру сне ин фек ци је 
итд., и за што је он у стал ном по ра сту је те ма за се бе. По што већ по-
сто ји про блем код од ре ђе не осо бе да до ђе до по том ства, са хри шћан-
ског аспек та не мо же мо угро зи ти ин те гри тет не чи је дру ге лич но сти 
да би смо на тај на чин ре ши ли њен про блем. За раз ли ку од прав ног 
при сту па, не мо же мо се од лу чи ти чи је ће мо ин те ре се да за сту па мо 
уко ли ко по сто ји су коб ин те ре са, од но сно уко ли ко би за шти том не-
чи јег ин те ре са (чи ји је про блем објек тив не при ро де, а не про из ве ден 

8 Ов де не го во ри мо о по сле ди ца ма па да.
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за шти том не чи јег дру гог ин те ре са) угр о зи ли ин те рес не ког дру гог 
(ко ме ће мо на тај на чин про из ве сти про блем), а на ро чи то де те та.9

С об зи ром да не по сто ји по сту пак ко јим је иза зва на по вре да ин те-
гри те та лич но сти ко ја има про блем сте ри ли те та, не ма мо шта оце ни ти 
не при хва тљи вим пре ма кри те ри ју му при хва тљи во сти по сту па ка у по-
гле ду не чи јег сте ри ли те та, те из бе га ва њем не че га ре ши ти ње гов про-
блем. Исто та ко, не мо же мо сма тра ти при хва тљи вим по сту пак ко јим 
ће мо ре ши ти про блем осо бе са сте ри ли те том та ко што ће мо угро зи ти 
ин те гри тет не чи је дру ге лич но сти. Оста је на на у ци да по ку ша ва да на ђе 
ре ше ње ње ног про бле ма на на чин ко ји не ће угро жа ва ти лич ност дру гог.

У обла сти ле че ња не плод но сти по ступ ци ма БМПО на че ла се по-
ми њу и у прав ним ак ти ма. Та ко, ЗБМПО чла но ви ма 4–12 у при ме-
ни ових по сту па ка пред ви ђа по што ва ње сле де ћих на че ла: ме ди цин ске 
оправ да но сти, за шти те људ ског би ћа, оп ште дру штве ног ин те ре са, за-
шти те пра ва де те та и ли ца по ве за них са БМПО, јед на ко сти, сло бо де 
од лу чи ва ња, за шти те људ ског до сто јан ства, за шти те при ват но сти и 
без бед но сти. Пи та ње је, ме ђу тим, да ли од ре ђе ни по сту пак пре до но-
ше ња за кон ске од ред бе о мо гућ но сти ње го вог спро во ђе ња би ва пре и-
спи тан на осно ву на ве де них на че ла, те у скла ду са њи ма би ва до не та 
за кон ска од ред ба. У истом прав цу, хри шћан ски гле да но, од ре ђе ни по-
сту пак се нај пре пре и спи ту је на осно ву утвр ђе ног кри те ри ју ма и на 
осно ву до би је них ре зул та та се до но си суд о ње го вој при хва тљи во сти.

Иа ко је циљ до на тор ства јај не ће ли је да на ме ра ва на мај ка на тај 
на чин до ђе до по том ства, то ни ка ко не по ни шта ва би о ло шку ре ал ност 
ма те рин ства, ко ја се не од но си на циљ ра ди ко јег се де ша ва, не го на 
ге не ти ку и би о ло шке про це се но ше ња и ра ђа ња де те та.

Хри шћан ски по сма тра но, пре ви ђа ти би о ло шке чи ње ни це до но се-
ћи суд о би о ло шком пи та њу је по гре шно, јер та кав суд ни је за сно ван на 
исти ни то сти. У слу ча ју оплод ње до ни ра ном јај ном ће ли јом има мо две 
би о ло шке мај ке, ге нет ску и ге ста циј ску, што је у са вре ме но до ба омо гу-
ћио на уч но тех но ло шки на пре дак, а што не кад по при ро ди ства ри не би 
мо гло би ти мо гу ће. Обе вр сте ма те рин ства су под јед на ко ва жне, са мо у 

9 „У жи вот ним си ту а ци ја ма вр ло че сто по сто је раз ли чи ти ин те ре си, пра во че сто мо-
ра да се опре де ли ко је ин те ре се же ли да за шти ти. Ко ји ин те рес ће би ти за шти ћен за ви си 
од мно гих окол но сти, по чев ши од етич ких аспе ка та“ – пи та мо се ко јих, на ко га се од но се? 
–  „и дру штве не при хва тљи во сти, а у овом слу ча ју (су ро гат ма те рин ства) и од на прет-
ка ре про дук тив не ме ди ци не“, Гор да на Ко ва чек-Ста нић, „Би о ме ди цин ски пот по мог ну то 
за че ће и ро ђе ње де те та: су ро гат ма те рин ство у упо ред ном европ ском пра ву и Ср би ји“, 
Ста нов ни штво бр. 1, 2013, 1–21, 16. По ста вља мо пи та ње: да ли на пре дак ре про дук тив не 
ме ди ци не тре ба да усло ви прав не ре гу ла ти ве, или прав не ре гу ла ти ве, уте ме ље не на на уч-
ним чи ње ни ца ма ве за ним за пи та ње ко је ре гу ли шу, тре ба ју да усло ве при ме ну на прет ка 
ре про дук тив не ме ди ци не, да би се одво ји ла упо тре ба од зло у по тре бе?
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одво је ним аспек ти ма: ге нет ско у сми слу по ре кла де те та, чи ји зна чај као 
по твр де не чи јег иден ти те та кроз ње го во са зна ње и прав ни ци на во де,10 и 
ге ста циј ско, ка да услед де ве то ме сеч ног са жи во та и ства ра ња емо тив них 
ве за из ме ђу мај ке и де те та, раз во ја ЦНС-а, раз ме не ма те ри ја и со ци јал-
не ин тер ак ци је до ла зи до фор ми ра ња пси хо фи зич ког ка рак те ра де те та, 
ко ји ће зна чај но ути ца ти на ње гов да љи раз вој лич но сти. Ово фор ми-
ра ње се, сва ка ко, не за вр ша ва фе тал ним пе ри о дом, већ се по по ро ђа ју 
на ста вља ван ма те ри це мај ке, као „екс те ро ге ста ци ја“ и да ље.11У су прот-
ном, ако би ге ста циј ско ма те рин ство има ло при мат над ге нет ским, што 
је слу чај при по ступ ку оплод ње до ни ра ном јај ном ће ли јом, он да, чак 
и прав но по сма тра но, ро ди тељ ство оца ко је је би о ло шки увек са мо ге-
нет ско би ло би од ма њег зна ча ја у од но су на ро ди тељ ство мај ке, ко је је 
по ред ге нет ског по при ро ди и ге ста циј ско. Ме ђу тим, ва жно је на гла си ти 
да са прав ног аспек та ге ста циј ско ма те рин ство има при мат над ге нет-
ским у слу ча ју оплод ње до ни ра ном јај ном ће ли јом не ра ди би о ло шко-
пси хо ло шког зна ча ја ге ста циј ског ма те рин ства над ге нет ским, већ ра ди 
ци ља због ко јег се при сту па по ступ ку – да се ге ста циј ска мај ка оства ри 
као мај ка. То ви ди мо у по ступ ку су ро гат ма те рин ства, где се одо бре њем 
(ко је у на шем за ко ну још ни је усво је но али има ин ди ци ја да ће би ти) 

10 „Раз ло зи због ко јих мо же би ти ва жно са зна ње исти не о соп стве ном по ре клу мо гу се 
озна чи ти као пси хо ло шки, ме ди цин ски и прав ни. Нај пре, пси хо ло шки гле да но, иден ти тет 
јед не осо бе пред ста вља, у су шти ни, по твр ду ње не ег зи стен ци је, на чин на ко ји та ква осо ба 
по ста је пре по зна тљи ва и ви дљи ва у дру штву, а ва жна ком по нен та те пре по зна тљи во сти 
је сте то што се мо же тра си ра ти пут пре ма соп стве ним би о ло шким пре ци ма. На пр о тив, 
осу је ће ње те мо гућ но сти да се са зна соп стве но би о ло шко по ре кло ства ра код љу ди ве о ма 
сна жна осе ћа ња мар ги на ли за ци је, со ци јал не ис кљу че но сти, фру стри ра но сти, не си гур но-
сти, кон фу зи је“, Ма ри ја Дра шкић, „Би о ме ди цин ски пот по мог ну то опло ђе ње“, http:/www.
ius.bg.ac.rs/prof/Ma te ri ja li/dra mar/bmpo.me di cin sko%20pra vo.pdf , пре у зе то: 13. 2. 2016. 
Не са мо да је са зна ње свог ге нет ског по ре кла од из у зет не ва жно сти за наш иден ти тет, већ 
и са мо ге нет ско по ре кло као та кво. Оно пред ста вља при род но на сле ђе на ших пре да ка за-
пи са но у ге ни ма, ко је зна чај но од ре ђу је чо ве ко ву при ро ду, а ко ју он сва ка ко епи ге не тич-
ки, вољ но и под ути ца јем спољ них фак то ра да ље об ли ку је.

11 Ви ди Све то мир Бо ја нин и Сла во љуб Ми ле кић, „Пре на тал на пси хо ло ги ја са аспек та 
не у роп си хо ло ги је раз вој ног до ба“, Пси хо ло ги ја да нас, 1988, 1–2:23–31, 25. О зна ча ју ге ста-
циј ског до ба, од но сно фе тал ног пе ри о да за пси хо фи зич ки раз вој де те та ви ди цео текст. У 
истом кон тек сту ви ди Da vid B Cham ber lain, The Sen ti ent Pre na te: What Every Pa rent Sho uld 
Know, https://birthpsycho logy.com /jo ur nals/%5Bfi eld_ar tic le_is sue_re fe ren ce-ti tle-ra w%5D/
sen ti ent-pre na te-what-every-pa rent-sho uld-know Bru ce H Lip ton, Ma ter nal Emo ti ons and Hu-
man De ve lop ment, https://birthpsycho logy.com /free-ar tic le/ma ter nal-emo ti ons-and -hu man-
de ve lop ment. И овај, пре на тал ни аспект људ ског жи во та прав ни ци пре по зна ју као зна ча јан: 
„Труд но ћа и ра ђа ње де те та до во де до на ста ја ња емо ци о нал них ве за из ме ђу мај ке и де те та 
ко је је, чи ни се, не при род но, па чак и не ху ма но рас ки да ти. Про бле ми ко ји мо гу на ста ти, 
прав ни и жи вот ни, из у зет но су осе тљи ви и ком пли ко ва ни, а у екс трем ним слу ча је ви ма су 
у су прот но сти са прин ци пом нај бо љег ин те ре са де те та“, Гор да на Ко ва чек-Ста нић, исто, 16.
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овог по ступ ка не ће ви ше при да ва ти зна чај ге ста циј ском ма те рин ству, 
већ опет ци љу ра ди ко јег се по сту пак спро во ди, а то је да на ме ра ва на 
мај ка до ђе до по том ства. У слу ча ју одо бре ња пар ци јал не, ге ста циј ске 
су ро га ци је или пу не, ге нет ске до ни ра ном јај ном ће ли јом или до ни ра-
ним ем бри о ном, ни је ва жно ни да ли је она ге нет ска мај ка.

Оно што се ис ти че у за кон ским ак ти ма, као и у дру гој прав ној ли те ра-
ту ри, је сте до бро бит де те та, од но сно нај бо љи ин те рес де те та, ка ко у свим 
ак тив но сти ма ко је се ти чу де те та (чл. 3/1 Кон вен ци је о пра ви ма де те та из 
1989. г.,12 ПЗ чл. 6) та ко и у спро во ђе њу по сту па ка БМПО. У на че ли ма на 
ко ји ма по чи ва ЗБМПО на ви ше ме ста се ис ти че за шти та и до бро бит де-
те та: у на че лу за шти те људ ског би ћа (чл. 5), за шти те пра ва де те та и ли ца 
по ве за них са БМПО (чл. 7), за шти те људ ског до сто јан ства (чл. 10). Ин-
те рес де те та се ис ти че и у дру гим чла но ви ма ЗБМПО: 26, 41, 56, 64. Да 
је „нај бо љи ин те рес де те та основ ни и нај ва жни ји прин цип у са вре ме ном 
по ро дич ном пра ву“ на во ди и Ко ва чек-Ста нић.13 О зна ча ју да „од са мог 
ро ђе ња де те ту бу ду обез бе ђе на пра ва ко ја бит но ути чу на ње гов жи вот у 
де тињ ству, али су јед на ко ва жна и за ње гов ка сни ји жи вот и до ба пот пу не 
фи зич ке и пси хич ке зре ло сти“, ис ти чу ћи на ро чи то пра во де те та на са-
зна ње соп стве ног по ре кла, го во ри и М. Дра шкић.14 Ле кар ска ети ка та ко ђе 
ис ти че ва жност по што ва ња до бро би ти бу ду ћег де те та.15

Ако до бро бит де те та за и ста ва жи за основ ни и нај ва жни ји прин-
цип у са вре ме ном по ро дич ном пра ву, он да ло гич но сле ди да би у раз-
ма тра њу прав ног ре гу ли са ња не ког по ступ ка ове вр сте нај пре тре ба-
ло по ћи од на ве де ног прин ци па. Уко ли ко у не кој си ту а ци ји до ла зи до 
су ко ба ин те ре са, а је дан од ин те ре са из ме ђу ко јих пра во тре ба да се 
опре де ли је у ве зи за шти те ин те ре са и до бр о би ти де те та, он да би етич-
ки би ло не ис прав но опре де ли ти се за за шти ту јед ног од ин те ре са на 
осно ву дру штве не при хва тљи во сти или на прет ка ре про дук тив не ме ди-
ци не, а не на осно ву основ ног прин ци па до бро би ти де те та.

Да ли је при до ла ску на свет оплод њом до ни ра ном јај ном ће ли јом 
за и ста ис по што ван основ ни прин цип нај бо љег ин те ре са де те та?

Пре по чет ка са мог про це са оплод ње још увек не ма мо по сто је ће де те 
да би смо тек по ла зи ли од пи та ња шта је сад, у по сто је ћој си ту а ци ји, у 

12 http://www.uni cef.org /ser bia/Kon ven ci ja_o_pra vi ma_de te ta_sa _fa kul ta tiv nim_
pro to ko li ma%281%29.pdf , пре у зе то: 13. 2. 2016.

13 Исто, 5. О ин те ре су де те та ви ди Гор да на Ко ва чек-Ста нић, „По ро дич но прав ни 
аспект би о ме ди цин ски пот по мог ну тог опло ђе ња у пра ву Ср би је и европ ским пра ви-
ма“, Збо р ник Ма ти це срп ске за дру штве не на у ке, бр. 131, 2010, 415–430, 418.

14 Ма ри ја Дра шкић, исто.
15 „У сва ком тре нут ку ва жно је узе ти у об зир до бро бит бу ду ћег де те та“, Сло бо дан 

Ра ду ло вић, „Аси сти ра на ре про дук тив на тех но ло ги ја у ху ма ној ре про дук ци ји“, Elit-
Me di ca, Бе о град 2007, 313.
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нај бо љем ин те ре су де те та. На про тив, мо же мо кон ста то ва ти да пре по-
чет ка са мог про це са има мо са мо же љу на ме ра ва них ро ди те ља за по том-
ством, ко ју не мо гу да оства ре без уче шћа тре ћег ли ца, од но сно же не 
ко ја ће да ро ва ти јај ну ће ли ју. Пи та ње у кон тек сту по ме ну тог основ ног 
прин ци па нај бо љег ин те ре са де те та је да ли же ља на ме ра ва них ро ди те ља 
за по том ством тре ба да се за до во љи без об зи ра да ли ће то би ти за до бро-
бит бу ду ћег де те та, или она тре ба да се оства ри са мо уко ли ко ће би ти за 
до бро бит бу ду ћег де те та. Ако по ђе мо од по ме ну тог прин ци па, сва ка ко 
ће мо се сло жи ти да же ља на ме ра ва них ро ди те ља за по том ством тре ба да 
се оства ри са мо уко ли ко ће то би ти за до бро бит бу ду ћег де те та.

По сма тра но из угла де те та, до ве сти де те у си ту а ци ју да има две 
би о ло шке мај ке, ге нет ску и ге ста циј ску, ни је при род но.16 То је ве штач-
ка си ту а ци ја. По при ро ди ства ри, сва ко људ ско би ће има јед ну мај ку и 
јед ног оца. Сле ди да је си ту а ци ја где де те има две би о ло шке мај ке ве-
штач ки кон стру и са на уз по моћ да на шњег на уч но тех но ло шког на прет-
ка. До ла зак људ ског би ћа на свет је, ме ђу тим, при род ни акт, што зна чи 
да тре ба да бу де у скла ду са при ро дом. Ако је при род но да де те има 
јед ну мај ку и јед ног оца, та ко тре ба и да оста не да не би до шло до по ре-
ме ћа ја њи хо вих при род них од но са, а ко ји ути чу на фор ми ра ње њи хо-
вих лич но сти, има ју ћи у ви ду, пре све га, фор ми ра ње лич но сти де те та.

На осно ву че га би смо мо гли твр ди ти да је у нај бо љем ин те ре су де-
те та да има две би о ло шке мај ке, да то чак и са зна у жи во ту, а да жи ви 
са јед ном, у овом слу ча ју ге ста циј ском, зна ју ћи да не где по сто ји ње го ва 
ге нет ска мај ка ко ју не по зна је, или ако би би ло до пу ште но и да је упо зна, 
не жи ви и не од ра ста са њом, већ је она за ње га стра нац? Ако се сло жи-
мо да је у нај бо љем ин те ре су за де те да жи ви и од ра ста са сво јим би о-
ло шким (у пот пу но сти би о ло шким) ро ди те љи ма, он да не мо же у исто 
вре ме би ти у нај бо љем ин те ре су де те та и да има две би о ло шке мај ке и да 
од ра ста са јед ном. То је кон тра дик тор но. Уко ли ко би смо сма тра ли да је 
ге нет ски ро ди тељ као та кав не би тан за де те, а што би са аспек та ге не ти-
ке би ло бе сми сле но, он да би смо се пи та ли за што би за кон ски (ЗБМПО, 
чл. 27) мо ра ле по сто ја ти ме ди цин ске ин ди ка ци је не плод но сти за при-
сту па ње по ступ ци ма БМПО? Оплод њи до ни ра ним ре про дук тив ним ма-
те ри ја лом би мо гао при сту пи ти и онај чи јим би се соп стве ним ре про дук-
тив ним ма те ри ја лом мо гла из вр ши ти оплод ња без ика квих ме ди цин ских 
по сле ди ца, уко ли ко би би ло не бит но од ко га ге нет ски ма те ри јал по ти че.

16 За раз ли ку од ове ве штач ке си ту а ци је, ко ја ни је при род на, ва жно је на гла си ти 
да ка да го во ри мо о ван те ле сној оплод њи ни је реч о „ве штач кој оплод њи“ – из раз ко ји 
се че сто ко ри сти и до во ди до не га тив них по сле ди ца, већ је реч о при род ној оплод њи, 
јер је на при ро дан, би о ло шки на чин, као и спон та ним пу тем, до шло до оплод ње, са мо 
у ла бо ра то риј ским усло ви ма.
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Не ко ће опет ре ћи: бо ље је да се де те би ло ка ко ро ди не го ни ка-
ко! Да, ако го во ри мо о већ по сто је ћем де те ту. Пре по ступ ка ми има мо 
са мо же љу на ме ра ва ног ро ди те ља за де те том а не и са мо де те, та ко да 
мо же мо ре ћи да је бо ље да се де те ро ди у нор мал ним усло ви ма ко ји му 
по при ро ди при па да ју, не го да му на мет не мо усло ве ко ји ни су при род-
ни. Ка да би и нас не ко пи тао да ли ви ше во ли мо да су на ши ро ди те љи 
и би о ло шки (и то пот пу но, за мај ку и ге нет ски и ге ста циј ски), или нам 
је све јед но ако то ни су, ве ру јем да би смо сви да ли исти од го вор.

Дру га за кон ска од ред ба у ве зи ма те рин ства у по ступ ку оплод ње до-
ни ра ном јај ном ће ли јом од но си се на за бра ну утвр ђи ва ња ма те рин ства 
же не ко ја је да ро ва ла јај ну ће ли ју. Члан 57/2 ПЗ Ср би је гла си: „Ако је 
де те за че то уз би о ме ди цин ску по моћ да ро ва ном јај ном ће ли јом, ма-
те рин ство же не ко ја је да ро ва ла јај ну ће ли ју не мо же се утвр ђи ва ти.“ 
Ова ква од ред ба сто ји и у ЗБМПО чл. 65: „Ако је де те за че то по ступ ком 
БМПО ка да је ко ри шће на јај на ће ли ја до но ра, за бра ње но је утвр ђи ва ти 
ма те рин ство до но ра.“ С об зи ром да је же на чи ја је до ни ра на јај на ће ли ја 
опло ђе на ге нет ска би о ло шка мај ка де те та, зна чи да се овом прав ном од-
ред бом за бра њу је утвр ђи ва ње (не ког) чи ње нич ног ста ња (ма те ри јал не 
исти не), кон крет но ма те рин ства. То се у прав ној ли те ра ту ри об ја шња ва 
очу ва њем по ро дич них од но са, од но сно за шти том по ро дич не ста бил но-
сти и ин те гри те та, те с об зи ром да ће де те од га ја ти же на ко ја га је ро-
ди ла, утвр ђи ва ње ма те рин ства до но ра не би има ло ни ка квог сми сла.17

Одо бра ва ју ћи оплод њу до ни ра ном јај ном ће ли јом, а ти ме си ту а ци ју 
ко ја ни је при род на – да де те има две би о ло шке мај ке, до ла зи мо у по зи-
ци ју да је шти ти мо ти ме што ће мо за бра ни ти утвр ђи ва ње ма те ри јал не 
исти не ма те рин ства до но ра. Ипак, без об зи ра на прав ну ре гу ла ти ву по 
овом пи та њу, ма те рин ство же ни ко ја је до ни ра ла јај ну ће ли ју ни ка ко не 
мо же мо оспо ри ти. Да утвр ђи ва ње ма те рин ства же не ко ја је да ро ва ла јај-
ну ће ли ју не ма сми сла, мо же би ти тач но из угла оне мај ке ко ја ће од га ја-
ти де те. За де те је, пак, сва ка ко хен ди кеп да има мај ку са ко јом га за кон 
ли ша ва сва ког мај чин ско-де чи јег од но са. Опет, мо гло би до ћи, и ве ро-
ват но би до шло до не бро је них ком пли ка ци ја, на ро чи то по пси хо фи зич-
ки раз вој де те та ка да би се ма те рин ство утвр ди ло и за же ну ко ја то де те ту 
ге нет ски је сте. Сле ди да ре ше ње про бле ма ни је у за бра ни утвр ђи ва ња 
ма те рин ства до но ра, већ нас одо бре ње са мог про це са до во ди у без из лаз, 
те ни ка ко не мо же мо кон ста то ва ти да је он у нај бо љем ин те ре су де те та.

У по ступ ку оплод ње до ни ра ном јај ном ће ли јом упит но је и пра во 
де те та на са зна ње соп стве ног по ре кла. У Ср би ји, де те пре ма ЗБМПО 
не ма пра во да са зна по дат ке о лич но сти до но ра, од но сно ко му је би-

17 Ви ди Гор да на Ко ва чек-Ста нић, исто, 13.
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о ло шки ро ди тељ, већ има пра во у од ре ђе ним окол но сти ма да до би је 
са мо оне по дат ке о до но ру ко ји су од ме ди цин ског зна ча ја. Члан 64 
ЗБМПО гла си: „Де те за че то по ступ ком БМПО ре про дук тив ним ће ли-
ја ма до но ра има пра во да из ме ди цин ских раз ло га тра жи од Упра ве за 
би о ме ди ци ну по дат ке од ме ди цин ског зна ча ја ко ји се од но се на до-
но ра пол них ће ли ја, ка да на пу ни 18 го ди на жи во та, а из у зет но ка да 
на пу ни 16 го ди на жи во та ако је сте кло по слов ну спо соб ност. Да ва ње 
по да та ка из ста ва 1 овог чла на не од но си се на по дат ке о лич но сти 
до но ра, већ са мо на по дат ке од ме ди цин ског зна ча ја за де те, ње го вог 
бу ду ћег су пру жни ка, од но сно ван брач ног парт не ра, као и од зна ча ја за 
њи хо во по том ство.“ У по зи тив ном пра ву Ср би је, ме ђу тим, пра во де те-
та на са зна ње соп стве ног по ре кла јем чи Устав Ср би је од ред бом о то ме 
да сва ко де те има пра во да са зна сво је по ре кло и очу ва свој иден ти тет 
(чл. 64 ст. 2 Уста ва). Сто га се М. Дра шкић с пра вом пи та да ли је од-
ред ба ЗБМПО ко јом се де те ту за че том по ступ ком БМПО оне мо гу ћа ва 
да от кри је сво је би о ло шко по ре кло, осим да из ме ди цин ских раз ло га 
до би је са мо по дат ке од ме ди цин ског зна ча ја, у скла ду са устав ном од-
ред бом о пра ву де те та на са зна ње соп стве ног по ре кла.18

Ако опет по ђе мо од основ ног прин ци па нај бо љег ин те ре са де те-
та, по ста вља мо пи та ње: на осно ву че га мо же мо бра ни ти де те ту да 
са зна сво је ге нет ско по ре кло као искон ску по тре бу у људ ској при ро-
ди? Да ли има мо пра во ра ди очу ва ња прин ци па ано ним но сти до но ра 
бра ни ти де те ту да зна сво је по ре кло? Кон вен ци ја о пра ви ма де те та 
из 1989. г. чл. 7/1 по пр ви пут увр шта ва пра во де те та на са зна ње соп-
стве ног по ре кла у ка та лог за шти ће них пра ва де те та. М. Дра шкић на-
во ди да су мно го број не сту ди је по ка за ле да го то во сви љу ди ко ји не 
зна ју сво је по ре кло има ју сна жно осе ћа ње пра ва да зна ју исти ну (што 
код њих ства ра осе ћа ње анк си о зно сти и стре са), док го то во сви ко ји 
су до шли до ин фор ма ци је о свом по ре клу не по ка зу ју ви ше зна ко ве 
анк си о зно сти и стре са.19 Вре ме ном, из праг ма тич них раз ло га (ви дев-
ши да се број до на то ра не сма њу је, већ се са мо ме ња њи хо ва ста ро сна 
и со ци о ло шка струк ту ра, а не пр вен стве но ра ди за шти те ин те ре са 
де те та) мно ге др жа ве су ме ња ле сво је за кон ске од ред бе по пи та њу 
ано ним но сти до но ра и пра ва на са зна ње би о ло шког по ре кла, те су 
оно што је би ло за бра ње но, у за ви сно сти од др жа ве у раз ли чи тим 
сте пе ни ма до пу сти ле да се са зна.20 Ве ру је мо да ће се ова кав тренд 
вре ме ном ус по ста ви ти и код нас.

18 Ви ди Ма ри ја Дра шкић, исто.
19 Ма ри ја Дра шкић, исто.
20 Ви ди исто.
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Ме ђу тим, кључ но етич ко пи та ње у ве зи са би о ло шким по ре клом 
де те та у по ступ ку БМПО ни је са мо пра во на са зна ње свог би о ло шког 
по ре кла. Пи та ње је да ли са зна ње не ко га да му ро ди тељ (или оба) са 
ко ји ма од ра ста (или је од ра стао) то би о ло шки ни је мо же про у зро ко ва-
ти пси хо ло шке по сле ди це по ту лич ност, без об зи ра да ли ће са зна ти 
ко то је сте и да ли ће има ти од ре ђен од нос са њим. Оно што је кључ но 
пи та ње у овој те ми је сте да ли је етич ки ис прав но до пу сти ти да уоп ште 
до ђе до ова ко ком пли ко ва не си ту а ци је, из раз ло га што прав на ре гу ла-
ти ва ко ја је уре ђу је ни је ускла ђе на са би о ло шким чи ње ни ца ма, те нас 
сва ка ко са не ке стра не до во ди у без из лаз по вре де ин те ре са де те та.

2. 2. 2. Оплод ња до ни ра ном се ме ном ће ли јом

Оплод ња до ни ра ном се ме ном ће ли јом се вр ши у слу ча је ви ма 
ка да из ме ди цин ски оправ да них раз ло га не мо же до ћи до за че ћа се-
ме ном ће ли јом на ме ра ва ног оца, или уко ли ко се на тај на чин спре-
ча ва пре но ше ње те шких на след них бо ле сти на де те. Упо тре ба до ни-
ра них се ме них ће ли ја, у по ступ ку БМПО ре гу ли са на је чла но ви ма 
40 и 41 ЗБМПО.

Прав но од ре ђи ва ње очин ства ре гу ли са но је чл. 66 ЗБМПО у ко-
јем се ка же да је „отац де те та ко је је за че то по ступ ком БМПО су-
пру жник, од но сно ван брач ни парт нер мај ке де те та под усло вом да 
је дао пи сме ни при ста нак за оба вља ње по ступ ка БМПО сво јим се-
ме ним ће ли ја ма“. У овој од ред би ни је узе та у об зир оплод ња до ни-
ра ном се ме ном ће ли јом, већ са мо се ме ном ће ли јом му жа, од но сно 
ван брач ног парт не ра мај ке.

Са би о ло шког, а ти ме и хри шћан ског аспек та (ба вље ња би о ло-
шком те мом) очин ства у овом слу ча ју ни је ни шта спо р но, јер прав ни 
отац је сте и би о ло шки, чим је оплод ња из вр ше на вла сти тим се ме ним 
ће ли ја ма. За праг ма тич ни при ступ прав ни ка, ме ђу тим, про блем је у 
про пу сту за ко но дав ца да ре гу ли ше очин ство де те та за че тог до ни ра ном 
се ме ном ће ли јом, јер је оно оста ло из ван ове за кон ске де фи ни ци је.21 
Прав но гле да но, сам по се би ни је спо ран ни сле де ћи став истог чла на 
(чл. 66/2 ЗБМПО) ко јим се ре гу ли ше оспо ра ва ње очин ства, а ко јем се 
ка же да „ли це из ста ва 1 овог чла на не мо же оспо ра ва ти сво је очин-
ство, осим ако по сто ји осно ва на сум ња да ни је отац де те та, од но сно да 
је по сту пак БМПО оба вљен без ње го вих се ме них ће ли ја“, сма тра ју ћи 
да онај ко је дао пи сме ни при ста нак на оплод њу соп стве ним се ме ним 
ће ли ја ма то не ће ни оспо ра ва ти. Спо р но је, ме ђу тим, што ЗБМПО из-

21 Ви ди исто.
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о ста вља за бра ну оспо ра ва ња очин ства ако су ко ри ште не се ме не ће ли је 
до но ра, јер, са прав ног аспек та, то је ди но има сми сла за бра ни ти, јер 
се та да ге нет ско и прав но очин ство раз ли ку ју.22 До пу шта ју ћи мо гућ-
ност оплод ње до нор ском се ме ном ће ли јом, а не ре гу ли шу ћи очин ство 
де те та за че тог до ни ра ном се ме ном ће ли јом, ни ти ре гу ли шу ћи за бра-
ну оспо ра ва ња очин ства ако су у про це су оплод ње ко ри ште не се ме не 
ће ли је до но ра, за ко но да вац је у прак си омо гу ћио си ту а ци ју да де те 
ко је је за че то се ме ном ће ли јом до но ра оста не без прав ног оца, јер би 
се су пруг или ван брач ни парт нер мај ке мо гао пре до ми сли ти и тра-
жи ти оспо ра ва ње свог очин ства у овом слу ча ју, што му за ко ном ни је 
за бра ње но. По сле то га се не би мо гло утвр ди ти да је до нор отац, јер се 
истим чла ном (чл. 66/3 ЗБМПО) да ље за бра њу је утвр ђи ва ње очин ства 
до но ра: „Ако је де те за че то по ступ ком БМПО ка да је ко ри шће на се-
ме на ће ли ја до но ра, за бра ње но је утвр ђи ва ти очин ство до но ра.“23 Са 
прав ног аспек та ова од ред ба из тре ћег ста ва чл. 66 ЗБМПО је пот пу но 
сми сле на, јер циљ оплод ње до ни ра ном се ме ном ће ли јом је сте фор ми-
ра ње ро ди тељ ско прав них од но са из ме ђу мај ке, де те та и му жа, од но-
сно ван брач ног парт не ра мај ке, те би прав не по сле ди це утвр ђи ва ња 
очин ства до но ра би ле су прот не ци љу вр ше ња оплод ње.24 До нор ни је 
ни до ни рао свој ре про дук тив ни ма те ри јал да би се сма трао прав ним 
оцем, већ да би се де те ро ди ло не ком дру гом. Прав но ре ше ње овог за 
пра во праг ма тич ног про бле ма би ло би у при ме ни од ред би за ко но дав-
ства ко је уре ђу ју пи та ње утвр ђи ва ња од но сно оспо ра ва ња очин ства у 
слу ча ју за че ћа уз би о ме ди цин ску по моћ на све по ступ ке оплод ње, без 
об зи ра чи је се ме не ће ли је су ко ри ште не при за че ћу – му жа, од но сно 
ван брач ног парт не ра мај ке, или до но ра.25

Са хри шћан ског аспек та, ме ђу тим, про блем очин ства ни је са мо 
праг ма ти чан да би га та ко ла ко би ло ре ши ти при ме ном од ред би на 
све по ступ ке без об зи ра на по ре кло се ме не ће ли је при оплод њи. Ка-
ко је очин ство као и ма те рин ство би о ло шка ка те го ри ја, та се чи ње-
ни ца са хри шћан ског аспек та ба вље ња би о ло шком те мом не мо же 
пре ви де ти, јер би до не се ни став био за сно ван на осно ву за до во ље ња 
не чи јег ин те ре са, а не на ма те ри јал ној исти ни, те би као та кав био 
не и сти нит. С об зи ром да очин ство ни је ка те го ри ја не чи је пи сме не 
са гла сно сти – иа ко тај о чи јој пи сме ној са гла сно сти је реч има оп ште 
би о ло шке пре ди спо зи ци је да бу де отац: му шког је по ла, у ге не ра тив-

22 Ви ди Гор да на Ко ва чек-Ста нић, „По ро дич но прав ни аспект би о ме ди цин ски пот-
по мог ну тог опло ђе ња у пра ву Ср би је и европ ским пра ви ма“, 423.

23 Ви ди исто.
24 Ви ди исто, 422–423.
25 Ви ди Ма ри ја Дра шкић, исто.
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ном до бу, чак и у за јед ни ци жи вље ња са (прав ном) мај ком бу ду ћег 
де те та као прет по став ком од ра ста ња де те та уз ње га – већ ге нет ске ве-
за но сти за де те, он да је као та кву тре ба и по сма тра ти. Има ју ћи у ви-
ду по ме ну ту би о ло шку као од ре ђу ју ћу ди мен зи ју очин ства, мо же мо 
се сло жи ти да би уре ђе ње ре ше ња пи та ња очин ства у слу ча ју БМПО 
би ло у при ме ни за кон ских од ред би на све по ступ ке, али упра во за-
сно ва них на чи ње ни ци по ре кла би о ло шког ма те ри ја ла, тј. се ме них 
ће ли ја ко је су ко ри ште не у оплод њи. То зна чи да кри те ри јум ових 
од ред би не ће би ти не што дру го: пи сме на са гла сност, од нос му шкар-
ца чи је се очин ство утвр ђу је пре ма (прав ној) мај ци де те та, не чи ја 
же ља за по том ством, већ би о ло шко по ре кло се ме не ће ли је као је-
ди не исти ни те од ред ни це очин ства као би о ло шког пи та ња. Са мим 
тим, ова ко до не се не од ред бе не би има ле исти ис ход за му шкар ца 
чи ји је би о ло шки ма те ри јал упо тре бљен и оног чи ји ни је, без об зи ра 
на све дру ге окол но сти. Ти ме би циљ одо бре ња оплод ње до ни ра ном 
се ме ном ће ли јом из гу био сми сао. След стве но, по ста вља се ло гич но 
пи та ње да ли одо бре ње до ни ра ном се ме ном ће ли јом има сми сла са 
аспек та утвр ђи ва ња очин ства де те та ро ђе ног овим по ступ ком.

Ако је нај ва жни ји кри те ри јум ба вље ња би о ме ди цин ским те ма ма 
нај бо љи ин те рес де те та, пи та ње је да ли је оплод ња до ни ра ном се ме ном 
ће ли јом у нај бо љем ин те ре су де те та. Одо бра ва њем ова кве вр сте оплод-
ње до во ди мо де те у си ту а ци ју од ра ста ња без би о ло шког оца, чак и да 
га уоп ште не по зна је. С об зи ром да мај ка та ко ђе не по зна је ге нет ског 
оца (до но ра) чи јом је се ме ном ће ли јом опло ђе на ње на јај на ће ли ја, од-
но сно не ма ни ка кав љу бав ни од нос са њим, зна чи да се и са мо за че-
ће ни је де си ло у љу бав ном од но су оних од чи јег се ге нет ског ма те ри-
ја ла за чи ње плод. Ко ли ко ова чи ње ни ца мо же ути ца ти на фор ми ра ње 
лич но сти де те та ко је се има ро ди ти ис тра жу је пре на тал на пси хо ло ги ја. 
Тре нут но пи та ње са хри шћан ског аспек та је да ли мо же мо твр ди ти да 
је у нај бо љем ин те ре су де те та да од ра ста без би о ло шког оца. По ре ђе ња 
да мно га де ца да нас за че та спон та ним пу тем од ра ста ју без би о ло шког 
оца из ових или оних раз ло га ни су аде кват на. Ни је пи та ње да ли ће то 
де те ус пе ти пра вил но да се фор ми ра као лич ност, што за ви си од мно-
го фак то ра укљу чу ју ћи и ње го ву сло бод ну во љу, већ да ли има мо пра во 
да га на мер но до ве де мо у си ту а ци ју да од ра ста без би о ло шког оца, без 
об зи ра ка ко ће се оно из бо ри ти са си ту а ци јом ко ја му је на мет ну та. С 
об зи ром да је то при род но де фект на си ту а ци ја а не при род но ре гу лар-
на, не мо же мо твр ди ти да је она у нај бо љем ин те ре су де те та и да се при 
до но ше њу за кон ских ре гу ла ти ва о одо бре њу овог по ступ ка по ла зи ло од 
прин ци па нај бо љег ин те ре са де те та, већ са мо од за шти те ин те ре са на-
ме ра ва ног ро ди те ља да на овај на чин до ђе до по том ства.
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Од ра ста ње без би о ло шког оца не сто ји у од но су пре ма то ме ко ли-
ко до бар „отац“ мо же би ти прав ни отац де те ту да би смо на осно ву то га 
ра су ди ли да ли је оно у нај бо љем ин те ре су де те та или не. Од ра ста ње 
без би о ло шког оца сто ји у од но су пре ма од ра ста њу уз би о ло шког оца. 
Не узи ма ју ћи у об зир то да ли је би о ло шки отац до бар или лош за де те, 
јер то ни је про бле ма ти ка у раз ма тра ној си ту а ци ји, не ма ди ле ме да је 
по при ро ди ства ри нор мал ни је и у ин те ре су по де те да од ра ста уз свог 
би о ло шког оца. Да има мо већ ро ђе но де те, где је би о ло шки отац лош 
отац де те ту а мо гу ћи прав ни отац би био до бар за де те са свих со ци-
јал но, пси хо ло шко-фи зич ких аспе ка та, он да би смо мо гли раз ма тра ти 
да ли је у нај бо љем ин те ре су де те та да од ра ста са та квим би о ло шким 
оцем или са не ким ко то ни је. Ова ко, где још не ма мо ро ђе но де те, 
не мо же мо твр ди ти да би у ње го вом нај бо љем ин те ре су би ло да му 
прав ни ни је ујед но и би о ло шки отац. ЗБМПО чла ном 41 пред ви ђа да 
се „ре про дук тив не ће ли је до но ра мо гу упо тре бља ва ти са мо ка да се у 
скла ду са са вре ме ним стан дар ди ма ме ди цин ске на у ке и прак се мо же 
осно ва но за кљу чи ти да њи хо ва упо тре ба мо же до ве сти до за че ћа и ра-
ђа ња де те та, као и да се на тај на чин не мо же про у зро ко ва ти опа сност 
по здра вље и жи вот же не и де те та“. Пи та ње је, пре све га раз вој не пси-
хо ло ги је, да ли је здра вље де те та, а пре све га мен тал но, угро же но до-
во ђе њем у си ту а ци ју да „не ма“ би о ло шког оца.

2. 2. 3. До на ци ја ем бри о на

Сти ца њу по том ства пу тем до ни ра ног ем бри о на при сту па се уко-
ли ко ни је дан од на ме ра ва них ро ди те ља не ма аде кват не га ме те за 
оплод њу. У Ср би ји, за раз ли ку од не ких дру гих европ ских зе ма ља 
(Ве ли ке Бри та ни је, Фран цу ске, Грч ке) је ЗБМПО чл. 56/16 за бра ње-
но до ни ра ње ем бри о на: „За бра ње но је по кла ња ње људ ских ем бри о на 
у по ступ ку БМПО.“ Та ко ђе, за бра ње ни су „по ступ ци БМПО са исто-
вре ме ном при ме ном до ни ра них јај них ће ли ја и до ни ра них се ме них 
ће ли ја“ (чл. 56/18), чи ме ем бри он, од но сно ка сни је ро ђе но де те не 
би има ло ге нет ску ве зу ни са јед ним од на ме ра ва них ро ди те ља. Ова 
од ред ба је, ме ђу тим, у кон тра дик тор но сти са од ред бом из чла на 58/6 
о чу ва њу не у по тре бље них за мр зну тих ра них ем бри о на (рок чу ва ња 
је 5 го ди на, уз мо гућ ност про ду же ња вре ме на чу ва ња нај ви ше за 5 
го ди на, чл. 58 ЗБМПО) у ко јој се ка же да је овла шће на здрав стве на 
уста но ва, од но сно бан ка ће ли ја и тки ва по сле ис те ка ро ка њи хо вог 
чу ва ња ду жна да од ли ца од ко јих по ти чу пи сме но зах те ва из ја шња-
ва ње о да љем по сту па њу са њи ма, као и да ли же ле да их до ни ра ју за 
по сту пак БМПО за дру га ли ца, у на уч но и стра жи вач ке свр хе или да 
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се пу сте да умру. Овим чла ном се, зна чи, да је мо гућ ност до ни ра ња 
ем бри о на. У сва ком слу ча ју, ка да до ђе до из ме не за ко на прет по ста-
вља мо да ће се и ови чла но ви уса гла си ти.

С об зи ром на то да се чла ном 56/16 ЗБМПО за бра њу је до на ци ја 
ем бри о на, ма те рин ство и очин ство у слу ча ју до на ци је ем бри о на овим 
за ко ном ни је ни ре гу ли са но. Ако се ле ка ри по зо ву на чл. 58 и из вр ше 
оплод њу до ни ра ним ем бри о ном, на ме ра ва ни ро ди те љи ће би ти прав-
ни ро ди те љи, ко ји то не ће би ти би о ло шки.

Би о ло шки по сма тра но, а ти ме и са хри шћан ског аспек та, мај-
ка и отац де те та су она ли ца од ко јих по ти чу ре про дук тив не ће ли је 
ко ји ма је из вр ше на оплод ња. На ме ра ва ни ро ди те љи ко ји би пу тем 
до на ци је ем бри о на до шли до по том ства ни су би о ло шки ро ди те љи 
де те та, и то отац уоп ште а мај ка би то мо гла би ти ге ста циј ски, уко-
ли ко би она из не ла труд но ћу. У овом слу ча ју де те би би ло ус кра ће-
но за при род но пра во да по зна је и од ра ста са сво јим би о ло шким ро-
ди те љи ма, чи ме је угро жен ње гов нај бо љи ин те рес, што сам про цес 
чи ни не при хва тљи вим.

2. 2. 4. Ли це без стал ног парт не ра

Осим пра ва су пру жни ка, од но сно ван брач них парт не ра, на ле че-
ње не плод но сти по ступ ци ма БМПО, ЗБМПО чл. 26/3 пред ви ђа ову мо-
гућ ност из у зет но и пу но лет ној и по слов но спо соб ној же ни ко ја са ма 
жи ви, ако за то по сто је на ро чи то оправ да ни раз ло зи. За сад ни је ја сно 
ко ји су то оправ да ни раз ло зи, а ко је ће да оце њу ју над ле жни ми ни стри 
за по сло ве здра вља и за по ро дич не од но се. С об зи ром да се по ступ ци 
БМПО спро во де у ци љу ле че ња не плод но сти, они тре ба ју би ти ме ди-
цин ске при ро де. На че ло ме ди цин ске оправ да но сти пред ви ђе но је чл. 
4 ЗБМПО. На осно ву ове од ред бе прет по ста вља мо да хо мо сек су ал на 
ори јен та ци ја же не или са мо не ма ње парт не ра не ће се сма тра ти оправ-
да ним раз ло зи ма пре ма са да шњем ЗБМПО.26 

26 Ви ди Гор да на Ко ва чек-Ста нић, „По ро дич но прав ни аспект би о ме ди цин ски пот-
по мог ну тог опло ђе ња у пра ву Ср би је и европ ским пра ви ма“, 419. С об зи ром да ва же-
ћим за ко ном ни је пред ви ђе на мо гућ ност ро ди тељ ства исто пол ним па ро ви ма, не ће мо 
је де таљ ни је ана ли зи ра ти. Са мо да да мо на по ме ну у од но су на ар гу мент да исто пол ни 
ро ди те љи мо гу би ти бо љи ро ди те љи де те ту од хе те ро пол них: овај ар гу мент ни је у рав ни 
са ро ди тељ ством. Оно се не од ре ђу је пре ма то ме да ли не ко мо же би ти до бар или лош 
ро ди тељ, већ, као би о ло шка ка те го ри ја, да ли је не ко де те ге нет ски не чи је, те ко га је 
но сио и ро дио. Ако се за исто пол ни пар твр ди да мо гу би ти бо љи „ро ди те љи“ не го хе-
те ро пол ни, то не зна чи да им из овог раз ло га тре ба би ти до де ље но ро ди тељ ство, већ за 
оне хе те ро пол не ко ји ни су до бри ро ди те љи свом де те ту тре ба да се утвр ди да ли тре ба 
да им се оду зме пра во вр ше ња ро ди тељ ске ду жно сти. Ако по сто је хе те ро пол ни па ро ви 
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Уко ли ко, пак, услед ме ди цин ских раз ло га до ђе до оплод ње до-
ни ра ном се ме ном ће ли јом, по зи ва ју ћи се на устав но пра во на сло-
бод но од лу чи ва ње о ра ђа њу де це (чл. 63/1 Уста ва), по ста вља се пи-
та ње ро ди тељ ства у овом слу ча ју. Иа ко би прав на мај ка мо гла би ти 
и би о ло шка мај ка де те ту, оно је ау то мат ски ус кра ће но за би о ло шког 
оца чи јом до ни ра ном се ме ном ће ли јом је из вр ше на оплод ња, као и 
ин те ре са, а сва ка ко и при род ног пра ва на оба ро ди те ља.27 Не при ме-
ре но је по ре ђе ње да „у са вре ме ним усло ви ма ве ли ки број де це ко ја 
су за че та при род ним пу тем од ра ста са мо са јед ним ро ди те љем“,28 јер 
је раз ли ка у то ме што то у слу ча ју за че ћа спон та ни пу тем ни је би ла 
на ме ра ра ђа ња де те та и сма тра се не до стат ком по де те, а не за шти-
том де чи јег ин те ре са, док у слу ча ју же не ко ја жи ви са ма одо бре ње 
ова квог по ступ ка пред ста вља на ме ру за ко но дав ца да де те жи ви са мо 
са јед ним ро ди те љем.

Ако по ђе мо од тврд ње да сва ка осо ба, без об зи ра да ли је у бра ку 
и да ли има или не ма парт не ра, мо же има ти ко ри сти од ра ђа ња де-
те та и осни ва ња по ро ди це, као и да раз ло зи да се има де те – во ле ти 
и би ти во љен не за ви се уоп ште од брач ног ста ту са, те да је дис кри-
ми на тор ски од ри ца ти та квој осо би пра во на про кре а ци ју,29 мо же мо 
кон ста то ва ти да се има у ви ду са мо ин те рес на ме ра ва ног ро ди те ља 
за по том ством, а да се ин те рес де те та уоп ште не узи ма у об зир. С об-
зи ром да оства ре ње на ме ра ва ног (-их) ро ди те ља као ро ди те ља сто ји 
у ди рект ном од но су пре ма де те ту ко је на ме ра ва (-ју) до би ти, сле ди 
да су пра ва и ин те ре си на ме ра ва ног (-их) ро ди те ља и де те та услов но 
по ве за ни, те да се не мо гу јед ни за не ма ри ва ти ако се го во ри о оства-
ре њу дру гих. Да раз ло зи да се има де те не за ви се од брач ног ста ту са, 
мо гло би се раз ма тра ти ако већ има мо ро ђе но де те. Сва ка ко да не ка 
са мо хра на мај ка ко ја са ма од га ја де те мо же би ти нај бо ља и нај по-
жр тво ва ни ја мај ка свом де те ту, али га ни је за че ла с на ме ром да де те 

ко ји су до бри ро ди те љи (а по сто је), мо же мо ре ћи да са мо они за слу жу ју ро ди тељ ство, а 
не исто пол ни за то што мо гу би ти до бри „ро ди те љи“.

27 Ви ди исто, 418.
28 Исто.
29 „Ар гу мен ти јед них ка жу да сва ка осо ба, без об зи ра да ли је бра ку и да ли има 

или не ма парт не ра, мо же има ти ко ри сти од ра ђа ња де те та и осни ва ња по ро ди це. Сто-
га, ако јед на ме то да ре про дук тив не тех но ло ги је чи ни мо гу ћим да и не у да та же на до-
би је сво је де те, дис кри ми на тор ски је и дру штве но не по жељ но од ри ца ти та квој осо би 
пра во на про кре а ци ју са мо због то га што ни је би ла у при ли ци да на ђе од го ва ра ју ћег 
парт не ра, ни је же ле ла да скло пи брак или ни је при ста ла на хе те ро сек су ал ну ве зу. Раз-
ло зи да се има де те – во ле ти и би ти во љен, вас пи та ва ти и пре но си ти на де те соп стве не 
иде а ле и вред но сти, до при не ти де лом свог би ћа бу ду ћим ге не ра ци ја ма – не за ви се 
уоп ште од брач ног ста ту са“, Ма ри ја Дра шкић, исто.
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од ра ста без оца пре не го што је де те уоп ште за че то, већ га сти ца јем 
од ре ђе них окол но сти од га ја са ма.

По зи ва ју ћи се на ана ло ги ју са усво је њем од стра не осо бе ко ја ни је 
у бра ку та ко ђе ни је ис прав но, ка ко твр ди М. Дра шкић, јер се код усво-
је ња ра ди о де те ту ко је је већ ро ђе но и на пу ште но од сво јих ро ди те ља, 
за раз ли ку од де те та ко је тек тре ба да се ро ди уз би о ме ди цин ску по-
моћ.30

2. 2. 5. Су ро гат ма те рин ство

Су ро гат ма те рин ство (СМ) је по сту пак у ко ме јед на же на из но си 
труд но ћу с на ме ром (или без ње) да де те пре да па ру ко ји је на ру чио 
труд но ћу. Мо же би ти ге нет ска – ка да же на ра ђа де те ко је је и ге нет ски 
ње но, где се у пра вом сми слу не ра ди о су ро га ци ји, и ге ста циј ска – ка-
да су ро гат мај ка но си и ра ђа де те ко је ге нет ски ни је ње но, већ во ди 
ге нет ско по ре кло од па ра ко ји же ли де те или је опло ђе на јај на ће ли ја 
тре ће же не (до но ра) или је до ни ран ем бри он. Овај по сту пак је да нас 
у не ким зе мља ма до пу штен, док у дру ги ма ни је.31 По зи тив но за ко но-
дав ство Ср би је не до зво ља ва су ро гат ма те рин ство. У ПЗ Ср би је чл. 42 
сто ји екс пли цит на од ред ба да је „мај ка де те та же на ко ја га је ро ди ла“. 
Ову од ред бу у слу ча ју за че ћа по ступ ком БМПО по на вља и ЗБМПО, чл. 
65/2. Та ко ђе, ЗБМПО чл. 65/25 екс пли цит но за бра њу је су ро гат ма те-
рин ство. Да нас је у то ку из ра да Гра ђан ског за ко ни ка где по сто ји ин-
тен ци ја да се од ред ба о за бра ни при ме не по ступ ка СМ-а про ме ни, те 
да се при ме на по ступ ка СМ-а одо бри у од ре ђе ном об ли ку.

У слу ча ју одо бра ва ња по ступ ка СМ-а по ста вља се пи та ње ро ди тељ-
ства. Прав ни отац би мо гао би ти и би о ло шки отац уко ли ко је оплод ња 
из вр ше на ње го вом се ме ном ће ли јом. Прав на мај ка то не би би ла и 
би о ло шки уко ли ко је опло ђе на дру га јај на ће ли ја осим ње не. Уко ли ко 
је, пак, опло ђе на ње на јај на ће ли ја, опет се ње но ма те рин ство са би-
о ло шког, а ти ме и хри шћан ског аспек та до во ди у пи та ње. То је сто га 
што он да има мо две би о ло шке мај ке: ге нет ску и ге ста циј ску. Ово је 
исти, са мо обр ну то про пор ци о на лан слу чај као код оплод ње до ни ра-
ном јај ном ће ли јом, где је прав на мај ка са мо ге ста циј ска а не и ге нет-
ска мај ка де те та (то је же на ко ја је до ни ра ла јај ну ће ли ју), док би у 
слу ча ју СМ-а прав на мај ка би ла са мо ге нет ска а не и ге ста циј ска мај ка 
де те та (то је су ро гат мај ка). Као и у слу ча ју оплод ње до ни ра ном јај ном 

30 Исто.
31 Ви ди Гор да на Ко ва чек-Ста нић, „Би о ме ди цин ски пот по мог ну то за че ће и ро ђе-

ње де те та: су ро гат ма те рин ство у упо ред ном европ ском пра ву и Ср би ји“, 5–12.
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ће ли јом, би о ло шки се не мо же да ти пред ност ни ге нет ском ни ге ста-
циј ском ма те рин ству у од но су јед но на дру го, већ су оба у раз ли чи тим 
аспек ти ма под јед на ко ва жна и у ин те ре су де те та. Ко ли ко је ве ли ки 
зна чај фе тал ног раз во ја де ве то ме сеч ног са жи во та де те та са мај ком ко-
ја га но си за ње гов бу ду ћи жи вот, тре ба кон сул то ва ти сту ди је пре на-
тал не пси хо ло ги је. Опет, о зна ча ју ге нет ског по ре кла на фор ми ра ње 
не чи је лич но сти тре ба кон сул то ва ти сту ди је ху ма не ге не ти ке. У слу-
ча ју одо бре ња оплод ње до ни ра ном јај ном ће ли јом и по ступ ка су ро гат 
ма те рин ства, где би се прав ном мај ком у оба слу ча ја сма тра ла же на 
ко ја је на тај на чин на ме ра ва ла до ћи до по том ства, ја сно је да би се 
за ко но да вац ру ко во дио са мо ин те ре сом на ме ра ва не мај ке да до ђе до 
по том ства, а не и нај бо љим ин те ре сом де те та.

Уко ли ко је у по ступ ку СМ-а су ро гат мај ка га ји ла љу бав ни, емо-
тив ни од нос пре ма де те ту ко је но си, а ко ји је сва ка ко услов ње го вог 
нор мал ног пси хо фи зич ког раз во ја, ка ко ће га он да по ро ђе њу пре да ти 
не ком дру гом без пси хич ког ло ма и по њу и по де те? Уко ли ко, пак, ни-
је ус по ста ви ла љу бав ни од нос са де те том ко је но си те ће га без про бле-
ма пре да ти не ком дру гом по ро ђе њу, по ста вља се пи та ње ко ли ко је то 
по губ но по пси хо фи зич ки раз вој де те та и да ли је ис прав но одо бри ти 
да се сту пи у та кву труд но ћу.

У сва ком слу ча ју, с об зи ром на за не ма ри ва ње ин те ре са де те та у по-
ступ ку СМ-а, овај по сту пак је са хри шћан ског аспек та не при хва тљив.

За кљу чак

Ако од го во ри мо на пи та ње да ли же ља на ме ра ва ног (-их) ро ди те-
ља за по том ством тре ба да се ускла ди са нај бо љим ин те ре сом де те та, 
или ин те рес де те та тре ба да се при ла го ди же љи на ме ра ва ног (-их) ро-
ди те ља за по том ством, би ће ја сно у ком прав цу тре ба да се фор ми ра-
ју ста во ви по пи та њу при хва тљи во сти по сту па ка БМПО. Без пси хо со-
ци јал не, ме ди цин ске и би о ло шке, а ти ме и етич ке ана ли зе ин те ре са 
уче сни ка у од ре ђе ном по ступ ку БМПО ни је мо гу ће до не ти ис прав ну 
и чи ње нич но уте ме ље ну прав ну ре гу ла ти ву, као ни хри шћан ски став, 
би ра ју ћи ко ји ин те рес да се за шти ти са мо на осно ву окол но сти на-
прет ка ре про дук тив не ме ди ци не или дру штве не при хва тљи во сти.

Та ко ђе, ни је ис прав но да на осно ву уоп ште не кон ста та ци је да 
је ро ђе ње де те та са мо по се би до бро, и да оства ре ње по ро ди це и 
оства ре ње као ро ди те ља мо же по зи тив но ути ца ти на сва ку осо бу, 
за кљу чи мо да је сва ки на чин ко јим је да нас мо гу ће да се ро ди де те 
са мим тим до бар. Ро ђе ње де те та је до бро, али на чин ње го вог ро-
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ђе ња не мо ра би ти до бар. По треб но је пре и спи та ти на чин ро ђе ња 
де те та из угла до бро би ти нај пре са мог де те та, а за тим и оста лих 
уче сни ка, и на осно ву ре зул та та за кљу чи ти да ли је од ре ђен на чин 
ро ђе ња де те та до бар или не.

Прав ни и хри шћан ски аспект утвр ђи ва ња ма те рин ства и очин ства 
у по ступ ку БМПО се раз ли ку ју у то ме што прав ни ро ди те љи то не мо-
ра ју за и ста и би ти, тј. не мо ра ју би ти би о ло шки ро ди те љи де те та, док 
је са хри шћан ског аспек та ба вље ња би о ме ди цин ским те ма ма ну жно 
ува жа ва ње би о ме ди цин ских чи ње ни ца да би се до не се ни ста во ви сма-
тра ли исти ни тим.

У до но ше њу за кон ских ре гу ла ти ва за ко но да вац се ру ко во ди за-
до во ље њем ин те ре са стра на ка, од но сно оства ре њем ци ља ра ди ко јег 
се од ре ђе ном по ступ ку БМПО при сту па. Сто га, прав ни при ступ по-
ступ ци ма БМПО до ла зи у су прот ност са би о ло шким чи ње ни ца ма, те 
ну жно мо ра но вим од ред ба ма да се од њих за шти ти та ко што ће за-
бра ни ти њи хо во утвр ђи ва ње. У су прот ном, ако би се прав ним пу тем 
утвр ди ло би о ло шко ро ди тељ ство оно га ко ни је из раз ло га ро ди тељ-
ства уче ство вао у по ступ ку БМПО, тј. до но ра, он да би он сте као сва 
пра ва и оба ве зе ро ди те ља, што би би ло у су прот но сти са ци љем ра ди 
ко јег се при сту пи ло по ступ ку, те би за кон ско одо бре ње са мог по ступ-
ка по ста ло бе сми сле но.

Из ме ђу прав ног и хри шћан ског при сту па би о ме ди цин ским те ма-
ма раз ли ку чи ни по ла зна тач ка. Док је то у прав ном при сту пу циљ ра-
ди ко јег се не ки по сту пак спро во ди или за шти та ин те ре са од ре ђе ног 
су бјек та, у хри шћан ском је то утвр ђе ни кри те ри јум не по вре ди во сти 
ин те гри те та људ ске лич но сти. Он ва жи јед на ко за сва ки по сту пак и 
не мо же се ме ња ти у од но су на си ту а ци ју. Са хри шћан ског аспек та, не 
мо же мо ста ти у за шти ту не чи јег ин те ре са, при че му угро же ност ње го-
вог ин те ре са ни смо ни про из ве ли, већ је то ствар објек тив них окол но-
сти, угро зив ши ти ме ин те рес не ког дру гог, а на ро чи то де те та.

* * *
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fA mily lAw AnD chri stiAn 
Aspect of mot her hooD AnD 

fAt her hooD in the pro ce Du re 
of bi o me Di cAlly As si steD  

con cep tion

Alek san dra Ma le še vić
Faculty of Orthodox Theology, 
University of Belgrade

Sum mary: A le gal and a Chri stian ap pro ach to bi o me
di cal to pics, and con se qu ently with the to pic of bi o me di
cally as si sted con cep tion, ha ve to do with the ac cep ta bi lity 
of a cer tain pro ce du re. They dif fer one from anot her at the 
ini tial po int.

Wit hin the le gal ap pro ach, the ini tial po int is the sa tis
fac tion of par ti es´ in te rests, i. e. the re a li za tion of the goal 
due to which a cer tain pro ce du re is be ing em ployed . The re
fo re it is pos si ble to con tra dict the bi o lo gi cal facts in such a 
pro ce du re, and that is what ac tu ally hap pens in prac ti ce.

Wit hin a Chri stian ap pro ach to bi o me di cal is su es, it is 
ne ces sary to ha ve a ba sis in con cre te bi o me di cal facts as 
a re qu i re ment for the true tre at ment of the se to pics. Mot
her hood and fat her hood are pri ma rily bi o lo gi cal ca te go ri
es and they are to be exa mi ned as such. The ini tial po int in 
the Chri stian ap pro ach is the cri te rion of the in vi o la bi lity 
of hu man per so na lity. Be ing un chan ge a ble, that cri te rion 
is equ ally ap plied wit hin any ap pro ach and it can not be 
mo di fied due to cir cum stan ces. From the Chri stian aspect, 
it is not pos si ble to pro tect one´s in te rest by do ing harm to 
the in te rests of anot her.

Key words: bi o me di cally as si sted con cep tion, le gal ap pro
ach, pro ce du re goal, par ti es’ in te rest, Chri stian ap pro ach, 
per so na lity, mot her hood, fat her hood, bi o lo gi cal ca te go ri es.
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рА но си риј ски Аске ти зАм

Ап стракт: Ау тор у овом члан ку раз ма тра 
из во ре ра но си риј ског мо на штва и аске ти зма. 
На ро чи та па жња је по све ће на за не ма ре ној 
„Исто ри ји мо на ха“ – из пе ра Те о до ри та Кир
ског – као јед ном од глав них све до чан ста ва о 
си риј ским хри шћан ским аске та ма. Чла нак 
пред ста вља пре крет ни цу у про у ча ва њу си риј
ског хри шћан ства на За па ду.

Кључ не ре чи: Си ри ја, аске ти зам, мо на
штво, Те о до рит Кир ски.

По че ћу са два ци та та:

„Не чу ве но! Он бе ше син ро ди те ља из углед не по ро ди це, до бро 
обра зо ван и сјај них из гле да за ста би лан и уго дан жи вот, па ипак 
на пу сти дом и оде да се при дру жи го ми ли пр ља вих лу та ли ца.“

„Про дај те све што има те. Та ко, да кле, сва ки од вас ко ји се не 
од ре че све га што има, не мо же би ти мој уче ник. Ако не ко до ђе 
ме ни и не мр зи оца сво је га, и ма тер, и же ну, и де цу, и бра ћу, 
и се стре, па и жи вот свој, не мо же би ти мој уче ник. Ни сте од 
ово га све та.“

Пр ви, не знат но при ла го ђен ци тат ни су ре чи, као што би не ко по-
ми слио, ужа сну тих ро ди те ља ка квог два де се то го ди шњег ти неј џе ра 
ко ји је на пу стио ро ди тељ ски дом и на чин жи во та, те их за ме нио за 
жи вот у хи пи ко му ни; ци тат за пра во пред ста вља не ку вр сту пре ко ра 
упу ћи ва ног од стра не ро ди те ља у Ан ти о хи ји (кра јем че твр тог ве ка) 
њи хо вим си но ви ма ко ји су на пу шта ли ку ће и бе жа ли у пу сти њу да би 

Се ба сти јан П. Брок
Волфсон колеџ, 
Универзитет Оксфорд
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се та мо при дру жи ли мо на си ма.1 Упра во ће по во дом ова квих при го-
во ра Јо ван Зла то у сти – та да још увек ђа кон – у го ди на ма из ме ђу 383. 
и 386. на пи са ти као од го вор свој спис Про тив оних ко ји од вра ћа ју од 
мо на шког жи во та.

Дру ги ци тат, или скуп ци та та, до ла зи из Но вог За ве та2 и пред ста-
вља глав не Ису со ве из ре ке на те му след бе ни штва – из ре ке ко је слу же 
као по чет на тач ка и оправ да ње за на чин жи во та ра них аске та.

У свим исто риј ским пе ри о ди ма они ко ји су ужи ва ли удоб не и си-
гур не по зи ци је у жи во ту на ла зи ли су ка ко је вр ло те шко, а ско ро и 
не мо гу ће, раз у ме ти за што не ко, у чи јој је мо ћи би ло да ужи ва мно-
ге по год но сти жи во та, из а би ра да исте од ба ци у за ме ну за ал тер на ти-
ву ко ја у нај бо љем слу ча ју из гле да не схва тљи ва, а у нај го рем пот пу но 
пер верз на. На рав но, по сто је ве о ма очи глед не раз ли ке – нај че шће у 
мо ти ва ци ји – из ме ђу „на пу шта ња“ дру штва у че твр том/пе том ве ку и 
њи хо вих мо дер них пан да на, бу ду ћи да је „аскет ски по крет“ у Си ри ји – 
по себ но у ње го вим екс трем ни јим ма ни фе ста ци ја ма – ве о ма те жак за 
раз у ме ва ње чо ве ку два де се тог ве ка, па чак и јед на не са вр ше на па ра-
ле ла – као она ко ју сам већ ис та као – мо же би ти од по мо ћи у по ку ша ју 
раз у ме ва ња овог чуд но ва тог фе но ме на.

Исто риј ски по кре ти се че сто нај бо ље мо гу раз у ме ти као ре ак ци ја 
про тив од ре ђе них аспе ка та мо дер ног дру штва. Баш као што је иде а ли-
зам мо дер них за ступ ни ка „дру га чи јег дру штва“ умно го ме био мо ти ви-
сан га ђе њем пре ма ма те ри ја ли стич ком ути ца ју пост-рат ног дру штва у 
ко јем су жи ве ли, та ко су и њи хо ви пан да ни из че твр тог ве ка, ма кар у 
из ве сној ме ри, про из вод ре ак ци је на де гра да ци ју ква ли те та хри шћан-
ског жи во та на кон пре стан ка ве ли ких про го на. Као што ће мо ви де ти, 
аске та је у мно го че му на след ник му че ни ка. Му че ник је у ра ној Цр кви 
пред ста вљао иде ал, а по што је на кон пре стан ка про го на по стао нео др-
жив, за ме њен је иде а лом аске те, чи ји је це ло ку пан жи вот че сто по сма-
тран у тер ми ни ма му че ни штва;3 зна чај на је и чи ње ни ца да је оби ље 
тер ми но ло ги је ко ри шће не у ве зи с аске ти ком – као што је „под ви жни-

1 P. G. xlvii, col. 321.
2 Лк. 12, 33; 14, 26. 33; Јн. 15, 19; ци ти рам пре ма ста ро си риј ској вер зи ји.
3 T. J. Lamy, San cti Ep hra e mi Syri Hymni et Ser mo nes, IV, cols. 215/6: „Te ach your 

body the martyrdom that con sist in mor ti fi ca tion“; упо ре ди та ко ђе A. Vööbus, Li te
rary Cri ti cal and Hi sto ri cal Stu di es in Ep hrem the Syrian (Stoc kholm, 1958), pp. 105–6. У 
исто вре ме, аске ти зам је од стра не не ко ли ци не ра них пи са ца сма тран при пре мом за 
му че ни штво; по себ но Ori gen, Ex hor ta ti on to Martyrdom (G. C. S., Ori ge nes I), xi, xxi, 
etc. (о ово ме ви ди S. T. Bet ten co urt, Doc tri na Asce ti ca Ori ge nis, Stu dia An sel mi a na xvi, 
1954), 120ff; At ha na si us, Li fe of An tony, 47. О те ми уоп ште, ви ди: E. E. Ma lo ne, „The 
Monk and the Martyr“, Stu dia An sel mi a na xxxvi ii (1956), 201–28; H. Mu su ril lo, Tra di tio 
xii (1956), 55–62.
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штво“, „атле та“ и та ко да ље – пре то га би ло при пи си ва но му че ни ци-
ма. У слу ча ју аске те про го ни те љи му че ни ка су за ме ње ни ду хов ним, тј. 
де мон ским пан да ном. Шта ви ше, ако аске те од че твр тог ве ка на ова мо 
по сма тра мо као на след ни ке му че ни ка, то об ја шња ва за што су они свој 
на чин жи во та са гле да ва ли као прак тич но из вр ше ње нор ме хри шћан-
ског жи во та у пре кон стан ти нов ским вре ме ни ма,4 ка да је хри шћан ско 
бив ство ва ње углав ном би ла ве о ма озбиљ на ствар.

Ва жно је раз у ме ти овај осе ћај кон ти ну и те та (уна зад до нај ра ни је 
Цр кве) ко ји су аске те че твр тог ве ка по се до ва ли; јер је ди но има ју ћи ово 
на уму мо же мо пра вил но про це ни ти ка рак тер си риј ског аске ти зма. 
Ако по гле да мо у не ке од из во ра ко ји се ба ве си риј ским аске ти змом 
че твр тог ве ка, сти че се ути сак да је Еги пат био су шти из вор ин спи ра-
ци је за иде ал аскет ског – ве о ма че сто си но ним мо на шког – жи во та. На 
при мер, пре ма ве ли ком бро ју си риј ских из во ра мо на штво је до не се-
но у Си ри ју и Ме со по та ми ју од стра не Па хо ми је вих уче ни ка, по себ но 
од из ве сног Мар Ав ге на. Бли же ис тра жи ва ње, ме ђу тим, по ка зу је нео-
бич ну чи ње ни цу да се Мар Ав ген ниг де не спо ми ње у из во ри ма, би ло 
си риј ским или грч ким ко ји се мо гу да ти ра ни пре де ве тог ве ка.5 Ти ме 
по ста је очи то да су ка сни ји си риј ски мо на си при пре ма ни да за бо ра ве 
сво је из вор но ма тер ње на сле ђе под ути ца јем огром ног пре сти жа ко ји 
је еги пат ско мо на штво сте кло кроз де ла по пут Па ла ди је вог Ра ја (до бро 
по зна тог на си риј ском је зи ку).

За пра во, аске те че твр тог и пе тог ве ка у Си ри ји – та ко до бро опи-
са ни од стра не Те о до ри та Кир ског у ње го вој Hi sto ria Re li gi o sa – је су 
на след ни ци из у зет ног из вор ног аскет ског пре да ња ко је се же на зад 
до са мих по че та ка хри шћан ства. По гле дај мо не ке од ма ни фе ста ци-
ја овог аскет ског пре да ња. Пр ви при мер до ла зи из Је ван ђе ља ко је је 
пре дањ ски по ве зи ва но с Ан ти о хи јом и при пи си ва но Лу ки. Од нај ра ни-
јих вре ме на је ван ђељ ска бла жен ства су сма тра на из во ром па ра диг ме 
хри шћан ског жи вље ња, те ако упо ре ди мо две фор ме у ко ји ма се пр во 
бла жен ство ја вља код Ма те ја и Лу ке,6 од јед ном при ме ћу је мо зна чај ну 
раз ли ку у на гла ша ва њу; та ко код Ма те ја сто ји: „Бла же ни си ро ма шни 
ду хом, јер је њи хо во Цар ство не бе ско“, док је код Лу ке си ро ма штво 
оспо ља шње но: „Бла же ни си ро ма шни, јер је ва ше Цар ство Бо жи је.“ 

4 L. Bouyer, La vie de sa int An to i ne (Pa ris, 1950), 9–10.
5 S. Jargy, „Les ori ge nes du mo nac hi sme en Syrie et en Me so po ta mie“, Proc he Ori

ent Chre tien ii (1952), 110–25; A. Vööbus, „The Ori gins of Mo na sti cism in Me so po ta-
mia“, Chu rch Hi story xx (1951), 27–37, као и ње го ва Hi story of Asce ti cism in the Syrian 
Ori ent, I (C. S. C. O., Sub si dia 14; 1958), 145–6, 217 ff; J. M. Fiey, Ana lec ta Bol lan di a na 
lxxx (1962), 52–81.

6 Мт. 5, 3; Лк. 6, 20.
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Слич на про ме на у на гла ша ва њу се мо же уо чи ти у дру гом од Лу ки них 
сти хо ва; ов де ко ре спон дент не ре чи код Ма те ја гла се: „Бла же ни глад-
ни и жед ни прав де, јер ће се на си ти ти!“. Код Лу ке, ипак, глад ни је 
ме та фо рич на: „Бла же ни ко ји сте глад ни са да, јер ће те се на си ти ти.“ 
Пре не го што кре не мо да ље, ва ља до да ти интересантнo за па жа ње да је 
из вор за не ко ли ци ну име на да тих аске та ма од стра не ра но си риј ских 
пи са ца упра во ов де про на ђен.7

Већ у Је ван ђе љи ма мо же мо ви де ти две раз ли чи те ре ак ци је на 
чи ње ни цу да бо гат ство мо же по ста ти пре пре ка у след бе ни штву Хри-
сту. Оно што би да нас име но ва ли као „ли бе ра лан“ од го вор на да ти 
про блем је сте да јед но став но вер бал но упо зо ре ње би ва са свим до-
вољ но; док, с дру ге стра не, „аскет ски“ од го вор – ко ји је очи глед но 
са др жан у Лу ки ној па ра бо ли о бо га та шу и Ла за ру – зах те ва бу квал но 
од ри ца ње од бо гат ства ка ко би се из бе гла сва ка опа сност и јер оно 
мо же по ста ти пре пре ка.8

Је ван ђељ ске из ре ке на гла ша ва ју че ти ри раз ли чи та аспек та след-
бе ни штва: след бе ник Хри стов не би тре ба ло да по се ду је ма те ри јал не 
ства ри и стал но ме сто ста но ва ња; мо рао би да рас ки не с по ро ди цом и 
узме свој сва ко днев ни крст. Две ва жне обла сти где би се мо гло оче ки-
ва ти по не што од аскет ског уче ња су, ипак, за не ма ре не: на и ме, ства ри 
ве за не за хра ну и брач ни жи вот. У Је ван ђе љу не на ла зи мо ни ка кво 
ја сно усме ре ње по во дом две на ве де не тач ке, иа ко се из Па вло вих по-
сла ни ца ви ди ка ко су то би ли ур гент ни про бле ми у фор ми ра ју ћим 
хри шћан ским за јед ни ца ма. По пи та њу хра не, Па вле се за ла гао за 
сло бо ду и она је мо гла би ти мо ди фи ко ва на са мо из об зи ра пре ма 
ду хов но сла би јим чла но ви ма за јед ни це. Ипак, ја сно је да су дру ги 
ми сли ли са свим дру га чи је о овој те ми. Бу ду ћи да су ре ли ги о зна пра-
ви ла по пи та њу хра не би ла уо би ча је на у грч ко-рим ским и ју деј ским 
тра ди ци ја ма, они упо зна ти с тим пра ви ли ма же ле ли су да у њих учи-
та ју или чак им на мет ну Је ван ђе ља. Та ко Мар ки он – чи ји су след-
бе ни ци, уз гред ре че но, би ли ве о ма број ни у Си ри ји и Ме со по та ми-
ји9 – ни је мо гао по ве ро ва ти ка ко је у Мо ли тви Го спод њој Исус учио 
љу де да бу ду то ли ки ма те ри ја ли сти да би се мо ли ли за сва ко днев ну 
хра ну, па је за ме ни цу „наш“ про ме нио у „твој“: „Хлеб твој на су шни 

7 О по пу лар но сти је ван ђељ ских бла жен ста ва у ен кра тит ско јудeо-хри шћан ским 
кру го ви ма, ви ди: G. Qu i spel, Aspect du Ju deoChri sti a ni sme (Pa ris, 1965), 41.

8 H. von Cam pen ha u sen, Tra di tion and Li fe in the Early Church (Lon don, 1968), 
90–122.

9 Vööbus, Hi story of Asce ti cism …, I, 45 ff; G. G. Blum, Rab bu la von Edes sa (C. S.C. O., 
sub si dia 34; 1969), 99–100; J. M. Fiey, „Les Mar ci o ni tes dans les tex tes hi sto ri qu es de l’e-
gli se de Per se“, Le Mu seon lxxxi ii (1970), 183–8.
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дај нам да нас“. Са овим је по ве зан слу чај ис хра не Јо ва на Кр сти те ља. 
Одав но је по зна то да Та ти ја но ва хар мо ни ја че ти ри Је ван ђе ља, тј. Ди
а те са рон, са др жи број не из ме не ко је је на чи нио ка ко би је ван ђељ ска 
све до че ња уса гла сио са сво јим ен кра тит ским по гле ди ма. Је дан од 
оде ља ка ко ји је ве о ма уз не ми рио аскет ски ори јен ти са не умо ве про-
на ђен је у си ноп тич ким је ван ђе љи ма на те му ис хра не Јо ва на Кр сти-
те ља у пу сти њи. Не по треб но је ис ти ца ти да је Јо ва нов жи вот за ра ну 
Цр кву пред ста вљао иде ал ко ји су аске те има ли да по дра жа ва ју; но, 
тврд ња да је он узи мао ме со – чак и у об ли ку ска ка ва ца – очи глед но 
је иза зва ла ве ли ку са бла зан у од ре ђе ним кру го ви ма и зна мо за не-
бро је не по ку ша је ко ји су учи ње ни ка ко би из ба ви ли Јо ва на од овог 
то бо жњег про пу ста. Ве ћи на ових об ја шње ња (ко ја су има ла зна тан 
ути цај ме ђу си риј ским пи сци ма, жељ ним да уве ли ча ју Кр сти те ље-
во аскет ско ју на штво10) чи не од Јо ва на ве ге та ри јан ца, об ја шња ва ју ћи 
грч ку реч akri des као име за биљ ку или као по јам за akro drua, тј. тру-
ло „ди вље во ће“. Та ти јан, ипак, као је дан од пр вих ко ји су се до та кли 
овог про бле ма, усва ја дру га чи је ре ше ње и при лич но је из ве сно да се 
у Ди а те са ро ну Јо ва но ва ис хра на опи су је као „мед и мле ко“;11 дру гим 
ре чи ма, Јо ван је у свом аскет ском жи во ту ан ти ци пи рао ис хра ну ко ја 
је уо би ча је но схва та на као она не бе ска – тре ба се са мо под се ти ти да 
у хри шћан ском кон тек сту но во кр шта ва ни, ти ме по ста ју ћи де те не-
ба, при ма мед и мле ко као сим во ле но вог не бе ског жи во та у ко ји 
је упра во сту пио.12 Јо ва но ва ан ти ци па ци ја не бе ског Цар ства, ка ко је 
им пли ци ра но у Ди а те са ро ну, по ста је по себ но ин те ре сант на у све тлу 
си риј ског раз у ме ва ња гла ве Лу ки ног је ван ђе ља 20, 35–36 одељ ка на 
ко ји ће мо се уско ро вра ти ти.

Дру га те ма о ко јој Је ван ђе ље не да је ни ка кво екс пли цит но уче ње 
је сте брак. С на ме ром је упо тре бље на реч „екс пли цит но“ по што је ра-
на Цр ква си риј ског го вор ног под руч ја ми сли ла дру га чи је. Је дан оде-
љак је по себ но при ву као њи хо ву па жњу и опет је ин те ре сант но за па-
зи ти аскет ску оштри ну ко ју Лу ка је ди ни ме ђу си ноп ти ци ма до но си.13 
Ра ди се о одељ ку код Лу ке 20, 35–36, с па ра ле ла ма код Ма те ја 22, 30 
и Мар ка 12, 25. Исус од го ва ра на пи та ње са ду ке ја о вас кр се њу, те код 

10 Ви ди „The Bap tist’s di et in Syri ac so ur ces“, Ori ens Chri sti a nus liv (1970), 113–24.
11 За де та ље по гле да ти: „The Bap tist’s di et in Syri ac so ur ces“, pp. 115–6; дру ге при-

ме ре ен кра тит ских ко рек ци ја од стра не Та ти ја на у је ван ђељ ском тек сту Ди а те са ро на 
да је Vööbus, Hi story of Asce ti cism …, I, 40. f.

12 Тре ба за бе ле жи ти да су пре ма Ипо ли ту (Elen chus, V. 8.30) та ко зва ни „на се ни“ 
учи ни ли мед и мле ко сим во ли ма хра не са вр ше них.

13 Ва жност овог одељ ка је с пра вом ис так ну та од стра не P. Na gel, Die Mo ti vi rung 
der Aske se in der al ten Kir che und der Ur sprung des Mönchtums, T. U. xv (1966), 3ff.



368

Теолошки погледи / Theological Views XLIX (2/2016)

Ма те ја и Мар ка на ла зи мо сле де ће ре чи: „Јер кад из мр твих вас кр сну, 
ни ти се же не ни уда ју, не го су као ан ђе ли на не бе си ма.“ Код Лу ке, с 
дру ге стра не, по сто ји зна чај на раз ли ка: „Си но ви ово га ви је ка же не 
се и уда ју; А ко ји се удо сто ји ше до би ти онај ви јек и вас кр се ње из мр-
твих, ни ти се же не, ни ти се уда ју; Јер ви ше не мо гу умри је ти, јер су 
као ан ђе ли и си но ви су Бо жи ји ка да су си но ви вас кр се ња.“ Дру гим 
ре чи ма, до стој ни већ ан ти ци пи ра ју без брач ни жи вот ан ђе ла у овом 
све ту.14 Им пли ка ци је су још ја сни је у ста ро си риј ском пре во ду овог 
одељ ка: „Ко ји се удо сто ји ше до би ти онај свет (тј. Цар ство Бо жи је) и 
вас кр се ње из мр твих, ни ти се же не, ни ти мо гу умре ти, јер су из јед-
на че ни са ан ђе ли ма (и би ва ју ћи) си но ви вас кр се ња (они су) по пут 
си но ва Бо жи јих.“15

С об зи ром на овај оде љак, ла ко је уви де ти за што се у ра но си риј-
ској Цр кви на гла ша ва чи ње ни ца да су же не из ве о ма по пу лар не при че 
о му дрим и лу дим де вој ка ма би ле part he noi, тј. де ви це. Та ко ђе је за-
ни мљи во да се грч ка реч part he nos и њен си риј ски екви ва лент bet hu la 
ве о ма че сто при ме њу ју на му шкар це.

До бро је по зна то да су ри го ри стич ки ста во ви пре ма бра ку би ли 
ве о ма че сти у мно гим ра но хри шћан ским за јед ни ца ма;16 ипак, област 
где су на ве де ни ста во ви би ли нај ра спро стра ње ни ји је сте област Си-
ри је и Ме со по та ми је. У дру гом ве ку брак и ра ђа ње отво ре но су осу-
ђе ни од стра не Та ти ја на,17 а слич ни ста во ви се мо гу уо чи ти у ве ли ком 
бро ју де ла од стра не пи са ца из бли ске ге о граф ске обла сти, као што су 
псе у до-Кли мен то ве по сла ни це De Vir gi ni ta te ко је су пре жи ве ле са мо 
у си риј ском пре во ду.

У не ким за јед ни ца ма на Ис то ку ова кви ста во ви за сту па ни су с 
та квом озбиљ но шћу да је це ли бат сма тран су штин ским усло вом за 
кр ште ње. Чи ни се да ово по ста је нор мал на прак са у тре ћем ве ку, по-

14 Ов де по сто ји ин те ре сант на па ра ле ла с ве ро ва њи ма чла но ва ку мран ске за-
јед ни це: ула ском у за јед ни цу чо век по ста је са слу жи тељ ан ге ла у слу же њу Бо гу. Ова 
иде ја је ја сно из ра же на у: I Q S a II, 8: „Све ти ан ге ли су при сут ни на њи хо вим са бра-
њи ма“, као и: I Q Ho dayot  III, 19–23 (о овом одељ ку по себ но ви де ти M. Del cor, Les 
Hymnes de Qu mran, Pa ris, 1962, 126–7).

15 Мој пре вод се уне ко ли ко раз ли ку је од F. C. Bur kit ta у Evan ge lion daMep har
res he. О „ан гел ском жи во ту“ аске та, ви де ти: S. Frank, An ge li kos Bi os (Mun ster, 1964). 
У си риј ским из во ри ма се мо гу на ћи мно го број ни при ме ри; ов де ва ља на ве сти са мо 
два: у ано ним ном жи ти ју Rab bu la (ed. Over beck, Ep hra e mi San cti, Ope ra Se lec ta), 186, 
глав ни ју нак је опи сан као „ан гео у те лу“, док је код Ја ко ва Се рур га, On vir gi nity, (ed. 
Ove r beck, op. cit.), ве за из ме ђу дев стве но сти, ра ја и жи во та ан ге ла по себ но на гла ше на. 
Ви де ти та ко ђе фу сно ту бр. 23.

16 K. Mul ler, „Die For de rung der Ehe lo sig ke it in der al ten Kir che“, Vor tra ge und Auf
sat ze (1930), 63–79.

17 Vööbus, Hi story of Asce ti cism, I, 35ff.
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себ но у обла сти где се на ла зе Цр кве си риј ског го вор ног под руч ја; но, 
ова прак са је пре жи ве ла (осим мар ги нал но) нај ка сни је до че твр тог 
ве ка, као што је Бур кит твр дио у сво јој ути цај ној ма лој књи зи Ра но и
сточ но хри шћан ство.18

У ра но си риј ским Цр ква ма тер мин за чла но ве ове кр штењ ске 
за јед ни це „дев стве ни ка“, му шка ра ца и же на, био је „си но ви/ћер ке 
Qeyama“. За тре ну так оста вља мо овај тер мин не пре ве де ним, јер је 
ње го во пре ци зно зна че ње и да ље ве о ма спо р но. Ме ђу оста ли ма нај-
за сту пље ни је гле ди ште је сте оно од стра не Vööbu sa: qeyama је екви-
ва лент ју деј ске ре чи be rith, тј. „за вет“, „са вез“ (пакт), те та ко be nai 
qeyama – „си но ви за ве та“ – је су „гру па љу ди ко ја се при др жа ва за ве та 
или са ве за“; ов де за вет/са вез тре ба ве ро ват но раз у ме ти у сми слу за-
ве та кр ште ња.19 Као уз гред но би мо гло би ти по ме ну то да су Vööbus20 
и дру ги ка сни је, услов но ре че но, пред ло жи ли не ку вр сту исто риј ске 
ве зе из ме ђу тер ми но ло ги је ра но си риј ског хри шћан ства и ку мран ске 
ју деј ске за јед ни це, за чи је је чла но ве кон цепт be rith био од по себ ног 
зна ча ја. Иа ко је овај пред лог за и ста ин три ган тан, шта год ми сли ли 
о зна че њу си риј ске ре чи qeyama, до каз ко ји је до са да био пру жан за 
ка кву би ло ди рект ну ве зу с ку мран ском за јед ни цом је то ли ко слаб да 
је за и ста без вре дан. Да ље се не ће мо овим ба ви ти, али тре ба по ме ну-
ти је дан ал тер на тив ни и на пр ви по глед ве о ма при ма мљив пред лог 
о ствар ном зна ча ју си риј ске ре чи qeyama. Ово је не дав но учи нио P. 
Na gel у сво јој књи зи Die Mo ti vi e rung der Aske se in der al ten Kir che und 
der Ur sprung des Mönchtums.21 Пре ма ње го вим ре чи ма, qeyama у овом 
кон тек сту не зна чи „за вет“, „став“ или ма ко је дру го по ме ну то зна-
че ње, већ „вас кр се ње“; та ко be nai qeyama је су љу ди ко ји ан ти ци пи ра-
ју вас кр се ње би ва ју ћи још у жи во ту: они, за пра во, од го ва ра ју пој му 
isan ge loi22 из Лу ки ног Је ван ђе ља 20, 36, тј. одељ ка на ко ји смо ра ни-

18 Ви де ти: А. Vööbus, Ce li bacy, a Re qu i re ment for Ad mis sion to Bap tism in the Early 
Syrian Church (Stoc kholm, 1951).

19 Vööbus, Hi story of Asce ti cism, I, 97 ff; та ко ђе, Chu rch Hi story xxx (1961), 19–27. 
Пре глед раз ли чи тих те о ри ја да је и S. Jargy, „Les fils et fil les du pac te dans la li te ra tu re 
mo na sti que syri a que“, Ori en ta lia Chri sti a na Pe ri o di ca xvii (1951), 304–20.

20 Vööbus, op. cit., pp. 100 ff. Нај че шћа фра за, у ку мран ским тек сто ви ма, је сте bac 
habe rith – „они ко ји ула зе у са вез“ – док се реч be ne habe rith – „си но ви за ве та“ – за пра-
во уоп ште не ја вља; њен нај бли жи екви ва лент је сте реч be ne be rit ho, „си но ви ње го вог 
за ве та“. У оста лој је лин ско-ју деј ској ли те ра ту ри фра за „си но ви за ве та“ се мо же на ћи 
у Псал ми ма Со ло мо но вим xvii, 15, као и Ју би ле ји ма xv, 26. У по то њем де лу, а по не кад и 
ра бин ској ли те ра ту ри, тер мин је ко ри шћен у бли ској ве зи с иде јом об ре за ња – об ре ду 
ко ји у хри шћан ству би ва за ме њен кр ште њем; у све тлу све га ре че ног, ве ро ват но је нај-
бо ље реч „са вез“ при хва ти ти као зна че ње ре чи qeyama.

21 41 ff.
22 Та ко Те о до рит, Hi sto ria Re li gi o sa (P. G. lxxxii), 4, аскет ски на чин жи во та на зи ва η 
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је скре ну ли па жњу. Ово об ја шње ње – ма кар у оном об ли ку у ком га 
Na gel до но си23 – на жа лост во ди у је зич ке по те шко ће, јер се чи ни да 
qeyama (на гла шен му шки род) ни ка да не зна чи „вас кр се ње“, а об ја-
сни ти ову реч у ап со лут ном об ли ку жен ске име ни це qeyam ta, што 
зна чи „вас кр се ње“, уси ље но је и та ква би упо тре ба те шко на шла за-
до во ља ва ју ћу па ра ле лу на си риј ском је зи ку.

Је дан од нај ко ри сни јих из во ра у ком мо же мо от кри ти аскет ске 
иде а ле ра них хри шћан ских за јед ни ца је су апо криф на де ла апо сто-
ла. Ве ро ват но нај фа сци нант ни ји од свих до ку ме на та, Де ла То ми на, 
умно го ме је про из вод ра но си риј ског хри шћан ства. Ова Де ла при-
па да ју нај ра ни јој гру пи апо криф них спи са апо сто ла и по ти чу из 
дру гог ве ка. Чи ње ни ца да је ово де ло та ко ђе би ло по пу лар но ме ђу 
мар ки о ни ти ма и ма ни хеј ци ма24 га ран ту је ње гов аскет ски ка рак тер: 
на при мер, за у зет је ве о ма строг став по пи та њу бра ка.25 Осно ва 
ње го вог уче ња са сто ји се у кон тра сту из ме ђу про па дљи во сти те ла 
(ко је, по се би, ипак ни је зло) и ду ше, ко ја је је ди на спо соб на за не-
про па дљи вост. Све што се од но си на те ло мо ра би ти од ба че но по-
што та кве ства ри, би ва ју ћи про па дљи ве, мо гу оме та ти ду шу у по-
сти за њу ње ног ци ља не про па дљи во сти. Та ко аскет ски жи вот по ста је 
су штин ски ко рак на пу ту ка спа се њу. Упа дљи ва ка рак те ри сти ка Де
ла То ми них је сте уче ста лост с ко јом се пој мо ви „стра нац“ и „ту ђи-
нац“ ко ри сте за хри шћа ни на у овом све ту, па ће ово по ста ти са свим 
уо би ча је на те ма кроз чи та во хри шћан ство си риј ског го вор ног под-
руч ја. На ве де ни кон цепт би ће за сно ван на одељ ци ма Ста рог За ве та, 
као што је Пса лам 137, ко ји го во ри о ег зо ду су Изра и ља у „стра ну 
зе мљу“ (оту да и ње го ва при ме на на жи вот хри шћа на у све ту), као и 
на но во за вет ним па са жи ма по пут По сла ни це Је вре ји ма (11, 13), где 
се ве ли ки ста ро за вет ни ли ко ви, узи ма ни као обра зац ве ре, опи су ју 
као љу ди ко ји „ис по ве да ше да су стран ци и про ла зни ци на зе мљи“. 
Ово је те ма на ко ју ће мо се вра ти ти ка сни је.

До са да смо се ба ви ли тен ден ци ја ма ме ђу ра ним хри шћан ским 
за јед ни ца ма у обла сти Си ри је и Ме со по та ми је, и ве о ма рет ко зна-
мо име на по је ди них аске та из овог пе ри о да. Мно го бо ље ин фор-

αγγελικη πολιτεια, док Је фрем го во ри да су аске те „по пут ан ге ла на не бу, иа ко са ми жи ве 
на зе мљи“; упо ре ди и фу сно ту бр. 16.

23 Исти при го вор не ва жи за Ада мо во ту ма че ње тер ми на („Grund be grif fe des 
Mönchtum in sprac hlic her Sicht“, Z. K.G. lxv, 1953/4, 224–8), од че га је На гел и кре нуо.

24 Уп. A. F. J. Kli jin, The Acts of Tho mas (Le i den, 1962), 20–1.
25 Исто та ко, зна чај но је да во да, а не ви но, би ва ко ри шће на у ев ха ри сти ји 

(па ра граф 121); пре ма Епи фа ни ју (Pa na rion xlii, 3,3.), ово је та ко ђе би ла и мар ки-
о нит ска прак са.
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ма ци је има мо о њи хо вим на след ни ци ма из че твр тог ве ка или ка-
сни је: на си риј ском је зи ку је са чу ван зна тан број аскет ских де ла 
ве ли ких пи са ца из че твр тог ве ка, по пут Афра а та и Је фре ма. Афра-
ат – чи јих је по хра ње них 23 Из ла га ња на пи са но из ме ђу 337. и 345. 
го ди не – пред ста вља си риј ско хри шћан ство у ње го вој нај чи сти јој 
фор ми, прак тич но не кон та ми ни ра но грч ким ути ца јем. Ње гов не-
што мла ђи са вре ме ник, Је фрем, је сте је дан од нај про фи ли са ни јих 
си риј ских пи са ца, ме ђу тим, ње гов ме та фо ри чан и очи глед но ве о-
ма кит њаст стил ни је му до нео исту ре пу та ци ју ме ђу са вре ме ним 
ис тра жи ва чи ма – ма кар у на шем вре ме ну – ко ју је ужи вао у древ-
но сти, иа ко је он пи сац, а из над све га пе сник, ко ји – под усло вом 
да се пре у зме под виг па жљи вог и сим па те тич ког чи та ња – бо га то 
на гра ђу је уло же ни труд чи та о ца. Је фре му ду гу је мо не са мо зна-
тан број по ет ских де ла о аскет ским те ма ма, већ и из ве сне ци клу се 
хим ни по све ће не дво ји ца ма аске та: Ју ли ја ну Са би (чи ја је смрт по-
себ но за бе ле же на у ло кал ној Еде ској хро ни ци 678. го ди не се лу цид-
ске ере = Ле та Го спод њег 336/7) и ње го вом са вре ме ни ку Авра му 
Ки ди на ју.26 Ме ђу тим, оно ме ко же ли да раз от кри је де та ље жи во та 
ове дво ји це аске та, увид у Је фре мо ве хим не ће се учи ни ти те шким 
и фру стри ра ју ћим за дат ком, па ће исти – у слу ча ју Ју ли ја на Са бе 
– при ми ти са вет да се окре не ка сни јем, грч ком из во ру, на и ме Те-
о до ри то вој Исто ри ји мо на ха, на пи са ној сре ди ном пе тог ве ка. Ово 
је до ку мент од ве ли ког зна ча ја, но нео бич но за не ма ри ван од стра-
не са вре ме них про у ча ва ла ца: не по сто је по у зда на из да ња грч ког 
тек ста, ни ти до сту пан ен гле ски пре вод.27 Де ло28 се са сто ји од ни за 
крат ких би о гра фи ја ло кал них си риј ских аске та, а пр вих два де сет 
по гла вља по све ће ни су већ пре ми ну лим пу сти ња ци ма (437/449. го-
ди не) у вре ме Те о до ри то вог пи са ња; ме ђу њих спа да и Ју ли јан Са-
ба. Пре о ста ла се по гла вља (21–30), с дру ге стра не, ти чу пу сти ња ка 
ко ји су још увек би ли ме ђу жи ви ма у вре ме пи са ња. Они пу сти ња-
ци и за твор ни ци ко ји обра зу ју те му по гла вља 14–25 ску па жи ве у 
пу сти њи око Те о до ри то ве епар хи је у Ки ру, не ких 60 ми ља се ве ро-
и сточ но од Ан ти о хи је.

26 Ed. Lamy, op. cit. III, cols 749–836 (о Авра а му), 837–936 (о Ју ли ја ну); та ко ђе 
Vööbus, Hi story of Asce ti cism, II, pp. 42–60.

27 У ме ђу вре ме ну (бу ду ћи да пред ло же ни Бро ков текст да ти ра с по чет ка се-
дам де се тих го ди на про шлог ве ка) иза шло је кри тич ко из да ње грч ког ори ги на ла 
(Hi sto i re des mo i nes de Syrie: Hi sto i re Phi lot hee So u r ces chre ti en nes; no 234, 257), као и 
пре вод на са вре ме ни ен гле ски је зик (Hi story of the Monks of Syria, Ci ster cian Pu bli-
ca ti ons, 2006) – нап. прев.

28 P. G. lxxxii, cols. 1283–1496.
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По је ди ни под ви жни ци су из у зет но до бро до ку мен то ва ни, а ов де 
по себ но ми слим на нај по зна ти јег си риј ског аске ту, све тог Си ме о на 
Столп ни ка, ко јем ће мо се вра ти ти ка сни је.

Де ло од ве ли ког зна ча ја за исто ри ју аске ти зма у ра но си риј ској Цр-
кви је сте Афра а то во ше сто Из ла га ње,29 на пи са но 337. го ди не. Афра а то-
ве ста во ве о аскет ском жи во ту мо гу ће је су ми ра ти у два крат ка ци та та:

„Бу ди мо стран ци у све ту, јер ни Хри стос ни је при па дао све ту 
овом“ (col. 241, 16f).

„Сва ко ко же ли да бу де сли чан ан ђе ли ма, мо ра оту ђи ти се бе од 
љу ди“ (col. 248, 25).

Ово на гла ша ва ње стран ство ва ња30 – одва ја ња од све та – пру жа 
кључ за раз у ме ва ње пре о ку пи ра но сти ра но си риј ске Цр кве иде а лом 
дев стве но сти. У Афра а то вој те р ми но ло ги ји „дев стве ност“ је го то во 
си но ним „све то сти“, иа ко се ова два пој ма, ко ја у осно ви има ју исту 
иде ју чед но сти, ко ри сте за две раз ли чи те ка те го ри је љу ди: „дев стве-
ни ци“ ука зу ју на аске те ко ји се ни ка да ни су вен ча ва ли, док „све ти“ 
(qad dis he) ре фе ри ра ју на па ро ве ко ји су вен ча ни, али по до го во ру 
усва ја ју аскет ски жи вот пот пу ног пол ног уз др жа ња. На пр ви по глед 
из гле да по ма ло из не на ђу ју ће да реч „све ти“ има та ко по се бан сми-
сао, но тре ба се се ти ти да на си риј ском је зи ку ко рен ре чи qds има 
основ ну ко но та ци ју „одво је но сти“; та ко све ти чо век, qad dis ha, је сте 
не ко ко је одво јен од сво је око ли не, не ко ко је се бе оту ђио од све-
та у ко јем жи ви и по ста је не до дир љив. У све тлу ре че ног, ни је те шко 
ви де ти да је тер мин „дев стве ник“ био усво јен, не са мо као иде ал у 
бу квал ном сми слу, већ и као по јам ко ји се мо же упо тре бља ва ти на 
сим бо лич ки на чин, а у ве зи с не ким ко је се бе са чу вао не у ка ља ним 
од це ли не спо ља шњег све та. Не по треб но је по ми ња ти да ов де не по-
сто ји ве ли ки пре лаз од ова квог ста ва пре ма све ту ка не ком са свим 
ду а ли стич ком, а под се ти ће мо да су отво ре но ду а ли стич ки си сте ми 
– по пут мар ки о ни та и ма ни хе ја ца – би ли по пу лар ни у си риј ско-ме-
со по та миј ској обла сти.

29 При ре ђе но (са ла тин ским пре во дом) у Pa tro lo gia Syri a ca I, cols. 239–312 
(ен гле ски пре вод у Se lec ted Li brary of Ni ce ne and Post Ni ce ne Fat hers, ser. II, vol. 13) 
[Афраатово шесто Излагање – односно шести Приказ – у преводу на српски Н. Тумаре 
објављен је у овој свесци Теолошких погледа, на стр. 203–238 – прим. ред.].

30 Упо ре ди ти по пу ла р ни иде ал хри шћа ни на као ξενος, тј. „стран ца“ (ви де ти, на 
при мер, Kli jin, Acts of Tho mas, 166). Исак Си риј ски (ур. Be djan, I, p. 42) сма тра апо-
сто ле узо ри ма стран ство ва ња.
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Као што је већ ре че но, Афра ат ре пре зен ту је си риј ско хри шћан ство 
са свим сло бод ним од за пад них ути ца ја. Он сва ка ко зна за „мо на хе“, али 
тер мин ко ји он ко ри сти не зна чи „мо нах“ у ка сни јем сми слу ре чи с ко-
јим смо да нас упо зна ти: ње го ви „мо на си“ су аске те ко ји жи ве уса мље но 
или у ма лим гру па ма. Је фрем, исто та ко, ве ро ват но пред ста вља чи сту 
фор му си риј ског хри шћан ства, ма кар ка да је ње гов ни си биј ски пе ри-
од у пи та њу.31 Ипак, то ком по след њих де се так го ди на ње го вог жи во та 
(363–373) ко је про во ди у Еде си он је ве ро ват но сту пио у кон такт с пред-
став ни ци ма еги пат ског мо на штва, иа ко ни јед но од де ла ко ја ука зу ју на 
ки но виј ско мо на штво, а при пи су ју се Је фре му, не из гле да ау тен тич но.32 
Сли ка ко ју до би ја мо из жи во та аске те у Је фре мо вих из вор ним де ли ма33 
је из у зет на: аске та жи ви у пу сти њи или на пла ни на ма по пут ди вље жи-
во ти ње, пот пу но не до дир нут до стиг ну ћи ма ци ви ли за ци је ко ја се сма тра 
де лом са та не. Он жи ви у отво ре ном, са свим из ло жен сти хи ја ма и крај-
но сти ма то пло те и хлад но ће; хра ни се ко ре њем и ди вљим во ћем,34 а ње-
го ва оде ћа – ако је ика кву имао, а мно ги и ни су35 – са сто ји се од по ве за-
не сла ме и ли шћа; ко са ових аске та је би ла са свим чу па ва,36 а нок ти та ко 
ду гач ки да су ви ше ли чи ли на пти це гра бљи ви це не го на људ ске би ћа. 
Ова кав на чин жи во та – ко ји, уз гред, ни је био огра ни чен на хри шћан ске 
аске те у на ве де ној обла сти37 – био је за пра во по вра так у ста тус пра и сто-
риј ског чо ве ка,38 или хри шћан ским тер ми ни ма ре че но: по вра так Ада-
мо вом жи во ту у ра ју пре па да. Та ко је аске та био са свим сло бо дан да 
бив ству је у не пре кид ном раз го во ру с Бо гом, бу ду ћи у са вр ше ном ми ру 
и ха р мо ни ји са сво јим је ди ним дру го ви ма, тј. ди вљим жи во ти ња ма.

31 Уп. E. Beck, „Asce ti sme et mo nac hi sme chez Sa int Ep hrem“, L’O ri ent Syrien iii 
(1958), 273–98; „Zur Ter mi no lo gie des al te sten syrischen Mönchtums“, Stu dia An sel mi
a na xxxvi ii (1956), 254–67.

32 Уп. Vööbus, Li te rary Cri ti cal and Hi sto ri cal Stu di es in Ep hrem the Syrian, 96 ff.
33 Уп. Vööbus, Hi story of Asce ti cism, II, 26 f; Li te rary Cri ti cal and Hi sto ri cal Stu di

es, 94; „Mo nac hi sme pri mi ti ve dans les ec rits d’Ep hrem le Syrien“, L’O ri ent Syrien iv 
(1959), 299–306.

34 Уп. нео бја вље ни текст ко ји ци ти ра Vööbus, Li te rary Cri ti cal and Hi sto ri cal Stu di es, 
82, фу сно та 9: „Они па су биљ ке по пут ди вљих жи во ти ња у пла ни ни.“

35 Ви ди по себ но P. Zin ger le, Mo nu men ta Syri a ca I, 5, 88.
36 Уп. Lamy, op. cit. IV, col. 153/4: „Тво ја је ко са из ра сла по пут ор ло ве.“ Ка сни је, 

ка да су аске те до шле под кон тро лу цр кве них вла сти, на пи са на су пра ви ла ко ја за бра-
њу ју пу шта ње ду ге ко се; уп. Vööbus, Syri ac and Ara bic Do cu ments Re gar ding Le gi sla tion 
Re la ti ve to Syrian Asce ti cism (Stoc kholm, 1960), 28.

37 Уп. Lu cian, Men ni pes (Te ub ner edn., I, 195). Уп. та ко ђе L. Bi e ler, The i os Aner (re-
pr. Darm stadt, 1967), 61 ff. Не ка па ган ска све до чан ства о аске ти зму са ку пље на су од 
стра не H. Koch, Qu el len zur Geschic hte der Aske se und des Mönchtums in der al ten Kir che 
(Tu bin gen, 1933), 1–19.

38 Уп. J. Ha us sle i ter, Der Ve ge ta ri smus in der An ti ke (Ber lin, 1935), 67.
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Овај оп шти ути сак, ко ји сти че мо из Је фре мо вог опи са жи во та 
екс трем них и ве о ма осо бе њач ких аске та си риј ске пу сти ње, ла ко је 
по твр див ако се окре не мо не по сред ном из ве шта ју о њи хо вим жи-
во ти ма у Те о до ри то вој Бо го љу би вој исто ри ји мо на ха у Си ри ји. Пр ва 
ствар ко ја од мах па да у очи чи та о цу овог де ла су екс тра ва ган ци је 
си риј ских аске та. Слич но аске та ма ко је опи су је Је фрем, пу сти ња ци 
Те о до ри то вих кра тих би о гра фи ја пот пу но од би ја ју све што има ве зе 
са ци ви ли зо ва ним жи во том – ва тру, оде ћу, сва ку вр сту ста но ва ња.39 
Но, од Те о до ри та та ко ђе са зна је мо и де та ље о под ви жнич ким прак-
са ма ко је на ме ћу се би, не би ва ју ћи са свим за до вољ ни они ма ко је им 
на ме ће њи хо во ди вље окру же ње. На ла зи мо их ка ко са ми се бе ве зу ју 
за сте не (упо тре ба ла на ца је би ла по себ но уо би ча је на у Си ри ји), оп-
те ре ћу ју сво је вра то ве те шким ка ме њем, или се за зи да ва ју у пе ћи на-
ма и ке ли ја ма, те за тва ра ју у ка ве зи ма. Из дру гих из во ра са зна је мо 
чак и о аске та ма ко је се ба ца ју у ва тру40 или у че љу сти ди вљих зве ри, 
ве ро ват но да би по дра жа ва ли суд би не му че ни ка пре њих.

Ове екс тра ва ган ци је су у пот пу ном кон тра сту са си ту а ци јом у 
Егип ту, где је упо тре ба ла на ца и слич них ства ри крај њи из у зе так. Док 
је еги пат ски под ви жник био ки но виј ски мо нах, у Си ри ји је то уса мље-
ни вир то уз ко ји до ми ни ра по зор ни цом, а јед ном од нај по зна ти јих, на-
и ме Све том Си ме о ну Столп ни ку, по све ти ће мо сле де ће ре до ве.

Осим што је ме ђу нај по зна ти јим си риј ским аске та ма, Си ме он је 
та ко ђе и је дан од нај бо ље до ку мен то ва них.41 Те о до ри тов оде љак (па-
ра граф 26) о ње му био је на пи сан још за вре ме све ти те ље вог жи во та 
и пред ста вља из у зет но све до чан ство.42 На си риј ском је зи ку има мо 
јед но ва жно жи ти је овог све ти те ља, на пи са но убр зо на кон ње го ве 
смр ти у ма на сти ру Тел не ши ну.43 Та ко ђе, дру го грч ко жи ти је је са чу-
ва но и при пи су је се из ве сном Ан то ни ју;44 па ипак, вред ност овог спи-
са је озбиљ но оспо ра ва на, по себ но од стра не чу ве ног бо лан ди сте По-

39 Ви де ти, уоп ште но: A. M. J. Fe stu gi e re, An ti oc he pa i en ne et chre ti en ne (Pa ris, 1959), 
ix, „Tra its ca rac te ri sti qu es de l’an cho re ti sme syrien“.

40 Уп. Ep hra e mi Syri Se r mo nes Duo (ed. P. Zin ger le; Bri xen, 1868), 20.
41 До бар пре глед у Fe stu gi e re, op. cit., 347 ff, као и Vööbus , Hi story of Asce tism, II, 

208 ff; и да ље не за о би ла зна сту ди ја је сте H. Le it zmann, Das Le ben des he i li gen Symeon 
Styli tes (Tex te und Un ter suc hun gen xxxii, 4; 1908).

42 Кри тич ко из да ње грч ког тек ста у Le it zmann, op. cit., 1–18; фран цу ски пре вод у 
Fe stu gi e re, op. cit., 388ff.

43 До ступ не су две ре цен зи је: ен гле ски пре вод тек ста, ко ји је при ре дио Be djan, 
на чи нио је F. Lent (Jo ur nal of the Ame ri can Ori en tal So ci ety xxxv, 1915/7, 103–98); као 
и не мач ки пре вод Hil gen fel da; у Le it zmann, op. cit; фран цу ски ре зи ме у Fe stu gi e re, 
op. cit., 357 ff.

44 Ed. Li et zmann, op. cit., pp. 20–78; фран цу ски ре зи ме у Fe stu gi e re, op. cit., 370 ff.
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ла Пи тер са.45 Ме ђу тим, Ан то ни је во жи ти је ве ро ват но има вред ност 
по се би, па се та ко не ки до га ђа ји у ње му при ка зу ју ма ње фик тив ним, 
не го у си риј ском жи ти ју.46

Прет по ста вља се да је Си ме он ро ђен око 389. го ди не од хри шћан-
ских ро ди те ља и кр штен већ као де те. Ње го вог отац је нај ве ро ват ни је 
по се до вао из ве сну имо ви ну, бу ду ћи да је био сто чар, чи ме је и Си ме-
он на ме ра вао да се ба ви. Чи ни се да Си ме он ни је имао фор мал ног 
обра зо ва ња, те је остао не пи смен чи тав жи вот; ње гов ма тер њи је зик 
био је си риј ски. Сва је при ли ка да се већ „у ра ној мла до сти окре нуо 
ду хов ном жи во ту“, а ве о ма је зна чај но да се ово, пре ма Те о до ри ту, 
до го ди ло за вре ме слу ша ња је ван ђељ ских бла жен ста ва у цр кви. Мо-
гу ће је да око 403. го ди не47 сту па у ма на стир, ко ји се на ла зио по ред 
се ла Тел Ада, не ких 35 ми ља од Ан ти о хи је. Та мо оста је ско ро 10 го-
ди на, но ње го ва екс трем на аскет ска под ви за ва ња – упр кос по ку ша ји-
ма да их при кри је – по ста ју по зна та, али и нео ми ље на ме ђу ње го вом 
мо на шком бра ти јом. Мо жда је ко нач но 412. го ди не на пу стио ма на-
стир код Тел Аде и пре шао у бли зи ну Тел не ши на (грч ки Те ла ни сос), 
не ко ли ко ми ља се вер ни је, где ће про ве сти пре о ста лих че тр де сет се-
дам го ди на свог нео бич ног жи во та.

Јед на од го то во не из бе жних по сле ди ца жи во та у екс трем ном по-
ка ја њу и уз др жа њу, ка кав је био Си ме о нов, би ла је при вла че ње па-
жње око ли не; вре ме ном је ра сла ма са хо до ча сни ка и по се ти ла ца ко ји 
су до ла зи ли ка ко би би ли ис це љи ва ни, за тим да би упи та ли за са вет о 
сва кој мо гу ћој ства ри под сун цем, из не ли сво је му ке или јед но став-
но до дир ну ли све тог чо ве ка, те да би узе ли дла ке с ње го ве оде ће, или 
ка кве слич не су ве ни ре. Из гле да да је си риј ски аске та мир но при хва-
тао ову ма су, као још јед ну фор му се бе о дри ца ња; у ве зи с ре че ним, 
код Те о до ри та се на ла зи је дан по себ но за ни мљив део (па ра граф 19) 
о дру гом аске ти – зва ном Са ла ман – ко ји слу жи као до бар при мер 
пот пу не апа ти је, тј. бе стра шћа ових аске та.

Са ла ман је на пу стио сво је се ло Ка пер са на у по тра зи за „мир ним 
жи во том“ и ра ди то га се на ста нио у пу стињ ској ко ли би код обли жњег 
се ла, пре ко пу та ре ке. Он ће се ов де за зи да ти, не оста вља ју ћи чак ни 
про зо ра, ни ти вра та. При мао је го ди шње сле до ва ње хра не, а она му је 
до ста вља на пу тем ту не ла ко ји би та да био про ко пан ис под зи да. Ло-

45 „St. Symeon Styli te et ses pre mi ers bi o grap hes“, Ana lec ta Bol lan di a na lxi (1943), 
29–71 = Le tre fonds ori en tal de l’ha gi o grap hie byzan ti ne (Brus sels, 1950), 92–136.

46 Ње го во жи ти је је са чу ва но на коптском (ed. Cha i ne, 1948) и гру зиј ском (ed. 
Ga rit te, 1957).

47 Де та љи хро но ло ги је ње го вог жи во та су не по у зда ни, бу ду ћи да се из во ри не 
по ду да ра ју.
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кал ни епи скоп, чув ши за ње гов све ти жи вот, од лу чи да га ру ко по ло жи. 
Ка ко би ушао у све ти те ље ву ко ли бу и из вр шио ру ко по ло же ње, епи-
скоп је мо рао да сру ши је дан део зи да. Са ла ман је, ме ђу тим, остао 
пот пу но нео се тљив на све што се де ша ва ло око ње га, а на кон бо го слу-
же ња епи скоп ни је ус пео да из ву че ни јед ну реч из ње га, те та ко ни је 
имао ал тер на ти ву осим да оде и по пра ви ру пу ко ју је на пра вио на зи ду. 
На кон овог до га ђа ја, љу ди из Са ла ма но вог се ла – љу бо мор ни што се 
дру го се ло мо же по хва ли ти при су ством аске те ко ји им за пра во не при-
па да – јед не но ћи чи не пре пад, ру ше ко ли бу и пре но се аске ту на дру гу 
оба лу ре ке, у њи хо во се ло, где му сле де ћег ју тра пра ве но ву ко ли бу; 
за све то вре ме, све ти тељ ни је по ка зи вао ни нај ма њу бри гу. Не ко ли ко 
да на ка сни је, ри вал ско се ло чи ни кон тра пре пад и пре у зи ма све ти те ља. 
Ов де Те о до рит пре ки да сво ју при чу, за ди вље но ко мен та ри шу ћи о све-
ти те ље вом успе ху да се по ка же мр твим за свет.

За раз ли ку од Са ла ма на, Си ме он ни је на се бе при мио за вет ћу-
та ња и чи ни се да је имао ве ћи број по се ти ла ца, па су стра ни це 
си риј ског жи ти ја пу не при ме ра чу де сних ис це ље ња ко је он вр ши 
над њи ма. Ка ко се ње го ва сла ва ши ри ла, та ко је ма са по ста ја ла не-
под но шљи ва и баш као што се Исус у Је ван ђе љи ма по вла чи у ча мац 
ка ко би из бе гао гу жву на ро да, та ко и Си ме он на ла зи јед но став но 
ре ше ње: на и ме, гра ди стуб. Ис пр ва ни је био та ко ви сок, но стуб је 
го ди на ма по сте пе но по ди зан, све док ни је до сти гао ви си ну он не-
ких че тр де сет ла ка та; на овој по след њој ви си ни Си ме он је про вео 
по след њих три де сет го ди на свог жи во та.

Но ви на овог на чи на жи во та во ди ла је ве ли ком бро ју кри ти ка из 
од ре ђе них кру го ва, те ви ди мо и сле де ће: чув ши за ова кве под ви ге по 
пр ви пут, еги пат ски мо на си екс ко му ни ци ра ју Си ме о на, иа ко ће ка-
сни је до бар ме ђу соб ни од нос би ти по но во ус по ста вљен.48 Та ко ђе је 
зна чај но ка ко Те о до рит и ау тор си риј ског жи ти ја осе ћа ју обо стра ну 
по тре бу да на пи шу апо ло ги ју Си ме о но вог столп нич ког жи во та. Две 
апо ло ги је су за пра во нео бич но слич не, а чи ни се да обо ји ца из но се 
оне ар гу мен те ко је у Си ме о но ву од бра ну да ју мо на си из ма на сти ра 
Те ла ни со са. Са ми се ар гу мен ти го то во пот пу но са сто је од из ло же ња 
би блиј ских при ме ра за слич на екс тра ва гант на де ла, а од стра не ста-
ро за вет них про ро ка.

Ипак, обо жа ва о ци Си ме о на би ва ју број ни ји од кри ти ча ра, па по-
се ти о ци с уда ље них ме ста до ла зе да га ви де – не са мо из Рим ског 
цар ства, пи ше Те о до рит (па ра граф 11), већ: Исма ли ти, Пер си јан ци, 
Јер ме ни, Ибе риј ци и Хо ме ри ти с ис то ка, као и Шпан ци, Бри тан ци и 

48 Eva gri us, H. E. I, 13.
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Кел ти са за па да. Иа ко је Си ме он нај ве ћи део да на и но ћи про во дио 
у мо ли тви (по сма тра чи су бро ји ли ње го ве ме та ни је ка ко би им бр же 
про шло вре ме), ре дов но је оста вљао дру гу по ло ви ну по по дне ва за ба-
вље ње сво јим по се ти о ци ма.

Ма са на ро да је би ла са ста вље на од нај про сти јих се ља на до ве-
ли ко до стој ни ка, па је јед на од нај ва жни јих дру штве них уло га аске та 
по пут Си ме о на би ла да по слу же као ар би три у дру штву из ко јег су 
се по ву кли.49 Не са мо да је Си ме он да вао са ве те, већ је ње го во име 
ко ри шће но као сред ство у по ли тич ким и цр кве ним рас пра ва ма. Ме-
ђу тим, са свим је чуд но да ми не зна мо ка кав је био Си ме о нов став по 
пи та њу Хал ки дон ског са бо ра ко ји се одр жао осам го ди на пре ње го ве 
смр ти; те шко је за ми сли ти да ње го ви ста во ви по овом пи та њу ни су 
би ли тра же ни у ово или не ко дру го вре ме.50 По сто ји и мо гућ ност да 
је Си ме он, по пут Дел фиј ског про ро чи шта, сво је од го во ре оста вио на-
мер но дво сми сле ни ма.51

Иа ко је Си ме он про вео жи вот на вр ху стол па пот пу но из ло жен 
сти хи ја ма све та, ње го во те ло је из др жа ло ова кав трет ман за па њу ју ћи 
број го ди на, па та ко Де лај оправ да но го во ри о ду го веч но сти столп ни-
ка уоп ште.52 Си ме о но ва смрт, пра ће на крат ком бо ле шћу, ве ро ват но 
је би ла не дра ма тич на:53 тек су на кон два-три да на уче ни ци схва ти ли 
да ње го во уо би ча је но не кре та ње не до ла зи од мо ли тве и тек та да се 
је дан од њих пе ње на столп, ка ко би по твр дио Си ме о но ву смрт. Ње-
го во те ло је пре но ше но с ве ли ком пом пом (и с ја ком вој ном прат њом 
ка ко би сва ки по ку шај оти ма ња био спре чен) у Ан ти о хи ју, не дав но 
опу сто ше ну озбиљ ним зе мљо тре сом. У смр ти је све ти тељ био још ма-
ње без бе дан од стра не хо до ча сни ка (жељ них мо шти ју и ре ли кви ја), 
не го ли за жи во та, те су ра зни де ло ви ње го вог те ла на кра ју за вр ши ли 
на раз ли чи тим ме сти ма.54

49 Ви де ти уоп ште но: P. Brown, „The ro le of the holy man in early Byzan ti ne 
so ci ety”, у штам пи за Jo ur nal of Ro man Stu di es; уп. та ко ђе Vööbus, Hi story of Asce
ti cism, II, 377 ff.

50 Обе стра не при сва ја ју ње го ву по др шку: Ева гри је (H. E. ii, 10) ци ти ра пи смо 
при пи са но Си ме о ну, а ко је по др жа ва Са бор, док на си риј ском по сто ји не ко ли ко ан ти-
хал ки дон ских пи са ма ко је се по зи ва ју на Си ме о но во ау тор ство (при ре ђе но, са ен гле-
ским пре во дом, од стра не C. C. To rey, Jo ur nal of the Ame ri can Ori en tal So ci ety xx, 1899, 
253–76; не мач ки пре вод код Le it zmann, op. cit., 188–92).

51 У ше стом ве ку Хал ки дон ци чи не ве ли ки на пор пре во ђе ња столп ни ка на њи хо ву 
стра ну, али без успе ха – пре ма Јо ва ну Еде ском, Li ves of Ea stern Sa ints (Pa tro lo gia Ori
en ta lis xvii, 98).

52 Les sa ints styli tes (Brus sels, 1923), cxliv.
53 Овај по да так за сно ван је на опи су из Ан то ни је вог жи ти ја.
54 O. Me i nar dus, „A study of the re lics of Sa int of the Gre ek Ort ho dox Chu rch“, Ori

ens Chri sti a nus liv (1970), 247–8.
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Оно што је у по чет ку слу жи ло као прак тич но сред ство за из бе га ва-
ње ма са, на кра ју ће по ста ти по се бан на чин мо на шког жи во та.55 Столп-
ни штво је ни ца ло на свим ме ри ди ја ни ма, а за њих (столп ни ке) су пи са-
на чак и по себ на пра ви ла.56 Не ки од ових љу ди – по пут све тог Си ме о на 
Мла ђег у ше стом ве ку, ко ји је пре би вао на пла ни ни Ад ми ра би лис, из-
ме ђу Ан ти о хи је и мо ра – до бро су по зна ти, док су дру ги – по пут Јо шуе 
Столп ни ка, по ме ну тог у си риј ској хро ни ци из 494–506. го ди не, или Јо-
ва на Столп ни ка, са го вор ни ка пи сца и по ли ма те Ја ко ва Еде ског – да нас 
са мо пу ка име на. Де лај, у сво јој књи зи Les Sa ints Styli tes, ни је имао по те-
шко ћа у про на ла же њу при ме ра сред њо ве ков них столп ни ка и био је чак 
у ста њу да на ве де не ко ли ко при ме ра из де вет на е стог ве ка.

Ве ли чан стве на цр ква и ма на стир, на ста ли на ме сту Си ме о но вог 
стол па, још увек по сто је и из у зет но су до бро очу ва ни.57 Не ма сум ње да 
је Исак Ан ти о хиј ски, још је дан си риј ски пи сац, упра во ова кве гра ђе ви-
не имао на уму ка да се жа лио:

„Они (тј. мо на си) су на пу сти ли (ду хов не) ви си не и до та кли дно 
сво јим мно го број ним гран ди о зним гра ђе вин ским по ду хва ти ма.“58

Исак Ан ти о хиј ски, ко ји ве ро ват но при па да ка сном пе том или ра-
ном ше стом ве ку, пред ста вља те жњу мно го број них љу ди за пре дањ ским 
уса мље нич ким ти пом си риј ског аске ти зма, по себ но ка да је ор га ни зо-
ва но ки но виј ско мо на штво ус по ста вље но у Си ри ји. За Иса ка су по љо-
при вред не и ко мер ци јал не ак тив но сти но вих ве ли ких ма на сти ра (ко ји 
су ни ца ли у ње го во вре ме) пред ста вља ли по ри ца ње истин ских иде а ла 
аскет ског жи во та, ко ји је у ње го вим очи ма тре ба ло да бу де пот пу но од-
се чен од свих ве за са све том. „Сун це се сти ди“, пи ше Исак,59 „ка да ви ди 
мо на ха ко ји се пре тво рио у тр гов ца.“ Ипак, на ста вље но је до сти за ње ста-
рих иде а ла, упр кос по ку ша ји ма цр кве них вла сти да под ви жни ке узму 

55 Ма ло је ве ро ват но да жи ти је Си ме о на Столп ни ка има ика кве ве зе с прак сом 
па ган ских жре ца у Је ро по ли су/Ма бу гу, ка ко то опи су је Лу ки јан у свом De Dea Syra.

56 Та ко су не ки од Ка но на Ја ко ва из Еде се би ли по себ но на ме ње ни столп ни ци ма: 
Vööbus, Do cu ments, 95 (no.2), 96 (no.9). Са мом Си ме о ну се при пи су ју не ка од „пра ви-
ла“; уп. Vööbus, Syrische Ka non ssam mlun gen (C. S.C. O., Sub si dia 35; 1970), 138 ff.

57 Уп. J. Las sus, San ctu a ri es chre ti ens de Syrie (Pa ris, 1947), 129–32, а по себ но G. 
Tcha len ko, Vil la ges an ti qu es de la Syrie du Nord (Pa ris, 1953), 223–76. За ка сни ју исто-
ри ју ма на сти ра ви де ти J. Na sral lah, „Le co u vent de Sa int-Si meon l’A le pin“, Pa ro le de 
l’O ri ent I (1970), 327–56.

58 Ed. Be djan, I, 29.
59 Ed. Be djan, I, 41. Исти став је ле по илу стро ван у па жљи вом уко ру ко ји без и ме-

ни аске та упу ћу је Јо ва ну Ефе шком (Li ves of the Ea stern Sa ints, Pa tro lo gia Ori en ta lis xvii, 
257–8).
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под сво ју кон тро лу, по себ но ме ђу мар ги нал ним гру па ма по пут ау ди ја-
на ца и ме са ли на, ко је су цр кве ни ау то ри те ти сма тра ли је ре ти ци ма.60

Чи та ју ћи раз ли чи те из во ре о Си ме о но вом жи во ту, оста је мо за па-
ње ни ње го вом јед но став но шћу и очи глед ном све то шћу. Он пред ста вља 
фи гу ру ко ја је стра на на ма на след ни ци ма за пад ног хри шћан ства, али 
ко ја ни је та ко не фа ми ли јар на у кон тек сту си риј ског пре да ња, где се 
мо же упо ре ди ти с не ким од слав них ру ских све ти те ља из де вет на е стог 
ве ка, као што је на при мер Све ти Се ра фим Са ров ски. Аске та ни је са-
мо бес ко ри сни члан дру штва – од ког се у пот пу но сти оту ђио – већ он 
за пра во слу жи том истом дру штву у сво јој но вој уло зи као pne u ma top
ho ros.61 Аске та, слич но ли ку му че ни ка ко ји му прет хо ди, су штин ски се 
сма тра на след ни ком би блиј ских про ро ка; и зна чај но је да се оправ да ње 
за Си ме о нов на чин жи во та (ко је пи шу мо на си ма на сти ра Те ла ни со са) 
јед но став но са сто ји од на во ђе ња при ме ра из ста ро за вет них про ро ка.

Си риј ско жи ти је на зи ва Си ме о на „пред вод ни ком оних ко ји се ка-
ју“ (abi le, тер мин ву че по ре кло из је ван ђељ ских бла жен ста ва) и ово 
нам мо же по мо ћи да раз у ме мо по не што од мо ти ва ци је ко ја је у за ле ђу 
нео бич них жи во та љу ди по пут Си ме о на. Њи хо во по сто ја ње био је жи-
вот у по ка ја њу, не са мо због соп стве них гре хо ва, већ и чо ве чан ства у 
це ли ни. Ти ме је аске ти зам по стао не ка вр ста „in tru men tum sa tis fac ti o-
nis“62: он је сред ство по нов ног за до би ја ња ра ја. На рав но, ово је са мо је-
дан ње гов аспект, па се та ко „по ка ја ње“ та ко ђе са сто ји у жа ло ва њу због 
стра да ња Хри сто вих, као и због уче ство ва ња у истом. Та ко у Афра а то-
вим спи си ма „по дра жа ва ње Хри ста“ пре све га је сте уче ство ва ње у ње-
го вим стра да њи ма,63 а иста ова иде ја је ве о ма из ра же на у Је фре мо вим 
аскет ским де ли ма: „узе ти крст“ зна чи уче ство ва ти у Хри сто вим му ка-
ма и стра да њу пу тем уз др жа ња и аскет ске прак се. „Ако истин ски при-
па даш Хри сту“, пи ше Је фрем,64 „мо раш се оде ну ти у ње го ва стра да-
ња.“ На гла ша ва ње стра да ња – ко је истин ски хри шћа нин мо ра под не ти 
– мо же мо про на ћи већ у Та ти ја но вим ин тер по ла ци ја ма пре дањ ском 
је ван ђељ ском тек сту: код Ма те ја 19, 21 (и па ра ле ла ма) у ре чи ма: „Ако 
хо ћеш са вр шен да бу деш, иди про дај све што имаш“, а Та ти јан ка рак-
те ри стич но до да је: „и узми крст свој и по ђи за мном“.65 Овај кон цепт 

60 Уп. Vööbus, Hi story of Asce ti cism, II, 123 ff.
61 У пре во ду на срп ски је зик: ду хо но сац, тј. но си лац Ду ха Све то га – нап. прев.
62 Na gel, op. cit., 62. Уп. H. Mu su ril lo, Tra di tio xii (1956), 23–4.
63 De mon stra tion vi, (Pa tro lo gia Syri a ca I), col. 241: „Уче ствуј мо у Хри сто вим стра-

да њи ма, да би смо жи ве ли (тј. би ли спа се ни) у ње го вом вас кр се њу.“
64 Lamy, op. cit., IV, col. 171. О ис тој те ми код Је фре ма, ви де ти Vööbus, Li te rary 

Cri ti cal and Hi sto ri cal Stu di es, 104–5.
65 Уп. Vööbus, Stu di es in the Hi story of the Go spel Text in Syri ac (C. S.C. O., Sub si dia; 

1951), 200. На сли чан на чин Је фрем до пу њу је Ма те ја 10, 39 (и па ра ле ле): „Ко ји чу ва 
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кр сто но сног стра да ња, ко је сва ки след бе ник Хри стов ва ља да из не се, 
очи глед но је са свим фун да мен та лан у си риј ском пре да њу и је ди но 
кроз ис пу ње ње на ве де ног мо же по ста ти ја сно по не што од мо ти ва ци је 
ко ја по чи ва у овим нео бич ним атле та ма аскет ског жи во та.

Те о до рит окон ча ва опис Си ме о но вог жи ти ја, го во ре ћи да је све ко-
ли ко ње го во де ло тек „пу ка кап“, но, ко ја мо же да ти не ке на зна ке о „мо-
ру“ оно га што је Си ме о нов жи вот за пра во и био. У за кључ ку же лео бих 
да по зај мим на ве де не Те о до ри то ве ре чи, ис ти чу ћи да се број ни аспек ти 
ове ин три гант не те ме мо ра ју пре ћу та ти и да це ло ку пан опис ни је био 
ни шта ви ше од на гла ша ва ња не ко ли ко глав них цр ти ца у тек сту.

* * *
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Sum mary: The aut hor of this ar tic le exa mi nes the so u r
ces of early Syrian mo na sti cism and asce ti cism. Spe cial at
ten tion is de vo ted to ne glec ted „Re li gi o us Hi story“ – writ
ten by The o do ret of Cyrus – as one of the main te sti mo ni es 
of Syrian Chri stian asce tics. Ar tic le re pre sents a mi le sto ne 
in the study of Syrian Chri sti a nity in the West.
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„узми признАницу своју...  
и нАпиши педесет“ (лк. 16, 6) : 

природА признАнице

Апстракт: Је ван ђе лист Лу ка је знао да ће ње
го ви слу ша о ци, је ли ни сти, раз у ме ти тер ми не 
ко је је ко ри стио у Лк. 16, 6–8. Ова (за нас) ар
ха ич на фор му ла ци ја је би ла из у зет но по год на: 
Лу ки ни слу ша о ци су од мах схва ти ли да су ду
жни ци пот пи си ва ли при зна ни це ко ји ма су би ле 
об у хва ће не и до дат не су ме ко је су, све јед но да ли 
су на зи ва не „на док на да ма“ или „ка ма та ма“, ван 
сва ке сум ње би ле ва лид не пред је ли ни стич ким су
до ви ма, и под јед на ко та ко ван сва ке сум ње би ле 
у су прот но сти са ду хом (али мо жда не и сло вом) 
би блиј ске за бра не „ли хвар ства“.

Кључ не ре чи: Је ван ђе ље по Лу ки, оби чај но пра
во, по зај ми ца, ка ма та, зе ле на штво, ἄτοκος.

От крио сам шта је опи са но у Лк. 16, 6–8, и раз ја снио по ен ту 
па ра бо ле по ка зу ју ћи да је, у окви ру ори јен тал них окол но сти, по зај-
ми ца на мир ни ца би ла пред мет да ле ко ве ћег ин те ре со ва ња не го што 
је то би ла по зај ми ца нов ца, и да је, шта год да о то ме ка же За кон 
Бо жи ји, пра во ко је је би ло на сна зи у Па ле сти ни Хри сто вог вре ме на 
до зво ља ва ло зе ле на штву да цве та – под окри љем при зна ња, са чи ње-
них она ко ка ко су би ле са чи ње не ове „при зна ни це“.1 Ова кво об ја-

1 J. D. M. Der rett, „Fresh Light on St Lu ke XVI. I. The Pa ra ble of the Unjust Ste-
ward“, New Te sta ment Stu di es VII (1961), стр. 198–219. Ин диј ске по је ди но сти су на ве-
де не још оп ши ри ни је у Ze itschrift für Ver gle ic hen de Rechtswis sen schaft LXV (1963), стр. 
172–182. Овај ма те ри јал је са до пу на ма по но во штам пан у 4. по гла вљу мо је књи ге Law 
in the New Te sta ment (Lon don, 1970).

Џон Данкан Мартин Дерет
Школа оријенталних 
и афричких студија, 
Универзитет у Лондону
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шње ње од го ва ра мно ги ма,2 али не и сви ма.3 Осе ћа се не спрем ност 
да се при хва ти јед но став на бо го слов ска прет по став ка („Ако се као 
ис пра ван одо бра ва та кав по сту пак не ког чо ве ка, под та квим окол-
но сти ма, он да шта још...“), ка да суп тил ни пре о кре ти да ју ак те ри ма 
ви ше кре ди би ли те та и осе ћај оства ре ња.4

Ка ко год би ово мо гло би ти, за пра во ни ка да ни сам на шао истин-
ско при зна ње ко је би по ка за ло по ен ту на ко ју сам ука зи вао: мо рао 
сам да из ве дем за кљу чак из ра бин ског и ин диј ског ма те ри ја ла. И 
та ко, на сво ју жа лост, на ла зим да та кви при ме ри ствар но по сто је, 
под ре ђе ни осо бе ним окол но сти ма ко је су по сто ја ле у Егип ту. Је-
ван ђе лист Лу ка је знао да ће ње го ви слу ша о ци, је ли ни сти, раз у ме ти 
тер ми не ко је је ко ри стио у овим сти хо ви ма. Ова (за нас) ар ха ич на 
фор му ла ци ја је би ла из у зет но по год на. Са да мо же мо са вр ше но за ми-
сли ти ефе кат ко ји би ови на го ве шта ји мо гли има ти на слу ша о ца ко ји 
је знао да Је вре ји, по зајм љу ју ћи Је вре ји ма под ин те рес, до ла зе у при-
ли ку да кр ше За кон. Бро је ви ука зу ју на ди ле му сва ко днев ног жи во та.

Н. Лу ис [N. Le wis] је фе но мен ко ји нас за ни ма про у чио у члан ку 
ко ји је об ја вљен 1945. го ди не, али он ни је на уму имао иде ју да је оде-
љак из Лк. 16, 1–9 об у хва ћен њи ме.5 Бри ли јант но ис тра жи ва ње овог 
пред ме та чи ји је аутор П. В. Пест ман [P. W. Pest man] (из Лај де на) об-
ја вље но је 1971. го ди не. Пест ман је ову те му ис црп но до ку мен то вао, 
но ни он, та ко ђе, као да ни ка да ни је чуо за сти хо ве из Лк. 16, 6–7, ко-
ји су нај бо ље све до чан ство је ли ни стич ке прак се ко је је мо гао на ћи.6 

2 Нпр. G. B. Ca ird, Sa int Lu ke (Lon don, 1963), ad loc.; I. H. Mar shall, „Lu ke XVI. 8 – 
Who Com men ded the Unjust Ste ward?“, Jo ur nal of The o lo gi cal Stu di es, N. S. XIX (1968), 
стр. 617–619; J. A. Fitzmyer, Es says on the Se mi tic Bac kgro und of the New Te sta ment (Lon-
don, 1971), стр. 161–184. Уп. John Do mi nic Cros san, „Pa ra ble and Exam ple in the Te ac-
hing of Je sus“, New Te sta ment Stu di es XVI II (1972), стр. 293, нап. 1.

3 H. Drex ler, „Zu Lu kas 16 1–7“, Ze itschrift für die ne u te sta men tlic he Wis sen schaft LVI-
II (1967), стр. 286–288; J. D. Crossаn, „The Pa ra ble of the Wic ked Hus band men“, Jo ur nal 
of Bi bli cal Li te ra tu re XC (1971), стр. 464.

4 Та ко би реч ἀδικία тре ба ло раз у ме ти у све тлу овог по ступ ка и оног об ја шње ног 
ни же на стр. 440, нап. 4 [у књи зи – прим. прев.].

5 N. Le wis, „The Me a ning of σὺν ἡμιολίᾳ and Kin dred Ex pres si ons in Loan Con-
tracts“, Tran sac ti ons and Pro ce e dings of the Ame ri can Phi lo lo gi cal As so ci a tion LXXVI (1945), 
стр. 126–39. За Грен фе ло ву [Gren fell] и Хан то ву [Hunt] ис прав ку ин тер пре та ци је P. 
Тeb. 110 и P. Amh. 147 у P. Oxy. 1040, ви ди Le wis, на ве де ни рад, стр. 130–131.

6 Pi e ter W. Pest man, „Lo ans Be a ring No In te rest?“, The Jo ur nal of Ju ri stic Papyro logy 
XVI–XVII (1971), стр. 7–29). За нас је од су штин ског зна ча ја чи ње ни ца да су у Егип ту, 
древ ној ци ви ли за ци ји, би ле ра ци о на ли зо ва не осно ве за за ра чу на ва ње ви со ких ка ма та 
на зај мо ве у ро би и сма ње не на 50 про це на та. Ово је зна чи ло да за жи та ри це по сто-
ји ве ћа ка мат на сто па не го што је то би ло оправ да но, и ма ња сто па за уље и ви но. У 
Ин ди ји је за др жа но оно што сма тра но „пра вед ном“ ка мат ном сто пом, а у Па ле сти ни 
су љу ди обич но би ли све сни ка ма та, иако су ка мат не сто пе би ле не спо ји ве са је вреј-
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До вољ но је да са мо на ве дем не ке ње го ве ре чи, по на вља ју ћи ње го ве 
при ме ре, и да из њих из ве дем сво је са же те за кључ ке.

„У раз ма тра њу оби чај ног ин те ре са у уго во ри ма о зај му по треб но 
је раз ли ко ва ти по зај ми це нов ца и по зај ми це на мир ни ца као што 
су жи та ри це, ви но, со и слич но.“7

Де мо тич ки уго во ри о зај му су скла па ни у об ли ку при зна ва ња ду-
га, а ин те рес ни је био одво је но на во ђен. У грч ким уго во ри ма је био 
на ве ден из нос ка ма те.

„У по гле ду де мо тич ких и грч ких уго во ра о зај му на мир ни ца ду-
жник је тре ба ло да, по го то во у вре ме ди на сти је Пто ле ме ји да, пла-
ти ком пен за ци ју од 50 про це на та по зајм ље них до ба ра, као ка ма-
ту. То је био фик сан из нос – без об зи ра на пе ри од вра ћа ња ду га.“

Фра за за то је τόκοι ἠμιόλιοι.
По сма тра ју ћи ове при ме ре, мо же мо да пре по зна мо:

1. При зна ва ње ду жно сти да се вра ти из нос ко ји је ујед но и глав-
ни ца и ка ма та;

2. Про це њи ва ње ка ма те ко ја из но си по ло ви ну глав ни це, очи глед-
но по до го во ру, и без об зи ра на ствар ну вред ност по зајм ље не ро бе.

Не ки при ме ри илу стру ју обе ове став ке, као што је де мо тич ка 
по зај ми ца пше ни це: P. dem. Tu rin Bot ti 13 (114/113. г. ст. ере) – на 7 
по зајм ље них ар та ба [староегипатск а ме ра за за пре ми ну, ко ја је из но-
си ла око 36,2 ли та ра – прим. прев.] жи та ри ца, при зна ти из нос јед но-
став но је био 10,5 ар та ба. Пест ман ка же:

„По зај ми ца нов ца укуп но до но си са мо 50 про це на та ка ма те 
и то по сле 25 ме се ци, али по зај ми ца на мир ни ца овај ин те рес 
до но си тре нут но.“

Ов де је по ме ну та и по зај ми ца ви на, где се 50 про це на та под ра зу-
ме ва: ὁμὀλογῶ ἔχειν π[α] ρὰ σοῦ τοὺς τρῖς με τρητὰς τοῦ οἴνου σὺν 
ἡμιολίᾳ, οῦς καὶ ἀποδώ(σω) σοι (P. L. Bat. XVII. 4 (2. век ст. ере)).

ском ан ти па ти јом пре ма „при хо ду“. Пест ман ни је про чи тао Ze itschrift für Ver gle ic hen de 
Rechtswis sen schaft LXV (1963), стр. 172–182.

7 На стр. 1, § 2.
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Де мо тич ка по зај ми ца ви на (P. dem. Adler 4 (110/109. г. ст. ере)) 
гла си:

„Код нас има те 30 вр че ва ви на на име ви на ко је сте нам да ли, 
док је до да так за ово ви но укљу чен у ту ко ли чи ну: ми ће мо вам 
их вра ти ти (на зад).“

У P. dem. Ca i ro 30. 610 (66/65. г. ст. ере) сто ји:

„Да ли сте нам 4 ар та ба пше ни це као глав ни цу и ин те рес; ми ће-
мо вам их вра ти ти (на зад).“

Пот пу но исто из ри чи то здру жи ва ње глав ни це и ка ма те упа ре но 
је са до да ва њем 50 про це на та у P. dem. Rein. 3 (108/107. г. ст. ере), 
што би тре ба ло чи та ти упо ре до са P. gr. Rein. 20: 

„Код нас има те 50 ар та ба жи та на осно ву по тра жи ва ња ко ја се 
ти чу глав ни це и ка ма те“ 

– грч ки до ку мент упу ћу је на глав ни цу од 33 ⅓ ар та ба жи та ри ца и 
τόκοι ἠμιόλιοι, ин те рес од 16 ⅔ ар та ба, што укуп но из но си 50 ар та ба.

Вра ти мо се Пест ма ну:

„Ду жник по твр ђу је да је при мио од ре ђе ну су му нов ца или из ве-
сну ко ли чи ну до ба ра – иако је за пра во при мио ма ње, због то га 
што је ка ма та већ до да та.“8

Из о ста вља ње по ми ња ња ка ма те (као и у на шој па ра бо ли) сва ка-
ко под ра зу ме ва да ка ма та ни је дуг.9 До бро по зна та фра за ἄτοκος је 
из гле да за пра во под ра зу ме ва ла по зај ми це код ко јих су ка ма та или 
та ко зва на „на док на да“ од 50 про це на та би ле на пла ћи ва не!10 У ἄτοκος 
по зај ми ци до ба ра ду жник као ка зну пла ћа 50 про це на та уко ли ко не 
успе да ис пла ти дуг до уго во ре ног да ту ма (че сто, мо жда, не ре ал но 
бли ског, као и у са вре ме ном си сте му хи по те кар ног кре ди ти ра ња).

Да кле, Лу ки ни слу ша о ци су од мах схва ти ли да су ду жни ци пот-
пи си ва ли при зна ни це ко ји ма су би ле об у хва ће не и до дат не су ме ко је 
су, све јед но да ли су на зи ва не „на док на да ма“ или „ка ма та ма“, ван 

8 На стр. 14.
9 На стр. 15.
10 На стр. 15–28, где се на ла зи ис црп на ана ли за.
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Џон Данкан Мартин Дерет, „Узми признаницу своју... и напиши педесет“ (Лк. 16, 6)...

сва ке сум ње би ле ва лид не пред је ли ни стич ким су до ви ма, и под јед на-
ко та ко ван сва ке сум ње би ле у су прот но сти са ду хом (али мо жда не 
и сло вом) би блиј ске за бра не „ли хвар ства“. Бо љи при мер те шко да би 
мо гао би ти иза бран за кон цепт ἀδικία-е, раз ли ко ва ња из ме ђу све та 
Са та не и „Цар ства“ у ко јем деј ству је Бо жи ја во ља.
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tA ke thy bonD... AnD  
wri te fifty (lu ke XVi. 6):  
the nA tu re of the bonD

John Dun can Martin Der rett
School of Oriental & African Studies, University of London

Summary: St. Lu ke knew what his Hel le nic he a rers wo
uld un der stand by the terms he used in Lu ke XVI. 6–8. The 
(to us) ar cha ic for mu la tion was pre ci sely apt: Lu ke’s he a
rers knew at on ce that the deb tors had sig ned ac know led
ge ments in clu ding ad di ti o nal sums which we re, whet her 
cal led ‘com pen sa tion’ or ‘in te rest’, un qu e sti o nably exi gi ble 
in the Hel le ni stic co urts, and equ ally un qu e sti o nably con
trary to the spi rit (but per haps not the let ter) of the bi bli cal 
pro hi bi tion of ‘usury’.

Key words: Go spel of Lu ke, cu sto mary law, loan, in te
rest, usury, ἄτοκος.
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ори ге но во уче ње о 
ев хА ри сти ји

Жан Да ни је лу

У ан ти ци, Ори ге но во уче ње о 
Ев ха ри сти ји ни је би ло пред мет ни-
ка квих рас пра ва. То је, на про тив, 
јед но од пи та ња ко је је нај ви ше при-
вла чи ло па жњу мо дер них те о ло га. 
На и ме, про те стан ти су се осла ња ли 
на Ори ге на ка ко би по ре кли ње но 
ствар но по сто ја ње и по твр ди ли јед-
ну сим во лич ку те о ри ју о Ев ха ри-
сти ји. Ка то ли ци су са ла ко ћом по-
ка за ли да од ре ђе ни тек сто ви ја сно 
по твр ђу ју при сут ност Ев ха ри сти је, 
док тек сто ве ко ји су не дво сми сле но 
сим во лич ки, они у пот пу но сти од-
ба цу ју као оне ко ји не ма ју ни ка кве 
ве зе са Ев ха ри сти јом.1 Да кле, ова ква 
по де ла тек сто ва је ис кри ви ла Ори-
ге но ву ми сао, а ње го во ста но ви ште 
нам, уства ри, до ла зи из оног што се 
не мо же са гле да ти, ка ко је то до бро 
при ме тио У. Фон Бал та зар (Myste
rion, стр. 545). Ов де, као и сву да, се 
тре ба под се ти ти, уко ли ко же ли мо 
да раз у ме мо Ори ге но ву све то та јин-

1 Ба ти фол, Ев ха ри сти ја, стр. 270.

ску ми сао, три ства ри: уста но ве из 
Ста рог За ве та су пре фи гу ра ци је Но-
вог За ве та – а не ре ал но сти ви дљи ве 
Цр кве; на дру гом ме сту, Ори ген, бу-
ду ћи учи тељ, увек мно го ви ше ин си-
сти ра на све то тај но сти про по ве да ња 
не го Ли тур ги је; нај зад, на тре ћем 
ме сту, то су ви дљи ви зна ци кул та – и 
ов де се баш про ја вљу је пла то нов ски 
на чин раз ми шља ња – ко ји Ори ге на 
за ни ма ју као обе леж ја ду хов не ре-
ал но сти. То ће ре ћи да он ни ка ко не 
по ри че ре ал ност Ев ха ри сти је, већ се 
ле по ви ди да је пре до че ни тро чла ни 
раз лог за пра во, тај ко ји ће га на ве-
сти да њен зна чај ума њи. А при зна-
њем ко је јој ода је, ти ме са мо још ви-
ше до би ја на зна ча ју.

Ви де ли смо у од лом ку из Оми
ли ја на Књи гу бро је ва, ода кле смо 
кре ну ли, да Ори ген го во ри о „на чи-
ну на ко ји тре ба при ми ти Све то при-
че шће и да је нам об ја шње ње об ре да 
по ко ме се оно вр ши“ (V, I). Алу зи ја 
на све тост Ев ха ри сти је у пот пу но сти 
је са гле ди ва. Про тив Кел са са др жи 
још је дан за ни мљив текст: „Ми ко-
ји хва ли мо Го спо да Ва се ље не, је-
де мо хлеб ко ји нам је дат ми ло шћу 
(εὐχαριστία) и мо ли твом ота ца, и 
ко ји је та ко по стао те ло бла го сло ве-
но мо ли твом, ко је осве ћу је оне ко-
ји га узи ма ју на том све том ме сту“ 
(VI II, 32). Ов де има мо кон крет ну 
алу зи ју на по све ће ну мо ли тву над 
хле бом, ко ја се зо ве Ев ха ри сти ја, а 
по том и на ствар ност осве ће ну тим 
хле бом, на осве ће на до бра за јед ни-
це и ми ло сти за ко ју се она мо ли. 
Текст је не дво сми слен. Да ље чи та-

ОСВРТИ
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мо: „Има мо осве ће ње (σύμβολον) 
чи на мо ли тва ма упу ће ним Бо гу ко је 
се зо ве Ев ха ри сти ја“ (VI II, 57). Овај 
текст, не да не уни жа ва прет ход ни 
као што се твр ди ло, већ га, на про-
тив, са мо по твр ђу је. Има мо још две 
кон крет не алу зи је на об ре де ко ји 
иду уз Ев ха ри сти ју. Пр ва се од но си 
на це лив ми ра: „Из овог (Rom., XVI, 
16) и дру гих слич них тек сто ва, по 
цр ква ма се пре но сио оби чај да по-
сле мо ли та ва, бра ћа је дан дру гог це-
ли ва ју. Апо стол на зи ва овај по љу бац 
све тим, чи ме нас учи, пре све га, да 
су све ти они по љуп ци ко ји се да ју у 
цр кви, а по том и да ти по љуп ци ни-
су при твор ни. Да по љу бац ве ру ју ћег 
до но си са њим мир и искре ност не-
ли це мер не љу ба ви“ (Co. Ro., X, 33 
ви де ти и. Co. Cant., I; Ba e hrens 92). 
Дру ги од ло мак алу ди ра на оби чај 
при ма ња осве ће ног хле ба у де сну 
ру ку: „Зна те ви ко ји сте обич но при-
су ство ва ли све тим тај на ма, да ка да 
при ми те те ло Го спод ње, чу ва те га са 
мно го оба зри во сти и по што ва ња из 
стра ха да ни мр ви ца не ис пад не, и са 
њом се не из гу би не ка од бла го да ти“ 
(Ho. Ex., XI II, 3).

Гле ди ште ко је Ори ген нај ви ше 
ис ти че, док го во ри о об ре ди ма, као 
и док го во ри о кр ште њу, је сте гле ди-
ште о при пре ма ма вер них, нео п ход-
них за при ма ње осве ће ња. Ни шта 
га ви ше не чу ди од по и ма ња ко је 
ис кљу чи во ин си сти ра на де ло твор-
но сти осве ће ња као та квог, а при-
том ума њу је ње гов ду хов ни сми сао. 
На ве ди мо, нај пре, је дан текст ко ји 
је ја сан, а за др жа ва се у до ме ну оп-
што сти: „Оглу ша ваш се о суд Бо жи ји 

о не мар ни ма и о опо ме не Цр кве. Не 
стра ху јеш да се сје ди ниш са те лом 
Хри сто вим узи ма ју ћи Све то При че-
шће, као да си чист и не вин, и као 
да у те би ни чег не до стој ног не ма, и 
ми слиш да ћеш та ко из бе ћи суд Бо-
жи ји. Зар се не се ћаш оног што је 
за пи са но: ‘Има ме ђу ва ма сла бих и 
бо ле сних’. За што су мно ги сла би? 
За то што, ни ти тр пе, ни ти се ис пи ту-
ју, ни ти раз у ме ју шта зна чи при кљу-
чи ти се Цр кви и при сту пи ти та ко ве-
ли ком и пре до бром осве ће њу“ (Ho. 
Lev., XI II, 5; Ho. Ps., XXXVII, II, 6; P. 
G., XII, 1386). Ти ме мо же мо ви де ти 
да по кај не мо ли тве од је ку ју у ев ха-
ри стиј ској Ли тур ги ји прет хо де ћи јој.

Исти ну го во ре ћи, у не ким дру-
гим де ло ви ма, Ори ген, по истом 
пи та њу, по себ но скре ће па жњу на 
ста ња ду ха ко ја као да ума њу ју чин 
осве ће ња као та квог. Као што је то 
слу чај у овом, зна чај ном и те шком 
па су су: „Да кле, ов де се ра ди о те лу 
Го спод њем, онај ко ји га узи ма, осе-
ћа ње го ве бла го да ти, под усло вом 
да при сту па овом хле бу чи ста ду ха 
и мир не са ве сти. Па та ко, ако не по-
је де мо овај хлеб у сми слу да не по је-
де мо хлеб осве ћен реч ју Бо жи јом и 
мо ли твом (ἔντε υξις), ни је да ни смо 
ли ше ни до бра, ни ако га по је де мо (у 
пра вом сми слу те ре чи), ни је ни да 
смо ис пу ње ни све ко ли ким до бр ом; 
на и ме, узрок ли ша ва ња су зло ба и 
гре хо ви, а узрок оби ља, пра вед ност 
и жи вот ис пу њен вр ли на ма, по ре-
чи ма Па вла: Ни ти жи ви мо у оби љу 
ако је де мо, ни ти оску де ва мо у не че-
му ако не је де мо“ (Mt. Co., XI, 14). 
Овај текст је, пре све га, за ни мљив 
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због сво је ја сне алу зи је на осве ће-
ње. А још је и ви ше за ни мљив због 
сна ге ко јом се у ње му ис ти че нео п-
ход ност при пре ма да би се при ми ло 
при че шће. Шта ви ше, из гле да као да 
се ов де од ба цу је мо гућ ност да осве-
ће ње, са мо по се би, уоп ште има де-
ло твор но сти. Али ми смо, уо ста лом, 
већ ви де ли да то ни ка ко ни је би ло и 
Ори ге но во ми шље ње. Дру гим ре чи-
ма, он ми сли да је ма те ри ја лан при-
чест по се би, без ду хов них при пре-
ма, ду ши бес ко ри стан. А то је опет, 
ја сни је од ре ђе но у пре ђа шњем де лу 
у ко јем Ори ген ка же да „оно што 
је осве ће но реч ју Бо жи јом и мо ли-
твом, не осве ћу је ну жно оно га ко ји 
се при че шћу је, јер у су прот ном, би 
био осве ћен и онај ко ји не до стој но 
је де хлеб Го спо да“.

Ма ње је ја сно об ја шње ње ко-
је Ори ген по том да је. Ка да го во ри о 
„хра ни осве ће ној реч ју Бо жи јом и 
мо ли твом“, он пра ви раз ли ку из ме-
ђу два ње на ви да: „Као ма те ри ја, хра-
на од ла зи у сто мак и би ва сва ре на; а 
ка да до ла зи са мо ли твом, по ана ло-
ги ји ве ре, по ста је де ло твор на, узро-
ку је ра су ђи ва ње ду ха ко ји та да уви-
ђа оно што је де ло твор но. А то ни је 
хлеб у ма те ри јал ном сми слу, већ реч 
из го во ре на над тим хле бом ко ји де-
лу је на оног ко ји га је де, до стој но Го-
спо да“. Из раз је не при кла дан, али је 
ми сао ја сна. Ори ген по твр ђу је да је 
оно што осве ћу је упра во осве ће ње. 
А то ни је хлеб као та кав, већ хлеб 
са мо ли твом. Оста је да, Ори ген, као 
да раз два ја два ви да хле ба. То ми на 
те о ло ги ја раз ли ку је sub stan tia и spe
ci es. Ори ге но ва по де ла, ви ше пла то-

ни стич ка, све ла би се на раз ли ко-
ва ње два ви да по сто ја ња: ви дљи ву и 
про па дљи ву ма те ри ју и не про ла зну 
ствар ност те ла Хри сто вог.

Пре ма то ме, не ма ни ка кве сум-
ње, иа ко су не ке фор му ла ци је о то-
ме још не си гур не, да је Ори ге но ва 
те о ло ги ја Ев ха ри сти је пра во слав на. 
Али оно што оста је си гур но и што се 
мо же при кљу чи ти це ло ви том ори-
ге ни стич ком уче њу о кул ту, је да 
Ори ген уне ко ли ко пот це њу је зна чај 
Ев ха ри сти је у ко рист ду хов не хра-
не и би блиј ске ре чи. Ори ген на ста-
вља: „О те лу се ов де го во ри але го-
риј ски и сим во лич ки (τυπικού καί 
συμβολικού). А мо гло би се мно го 
то га ка за ти и о са мој Ре чи ко ја од 
се бе на чи ни те ло и хра ну.“ По но во 
уви ђа мо ка ко се пра ви раз ли ка из-
ме ђу два на чи на при че шћи ва ња, са 
осве ће ним те лом и са мом Реч ју ко-
ја се из го ва ра. Ова ква раз ли ко ва ња 
на ла зи мо и на дру гим ме сти ма. Она 
су уо би ча је на у Ори ге но вој те о ло ги-
ји о Ев ха ри сти ји. Па та ко у Оми ли
ја ма на Књи гу бро је ва : „Ка же се да 
пи је мо крв Хри сто ву, не са мо то ком 
об ре да осве ћи ва ња, већ и док слу-
ша мо ре чи“ (XVI, 9; VII, 152). Ов-
де је ве о ма ја сно раз ли ко ва ње два 
осве ће ња, об ред ног и пу тем ре чи. А 
из ме ђу ова два на чи на при ма ња Ре-
чи Бо жи је, чи ни се да Ори ген дру ги 
на чин ви ше ис ти че. Та ко у Co. Jo. 
:„Не ка и про сти узи ма ју хлеб и ви-
но (απλούστεροις), на на чин на ко-
ји се при ма ње Ев ха ри сти је нај ви ше 
при ме њу је, али не ка то бу ду они 
ко ји су ка дри да чу ју нај ду бље, сле-
де ћи бо жан ски при мер, она ко ка ко 
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је по треб но да би нас Реч исти не 
на хра ни ла“ (XXXII, 24; Pr. 468). На 
исти на чин, у од лом ку ко ји смо већ 
де лом на ве ли, Ори ген, при се ћа ју ћи 
се ка ко се хри шћа ни бри ну да им не 
ис пад ну мр ви це ев ха ри стиј ског хле-
ба из де сне ру ке, ка же: „Ако са то-
ли ко оба зри во сти узи ма те и чу ва те 
те ло, и с пра вом та ко по сту па те, ка-
ко он да ми сли те да би ма ње гре шно 
би ло за не ма ри ти Реч Бо жи ју од те ла 
ње го вог“ (Ho. Ex., XI II, 3).

Чи та ју ћи ове ре до ве, не мо же-
мо а да не по ми сли мо на раз ли ку 
ко ју Ори ген, по во дом Вас кр се ња, 
пра ви из ме ђу све ти не ко јој су по-
треб ни чул ни до ка зи и ду хов них ко-
ји ма је са мо ва жно Вас кр се ње ду ха. 
Чи ни се да су култ и осве ће ња нео п-
ход ни са мо про сти ма. По сто ји ја сна 
по твр да пре вас ход но сти ду хов ног 
при че шћи ва ња. С тим у ве зи, тре-
ба на гла си ти и то да је за Ори ге на 
хлеб сим вол Ло го са ка ко у Ста ром, 
та ко и у Но вом За ве ту. И ни је сим-
вол Ев ха ри сти је већ са ме Ре чи. Увек 
на и ла зи мо на исту про бле ма ти ку 
про на ла же ња ме ста до ме на осве ће-
но сти у ства ра о че вој ми сли. Број ни 
су тек сто ви ко ји нам да ју ова кву вр-
сту ту ма че ња Ста рог и Но вог За ве та. 
У Ho. Le: „Го спод је ре као: Ако не је-
де те те ло мо је и не пи је те крв мо ју, 
не ће те има ти жи во та у се би. Исус, 
за то што је пот пу но чист, сво ње го-
во те ло је хра на и сва ње го ва крв је 
пи ће, за то што је све то све што он 
ура ди и исти на све што ка же. И за то 
је ње го во те ло за и ста хра на, а ње го-
ва крв за и ста пи ће. На и ме, са те лом 
и кр вљу сво је ре чи, као пре чи стом 

хра ном, он на па ја и хра ни чи тав 
људ ски род“ (VII, 5; VI, 387).

На ста вак тек ста нам ле по по-
ка зу је смер ње го ве ми сли: „Онај ко-
ји не же ли да чу је ове ре чи, већ их 
из вр ће и ме ња им сми сао, као они 
ко ји су го во ри ли: Ка ко ће нам овај 
при не ти сво је те ло као хра ну? Ко 
мо же да га слу ша? И ко ји се од ње-
га уда љи ше. Али ви, ако сте си но ви 
Цр кве, ако сте по у че ни ду хов ним 
зна че њем (myste ri is) Је ван ђе ља и 
ако реч оте ло тво ри ти жи ви у ва ма, 
пре по знај те да оно што го во ри мо 
од Го спо да до ла зи. Ре чи на пи са не у 
све тим спи си ма ту ма чи те као сим-
во ле и та ко их и про у ча вај те, и по-
и мај те их као ду хов не, а не као те-
ле сне. Уз ме те ли их за те ле сне, оне 
ће вас по вре ди ти, а не ће вас ни на-
хра ни ти. Исти на, чак и у Је ван ђе љу 
по сто ји пи смо ко је уби ја“. И ту се 
до бро уо ча ва ме ша ње пла но ва код 
Ори ге на. У свом ма ни ру, он ов де су-
прот ста вља је вреј ски ма те ри јал ни 
култ, ко ји осу ђу је са мим ова квим 
од ре ђе њем и хри шћан ски култ, чи-
сто ду хов ни. Као и обич но, зна че ње 
ви дљи вог хри шћан ског кул та је ста-
вље но по стра ни.

Ме ђу тим, по гре шно би би ло 
сма тра ти да је то пи та ње не раз ја-
шње но. Оно се по ја вљу је у сле де ћем 
од лом ку: „Не ће за спа ти док не по је-
де крв ра ње них. Ка ко се овај на род, 
до сто јан хва ле, мо гао усу ди ти да пи-
је крв ра ње них, кад је хра ње ње кр-
вљу за по ве сти ма Бо жи јим нај стро же 
за бра ње но. Не ка нам ка жу ко ји је то 
на род ко ји пи је крв. Чув ши ове ре-
чи у Је ван ђе љу, Је вре ји се упра во и 
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са бла зни ше. Али на род хри шћан-
ски их слу ша, са њи ма сра ста, и сле-
ди оног ко ји ка же: Ако мо ју крв не 
пи је те, не ће те има ти жи во та у се би. 
Ка же се да пи је мо крв ње го ву, не са-
мо то ком об ре да осве ће ња, већ и ка-
да к се би при ма мо ре чи Хри сто ве, 
у ко ји ма је жи вот и са др жан“ (Оми
ли је на Књи гу бро је ва, XVII, 9). Ја сно 
нам је да се Ори ген про ти ви Је вре ји-
ма у њи хо вом су ви ше до слов ном и 
гру бом раз у ме ва њу, не са мо при че-
шћи ва ња реч ју већ и при че шћи ва-
ња осве ће њем, ко је се ов де вра ћа у 
оквир ду хов ног кул та.

Са мо у овом ду хов ном кул ту 
Ев ха ри сти ја је на ни жем ступ њу, 
док је ми стич на опи је ност на ди ла-
зи: „Тај хлеб ко ји Бог-Реч на зи ва 
сво јим те лом је сте реч ко ја хра ни 
ду ше, реч ко ја до ла зи од Бо га-Ре чи, 
хлеб од Хле ба не бе ског. А то пи ће 
ко је Бог-Реч на зи ва сво јом кр вљу, 
је сте реч ко ја на си ћу је и уз ви ше но 
опи ја ср ца оних ко ји га пи ју. Бог-
Реч ни је сво јим те лом на звао ви-
дљи ви хлеб ко ји је др жао у сво јим 
ру ка ма не го Реч то ком осве ће ња ка-
да ће тај хлеб да бу де пре ло мљен... 
На и ме, шта су те ло и крв Бо га-Ре чи 
ако ни су реч ко ја хра ни и реч ко ја 
ра ду је“ (Co. ser. Mt., 85; P. G., XI II, 
1734). Ово је по след њи из раз ко ји 
се ов де ја вља са ви ном ко је опи ја. 
То је ли тур гиј ска алу зи ја на XXII 
пса лам ко ји се пе вао у но ћи вас кр-
се ња и ко ји је пред ста вљао не ку вр-
сту сим во ла осве ће ња. За кљу чу је мо 
да се ев ха ри стиј ска Ли тур ги ја кри је 
иза то га. Али оно што је не по сред-
но из ра же но је за нос ко ји Реч да је 

ду ши, па је и ов де ду хов ни по глед у 
пра вом сми слу ре чи ми сти чан.

И то нас до во ди до по след њег 
за кључ ка. Ов де ви ди мо да се ја вља 
јед на ми сао ко ја ће на да ље оста ти 
од ли ка све то та јин ске те о ло ги је Ис-
точ не Цр кве, и ко ја ће по ста ви ти 
па ра ле лу из ме ђу осве ће ња и ми сти-
ке. Та ми сао ко ја се раз ви ја код Ори-
ге на, а ко ју ће раз ра ди ти Гри го ри је 
Ни ски, на ћи ће свој ко нач ни и са-
вр ше ни из раз код Ни ко ла ја Ка ва си-
ле. Тре ба се освр ну ти и на стра ни це 
Гђе Ло-Бо ро дин: „Бо жан ска ми лост 
осве ће ња пре ма Ни ко ли Ка ва си ли“ 
(Rev. Sc. Phil. Théol., nov. 1935 – avril 
1936). Кр ште ње је осве ће но уво ђе-
ње, по ма за ње на прет ка, Ев ха ри сти ја 
за јед ни це. Овим ета па ма од го ва ра ју 
три де ла Со ло мо но ва: При че Со ло
мо но ве, Про по вед ник и Пе сма над пе
сма ма: „Те о ло ги ји осве ће ња, у ко јој 
је пре по род кр ште њем био њен пр ви 
увод, при дру жу је се те о ло ги ја ми-
стич них ста ња, и хри шћан ским ду-
ша ма отва ра по глед пре ма ἕνωσις 
– θέωσις“ (avril 1936, p. 328).   □

Из вор ник: Jean Da niélo u, Origène,  

Ta ble ron de, Pa ris, 1948, стр. 74–79  

(по гла вље „L’E uc ha ri stie“).

Пре вод са фран цу ског:
Ма ја Ми ло са вље вић
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у спо мен нА  
слу жи те љА го спод њег 

рА до вА нА

Ми лан ка Те шо вић, 
Зо ран Ма тић**

* Ми тро по ли ја цр но гор скопри мор ска, 
Хер цег Но ви
** Епар хи ја ша бач ка, Ло зни ца

Го спо де, мо лим ти се,

стра жи сва ког да на, као ста ре ши на,

над до мом овим и овим ол та ром,

стра жи над овим ка ме њем та ин стве ним

што се са бра ов де

да узи да но бу де у твој жи ви храм.

Св. Ам вро си је Ме ди о лан ски

Че ти ри го ди не од упо ко је ња оца 
Ра до ва на Би го ви ћа на вр ши ло се 31. 
ма ја 2016. г. Тим по во дом ко ри сти-
мо при ли ку да се при се ти мо ње го вог 
све тлог ли ка. Да нас, мо жда ви ше не-
го ика да, осе ћа се ма њак јед не та кве 
лич но сти у Цр кви, лич но сти ко ја је 
би ла про ја ва људ ско сти и ср дач ног 
од но са. Чо век ко ји је сва ком пру жао 
ру ку са бла гим осме хом; све ште ник 
и учи тељ ко ме смо се без стра ха мо-
гли обра ти ти за по моћ, са вет и уте-
ху; бри жни па стир не са мо за ква ли-
тет но обра зо ва ње сво јих сту де на та у 
Ср би ји и ино стран ству, већ пре све га 
чо век ко ји је бри нуо да сва ко од нас 
про на ђе сво је жи вот но ме сто слу же-

ња у Цр кви Хри сто вој. У до ба ка да 
је ма ло ко имао стр пље ња да се ба-
ви бри га ма мла дих љу ди ко ји тра же 
сми сао по сто ја ња, о. Ра до ван ни је 
од би јао ни ко га у же љи да по мог не 
и укре пи. Ње го ва бла гост у очи ма и 
искре ност у ре чи ма пру жа ле су по-
др шку ср цу ко је је, ра ње но гре хом 
и гру бо шћу са вре ме ног на чи на жи-
во та, тра жи ло лек. Сво јом ра до сном 
енер ги јом ства рао је јед ну при јат ну, 
при ја тељ ску ат мос фе ру, ам би јент 
ди ја ло га и рас по ло же ња за љу бав ни 
од нос. Пи сао је и го во рио о Св. Са-
ви, Вл. Ни ко ла ју, Св. Ва си ли ју Остро-
шком, Па три јар ху Па влу искре но, 
ау тен тич но и увек са освр том на ак-
ту ел ни или уни вер зал ни кон текст. 
Рет ко ко је умео та ко ра зу мљи во и 
при јем чи во са вре ме ном чо ве ку да 
пред ста ви све тост као стил и на чин 
по сто ја ња у Цр кви, и да ви зи ју све-
ти те ља при ка же као дру штве ни иде-
ал ко ме мо же те жи ти сав на род, без 
из у зет ка. Ка ко је при ме тио проф. 
Сви лен Ту те ков: „Ње го во це ло куп но 
слу же ње као ли тур га, па сти ра и бо го-
сло ва бе ше је дан не пре ста ни ди ја лог 
са са вре ме ним чо ве ком и дру штвом, 
ко јим је успе вао да ком би ну је ин ту и-
ци ју за људ ске ег зи стен ци јал не про-
бле ме с је ван ђел ском му дро шћу, да 
кроз ум Ота ца спо ји у се би еру ди ци-
ју бо го сло ва и фи ло со фа.“1 За и ста, 
био је и остао ми ље ник Цр кве ко ја га 
се не пре ста но се ћа и вра ћа ње го вим 
бла гим ре чи ма, ли ку, при ме ру. Оста-

* mte so vic29@gmail.com,
** z.ma tic157@yahoo.com.
1 Сви лен Ту те ков, „За отец Ра до ван in 

me mo ri am“, Са бор ност, 7, 2013, 185–187.
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вио је срп ском на ро ду у на сле ђе је-
дан ге ни ја лан жи вот ни по јам ко ји је 
на звао еку мен ском љу ба вљу.2 То ни је 
ни шта дру го до све ти тељ ска или све-
чо ве чан ска љу бав, до бро та ко ја из ла-
зи из чи стог ср ца, пре о бра жа ва це ло 
би ће и мо ли се за цео свет. За њу је 
по треб на из ве сна све чо ве чан ска му-
дрост. Отац Ра до ван је био ње но оли-
че ње. И ту се ви ди да еку мен ском 
љу ба вљу нај бо ље мо же да се ба ви 
осо ба ко ја цр пи са ње них из во ра, Ли-
тур ги је и Је ван ђе ља.

На род је во лео да слу ша ње го-
ве истин ски ин те лек ту ал не при че, 
ње гов раз бо рит го вор ко ји је био 
ехо веч ног Ло го са. Ко је имао при-
ли ке да ис ку си ра дост оп ште ња са 
њим, мо гао је ја сно да ра за бе ре ка-
ко пра ва ре то ри ка из ви ре из он то-
ло ги је, из ср ча ног вре ла за хва ће ног 
ог њем Бо жан ске љу ба ви. Та ре то ри-
ка, као ду хов но пи ће, чи ни да дру га 
ср ца го ре (Лк. 24, 32). Та ре то ри ка, 
осим усме ног пре но ше ња, на ла зи-
ла је пло до тво р не из ра зе и у пи са ној 
фор ми. На кон пре гле да ње го ве би-
бли о гра фи је,3 го то во не мо гу ће је не 
за пи та ти се ка ко је, по ред мно штва 
ак тив но сти у Цр кви и на фа кул те-
ту, сти зао то ли ко мно го да пи ше, и 
та ко ра зно вр сно. Љу ди у Хри шћан-
ском кул тур ном цен тру под у зе ли су 
се не ма лог по ду хва та об је ди ња ва ња 
све га то га у јед ну пу бли ка ци ју, ње-

2 Ра до ван Би го вић, Све ти Ва си ли је 
Остро шки, Ва ље вац, Ва ље во, 1998, 6.

3 „Би бли о гра фи ја проф. др Ра до ва на 
Би го ви ћа“, In tRes: http://www.hkc.rs/sr/
pa ge/bi go vic--bi bli o gra fi ja.

го вих са бра них де ла.4 Из то га ће се 
ве ро ват но мо ћи ви де ти да ни је имао 
на ме ру пра вље ња те о рет ских си сте-
ма, већ да је увек од го ва рао на кон-
крет не по тре бе, иза зо ве, про бле ме, 
би ло на ци о нал не, дру штве не, (био)
етич ке, еко ло шке, а осо би то цр кве-
не и хри шћан ске. Све то је до ла зи ло 
из ње го ве спо соб но сти да при ме ћу-
је и са гле да ва, као и скло но сти да 
се за ин те ре су је, са о се ћа и раз у ме-
ва са дру гим, на ро дом, све том, а не 
из пу ке по тре бе за ана ли зи ра њем и 
ту ма че њем. Мо же се ре ћи да је био 
ин те лек ту а лац ко ји је свој ау то ри тет 
и сво је зна ње ко ри стио не да вла да, 
већ да слу жи дру гим љу ди ма.5 За бо-
го сло вље је го во рио и пи сао да тре ба 
да бу де про роч ки глас у сва ком вре-
ме ну, из раз цр кве ног са мо ра зу ме ва-
ња, рас те ре ћен од ци та то ло ги је, да 

4 „Са бра на де ла Ра до ва на Би го ви ћа“, 
http://www.hkc.rs/sr/pa ge/-sa bra na-de la-
ra do va na-bi go vi ca.

5 „Ин те ли ген ци ја опет тре ба да схва ти 
да ни је при зва на да вла да, већ да слу жи на-
ро ду и да сво јим ико но пи сом ства ра пред у-
сло ве – спо ља шњи ам би јент за ду хов но ра-
ђа ње љу ди“, Ра до ван Би го вић, „Ин те ли ген-
ци ја у Цр кви“, Бо го сло вље, Вол. 32, бр. 1–2, 
1988, 50. Из ду би не би ћа осе ћа мо по тре бу 
да ова кву фор му ла ци ју упу ти мо са ве сти на-
шег са вре ме ног дру штва у ко ме се ин те лект 
ис пра знио до ап сур да, те му је глав на пре-
о ку па ци ја власт за рад че га се нео д ме ре но 
екс по ни ра, ма ни пу ли ше, ис ка зу је са мо у ве-
ре ност, без са мо кри тич но сти и без при хва-
та ња би ло ка кве кри ти ке; што је у оче вид-
ном кон тра сту са при ме ри ма пле ме ни тих 
вла сто др жа ца из ра ни је исто ри је ко ји су се 
уме ли по ни зи ти, бра ни ти и бе жа ти од до ла-
ска на вла дар ски по ло жај и по хва ла дру гих, 
у ма ни ру све ти те ља за шта има мо не ма ли 
број при ме ра у Жи ти ји ма Све тих.
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ко ри сти је зик пост мо дер не, да из-
ла зи из ван окви ра кон фе си о нал но-
сти, да се кре а тив но су сре ће са мо-
дер но шћу, а опет да не гу би из ви да 
кон текст Све тог Пре да ња и слу же ња 
Цр кви.6 Чо ве ку ко ји хо ће да се ба ви 
ве ро на у ком, по ред ме то до ло шких 
и пе да го шких ква ли те та, са ве то вао 
је да тре ба да по се ду је „осо би не ли-
тур га“, ко ји ће „сво ју слу жбу да при-
пре ма по стом и мо ли твом, вр ли на-
ма и до брим де ли ма, јер је ди но та ко 
ње го ве ре чи мо гу да бу ду ‘кон ден-
за то ри’, ‘при јем ни ци’ Веч не Ре чи. 
Го вор о ве ри не сме са мо да иза зи ва 
ути сак о ело квент но сти и уче но сти, 
већ пр вен стве но ути сак све до че ња“.7 
За тим: „Уко ли ко се вер ска на ста ва 
огра ни чи са мо на учи о ни цу, ли ши 
мо ли тве, као нај бо љег ме то да бо-
го по зна ња и чо ве ко по зна ња, при че
шћа, чте ци ра ња, чи та ња апо сто ла, 
хор ског и уни со ног по ја ња на бо го-
слу же њи ма, ве ра се пре тва ра у иде-
о ло ги ју, у ја ло ви си стем де фи ни ци-
ја и пој мо ва ко ји не ма ју ути ца ја на 
кон крет ни жи вот.“8

Из но ва „оп ште пра ви ло: та мо 
где се уко ре ни пра во слав на ве ра, 
од мах на ста ју и ви со ка оства ре ња 
кул ту ре“9 по твр ди ло се и у на ше 

6 Ра до ван Би го вић, „Пра во слав на те-
о ло ги ја у пост те о ло шкој епо хи“, Са бор
ност, 7, 2013, 19–29.

7 Ра до ван Би го вић, Цр ква и дру штво, 
Хи лан да р ски фонд при Бо го слов ском фа-
кул те ту СПЦ, Бе о град, 2000, 86–87.

8 Исто, 87.
9 Ар хим. Ти хон Ра ки ће вић, „Увод на 

реч“, у Ма на стир Сту де ни ца: мо но гра фи ја 
ма на сти ра Сту де ни це, Ма на стир Сту де ни-
ца, 2010, 3.

вре ме. Око ње га и иза ње га обра зо-
ва ла се хри шћан ска кул ту ра, она ква 
ка кву је пре де фи ни сао: као ико-
но ло шка кул ту ра, као је дан ве ли ки 
ико но стас.10 Из ван та квог од ре ђе ња, 
упо зо ра вао је о. Ра до ван, кул ту ра 
„ли чи на ку ћу без про зо ра и вра та у 
ко ју не до пи ре спо ља шња све тлост. 
Та ква кул ту ра је не про зир на за веч-
но и бо жан ско, сле па да ви ди бес ко-
нач но мно го исти на и тај ни жи во та 
ко је се скри ва ју иза ње них ви дљи-
вих фор ми“.11 Сле ду ју ћи ми сао ру-
ског фи ло со фа Фјо до ро ва, уви ђао 
је да су истин ска сте ци шта кул ту ре 
по при лич но за по ста вље на ме ста, па 
је сто га по ста вљао пи та ње: „Зар игде 
тре ба че шће од ла зи ти не го у храм 
и му зеј?“12 Јер „сва ки храм и сва-
ки му зеј је сте ви дљи ва и опи пљи ва 
про јек ци ја не ба на зе мљи; са бир но 
и са бор но ме сто,13 дом за све, ста-

10 Би го вић, Р., 1988, 45.
11 Исто, стр. 45.
12 Би го вић, Р., 2000, 70.
13 Основ не за ми сли о хра му и му зе ју 

као кул тур ним и са бор ним жи жа ма мо гу се 
на ћи у Ни ко лај Фјо до ров, Фи ло зо фи ја оп
ште ства ри, ЦИД, Под го ри ца, 1998, 67–71, 
110, 115, 140–141, 143–146, 149–151, 165, 
213, 220, 224, 292–298, 339–340, 349–350, 
378–379, 398–399, 515–516, 518, 522–526 
и у Ни ко лај Фјо до ров, Вас кр се ње и вас кр са
ва ње, Ло гос, Бе о град, 2010, 59–88. Те иде је 
има ле су им пре сив не ства ра лач ке од је ке 
код умет ни ка и фи ло со фа Ва си ли ја Че кри-
ги на у де лу Ко нач но ис хо ди ште, Ло гос, Бе-
о град, 2011, 56–73, 77, 85, 89–91, 141–143, 
146–149, 167–168; о хра му као кул тур но-
обра зов ној ин сти ту ци ји (и о иде ји хра ма-
шко ле ко ја се прак тич но ре а ли зо ва ла у Ру-
си ји кра јем XIX ве ка) ви де ти у Ана ста си ја 
Га че ва, Свет ће би ти ле по та Хри сто ва, Ло-
гос, Бе о град, 2007, 28–34. Код нас, у кон-
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ни ште и ко на чи ште свих: жи вих и 
мр твих; из раз не ког пра ду бин ског 
и пра и скон ског ва па ја људ ског би ћа 
за је дин ством све та и чо ве чан ства, 
за је дин ством све та ко ји је на исто-
риј ском и ем пи риј ском пла ну сав 
раз ли чит, по де љен, су пр от ста вљен, 
не при ја тељ ски. Они су из раз веч-
ног бо жан ског пла на о све ту чи ји је 
на ум да свет бу де је дин ствен и не-
про ла зан“.14 Ка да се ове ре чи схва те 
и до жи ве у ср цу, он да пи та ње ко је 
је по ста вио има мо ти ва ци о но-на-
дах њу јућ при звук и не на ме тљив је 
при зив на за јед нич ко де ло, к хра му 
у ко ме је слу жио и оста вио не у ве ли 
ло вор сла ве; хра му ко ји је Зе му ну 
удах нуо је дин ствен ge ni us lo ci – дух 
ме ста: ме ста у ко ме се љу ди осе ћа-
ју по себ но, чуд но ва то су сре ћу и на-
дах њу ју на ства ра лач ко из ра жа ва ње. 
Тај дух је за пра во дух за јед ни штва; 
са бор на свест у ко ју ка да се би ло ко 
при дру жи, по ста је ге ни ја лан,15 при-
ма раз ли чи те да ро ве и до при но си 
кул тур ном ства ра ла штву за ко је је 
из ве сно да се мо же одр жа ти и ка да 
бу де ог њем ис пи та но/обе ло да ње но 
(1. Кор. 3, 13).

Јер такво стваралаштво и кул-
тура постижу своје идеално, литур-
гијско, назначење; постају принос 
Богу и другом: „У свакој култури ди-
намика Евхаристије доводи до „ли-
тургије после Литургије“, односно 

тек сту ове те ме, го во ри и пи ше Вла ди мир 
Ме де ни ца, у Од ра зи у сре бр ном огле да лу, 
Гра фи чар, Гор ја ни, 2013, 83–85, 121–122. 

14 Би го вић, Р., 2000, 67–68.
15 Ни ко лај Бер ђа јев, Фи ло со фи ја сло

бо де, Ло гос, Бе о град, 2006, 9.

до литургијског односа према ма-
теријалном свету, до претварања 
заједничког људског јединства  у 
koinonia и кроз историју – у начин 
Тројичног постојања.“16

Све у све му, и реч ју и де лом био 
је вред ни цр кве ни и ду хов ни не и мар, 
о че му све до чи дра го це на успо ме на 
из пе ра проф. Ту те ко ва: „Отац Ра-
до ван је имао оби чај да го во ри да је 
нај ве ћи под виг из гра ђи ва ти Цр кву 
као ли тур гиј ско дру штво. Це ло куп-
ним слу же њем као ли тург и па стир, 
он до стој но из вр ша ва ше тај под виг, 
не у мор но гра де ћи па ро хи ју при ма-
ле ном Хра му Св. Ар хан ге ла Га ври ла 
у Зе му ну као жи во ли тур гиј ско дру-
штво, у ко јем се сва ко при ма го сто-
љу би во, с па жњом и љу ба вљу. Отац 
Ра до ван бе ше истин ски ико ном 
(упра ви тељ) и до ма ћин у овом дру-
штву и че сто смо по ми шља ли да је 
то оли це тво ре ње оног го сто љу би вог 
ето са древ них хри шћа на, о ко ме го-
во ри Св. Кли мент Рим ски.“17 Цр ква 
ма на сти ра Св. Ар хан ге ла Га ври ла, 
ма на стир ски ко нак и бр до Гар дош 
у Зе му ну још увек су на маг не ти са-
ни ње го вом по ја вом и по сто ја њем. 
Све то из ван ред но на го ве шта ва да 
на чу де сан на чин љу бав по бе ђу је 
смрт. Они ко ји сле де Хри ста по на-
вља ју Ње го ву по бе ду над смр ћу ко-
ја је по ста ла Пас ха, про лаз у Цар
ство Бо жи је.18 И ту чо век не мо же 
да оста не рав но ду шан ка да га оза ри 

16 Биговић, Р., 2010, 64.
17 Ту те ков, С., 185–187.
18 Алек сан дар Шме ман, Ве ли ки пост, 

Брат ство Св. Си ме о на Ми ро то чи вог, Тре-
би ње: Ма на стир Твр дош, 2007, стр. 9.
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жи вот бу ду ћег ве ка. Ипак, чим оде 
во ље на лич ност – оста не пра зни на. 
При се ћа мо се и по ста је нам ја сна 
ла ко ћа ду хов не ат мос фе ре ко ја га је 
окру жи ва ла, те ко ли ко је без ње го ве 
уни кат не ха ри зме да са би ра, не гу је, 
гра ди и во ли19 те шко им про ви зо ва ти 
не што бар при бли жно то ме. Ако се 
не ка за јед ни ца оку пи око лич но сти, 
он да тре ба да се под се ћа на то да од-
ла зак те ује ди њу ју ће лич но сти пред-
ста вља ис пит ве ре. Ла ко је жи ве ти у 
на дах ну ћу, али жи вот хри шћан ски 
че сто про ла зи кроз оста вље но сти, а 
у тим ста њи ма тре ба би ти по сто јан, 
ду хов но ста мен. У том сми слу, пра-
зни на је сте ме ди јум љу бав не по е ти-
ке. У њој љу бав на ла зи сво је из ра зе, 
у њој љу бав по ста је очи глед на. Ка да 
гр ли мо во ље ну осо бу осе ћа мо он то-
ло шку уве ре ност, жи вот ну ис пу ње-
ност и је дин ство. Ка да ни је ту, гр ли-
мо ње ну од сут ност и уве ра ва мо се 
у не ви дљи ве љу бав не ни ти ко је нас 
ве жу, али и у то да ни шта ту пра зни-
ну не мо же по пу ни ти до са мо ње но 
при су ство. Та ко, искре но се на да мо 
у при гр љај у веч но сти и ра дост бу-
ду ћег ве ка.

Ра дуј се оче Ра до ва не, Бог ти се 
об ра до вао!
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Овим збор ни ком ра до ва до-
ку мен то ван је ва жан ме ђу на род-
ни ди ја лог из ме ђу пра во слав них, 

ри мо ка то лич ких и 
про те стант ских про-
у ча ва ла ца Би бли је 
о схва та њу уло ге и 
зна ча ја Све тог Ду ха 
у Цр кви на осно ву 
но во за вет них тек-
сто ва. Ана ли зи ра ни 
су раз ли чи ти ли те-
рар ни из ра зи ра но-
хри шћан ских пи са-
ца о Све том Ду ху, и 
њи хо ва ре цеп ци ја у 
па три стич кој ли те ра-
ту ри и ли тур гиј ском 

жи во ту. Све те ме су упо ред но раз-
ма тра не с пра во слав ног и „за пад-
ног“ гле ди шта, да би чла но ви раз-
ли чи тих хри шћан ских тра ди ци ја 
мо гли да по де ле сво ја ис ку ства и 
за кључ ке на пу ту ка са вр ше ном 
по и ма њу Ду ха. У том ци љу узет је 
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у об зир и ши ри ли те рар ни и ико-
но граф ски кон текст Но вог За ве та, 
као жи ви, ди на мич ни од јек но во-
за вет них тек сто ва у цр кве ним за-
јед ни ца ма. Уче сни ци су во ди ли 
ди ја лог са ино ва тив ном сме ло шћу 
и ме ђу соб ним по што ва њем, па су 
овај су срет до жи ве ли као „нај бо-
љи при мер при су ства Све тог Ду ха 
у хри шћан ским цр ква ма“ (455).

На кон пред го во ра (IX) и увод-
них ре чи (1–28) при ре ђи ва ча 
збор ни ка, тек сто ви су у књи зи по-
де ље ни у че ти ри де ла. У пр вом по-
гла вљу об је ди ње на су из ла га ња o 
Све том Ду ху и Цр кви с пра во слав-
ног аспек та и о про у ча ва њу Но вог 
За ве та у Ср би ји (31–70). Дру га це-
ли на об у хва та глав на са оп ште ња 
ко ја су из ло же на у окви ру ску па 
(71–284), и ко ја су осми шље на та-
ко да се из раз ли чи тих пер спек ти-
ва раз мо три те о ло шко са гле да ва-
ње Све тог Ду ха нај пре у Па вло вим, 
Лу ки ним и Јо ва но вим спи си ма, а 
за тим у ту ма че њи ма Све тих Ота ца 
и бо го слу жбе ним тра ди ци ја ма. У 
тре ћем де лу пу бли ка ци је су при-
ло зи са до дат них се ми на ра по те-
ма ма: Све ти Дух и ан тич ки ју да и-
зам (285–363); Све ти Дух и Цр ква 
у Еван ђе љи ма (365–403); Све ти 
Дух и хри шћан ски спи си дру гог 
ве ка (405–440). По след ње по гла-
вље са др жи за кључ на раз ми шља-
ња уче сни ка по во дом овог су сре та 
(443–455), а у до дат ку je из ла га ње 
о Све том Ду ху у пра во слав ној ико-
но гра фи ји (459–471). Сле ди по пис 
са рад ни ка (473–476) и уче сни ка 
сим по си о на (477), ин декс скра ће-

ни ца из Пи сма (479–484), ин декс 
мо дер них ау то ра (485–491) и те ма 
збор ни ка (493–479).

Епи скоп Ири неј Бу ло вић за-
по чео је овај ис точ но-за пад ни 
ди ја лог увод ним обра ћа њем под 
на зи вом The Holy Spi rit and the 
Church. An Ort ho dox Per spec ti ve 
(Све ти Дух и Цр ква. Пра во слав но 
гле ди ште), ре кав ши да се Све ти 
Дух у Цр кви са гле да ва на два на чи-
на: кроз Ње го во де ло ва ње из пер-
спек ти ве исто ри је и ми си је, и кроз 
Ње го во при су ство у чи ну Ев ха ри-
сти је. Епи скоп Ири неј је на гла сио 
да се са мо у про жи ма њу ових пер-
спек ти ва оства ру је пу но ћа по и ма-
ња Ду ха и на ди ла зе стран пу ти це 
атро фи ра не пнев ма то ло ги је, што 
пред ста вља циљ и за да так по де ље-
них хри шћан ских Цр ка ва (31–35). 
У јав ном пре да ва њу под на зи вом 
Ort ho dox New Te sta ment Scho lar ship 
in Ser bia (Пра во слав но но во за вет но 
обра зо ва ње у Ср би ји), Вла дан Та та-
ло вић је, на во де ћи жи вот не за слу-
ге свих про та го ни ста срп ске би-
бли сти ке и окол но сти ко је су њен 
раз вој оте жа ва ле, из ра зио уве ре ње 
да у Ср би ји упра во по чи ње кре а-
ти ван и кон струк ти ван пе ри од ове 
на у ке ко ји се оства ру је кроз син-
те зу бо га тог пре дањ ског на сле ђа и 
мо дер них на уч них при сту па.

У пр вом ме ђу глав ним са оп-
ште њи ма, под на зи вом The Glory 
Re turns: Spi rit, Tem ple and Escha
to logy in Paul and John (По вра так 
сла ве: Дух, Храм и ес ха то ло ги ја 
код Па вла и Јо ва на), N. T. Wright је 
скре нуо па жњу на ју деј ске ко ре не 
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но во за вет не пнев ма то ло ги је, ука-
зав ши на то ка ко су но во за вет ни 
пи сци кроз Све тог Ду ха при ка за ли 
по вра так Ја хвеа у лич но сти Ису-
са Хри ста. По ње го вим ре чи ма, 
Апо стол Па вле овај циљ по сти же 
ево ци ра ју ћи при чу о Из ла ску у 
По сла ни ца ма; а Еван ђе ли ста Јо-
ван ус по ста вив ши раз ли ку из ме ђу 
зва нич ног је ру са лим ског хра ма и 
Хри ста као хра ма ко ји је са здан 
из ли ва њем Ду ха. Wright сма тра да 
се ова квим раз у ме ва њем кон ти-
ну и те та и је дин ства Ду хом во ђе не 
исто ри је мо же пре мо сти ти древ на 
цр кве на по де ла (73–86).

Пи та ње пер со нал но сти Све тог 
Ду ха ис тра жи вао је на на ра тив ном 
и се ман тич ком ни воу Лу ки них 
тек сто ва Chri stos Ka ra ko lis. У ра ду 
под на зи вом The Holy Spi rit in Lu
keActs: Per so nal En tity or Im per so nal 
Po wer? A Synchro nic Ap pro ach (Све
ти Дух у Лу ки ном еван ђе љу и Де ли
ма апо стол ским: лич ни ен ти тет 
или им пер со нал на си ла? Син хро ни 
при ступ) он до ла зи до за кључ ка да 
је Дух у Лу ки ним спи си ма пред-
ста вљен као лич ност за то што су 
ак тив но сти Ду ха из ра же не истим, 
лич ним гла гол ским об ли ци ма као 
и ак тив но сти дру гих на ра тив них 
ли ко ва. И прем да Дух у Еван ђе љу 
от кри ва Ису сов иден ти тет, тек у 
Де ли ма се от кри ва иден ти тет Ду ха 
ње го вим лич ним, за себ ним и ак-
тив ним уче шћем у за јед ни ци вер-
ни ка. Апо стол Лу ка ти ме упу ћу је 
чи та о ца да Ду ха пој ми као лич-
ност и из ван на ра тив ног све та – у 
сва ко днев ном жи во ту и цр кве ној 

за јед ни ци ко јој при па да (87–109). 
О Апо сто лу Лу ки као при по ве да-
чу, ко ји на је дин ствен на чин ме ђу 
но во за вет ним пи сци ма при ка зу је 
учи нак Све тог Ду ха у осни ва њу и 
исто ри ји Цр кве, го во рио је и Da-
niel Mar gu e rat у при ло гу The Work 
of the Holy Spi rit in Lu keActs: A We
stern Per spec ti ve (Де ло Све тог Ду ха 
у Лу ки ном Еван ђе љу и Де ли ма апо
стол ским: За пад но гле ди ште). Он 
за кљу чу је да је у Лу ки ним спи си-
ма де ло Ду ха је дин стве на ва се љен-
ска Цр ква, у ко јој су уки ну ти сви 
со ци о ло шки, ре ли гиј ски, је зич ки 
и етич ки раз ло зи за раз дор ме ђу 
љу ди ма. Дух ра ђа и не при стра сно 
об ли ку је за јед ни цу све до ка и ми-
си о на ра Хри сто вих, ко ји све де ле 
у ме ђу соб ном је дин ству. Чи та лац 
Лу ки них де ла за то ни је по зван 
да о Ду ху раз ми шља, већ да узме 
уче шће у по ме ну тој за јед ни ци и 
у још увек ак ту ел ној хри шћан ској 
ми си ји (111–128). До уви да о су-
штин ској по ве за но сти Ду ха и Цр-
кве у Јо ва но вом Еван ђе љу до шао 
је Пре драг Дра гу ти но вић у са оп-
ште њу под на зи вом The Holy Spi rit 
and the Church in the Go spel of John. 
A Di sco ur se Analysis of John 20: 19–
23 (Све ти Дух и Цр ква у Јо ва но вом 
еван ђе љу. Дис кур зив на ана ли за Јн. 
20, 19–23). На вев ши основ на обе-
леж ја дис кур са као је дин стве не 
ко му ни ка тив не је зич ке це ли не, и 
дис кур зив не ана ли зе као при сту па 
ко јим се схва та уну тра шњи раз вој 
и ин тен ци ја тек ста, ау тор по сма-
тра сти хо ве Јн. 20, 19–23 син хро но 
у ма кро-струк ту ри Еван ђе ља, и на 
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осно ву њи хо ве по себ не хер ме не у-
тич ке по зи ци је и зна че ња за кљу чу-
је да је ис ку ство Све тог Ду ха увек 
до га ђај цр кве не за јед ни це ко ју Дух 
сво јим при су ством у љу ба ви кон-
сти ту и ше (129–147). An dre as Det-
twi ler је у из ла га њу The Holy Spi rit 
in the Go spel of John from a We stern 
Per spec ti ve (Све ти Дух у Јо ва но вом 
еван ђе љу са за пад ног гле ди шта), 
по шав ши од чи ње ни це да у Еван-
ђе љи ма не су сре ће мо „дог мат ску 
рас пра ву о пнев ма то ло ги ји, екс ли-
си о ло ги ји или дру гим кла сич ним 
те ма ма хри шћан ске дог ме, већ на-
ра тив... ко ји има сво ју ло ги ку, до-
след ност, и праг ма тич но деј ство“ 
(149), де таљ ним раз ма тра њем 
зна че ња спе ци фич ног тер ми на ὁ 
παράκλητος у ли те рар ном кон-
тек сту, по ка зао да је кључ на уло га 
Ду ха у Јо ва но вом Еван ђе љу да у 
пост ва скр шњем пе ри о ду под се ћа 
на Хри сто во зе маљ ско де ла ње. Дух 
ти ме по ста је је дин стве ни, лич ни 
ту мач Хри сто вих ре чи ко ји љу ди-
ма омо гу ћа ва да Хри ста схва те као 
Бо га и Ова пло ће ну Реч Бож ју, а то 
чи ни вер бал но и ра зум ски, кре а-
тив ним спо јем тра ди ци о нал ног и 
ино ва тив ног (149–171). John Fo-
to po u los у из ла га њу The Holy Spi rit 
in Paul from an Ort ho dox Per spec ti
ve (Све ти Дух код Па вла са пра во
слав ног гле ди шта) раз ма тра пнев-
ма то ло ги ју Па вло вих по сла ни ца, 
и ис ти че да је лич на и бо жан ска 
ди мен зи ја Све тог Ду ха код Па вла 
из ра же на кроз Ње го ва мно го број-
на и раз ли чи та де ла ња (во ђе ње, 
го вор, по сре до ва ње, пре о бра жа ва-

ње, ми шље ње, от кри ва ње...) и кроз 
за јед ни цу (од нос, уче шће, са рад-
њу) ко ју Дух има са Оцем, Си ном 
и љу ди ма (2. Кор. 13, 13). Пер со-
нал ност Ду ха је, по ре чи ма ау то-
ра, кључ на и ра ди кал на но ви на 
хри шћан ства у од но су на ан тич ка 
схва та ња (173–186). Vol ker Ra bens 
је опис Ду ха код Па вла, у ра ду The 
Holy Spi rit and De i fi ca tion in Paul: A 
‘We stern’ Per spec ti ve (Све ти Дух и 
обо же ње код Па вла: „За пад но“ гле
ди ште), раз ма трао у кон тек сту 
обо же ња. Ау тор тај про цес на зи ва 
ре ла ци о ном де и фи ка ци јом, јер се 
не оства ру је фи зич ким упли вом 
Ду ха у те ло, већ кроз ду бље по зна-
ње и лич ни од нос чо ве ка са Хри-
стом и за јед ни цом ве ру ју ћих ко је 
Све тих Дух по сре ду је и одр жа ва 
(187–220). De me tri os Bat hrel los 
го во ри о отач кој ре цеп ци ји но во-
за вет них сти хо ва о Све том Ду ху с 
пра во слав ног аспек та у из ла га њу 
The Holy Spi rit and the New Te sta
ment in St. Symeon of Thes sa lo ni ca 
†1429 (Све ти Дух и Но ви за вет код 
Св. Си ме о на Со лун ског †1429), ис-
ти чу ћи ка ко је Св. Си ме он ин тер-
пре ти рао Пи смо у окри љу Цр кве, 
и ка ко је на сто јао да до ка же за сно-
ва ност пра во слав не ве ре о Ду ху на 
би блиј ским сти хо ви ма као па стир 
ко ји шти ти Цр кву од је ре си у свом 
вре ме ну (221–230). Слич но то ме, 
Kat ha ri na Bracht у при ло гу Au gu
sti ne and His Pre de ces sors In ter pre
ting the New Te sta ment on the Ori gin 
of the Holy Spi rit. The Qu e sti on of „fi
li o que“ (Ав гу стин и ње го ви прет ход
ни ци у ин тер пре та ци ји Но вог За
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ве та у ве зи с по ре клом Све тог Ду ха. 
Пи та ње „fi li o que“) на во ди ка ко су 
Ав гу стин и дру ги ве ли ки Оци Ис-
то ка и За па да ко ри сти ли на раз-
ли чи те на чи не би блиј ске ци та те и 
па ра фра зе, кре и ра ју ћи фи ло зоф-
ско-те о ло шке из ра зе да обра зло же 
раз у ме ва ње Све тог Ду ха у окви ру 
сво јих ег зе гет ских окол но сти и на-
ме ра (231–250). У по след њем у ни-
зу глав них са оп ште ња – The Holy 
Spi rit and the Church in Li turgy. A 
“We stern Per spec ti ve“ (Све ти дух и 
Цр ква у Ли тур ги ји. „За пад но“ гле
ди ште), Ha rald Buc hin ger је ана-
ли зи рао ли тур гиј ску об но ву ко ја 
се на За па ду до го ди ла кра јем 20. 
ве ка под ути ца јем пра во слав ног 
бо го слу же ња. Он је оце нио до пу ну 
Рим ске Ли тур ги је екс пли цит ним 
при зи вом Све тог Ду ха да осве ти 
да ро ве као ве ли ки еку мен ски по-
мак за цр кве За па да, при ме тив ши 
да је ме сто ко је је епи кле зи да то у 
овој об но вље ној струк ту ри Ли тур-
ги је по гре шно, чак и тра гич но, бу-
ду ћи да се раз два ја њем осве ће ња 
да ро ва од осве ће ња при ча сни ка 
ра за ра је дин ство Цр кве, Ли тур ги је 
и Све тог Ду ха (251–284).

У окви ру пр вог се ми на ра, 
у ра ду The Spi rit in the Wis dom of 
So lo mon and its Old Te sta ment Bac
kgro und (Дух у Пре му дро сти ма Со
ло мо но вим и Ње го во ста ро за вет но 
уте ме ље ње), Ро до љуб С. Ку бат на 
осно ву ан тро по ло шких, епи сте-
мо ло шких и те о ло шких аспе ка та 
д/Ду ха за кљу чу је да је, под ути-
ца јем хе ле ни стич ке фи ло зо фи је, 
схва та ње Ду ха у књи зи Пре му дро

сти ши ре у ме та фи зич ко-ко смо-
ло шком сми слу у од но су на дру ге 
ста ро за вет не тек сто ве (287–308). 
Ja mes Buc ha nan Wal la ce је у из ла-
га њу Spi rit(s) in the Te sta ments of the 
Twel ve Pa tri archs (Дух(ови) у Те ста
мен ти ма 12 па три ја ра ха) ис та као 
ан тро по ло шки аспект Ду ха у псе у-
до-епи граф ским ју деј ским тек сто-
ви ма (309–340). Carl R. Hol la day, 
ау тор при ло га Spi rit in Phi lo of Ale
xan dria (Дух код Фи ло на Алек сан
дриј ског), по ка зу је да је Фи ло но ва 
ми сао о Ду ху ду бо ко уко ре ње на у 
ста ро за вет ни кон цепт про ро штва, 
али и да је под вид ним ути ца јем 
Пла то на (341–363).

На дру гом се ми на ру, Ar mand 
Pu ig i Tàrrech из ла га њем Holy Spi
rit and Evil Spi rits in the Mi ni stry 
of Je sus (Све ти Дух и зли ду хо ви у 
Ису со вом по сла њу) пре до ча ва да 
Исус, на кон Кр ште ња и Ку ша ња 
у пу сти њи, сти че бо жан ску власт, 
ау то ри тет и си лу да по бе ди Са та-
ну, а за тим да из го ни де мо не, да 
ле чи од бо ле сти, и да исту моћ 
пре да уче ни ци ма и ти ме све до чи 
до ла зак Бо жи јег Цар ства. У осно-
ви овог успе ха је, осим по твр де ко-
ја до ла зи од Бо га Оца, и си ла Ду ха 
ко ји је у Хри сту сваг да при су тан 
(365–393). У окви ру овог се ми на-
ра, Joel Mar kus до но си но ве за-
кључ ке у при ло гу The Spi rit and the 
Church in the Go spel of Mark (Дух и 
цр ква у Мар ко вом еван ђе љу). На-
кон кри тич ког освр та на тра ди ци-
о нал на ту ма че ња, он ино ва тив но 
по ве зу је па ра бо лу о се ја чу и се ме-
ну (Мк. 4, 3–8; 4, 14–20) са сти хом 
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Мк. 13, 11, и за кљу чу је да Цр ква 
овог Еван ђе ља им пли цит но по сто-
ји упра во деј ством Ду ха кроз уче-
ни ке ко ји про по ве да ју реч-се ме 
вас кр слог Хри ста (395–403).

На се ми на ру о Све том Ду ху и 
спи си ма дру гог ве ка, To bi as Nic-
klas из ла га њем A Church wit ho ut 
Spi rit? Pne u ma to logy in the Wri
tings of Ig na ti us of An ti och (Цр ква 
без Ду ха? Пнев ма то ло ги ја у спи
си ма Иг ња ти ја Ан ти о хиј ског) на-
ла зи „скри ве ну“ пнев ма то ло ги-
ју овог све ти те ља у ср жи ње го ве 
хри сто ло ги је: нај ва жни је деј ство 
Све тог Ду ха про ја вљу је се у по др-
жа ва њу ау то ри те та епи ско па ко-
ји чу ва је дин ство Цр кве хи је рар-
хи јом цр кве ног кли ра (405–426). 
Ta ras Khomych при ло гом From 
Ma ra nat ha to Epic le sis? An In qu iry 
in to the Ori gins of Spi rit In vo ca ti
ons in Early Chri sti a nity (Од Ма
ран ата до епи кле зе? Тра га ње за 
по ре клом при зи ва Ду ха у ра ном 
хри шћан ству) по твр ђу је прет по-
став ку да ри ту ал на ин во ка ци ја у 
тек сту То ми на де ла је сте де лом у 
ко ре ну ли ту р гиј ске епи кле зе, али 
за ара меј ски из раз Ма ран ата у 
де лу Ди да хе сма тра да не ма мно-
го ве зе са при зи вом Ду ха на да-
ро ве, бу ду ћи да је ес ха то ло шког 
ка рак те ра и да се од но си на Бо га 
Оца (427–440).

У по след њем по гла вљу – за-
кључ ним раз ма тра њи ма сим по-
си о на, у ве зи са ана ли зи ра ним 
бо гат ством из ра за о Ду ху у Но вом 
За ве ту и раз ли чи тим те о ло шким 
тра ди ци ја ма, при ме ће но је да 

„упр кос по ли фо ни ји ко ја се мо-
же при пи са ти моћ ној и ди на мич-
ној уло зи Ду ха у Цр кви, по сто је 
ком пле мен тар не од ли ке у свим 
овим кон цеп ти ма…“ (450), и да је 
„нај ве ћи иза зов да се раз ви је раз-
у ме ва ње Све те Тро ји це ко је об је-
ди њу је све но во за вет не тек сто ве“ 
(454). Кон ста то ва но је да би за 
пра во слав ну те о ло ги ју зна ча јан 
на пре дак био рад на ин те гра ци ји 
отач ког на сле ђа и мо дер них ег зе-
гет ских ме то да, док је те о ло зи ма 
За па да пре по ру че но да ви ше пре-
зен ту ју ве ли ке Оце Ис то ка.

Сви по ме ну ти при ло зи пред-
ста вља ју ва жан и ино ва ти ван ме-
ђу на род ни до при нос у схва та њу 
од но са Све тог Ду ха, Цр кве и Но-
вог За ве та. По ред све о бу хват ног 
уви да у но во за вет не тек сто ве из 
пер спек ти ве раз ли чи тих цр кве-
них тра ди ци ја, и ра зно вр сних 
хер ме не у тич ких и фи ло ло шких 
при сту па, у овај збор ник је уткан 
и при јат ни ко му ни ка тив ни тон 
ат мос фе ре у ко јој су ра до ви из ло-
же ни. Пу бли ка ци ја пру жа пре глед 
слич но сти и раз ли ка у опи су и 
схва та њу Све тог Ду ха, и ука зу је на 
мо гу ћи пут ка на ди ла же њу по де ла 
ме ђу Цр ква ма. У том сми слу, она 
нео спор но пред ста вља за јед нич ки 
по мак те о ло га Ис то ка и За па да ка 
је дин стве ном цр кве ном по и ма њу 
Ду ха, као и под сти цај за да ље ди-
ја ло шко ту ма че ње и кон тек сту а-
ли за ци ју Но вог За ве та.

Фи ва (Сав ко вић), 
ма на стир Гра дац
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Књи га Тр нов ве нац До сто јев
ског (Бер нар, Ста ри Ба нов ци – Бе-
о град, 2015; пре вод На та ша По љак 
и На да Узе лац) об у хва та че ти ри 
тек ста ко ја је Сер геј Бул га ков, у 
пр ве две де це ни је два де се тог ве ка, 
на пи сао о До сто јев ском. При ре ђи-
вач Бла го је Пан те лић се у по го во-
ру де таљ но ба вио зна ча јем де ла (и 
лич но сти) До сто јев ског за ду хов ни 
раз вој овог, по ње го вом ми шље њу, 
„јед ног од нај зна чај ни јих бо го сло-
ва у исто ри ји хри шћан ске ми сли“ 
чи ја је ми сао „су штин ски од ре ди ла 
пра во слав ну те о ло ги ју на ших да-
на“, док ће мо се ов де по себ но освр-
ну ти на аспект ове књи ге ко ји би се 
мо гао на зва ти по ли тич ким.

Са ис ку ством Евро пе ко ја се у 
ме ђу вре ме ну, син хро ним на по ром 
су прот ста вље них по ли тич ко-иде о-
ло шких гру па ци ја а све у по ку ша ју 
да ви ше не бу де „гро бље“, у јед ном 
пе ри о ду пре тво ри ла у ма сов ну 
гроб ни цу (са мо гу ћом ре при зом у 
бли ској бу дућ но сти) са пла не тар-
ном до ми на ци јом оног ти па ци ви-

ли за ци је и дру штве ног устрој ства, 
од но сно оног ти па раз у ме ва ња чо-
ве ка на ко је је 
упо зо ра вао До-
сто јев ски, то ли-
ко да је та до ми-
на ци ја иза зва ла 
већ ин сти ту ци-
о на ли зо ва ну ре-
ак ци ју (при че му 
и са ма та ре ак-
ци ја до би ја не 
на ро чи то пер-
спек тив не обри-
се) – тај аспект 
књи ге се чи ни и 
нај ак ту ел ни јим.

Ако се већ ба ви мо „про сто ром 
ло го са“, од но сно пој мо ви ма и иде-
ја ма, не сме мо би ти рав но ду шни у 
од но су на то ка ко се ти пој мо ви и 
иде је при ме њу ју и ин сти ту ци о на-
ли зу ју од стра не раз ли чи тих цен та-
ра и но си ла ца мо ћи. Хри шћан ски 
те о лог и фи ло соф, та ко, ни ка ко не 
би смео да пре ви ђа про це се иде о-
ло ги за ци је са др жа ја хри шћан ске 

Сергеј Н. Булгаков, Трнов венац Достојевског

Бернар, Стари Бановци – Београд, 2015
Приредио Благоје Пантелић

Превод: Наташа Пољак и Нада Узелац
Библиотека Тихи глас
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ве ре, „по др жа вља ва ња“ (др жа во-
твор не се ку ла ри за ци је и на ци о на-
ли за ци је) „во ју ју ће“ Цр кве, као и 
све при сут ни јег дис кур са „апо ка-
лип ти ке“ у по ли ти ци и кул ту ри.

Де и де о ло ги зу ју ћи и де и до ла-
три зу ју ћи До сто јев ског, Бул га ков у 
пр вом ре ду ука зу је на кључ не про-
бле ме „ин кул ту ра ци је хри шћан-
ства“, од но сно на чи на на ко ји 
исти на ве ре об ли ку је људ ски жи-
вот, кул ту ру и дру штво. Та исти-
на, за овог ауто ра, ни је ап стракт ни 
прин цип ко ји се по пра ви лу на ме-
ће на си љем и ма ни пу ла ци јом, не го 
веч но жи ва лич ност Ису са Хри ста 
ко ја се обра ћа по тен ци јал но сва-
ком чо ве ку у сва ком исто риј ском 
тре нут ку. Мо гу ћи од го вор на овај 
увек отво ре ни по зив, као и ње го во 
„је зич ко“ уоб ли че ње, из хри шћан-
ске пер спек ти ве и је сте су штин ски 
за сва ки раз го вор о од но су хри-
шћан ства и кул ту ре. Тај на До сто-
јев ског је у Хри сту, а тај на ка ко 
„Цр кве у исто ри ји“, та ко и исто ри-
је – у „при су ству“ Хри ста, од но сно 
„до жи вља ју“ ре ал но сти Хри сто ве 
лич но сти у од ре ђе ном исто риј-
ском тре нут ку, од стра не по је дин-
ца, у за јед ни ци.

Хри шћан ски те о лог и фи-
ло соф, у том сми слу, не би тре-
ба ло да бу де по пу стљив пре ма 
иде о ло ги за ци ји као пре тва ра њу 
хри шћан ске исти не (да кле Хри-
ста) у ап стракт ни прин цип пра ћен 
од го ва ра ју ћом прак сом ма ни пу-
ла ци је и на си ља, ко ли ко ни пре-
ма дис кур су „апо ка лип ти ке“ ко ји, 
уки да ју ћи по ли ти ку и исто ри ју, 

све до чи о соп стве ној не мо ћи да се 
су о чи са „све том“ у ње го вом кон-
крет ном исто риј ском уоб ли че њу, 
па ти ме спре ман да се пре да том 
све ту ма кар и зах те ва ју ћи ње го во 
пот пу но уни ште ње. Апо ка лип ти-
чар, да кле, зах те ва ју ћи уни ште ње 
„све та“ као по ља гре хов не стра сти, 
„ин сти ту ци о на ли зо ва ног“ ста ња 
па ло сти, за пра во зах те ва уни ште-
ње све та као Бо жи је тво ре ви не, а 
те шко да је мо гу ћа ве ћа за блу де-
лост од те, да нас то ли ко при сут не.

На рав но, тај зах тев за уни ште-
њем се прав да „са тан ском“ при-
ро дом до ми нант ног но си о ца (или 
но си ла ца) „ово свет ске“ мо ћи, али 
Бул га ков на при ме ру ве ли ког ру-
ског пи сца ра зум но ука зу је на опа-
сно сти од по и сто ве ћи ва ња „исти не 
Хри ста“ – или пак ње ног (Ње го вог) 
су прот ста вља ња – са кон крет ним 
по ли тич ко-исто риј ским про јек ти-
ма и про јек ци ја ма. Ако су шти на 
ре во лу ци о нар но сти и је сте у ни хи-
ли зму, под јед на ко „са тан ско зло“ се 
кри је и у „би ро крат ском де спо ти-
зму“ ко ји је за ме нио иде ал о Ца ру 
као оцу и га ран ту на род не сло бо де, 
то ли ко драг До сто јев ском. Та ко ђе, 
ако је успе шно де тек то вао „ре ли-
гиј ску исти ну“ со ци ја ли зма, оства-
ре ну у ни хи ли зму, До сто јев ски ни-
је имао до вољ но слу ха за ње го ву 
„по ли тич ку исти ну“, а то је оста ла 
бол на пра зни на у хри шћан ском, 
на ро чи то пра во слав ном, дис кур су 
о по ли ти ци, дру штву и кул ту ри.

Ипак, чвр ста опре де ље ност 
До сто јев ског за мо нар хи зам би ла 
је мо ти ви са на же љом за сло бо дом 
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на ро да, а она би се ма ни фе сто ва-
ла као мо гућ ност са мо у са вр ша ва-
ња сва ког чо ве ка у дру штву ко је 
ка рак те ри шу од но си љу ба ви. То 
је „по ли тич ка исти на“ До сто јев-
ског ко ју Бул га ков от кри ва чак и 
„иза“ за блу да ве ли ког пи сца, због 
че га и по том пи та њу оста је у бит-
ном са гла сју са њим. То са гла сје је 
мо гу ће већ и за то што се под њим 
не под ра зу ме ва уса гла ше ност ап-
стракт них прин ци па, не го од нос 
лич но сти и „до дир ду ша“ ко ји по-
је дин це по ве зу је и ван про стор них 
и вре мен ских гра ни ца, а че му је 
Бул га ко ва (сво јим де лом и лич но-
шћу „иза“ тог де ла) на дах нуо упра-
во До сто јев ски.

По ред то га Бул га ков нас упо-
зо ра ва да се, ка да су ди мо о ова квој 
или она квој „при ро ди“ са вре ме них 
ци ви ли за циј ских или по ли тич ко-
иде о ло шких фор ма ци ја, тру ди мо 
да „не пре ђе мо гра ни цу до зво ље ну 
чо ве ку“ ка ко не би пре шли гра ни-
це „ве ру ју ће љу ба ви“. Дру гим ре-
чи ма, у аскет ском ду ху, ка ко би ви-
ђе ње соп стве ног гре ха тре ба ло да 
нам бу де пре че од ви ђе ња ан ђе ла. 
Бул га ков ти ме, са свим екс пли цит-
но, не за го ва ра по ли тич ку и дру-
штве ну па сив ност и не му штост, 
али нас под се ћа на пра ву уло гу 
све до ка и све до че ња вас кр слог 
Хри ста дру штву, исто ри ји и кул-
ту ри: Бо гу, пи ше Бул га ков, не тре-
ба „на ша па сив ност и ле њост, не го 
на ша ак тив ност, сло бо да и моћ“, 
уз па жњу да у вр тло гу исто ри је и 
по ли тич ко-дру штве них пре ви ра-
ња та ак тив ност, сло бо да и моћ не 

пре ра сту у „са мо во љу, без оч ност и 
ван да ли зам“, не га ци ју и ру ше ње 
чо ве ка и тво ре ви не уме сто ства-
ра лач ког пре о бра жа ва ња у су срет 
бу ду ћем ве ку. То нам не бра ни да 
се ба ви мо ни по ли ти ком ни ге о по-
ли ти ком, да се бо ри мо за сло бо ду 
на ро да и пра во из бо ра „соп стве ног 
пу та“ кул тур но-ци ви ли за циј ског 
раз во ја, али опо ми ње на опрез и 
љу бав Хри стом уси но вље не де це 
Бо жи је, ка ко се не би де си ло да у 
име Хри ста га зи мо Ње гов лик.

Јер, ако смо већ ап сол ви ра ли 
„ужа се“ се ку ла ри зма, гло ба ли за-
ци је и „но вог свет ског по рет ка“, не 
сме мо под ле га ти ма гиј ско-ме та-
фи зич ком зо ву дру ге вр сте – ко ји 
ре ви та ли зо ва ну па три јар ха ност у 
ње ним нај ду бљим тла чи тељ ским 
осно ва ма по ста вља као је ди ни по-
же љан кул тур но-дру штве ни мо дел, 
а тра ди ци ју за сту па ња вред но сти 
ин ди ви ду ал них сло бо да, прав ног 
по рет ка и со ци јал не прав де (под 
крин ком ла жног ан тро по ло шког 
мак си ма ли зма) пред ста вља као са-
мо пре двор је ан ти хри ста.

А то је и нај ва жни је упо зо ре-
ње ко је се мо же иш чи та ти из сјај-
не Бул га ко вље ве књи ге о До сто јев-
ском – да се чу ва мо тла чи тељ ског 
ма гиј ско-ме та фи зич ког по ри ва за 
об ли ко ва њем све та по ме ри соп-
стве них жуд њи, стра хо ва и са мо-
об ма на, уме сто (ства ра лач ког) 
сле ђе ња во ље Бо жи је. Да нам кри-
те ри јум не бу де страх на ше без оч-
не са мо во ље, не го страх Бо жи ји.

Вла ди мир Ко ла рић
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Не дав но је из штам пе иза шла 
ду го оче ки ва на збир ка чла на ка 
свет ски по зна тог пен зи о ни са ног 
про фе со ра Но во га За ве та из Бер-
на Ул ри ха Лу ца, ко ји је из ме ђу 
оста лог и ве ли ки при ја тељ Срп ске 
Пра во слав не Цр кве и Пра во слав-
ног бо го слов ског фа кул те та. Ово 
при ја тељ ство ма те ри ја ли зо ва но је 
и ве ли ко ду шном од лу ком про фе-
со ра Лу ца да сво ју из у зет ну при-
ват ну би бли о те ку по кло ни но во о-
сно ва ном Би блиј ском ин сти ту ту у 
Бе о гра ду. Књи га о ко јој је реч зо ве 
се ве о ма јед но став но: Ег зе гет ски 
члан ци. Збор ник се са сто ји од 32 
члан ка ко ји су об ја вљи ва ни из ме-
ђу 1985. и 2015. год. То је са мо је-
дан ма њи, од ауто ра про бра ни, део 
тек сто ва ко је је об ја вио, а за ко је 
је сма трао да је при ме ре но са ку-
пи ти их на јед но ме сто. У окви ру 
по ме ну тог бро ја чла на ка не на-
ла зе се са мо до са да об ја вљи ва ни 
тек сто ви, већ и 5 нео бја вље них и 
5 ко је пр ви пут об ја вљу је на не-
мач ком је зи ку. Збор ник је дво је-
зи чан не мач ко-ен гле ски, ма да је 
број тек сто ва на ен гле ском знат но 
ма њи. Аутор је књи гу по де лио на 
пет ве ли ких те мат ских це ли на од 
ко јих сва ка са др жи из ве стан број 
од го ва ра ју ћих чла на ка. Као што 

на слов збор ни ка на го ве шта ва, 
тек сто ви су ег зе гет ског ка рак те
ра, без те мат ских хер ме не у тич-
ких при ло га 
на ко је се ши-
ра јав ност на-
ви кла, ка да је 
реч о ра до ви-
ма проф. Лу-
ца. Ме ђу тим, 
п р и  л о  ж е  н и 
тек сто ви су 
на рав но про-
же ти хер ме-
н е  у  т и ч  к и м 
од лу ка ма чу-
ве ног ег зе ге-
те и сва ки са др жи зна чај не и ду-
бо ке уви де из ове обла сти. Пр ви 
део књи ге под на сло вом „Сту ди је 
о Ису су“ са др жи низ члан ка на 
те му исто ри је про у ча ва ња „исто-
риј ског Ису са“ на За па ду, зна чај-
не исто риј ско-кри тич ке при ло ге 
на те му си ноп тич ких Еван ђе ља, 
као и је дан за ни мљив при лог о 
по ре ђе њу Ису са са но ви јим осни-
ва чи ма ре ли ги ја у Ја па ну. Дру-
ги део под на сло вом „Сту ди је о 
Из во ру из ре ка“ са др жи че ти ри 
тек ста ко ји се углав ном ба ве од-
но сом Из во ра из ре ка и Еван ђе ља 
по Ма те ју. Сре ди ште збор ни ка, и 

Ulrich Luz, Exegetische Aufsätze

Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament 357

IX + 565 стр. ; 23 cm
ISBN: 978–3–16–153536–9
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исто вре ме но ње гов нај оп шир ни-
ји део, чи ни це ли на под на сло вом 
„Сту ди је о Еван ђе љу по Ма те ју“. 
То на рав но не чу ди, ка да се зна да 
је аутор нај ве ћи део сво је ис тра-
жи вач ке ка ри је ре по све тио упра-
во овом Еван ђе љу. Он је од лу ку да 
се те мељ но ба ви овим Еван ђе љем 
до нео, из ме ђу оста лог, и због то га 
што је Еван ђе ље по Ма те ју у про-
те стан ти зму био је дан ре ла тив-
но за по ста вљен текст од не ве ли-
ког те о ло шког зна ча ја. У огран ку 
хри шћан ства у ко ме се све ме ри 
по сте пе ну бли ско сти Па вло вом 
кон цеп ту оправ да ња ве ром (Рим. 
1, 16сс), при род но је да Еван ђе ље 
по Ма те ју ни је мо гло игра ти ва-
жни ју уло гу. Аутор се, да кле, по-
све тио кри тич ком су че ља ва њу са 
соп стве ном тра ди ци јом. Члан ци 
ко ји се на ла зе у овом де лу су сви 
по све ће ни Еван ђе љу по Ма те ју, 
ег зе ге зи по је ди нач них тек сто ва, 
те о ло шких за хва та по пут хри сто-
ло ги је и екли си о ло ги је, од но су 
пре ма ју деј ству, исто ри ји учин ка 
тек сто ва Еван ђе ља и сл. На ро чи то 
је ва жан чла нак ко ји се ба ви те-
мом фик ци је, исто рич но сти и за-
ви сно сти од Пре да ња у Еван ђе љу. 
Су штин ски до при нос ауто ра је у 
то ме што је ове кон цеп те по ве зао 
са ју деј ским и грч ко-рим ским ин-
те лек ту ал ним ам би јен том у ко ји 
се сме шта ова те ма ти ка, и по ка зао 
да исто риј ске и ре ли гиј ске исти не 
у ан тич ком све ту ни су стрикт но 
раз два ја не, као и да је са вре ме-
но схва та ње исто ри је не а де кват-
но учи та ва ти у ан тич ки дис курс 

(301–326). Че твр то по гла вље но си 
на слов „Сту ди је о оста лим Еван-
ђе љи ма“ и са сто ји се из два за ни-
мљи ва члан ка о пред мар ков ској 
хри сто ло ги ји и опро штај ним го-
во ри ма у Еван ђе љу по Јо ва ну. Ко-
нач но, пе то по гла вље под на сло-
вом „Сту ди је о Cor pus Pa u li num“ 
са др жи не ко ли ко чла на ка на те-
ме из Па вло вих по сла ни ца, по пут 
ми сти ке, оправ да ња ве ром, схва-
та ња су да итд. Сва ком од на ве де-
них пет по гла вља прет хо ди је дан 
оп ши ран увод, ко ји чи та о ца уво ди 
у те ме члан ка и да је кра так опис 
њи хо вих са др жа ја.

Ул рих Луц је но во за вет ник 
ко ји би блиј ске тек сто ве раз ма тра 
кроз при зму њи хо вог соп стве ног 
зах те ва, на и ме да бу ду те о ло шки 
тек сто ви, тек сто ви ко ји го во ре о 
Бо гу, ко ји са оп шта ва ју и по сре ду-
ју ис ку ство ве ре уте ме ље но на је-
дин стве ном до га ђа ју Ису са Хри-
ста. Ме ђу тим, он то чи ни с пу ном 
све шћу да су но во за вет ни тек сто-
ви ујед но и исто риј ски тек сто ви у 
чи ји го вор о Бо гу је ин во ли ви ран 
кул ту ро ло шки кон текст из ко га 
из ра ста ју. Та ко, он но во за вет ним 
тек сто ви ма до пу шта да му бу ду 
бли ски, да де ли њи хо ву ве ру у Бо га 
ко га про по ве да ју, али и да му бу ду 
стра ни као тек сто ви из да ле ке про-
шло сти ко ја нам ни је не по сред но 
до ступ на и ра зу мљи ва. Сто га, те о-
ло шка ми сао Ул ри ха Лу ца не пре-
ста но кру жи око пи та ња: За што је 
ва жно ис тра жи ва ти пи та ње исто-
риј ског Ису са? Под ко јим епи сте-
мо ло шким прет по став ка ма да нас 
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чи та мо Но ви За вет и по ста вља мо 
му пи та ња? Је су ли на ша пи та ња 
за и ста би ла и пи та ња би блиј ских 
ауто ра? Ка ко мо же мо чи та ти Но-
ви За вет као уче сни ци ње го ве по-
ру ке и исто риј ски усло вље на би ћа 
ко ја се пи та ју и по ку ша ва ју да раз-
у ме ју? Ко ји је кон цепт „исти не“ 
еван ђел ских на ра ти ва? Шта је за 
Па вла нпр. зна чи ла ми сти ка? Је 

ли он био ми стик? То су са мо не ка 
од пи та ња на ко је ће чи та лац на-
ћи хра бре, ар гу мен то ва не, на уч но 
уте ме ље не, али исто вре ме но и не-
на ме тљи ве, је зи ком су ге стив не ве-
ро ват но ће – ка кав је ди но и мо же 
би ти је зик те о ло ги је – фор му ли са-
не од го во ре.

Пре драг Дра гу ти но вић

Ernst Das smann, Die eine Kir che in vi e len Bil dern.  
Zur Ek kle si o lo gie der Kirchenväter

Stan dor te in An ti ke und Chri sten tum 1
Stut tgart: An ton Hi er se mann, 2010

xiv + 286 pp.
ISBN 978–3-7772–1024–7

Јед на од до ми нант них те ма 
хри шћан ског бо го сло вља 20. ве-
ка би ла је те ма Цр кве. Екли си-
о ло шке те ме об ра ђи ва не су од 
стра не ве ли ког бро ја бо го сло ва 
раз ли чи тих кон фе си ја. Је дан од 
уви да ко ји се по ја вио у то ку ових 
ис тра жи ва ња је од су ство екли си-
о ло шких те ма из па три стич ког 
на сле ђа. На и ме, у све то о тач ком 
на сле ђу је два да по сто је де ла ко-
ја су се си сте мат ски или те мат-
ски ба ви ла Цр квом. Чи та ју ћи ра-
не Оце од 2. до 7. ве ка уви ђа се 
од су ство те о ло шких ре флек си ја 
на ову те му. Уоп ште, пр во отач-
ко де ло ко је у свом на сло ву има 

име ни цу „Цр ква“ (De ec cle si ae 
cat ho li cae uni ta te) по ти че од Ки-
при ја на Кар та гин ског, док ће се 
по сле то га ду го че ка ти да се по-
ја ви де ло ко је ће у на сло ву има ти 
име ни цу „Цр ква“. Ме ђу тим, ка-
да се па три стич ка де ла чи та ју са 
дру га чи јим оче ки ва њи ма и кроз 
дру га чи је „хер ме не у тич ке на о-
ча ре“, по ка зу је се да она вр ве од 
ми сли ве за них за Цр кву, тј. да је 
те ма Цр кве све при сут на у њи хо-
вим те о ло шким про ми шља њи ма. 
Са вре ме ни ауто ри су јед но став-
но сво ја ин те ре со ва ња за Цр кву, 
ње ну при ро ду, ње не слу жбе, цр-
кве но пра во и сл. уокви ра ва ли у 
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је дан пој мов ни је зич ки кон цепт 
ко ји – ка да је реч о Цр кви – Оци-
ма ни је био бли зак. Упра во на 
овај мо ме нат скре ће па жњу де ло 
исто ри ча ра Цр кве из Бо на Ерн-

ста Да сма на. 
Он је об ра-
дио све то о-
тач ке тек сто-
ве у по гле ду 
њи хо вог раз-
у ме ва ња Цр-
кве и до шао 
до ре зул та та 
ко ји по би ја-
ју ра ни је на-
ве де ни увид 
са вре ме них 
те о ло га да 

екли си о ло ги ја ни је би ла за сту-
пље на те ма у па три сти ци. На и-
ме, на осно ву ве ли ког бро ја из во-
ра Да сман је до шао до ре зул та та 
да је глав ни из раз све то о тач ке 
екли си о ло ги је ме та фо ра. Оци су 
о Цр кви го во ри ли и пи са ли та ко 
што су ко ри сти ли низ ме та фо-
ра и на тај на чин су по ку ша ва ли 
да из ра зе сво је раз у ме ва ње Цр-
кве. Оци су о Цр кви про ми шља-
ли кроз на ра ти ве у ко је су ин те-
гри са не по је ди нач не ме та фо ре 
ко је се ме ђу соб но про жи ма ју, 
на до пу њу ју, пре о сми шља ва ју и 
на до ве зу ју. Ме та фо ре ко је се ко-
ри сте нај че шће се пре у зи ма ју из 
ор ган ског све та, све та жи во та у 
при ро ди ко ји се ра ђа, цве та, ра-
сте, као и из сфе ре мај чин ско-
жен ског. На чин на ко ји је аутор 
те мат ски по де лио сво ју књи гу 

чи не са гле да ва ње из у зет но бо га-
тог ме та фо рич ког из ра за па три-
стич ке екли си о ло ги је пре глед-
ним и ла ко ра зу мљи вим. На уч на 
ко рект ност ауто ра са сто ји се, из-
ме ђу оста лог, и у то ме што ну ди 
све то о тач ке тек сто ве ко је об ра-
ђу је на увид чи та о ци ма. Ти тек-
сто ви су па са жи из раз ли чи тих 
жан ро ва (про по ве ди, на ра ти ва, 
ли тур гиј ских) де ла Ота ца Ис то ка 
и За па да.

У 11 по гла ва ња аутор де таљ-
но из но си при су ство екли си јал-
них ме та фо ра у де ли ма Све тих 
Ота ца: у по гла вљу 1 го вор о Цр-
кви као те лу (1–24), у по гла вљу 2 
о Цр кви као мла до же њи и не ве-
сти (25–45), у по гла вљу 3 о Цр-
кви као де ви ци и мај ци (46–73), 
у по гла вљу 4 о Цр кви као ра сад-
ни ку, ба шти, ра ју, ви но гра ду (74–
90), у по гла вљу 5 из но си лу нар ну 
сим бо ли ку у го во ру о Цр кви, у 
по гла вљу 6 упо тре бу на у тич ких 
сим бо ла (брод, бро до лом, спа са-
ва ње, ри бо лов) (106–138), у по-
гла вљу 7 го вор о Цр кви као до му 
и хра му (139–163), у по гла вљу 8 
о Цр кви као гра ду и на ро ду Бо-
жи јем (164–194), у по гла вљу 9 о 
Цр кви на су прот Изра и лу (195–
220), по гла вље 10 са др жи го вор 
о Цр кви на осно ву би блиј ских 
ли ко ва и сим бо ли ке (221–244), 
по гла вље 11 об ра ђу је ико но гра-
фи ју ме та фо ра Цр кве (245–264).

Ово де ло, по ред то га што 
ну ди ве о ма бо га те па три стич ке 
ма те ри ја ле на екли си јал не те-
ме, ука зу је на ме та фо рич ност 
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те о ло шког го во ра ра не Цр кве, 
као и на са мо де ли мич ну спо-
соб ност са вре ме ног бо го сло-
вља да овај увид узме озбиљ но. 
Оци су про ми шља ли и го во ри-
ли о Цр кви на дру га чи ји на чин 
од оно га ко ји оче ку је са вре ме на 
си сте мат ска те о ло ги ја и екли си-
о ло ги ја. Оци су ма ње го во ри ли о 
Цр кви као ин сти ту ци ји и кул ту, 
а ви ше као ди на мич ном жи вом 
ор га ни зму, као те лу, као бро ду, 
као све тлу, као до му... Мо жда 

зву чи па ра док са ла но, али књи га 
про фе со ра Да сма на мо же би ти 
ра сад ник но вог те о ло шког го во-
ра о Цр кви, у сми слу тра же ња 
но вих ме та фо ра за Цр кву ко је 
би се са др жај но и (с)ми са о но 
на до ве зи ва ле на отач ке ме та фо-
ре. У сва ком слу ча ју, ви ше стру-
ка ко рист ове књи ге за исто ри ју 
екс ли си о ло ги је и ак ту ел ни те о-
ло шки го вор је еви дент на.

Пре драг Дра гу ти но вић

Н. Д. Ус пен ский, Со бра ние тру до вь I–III

Н. Д. Ус пен ский, Со бра ние тру до вь – том I,  
Из да те ль ский Со вет Рус ской Пра во слав ной Цер кви  
(Ли тур ги че ская би бли о те ка), Мо сква, 2004, 432 стр;

Н. Д. Ус пен ский, Со бра ние тру до вь – том II,  
Из да те ль ский Со вет Рус ской Пра во слав ной Цер кви  
(Ли тур ги че ская би бли о те ка), Мо сква, 2006, 538 стр;

Н. Д. Ус пен ский, Со бра ние тру до вь – том III,  
Из да те ль ский Со вет Рус ской Пра во слав ной Цер кви  
(Ли тур ги че ская би бли о те ка), Мо сква, 2007, 412 стр.

Узи ма ју ћи у об зир осо би ти 
зна чај и сми сао ли тур ги ке као 
бо го слов ске на у ке, не сум њи-
во да на ро чи то ме сто на пла ну 
ње ног раз во ја код пра во слав них 
Ср ба при па да ути ца ју ру ско сло-
вен ског бо го слу жбе ног на сле ђа и 

ру ских ли тур ги ча ра. У ци љу што 
пот пу ни јег и пре ци зни јег са гле-
да ва ња та квих ути ца ја, до при нос 
пи са ног на сле ђа јед ног од ве о ма 
зна чај них ру ских ли тур ги ча ра 
про фе со ра Ни ко ла ја Ус пен ског 
(1900–1987), мо гу ће је пре по-
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зна ти на при ме ру ње го вих са-
бра них де ла у три то ма. Ни ко лај 
Ус пен ски био је ви ше де це ниј ски 
про фе сор ли тур ги ке на Ле њин-
град ској ду хов ној ака де ми ји. За-
вр шио је Бо го слов ски ин сти тут 
у Пе тро гра ду са сте пе ном кан-
ди да та бо го сло вља до би је ним 
за од бра ње ни рад под на сло вом 
По ре кло Агрип ни је или Све ноћ
ног бде ни ја и ње го ви са став ни де
ло ви. Го ди не 1947. од бра нио је 
ма ги стар ски рад под на сло вом 
Чин Све ноћ ног бде ни ја у Ру ској и 
Грч кој Цр кви. За док то ра цр кве-
не исто ри је про мо ви сан је 1957. 
го ди не на Мо сков ској ду хов ној 
ака де ми ји на осно ву од бра ње не 
ди сер та ци је под на сло вом Исто
ри ја бо го слу жбе ног по ја ња Ру ске 
Цр кве до сре ди не XVII ве ка.

Са бра на де ла Ни ко ла ја Ус-
пен ског пред ста вља ју три збор-
ни ка ње го вих тек сто ва на ста лих 
то ком ви ше де це ниј ског ра да 
овог при зна тог ли тур ги ча ра. По-
ме ну ти тек сто ви од ли ку ју се раз-

ли чи том са др жи ном и оби мом. 
У пр вом то му нај пре се из но си 
оп се жно раз ма тра ње на уч ног 
на сле ђа про фе со ра Ни ко ла ја 
Ус пен ског (стр. 7–21). По том су 
об у хва ће на два ра да по све ће на 
исто риј ском раз во ју ве чер њег 
бо го слу же ња и чи ну Све ноћ ног 
бде ни ја (стр. 23–379).

У дру гом то му ње го вих са-
бра них де ла пу бли ко ва на су два 
ра да ко ја су по све ће на исто-
риј ско-ли тур гич ком са гле да ва-
њу ви зан тиј ске Ли тур ги је (стр. 
3–277) и исто риј ско-ли тур гич-
кој ана ли зи нај ва жни је ев ха ри-
стиј ске мо ли тве – Ана фо ре (стр. 
287–413). У скло пу пр вог де ла 
овог збор ни ка са др жа не су сле-
де ће те ме: Ли тур ги ја до ше стог 
ве ка (стр. 6–73), по том ре зул та-
ти про у ча ва ња ве за ни за на ста-
нак и раз вој ан ти фо на, Ма лог 
вхо да, Три све те пе сме, као и 
Ве ли ког вхо да (стр. 74–172). Ко-
нач но, на са мом кра ју овог де-
ла то ма о ко ме је реч, из но се се 
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ис тра жи ва ња по пут ли тур гич ке 
ана ли зе Хе ру вим ске пе сме (стр. 
173–214), це ли ва ми ра (стр. 
215–268), као и огле ди из исто-
ри је мо ли тве „Ник то же до сто ин“ 
(стр. 269–286). Прет ход но на ве-
де ни ис тра жи вач ки рад из дру-
гог де ла овог то ма под на сло вом 
„Ана фо ра“ по де љен је на сле де-
ће це ли не: Пред го вор (стр. 287–
290); по том сле де че ти ри цен-
трал на по гла вља: Ев ха ри сти ја 
у до ба Апо сто ла (стр. 291–310), 
Ана фо ра у до ни кеј ском пе ри о ду 
(стр. 311–350), Ана фо ра Ва си-
ли ја Ве ли ког, Јо ва на Зла то у стог 
и ри мо ка то лич ка (стр. 351–412), 
да би на кра ју би ло из ло же но 
све то о тач ко уче ње о Ев ха ри сти ји 
и раз ма тран на ста нак од го ва ра-
ју ћих кон фен си о нал них раз ли ка  
(стр. 413–448).

У тре ћем то му са бра них де-
ла Ус пен ског за сту пље на су два 
ра да, и то је дан ко ји је по све ћен 
исто риј ско-ли тур гич ком са гле-
да ва њу Пра во слав не Ли тур ги је, 
док се у дру гом ра ду про у ча ва 
хим но граф ско на сле ђе Пра во-
слав не Цр кве (пра зни ци, тек-
сто ви и устав). Пр ви рад у овом 
збор ни ку је по де љен на не ко-
ли ко те ма ко је за у зи ма ју ве о ма 
ва жно ме сто у пра во слав ној ли-
тур гич кој на у ци. Ме ђу пр вим 
те ма ма та квог зна ча ја нај пре 
се из но си оп се жно раз ма тра ње 
Тај не ве че ре и Тр пе зе Го спод ње 
(стр. 3–27). По ред то га, ис тра жу-
ју се ев ха ри стиј ске мо ли тве Све-
тог Ва си ли ја Ве ли ког и Све тог 

Јо ва на Зла то у стог (стр. 28–46). 
По том сле ди из ван ред на сту ди-
ја о по ре клу и исто риј ском раз-
во ју Ли тур ги је Пре ђе о све ће них 
да ро ва (стр. 47–106). На да ље, у 
овом то му су са др жа не ве о ма 
ис црп не сту ди је о спа со но сном 
и осве ћу ју ћем деј ству Све то га 
Ду ха у бо го слу же њу и све тим 
тај на ма (стр. 107–120). Та ко ђе, 
пу бли ко ва на је и ве о ма ва жна 
сту ди ја за об ре до сло вље, а то 
је раз ма тра ње пи та ња слу же-
ња две ју Ли тур ги ја исто га да на 
(стр. 121–125). У на став ку сле ди 
рад по све ћен Пра во слав ној Ли-
тур ги ји за пад ног об ре да (стр. 
126–160). Ко нач но, овом збор-
ни ку при па да ју и раз ли чи ти 
тек сто ви про фе со ра Ус пен ског 
ко ји су из ме ђу оста лог пре ве де-
ни на срп ски је зик, а то је са же та 
сту ди ја под на сло вом „Ко ли зи-
ја две ју те о ло ги ја при ре ви зи ји 
ру ских бо го слу жбе них књи га у 
XVII ве ку“ (стр. 161–199). Исто 
та ко, у овом то му је са др жа на и 
оп се жна сту ди ја о уче шћу вер-
них у бо го слу же њу Ру ске Цр кве 
до вре ме на Пе тра Ве ли ког (стр. 
200–222). Дру ги рад у до тич ном 
то му по све ћен је ра зним те ма ма 
из до ме на хим но гра фи је и хри-
шћан ске хе ор то ло ги је. С тим у 
ве зи за сту пље ни су сле де ћи ра-
до ви: исто риј ски раз вој и зна че-
ње пра зни ка Ро ђе ња Хри сто вог 
у древ ној Цр кви (стр. 223–238), 
исто риј ско-ли тур гич ко са гле да-
ва ње Све те Че тр де сет ни це (стр. 
239–247) и Чи на во здви же ња 
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Цен зор је си сте му ло ја лан, 
иг но рант, би ро кра та ко ји слу жи 
ауто ри та тив ној, ре пре сив ној 
др жа ви и на но си књи жев но сти 

ве ли ку ште ту. Ово је еуфе ми-
стич ка сли ка. Ту те зу по твр ђу је 
Ро бе рт Дар нтон у сво јој фа сци-
ни ра ју ћој и бри љант но ис тра-

Ro bert Dar nton, Die Zen so ren. Wie sta a tlic he Kon trol le 
die Li te ra tur be e in flusst hat. Vom vorrevolutionären  

Fran kre ich bis zur DDR

Siedler Verlag, 2016

368 стр. ; 22 cm

ISBN 978–3827500625

Ка ко је кон тро ла др жа ве ути ца ла на ли те ра ту ру:  
Од пре ре во лу ци о нар не Фран цу ске до  

Не мач ке де мо крат ске ре пу бли ке

Кр ста (стр. 248–260), као и про-
у ча ва ње тро па ра Апо сто лу Лу-
ки у ње го вом грч ком ори ги на лу 
(стр. 261–265), те те ма ти ка Све-
ти Ро ман Слат ко по јац и ње го ви 
кон да ци (стр. 266–292). Та ко-
ђе, овај том са др жи и не ко ли ко 
тек сто ва по све ће них од ред ба ма 
ти пи ка о по ја њу од ре ђе них тро-
па ра и кон да ка у од ре ђе не да не 
то ком го ди шњег бо го слу жбе ног 
кру га. Ме ђу та квим тек сто ви ма 
сре ће мо: по ре дак по ја ња тро па-
ра и кон да ка по сле вхо да на Ли-
тур ги ји (стр. 293–299), па за тим 
на Че тр де сет ни цу и Пе де сет ни-
цу (стр. 300–301). На са мом кра-
ју овог ра да го во ри се и о по ја-
њу ир мо са Пас хал ног ка но на на 

ју тре њу Кр сто по кло не не де ље 
(стр. 302–312) и основ ним од ли-
ка ма и употрeби бо го слу жбе них 
от пу ста од ре ђе них по сле до ва ња 
(стр. 313–342).

Узи ма ју ћи у об зир прет ход-
но из ло же но, Са бра на де ла Н. Ус-
пен ског пу бли ко ва на у три то ма 
с пра вом за слу жу ју пре по ру ку 
ка ко свим ли тур ги ча ри ма и ис-
тра жи ва чи ма бо го слу жбе ног на-
сле ђа Пра во слав не Цр кве, та ко 
и они ма ко ји су за ин те ре со ва ни 
за пот пу ни је упо зна ва ње сло ва и 
ду ха хри шћан ског бо го слу же ња 
кроз исто ри ју.

Ни ко ла Ер цег
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же ној но вој књи зи – Ro bert Dar-
nton: Die Zen so ren. Wie sta a tlic he 
Kon trol le die Li te ra tur be e in flusst 
hat. Vom vorrevolutionären Fran
kre ich bis zur DDR, Si e dler Ver-

lag, München 
2016, чи ји ори-
ги нал још су ге-
стив ни је гла си: 
Cen sors at Work. 
How Sta tes Sha
ped Li te ra tu re. 
Исто ри чар по-
ка зу је ко јим 
ме  ха  ни зми ма 
кон тро ла ли те-
ра ту ре функ-
ци о ни ше и ко 
су љу ди ко-
ји су ста ја ли  
у по за ди ни.

Пред ре во лу ци о нар на Фран-
цу ска, Ин ди ја за вре ме ко ло ни-
јал не вла да ви не, ДДР ре жим. 
Да би се при бли жио фе но ме-
ну цен зу ре, Дар нтон по сма тра 
раз ли чи та вре ме на и раз ли чи та 
ме ста. У сре ди шту сту ди је сто-
ји лич ност цен зо ра, ње гов рад, 
ње го ва са мо ра зу мљи вост, ње гов 
од нос пре ма ауто ри ма, из да ва-
чи ма и књи жа ри ма.

Про фе сор на Хар вар ду, Ро-
берт Дар нтон, опи сао је исто ри-
ју цен зу ре на 350 стра ни ца. Он 
при ла зи за дат ку из две ју пер-
спек ти ва – ком па ра тив не и ет-
но граф ске – ка ко би „исто ри ју 
цен зу ре“ пре ци зи рао.

У три по гла вља аутор се 
кон цен три ше на раз ли чи та 

сто ле ћа и усред сре ђу је свој по-
глед на ауто ри та тив не си сте ме 
у три ма зе мља ма: пред ре во-
лу ци о нар ној Фран цу ској у 18. 
ве ку, Ин ди ји у вре ме ко ло ни ја-
ли стич ке вла да ви не у 19. ве ку  
и ДДР-у у 20. ве ку.

Ова па ра лел ност си сте ма, 
ко ји на пр ви по глед не по ка зу ју 
ни ка кве слич но сти, слу жи на-
кнад ном ва ло ри зо ва њу исто ри је 
цен зу ре. Дар нтон же ли да про-
дре у ње ну срж, усред сре див ши 
се на рад цен зо ра: „Ка ко су при-
сту па ли по слу? Ка ко су раз у ме-
ли свој по сао?“

По себ но је за ни мљи во пр-
во по гла вље књи ге, јер Дар нто-
ну ов де по ла зи за ру ком да спо ји 
раз ли чи те аспек те цен зу ре.

Апа ра ти цен зу ре

На по чет ку је реч о кра љев-
ској цен зу ри у An cien Régi me, 
чи јој је књи жев ној про дук ци ји и 
ре цеп ци ји аутор по све тио не ко-
ли ко од лич них књи га. Ово га пу та 
ни је реч о тр жи шту тај но или пи-
рат ски штам па них књи га, већ о 
офи ци јел ном тр жи шту, друк чи је 
ре че но тр жи шту оних књи га ко је 
су има ле кра љев ску апро ба ци ју 
и ро ја ли стич ку при ви ле ги ју. Од-
го ва ра ју ћа цен зу ра је би ла Di rec-
tion de la li bra i rie ко ја је да ва ла 
одо бре ње или за бра ну за штам-
па ње. Ин те ре си кру не, Цр кве и 
про ми нент них лич но сти су њом 
би ли оси гу ра ни.
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Суб вер зив не књи ге ни су би-
ле штам па не, а оних ко ји ма се 
мо гло „про гле да ти кроз пр сте“ 
би ло је око де сет про це на та. 
Пре о ста лих де ве де сет по сто су 
чи ни ле оне књи ге ко је су има-
ле кра љев ску апро ба ци ју или 
„sim ple toléran ce“, са гла сност 
цен зо ра о то ме да не ма раз ло-
га за по до зре ње. Вре ме ном је из 
њих из ни кла не ка вр ста удру-
же ња лек то ра ко ји су при пре-
ма ли пи са не по хва ле или би, 
у слу ча ју од би ја ња, мо ни ра ли 
сти ли стич ке де фи ци те. Оба ве-
зу ју ћи стан дард је био pri vilè ge 
du roi за па пир, за штам пу мар-
ке „Ma de in Fran ce“, као не ка вр-
ста жи га ква ли те та.

У вре ме про све ти тељ ства 
цен зо ри су се бе сма тра ли за-
штит ни ци ма фран цу ске књи-
жев но сти. Цен зор је кроз свој 
суд пре по ру чи вао јед ну књи-
гу – не ке од тих пре по ру ка су 
у њи га ма и штам па не. По сто-
ја ла је и мо гућ ност „пре ћут ног 
одо бре ња“, при че му је књи га 
штам па на без пре по ру ке.

Бри тан ски цен зо ри су узи-
ма ли Ин ди ју под по себ ним 
углом та ко зва не „Бри тан ске Ин-
ди је“. Њи ма је пре све га ста ло 
да у Ин ди ји вла да мир. Нај пре 
су до пу шта ли сло бо ду ми шље-
ња, али ка да је ин диј ска на ци-
о нал на свест по че ла да кри тич-
ки ја ча и угро жа ва ко ло ни јал ни 
по ре дак, он да је цен зу ра свом 
оштри ном де ло ва ла про тив то-
га, та ко што се на књи жев ност 

гле да ло са мо кроз при зму на-
ци о нал ног от по ра.

Дар нто нов тре ћи при мер 
је апа рат за цен зу ру у ко му-
ни стич кој Ис точ ној Не мач кој, 
се дам де се тих и осам де се тих 
го ди на про шло га ве ка. Ерих 
Хо не кер је 1971. г. по стао ге-
не рал ни се кре тар Цен трал ног 
ко ми те те та. Дар нтон се у овом 
де лу књи ге осла ња на из во ре 
дру гих ауто ра ко ји су се овом 
те мом ба ви ли мно го ду бље но 
он сам, у свој ству го ста код Ber-
li ner Wis sen schaftskol leg. Ни је 
ја сно за што Дар нтон цен зо ри-
ма то ли ку моћ при пи су је? Они 
су оба вља ли свој по сао у од ре-
ђе ном си сте му мо ћи. Цен зо ри 
су са мо део ме ха ни ке вла сти, 
од но сно точ ко ва ње не мо ћи. 
Про сто ри њи хо ве мо ћи да „про-
пу сте“ кри тич ку ли те ра ту ру је 
био ве о ма не зна тан, као мо жда 
и њи хо ва на ме ра.

Оно што из Дар нто но ве 
књи ге јед но знач но про ис ти-
че је да цен зу ра ни је на про сто 
ин тер вен ци ја на тек сто ве, већ 
ефек тив ни ме ха ни зам си сте ма 
ко ји је био рас по де љен на мно ге 
ин стан це и ак те ре. Ефек ти ван 
је био уто ли ко што је учи нио 
мо гу ћим да се нај зна чај ни ји 
део цен зу ре од ви ја у гла ва ма 
ауто ра, би ло то већ при пр-
вој вер зи ји тек ста или на кон 
пре го во ра и пред ло га да се  
текст из ме ни.

Лек то ри при из да вач ким 
ку ћа ма су мо гли се бе сма тра ти 
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они ма ко ји су омо гу ћи ли до бру 
и ли ни ји вер ну со ци ја ли стич-
ку књи жев ност. У нај ма њу ру ку, 
све док ни су би ли при мо ра ни 
да при ме не стра те ги ју „ми лом 
или си лом“. Три др жав на ре жи-
ма – фран цу ски ап со лу ти зам, 
бри тан ска ко ло ни јал на власт и 
ко му ни стич ка Не мач ка: све три 
фор ме су passé. Све три фор ме 
ко је су, и ми мо раз ли ка, има ле 
ути ца ја на књи жев ност. Аутор 
на јед но пи та ње ипак ни је од-
го во рио: ка ко за пра во из гле-
да цен зу ра у „отво ре ном дру-
штву“?Аутор на јед ном ме сту 

ци ти ра Кри сту Волф ко ја је 
1984. г. из ја ви ла: „Ја не по зна јем 
ни јед ну зе мљу на све ту у ко јој 
не по сто ји иде о ло шка цен зу ра 
или цен зу ра тр жи шта.“ У до ба 
ди ги тал не ре во лу ци је и по пла-
ве „са ми зда та“ пи та ње „цен зу ре 
тр жи шта“ зву чи ку ри о зно. Да-
нас све оно што је објект „кли-
ка“ зби ва се, иако са мо вир ту ел-
но, из ван па жње јав но сти. То је 
јед на но ва вр ста цен зу ре ко ја се 
од и гра ва на све ко ли ком тр жи-
шту дру штве них ме ди ја.

Зо ран Ан дрић

Ова па три стич ка сту ди-
ја, об ја вље на на ен гле ском 
– Christ’s Re sur rec tion in Early 
Chri sti a nity and the Ma king of the 
New Te sta ment (2011), иза зва ла 
је убр зо на кон об ја вљи ва ња су-

пер ла ти ве у ко мен та ри ма и ре-
цеп ци ји – „иза зов на сту ди ја“, 
„енер гич на“ и „го то во ре во лу-
ци о нар на“. Аутор је про фе сор 
исто ри је бо го сло вља и па три-
сти ке на де парт ма ну за сту ди је 

Mar kus Vin zent, Christ’s Re sur rec tion in Early Chri sti a nity 
and the Ma king of the New Te sta ment

Ro u tled ge, 2011

282 pp. ; 23 cm

ISBN 978–1409417927

Мар кус Вин цент:  
О Вас кр се њу Хри сто вом у ра ном хри шћан ству
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ре ли ги је на King’s 
Col le ge у Лон до ну. 
Са да је ова сту ди ја 
до ступ на на не мач-
ком је зи ку.

На су прот ра-
ни јим твр ђе њи ма 
да је Спа си тељ као 
Вас кр сли за сно-
вао хри шћан ство, 
аутор по ка зу је да 
је оно нај пре Све-
том Апо сто лу Па-
влу слу жи ло за 
ту ма че ње Ча сно га 
Кр ста. Тек у 4. ве ку 
је вас кр се ње по ста ло цен трал-
на тач ка хри шћан ског уче ња, 
твр ди аутор. Вин цен то ва сту-
ди ја осве тља ва вре ме из ме ђу 
вас кр се ња и 4. ве ка и омо гу-
ћу је из не на ђу ју ћи по глед у на-
ста нак хри шћан ског уче ња у 
од но су на ег зи стен ци јал на пи-
та ња жи во та и смр ти, у од но су 
на крст и стра да ње, стр пље ње 
и жр тву.

Ауто ро ва те за да је ве ра 
у вас кр се ње у ра но хри шћан-
ским спи си ма сву да ве о ма сна-
жна где је при јем, тј. ре цеп ци ја 
спи са Све тог Апо сто ла Па вла 
би ла ши ро ка, од но сно да је из-
ван тог ра ди ју са оно би ло го-
то во не по сто је ће. Уме сто то га, 
по ка зу је аутор, те ма Рас пе ћа је 
би ла цен трал ни то пос ис по ве-
да ња ве ре.

Вин цент по ка зу је да је ве-
о ма мо гу ће да без ра ног хри-

шћан ског те о-
ло га Мар ки о на 
(85–160), ко ји је 
за ду го сма тран 
је ре ти ком, а ко-
ји је чу вао и ши-
рио По сла ни це Св. 
Ап. Па вла, та ве ра 
у вас кр се ње Спа-
си те ље во не би 
по ста ла део ис по-
ве да ња ве ре, од-
но сно не би ушла 
у Сим вол ве ре. Реч 
је о јед ној ам би-
ци о зној и про дук-

тив ној сту ди ји, ко ја из о штра-
ва фо кус на уч ног осве тље ња 
на пи та ње све тлог пра зни ка 
Пас хе у ра ној све то о тач кој  
књи жев но сти.

Зо ран Ан дрић
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Ча со пис Те о ло шки по гле ди, са под на сло вом „Вер ско на уч ни ча со-
пис“, по кре нут је одлуком Све тог Ар хи је реј ског Си нода Срп ске Пра-
во слав не Цр кве 1968. го ди не. Часопис је као дво ме сеч ник (у шест све-
са ка го ди шње) излазио до 1970. године. Од 1971. године измењена је 
периодичност излажења и Теолошки погледи су у наредних неколико 
деценија, до 1998. године, излазили у четири свеске годишње.

Од 1999. до 2002. г. часопис није излазио; 2003. године је изашла 
једна свеска, да би потом уследила пауза до 2008. године, када је почела 
да излази нова серија часописа, који сада излази три пута годишње.

Од 1969. године двоструко су означаване године излажења – и 
римским и арапским бројевима, а од 1982. године свеске су погрешно 
нумерисане, тј. штампане су са погрешном годином излажења. Број из 
2003. године је одштампан без означавања године излажења, а свеске 
нове серије изашле 2008–2011. године су штампане са погрешном 
годином излажења.

У наставку дајемо табелу са исправкама година излажења. Од 
Теолошких погледа бр. 1 за 2012. годину успостављена је нумерација 
година излажења од године оснивања часописа, тј. од 1968. године. 

С. Петровић

Годиште: Година излажења: Треба: Свеске:

1968 I 1, 2, 3, 4–5, 6
1969 2 II 1, 2, 3, 4, 5–6
1970 3 III 1–2, 3–4, 5–6
1971 IV 1, 2, 3, 4
1972 V 1, 2, 3, 4
1973 VI 1, 2, 3, 4
1974 VII 1–2, 3, 4
1975 VIII 1, 2, 3, 4
1976 IX 1–2, 3, 4
1977 X 1–2, 3, 4
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* Троброј 1–3 за 1985. годину је нумерисан правилно (XVIII година излажења), а 
свеска 4 погрешно.

1978 XI 1–2, 3, 4
1979 XII 1–3, 4
1980 XIII 1–2, 3, 4
1981 XIV 1–3, 4
1982 XIV XV 1–2, 3–4
1983 XV XVI 1–3, 4
1984 XVI XVII 1–2, 3–4
1985 XVIII–XVII* XVIII 1–3 (XVIII), 4 (XVII)
1986 XVIII XIX 1, 2, 3–4
1987 XIX XX 1, 2, 3–4
1988 XX XXI 1, 2, 3–4
1989 XXI XXII 1–2, 3–4
1990 XXII XXIII 1–3, 4
1991 XXIII XXIV 1–4
1992 XXIV XXV 1–4
1993 XXV XXVI 1–4
1994 XXVI XXVII 1–4
1995 XXVII XXVIII 1–4
1996 XXVIII XXIX 1–4
1997 XXIX XXX 1–4
1998 XXX XXXI 1–4
2003 без године излажења XXXVI 1
2008 38 XLI 1, 2–3
2009 39 XLII 1–3
2010 40 XLIII 1–3
2011 41 XLIV 1, 2, 3
2012 XLV 1, 2, 3
2013 XLVI 1, 2, 3
2014 XLVII 1, 2, 3
2015 XLVIII 1, 2, 3
2016 XLIX 1, 2

Годиште: Година излажења: Треба: Свеске:

Исправка година излажења ранијих бројева Теолошких погледа
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