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УДК: 

Ева гри је Пон тиј ски

1. Че сто сам се чу дио ва шим 
осе ћа њи ма пре ма на ма и ва шем 
ва па ју за на шом бед но шћу, ни-

Пи смо о ве ри – и оПрав да ње  
Ке са риј ци ма због од ла сКа*

Τοις Καισαρεύσιν απολογία περί 
της αποχωρήσεως και περί πίστεως

Εὐαγρίου Ποντικοῦ

1. Πολλάκις ἐθαύμασα τί 
πο τε πρὸς ἡμᾶς πεπόνθα τε 
καὶ πόθεν τοσοῦτον ἥττησ θε 

УДК: 27-475.5
27-285.2

Те о ло шки по гле ди / The o lo gi cal Vi ews
Го ди на / Vo lu me XLVII

Број / Is sue 3/2014,
стр. / pp. 503–526.

* Изворник: ΤΟΙΣ ΚΑΙΣΑ ΡΕ ΥΣΙΝ ΑΠΟΛΟΓΙΑ ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΑΠΟΧΩΡΗΣΕΩΣ ΚΑΙ 
ΠΕΡΙ ΠΙΣΤΕΩΣ, Βιβλιοθήκη Ελλήνων Πατέρων και Εκκλησιαστικών Συγγραφέων, 
ΒΕ ΠΕΣ, Τόμος 79, Ευάγριος Ποντικός, Επιστολαί, Αθήναι 2000, стр. 160–173. Пи смо ко-
је до но сим у пре во ду на срп ски има до не кле нео бич ну исто ри ју: ра ди се о је ди ном пи сму 
Ева гри ја Пон тиј ског ко је је у це ли ни са чу ва но на грч ком је зи ку. До нас је – ве ро ват но 
због не срећ не суд би не Ева гри је вих спи са на кон Пе тог ва се љен ског са бо ра – до спе ло у 
ко лек ци ји пи са ма Све тог Ва си ли ја Ве ли ког, тач ни је као ње го во осмо пи смо. По чет ком 
два де се тог ве ка па тро ло зи по пут В. Бо сеа (W. Bo us set) и Р. Мел хе ра (R. Mel cher) ће пр ви 
до ве сти у пи та ње Ва си ли је во ау тор ство и на ве де но пи смо при пи са ти Ева гри ју Пон тиј-
ском, пре све га има ју ћи на уму стил пи са ња, ода бир пој мо ва, те ма и дру го, али и чи ње-
ни цу да је пи смо са чу ва но под Ева гри је вим име ном у древ ном си риј ском пре во ду. Да нас 
је оп шти кон сен зус да ово ин те ре сант но пи смо си гур но при па да Ева гри ју и по ти че из 
ње го вог ра ног пе ри о да у ко јем је ак тив но – за јед но са сво јим ка па до киј ским учи те љи ма, 
пре свих са Све тим Гри го ри јем Бо го сло вом – био укљу чен у те о ло шке спо ро ве оно га вре-
ме на. У са вре ме ним пре во ди ма под Ева гри је вим име ном ово пи смо до но се и ау то ри те ти 
по пут Г. Бун геа (G. Bun ge, Eva gri os Pon ti kos: Bri e fe aus die Wu ste, 1986) и А. M. Ка си де ја 
(A. M. Ca si day, The Early Church Fat hers: Eva gri us Pon ti cus, 2006). Ма ње сла га ња ме ђу па-
тро ло зи ма има да ли је пи смо за и ста упу ће но ста нов ни ци ма Ке са ри је или не, као и по-
во дом ме ста и жи вот ног кон тек ста пи са ња. До да нас ова пи та ња оста ју отво ре на. Јед но је 
си гур но, ра ди се о нај ра ни јем Ева гри је вом са чу ва ном спи су. Ов де при ка за на по де ла на 
по гла вља не по сто ји у ори ги нал ном тек сту, но пре у зи мам од Бун геа и Ка си де ја њи хо ву 
ну ме ра ци ју ка ко би текст био пре глед ни ји и лак ши за пра ће ње. На кра ју, што ва жи за 
сва ки пре вод, сто ји и за овај: пре во ђе ње је увек ту ма че ње, све стан из бор из ме ђу мно гих 
мо гу ћих је зич ких и пој мов них ре ше ња, па је та ко и овај пре вод са мо је дан од мно гих мо-
гу ћих пре во да, тек јед на ски ца. Ре чи у ко сим за гра да ма су до да так пре во ди о ца.



504

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (3/2014)

штав но шћу и бе зна чај но шћу, ко ја 
мо жда не ма ни чег љу бав ног у се би; 
јер ви нас хра бри сте сво јим ре чи-
ма, под се ћа ју ћи нас на при ја тељ-
ство и отаџ би ну, тру де ћи се да нас 
очин ским са о се ћа њем при ву че те 
на зад се би, баш као не ког бе гун-
ца. Сто га при зна јем и не по ри чем 
да сам по стао бе гу нац, а са да ће те 
са зна ти и ко ји је раз лог, јер се чи ни 
да сте жар ко же ле ли да ово са зна те.

2. Пр во и пре све га, био сам 
по го ђен нео че ки ва ним до га ђа јем 
и ни сам мо гао су здр жа ти сво је 
мно го број не по ми сли, као што и 
би ва ка да нео че ки ва на бу ка крај-
ње из не на ди за те че не љу де; но 
оти шав ши, ја од бе гох да ле ко и бо-
ра вих не ко вре ме одво јен од вас. 
Осим то га, об у зе ме из ве сна жар-
ка че жња за бо жан ским уче њи ма 
и фи ло со фи јом ко ја је у њи ма /са-
др жа на/. И пи тах се: Ка ко мо же мо 
по бе ди ти зло ко је у на ма пре би ва? 
Ко ће би ти мој Ла ван, осло ба ђа-
ју ћи ме од Иса ва и упу ћу ју ћи ме 
пре ма нај ви шој фи ло со фи ји?

3. И та да, уз Бо жи ју по моћ, 
оства ри смо – ко ли ко бе ше мо-
гу ће – наш циљ ти ме што про на-
ђо смо /Бо жи је/ иза бра но ору ђе 
и ду бо ки бу нар /му дро сти/ – тј. 
хри сто ре чи тог Гри го ри ја. За то 
вас мо ли мо: дај те нам вре ме на, 
са мо ма ло вре ме на! Ово тра жи мо 
не за то што смо скло ни жи во ту у 
гра до ви ма – јер ни смо за бо ра-
ви ли да Зли /ђа во/ ва ра љу де та-
квим сред стви ма – већ за то што 

τῆς ἡμετέρας βραχύτητος τῆς 
μικρᾶς καὶ ὀλίγης καὶ οὐδὲν ἴσως 
ἐχούσης ἐράσμιον, καὶ λόγοις 
ἡμᾶς προτρέπε σ θε φιλίας τε 
καὶ πατρίδος ὑπομιμνήσκοντες, 
ὥσπερ φυγάδας τινὰς πατρικοῖς 
σπλάγχνοις πρὸς ἑαυτοὺς πάλιν 
ἐπιστρέφειν πειρώμενοι. Ἐγὼ δὲ 
τὸ μὲν φυγὰς γεγονέναι ὁμολογῶ 
καὶ οὐκ ἀρνηθείην, τὴν δὲ αἰτίαν 
μάθοιτ’ ἂν ἤδη ποθοῦντες.

2. Μάλιστα μὲν τῷ ἀδοκήτῳ 
τότε πλ ηγείς, καθάπερ οἱ τοῖς 
αἰφνιδίοις ψόφοις ἀθρόως 
καταπλαγέντες, οὐ κατέσχον 
τοὺς λογισμούς, ἀλλ’ ἐμάκρυνα 
φυγαδεύων καὶ ηὐλίσθην 
χρόνον ἱκανὸν ἀφ’ ὑμῶν, ἔπειτα 
δὲ καὶ πόθος τις ὑπεισῄει με τῶν 
θείων δογμάτων καὶ τῆς περὶ 
ἐκεῖνα φιλοσοφίας. Πῶς γὰρ ἂν 
δυναίμην, ἔφην ἐγώ, κρατῆσαι 
τῆς συνοικούσης ἡμῖν κακίας; 
Τίς δ’ ἄν μοι γένοιτο Λάβαν, 
ἀπαλλάττων με τοῦ Ἡσαῦ καὶ 
πρὸς τὴν ἀνωτάτω φιλοσοφίαν 
παιδαγωγῶν;

3. Ἀλλ’ ἐπειδή, σὺν Θεῷ, 
τοῦ σκ οποῦ κατὰ δύναμιν 
τετυχήκαμεν εὑρόντες σκεῦος 
ἐκλογῆς καὶ φρέαρ βαθύ, λέγω δὲ 
τὸ τοῦ Χριστοῦ στόμα Γρηγόριον, 
ὀλίγον ἡμῖν, παρακαλῶ, ὀλίγον 
συγχωρήσα τε χρόνον, αἰτούμε θα, 
οὐ τὴν ἐν ταῖς πόλεσι διατριβὴν 
ἀσπαζόμενοι, οὐδὲ γὰρ λέληθ εν 
ἡμᾶς ὁ πονηρὸς διὰ τῶν τοιούτων 
τὴν ἀπάτην τοῖς ἀνθρώποις 
προσμηχανώμενος, ἀλλὰ τὴν 
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про це ни смо да је дру штво све-
тих љу ди од нај ве ће по мо ћи. Јер 
го во ре ћи по ма ло о бо жан ским 
уче њи ма, а још ви ше слу ша ју ћи 
о њи ма, сти че мо на ви ку са гле да
ва ња ко ја се не гу би ола ко. Та ко 
ства ри тре нут но сто је с на ма.

4. Што се вас ти че, о бо го-
љу бље ни мо ји, ко је во лим из над 
све га, чу вај те се фи ли стеј ских 
па сти ра, ина че ће вам не ко од 
њих не на да но за тр па ти бу на ре 
и за га ди ти чи сто ту ва шег по-
зна ња у пи та њи ма ве ре. Јер се 
они ти ме од у век ба ве: не по у ча-
ва њем не за га ђе них ду ша из бо-
жан ских Пи са ма, већ да пу тем 
спо ља шње му дро сти ста ве исти-
ну на сво ју стра ну.

Јер онај ко уво ди „не ро ђе ног“ 
и „ро ђе ног“ у на шу ве ру, ко ји учи 
да „онај ко ји од у век по сто ји не ка-
да ни је по сто јао“; да „онај ко ји је 
при ро дом и од веч но сти Отац тек 
/са да/ по ста је отац“ и да „Дух Све-
ти ни је ве чан“ – зар та кав /чо век/ 
ни је пот пу ни Фи ли сте јац? Он за-
ви ди ов ца ма на шег пра о ца-па три-
јар ха, ка ко оне не би пи ле од чи-
сте во де ко ја те че у жи вот веч ни, 
већ би да за се бе при сво ји ре чи 
про ро ка ко ји ка же: Оста ви ше ме
не, из вор жи ве во де, и ис ко па ше се
би сту ден це, сту ден це ис про ва љи
ва не, ко ји не мо гу да др же во де (Јер. 
2, 13). Ипак, ми мо ра мо ис по ве-
да ти Бо га Оца, Бо га Си на и Бо га 
Све тог Ду ха, као што нас то ме уче 
бо жан ске ре чи и они /љу ди/ ко ји 
су их уз ви ше ни је раз у ме ли.

συντυχίαν τὴν πρὸς τοὺς ἁγίους 
ἐπωφελῆ μάλιστα κρίνον τες. Ἐν 
γὰρ τῷ λέγειν τι περὶ τῶν θείων 
δογμάτων καὶ ἀκούειν πυκνότερον 
ἕξιν δυσ απόβλητον θεωρημάτων 
λαμβάνομεν. Καὶ τὰ μὲν καθ’ 
ἡμᾶς τοῦτον ἔχει τὸν τρόπον.

4. Ὑμεῖς δέ, ὦ θεῖαί μοι 
καὶ προσφιλέσταται πασῶν 
κεφαλαί, φυλάττε σ θε τοὺς τῶν 
Φυλιστιαίων ποιμένας, μή τις 
λαθὼν ἐμφράξῃ ὑμῶν τὰ φρέατα 
καὶ τὸ καθαρὸν τῆς γνώσεως τῆς 
περὶ τὴν πίστιν ἐπιθολώσῃ. Τοῦτο 
γὰρ αὐτοῖς ἀεί ἐστιν ἐπιμελὲς μὴ 
ἐκ τῶν θείων Γραφῶν διδάσκειν 
τὰς ἀκεραιοτέρας ψυχάς, ἀλλ’ ἐκ 
τῆς ἔξωθεν σοφίας παρακρούεσ
θαι τὴν ἀλήθειαν.

Ὁ γὰρ ἀγέννητον καὶ 
γεννητὸν ἐπεισάγων ἡμῶν τῇ 
πίστει καὶ τὸν ἀεὶ ὄντα μὴ ὄντα 
ποτὲ δογματίζων καὶ τὸν φύσει 
καὶ ἀεὶ Πατέρα πατέρα γινόμενον 
καὶ τὸ Πνεῦμα τὸ Ἅγιον οὐκ ἀΐδιον 
οὐκ ἀντικρύς ἐστι Φυλιστιαῖος, 
βασκαίνων τοῖς τοῦ Πατριάρχου 
ἡμῶν προβάτοις, ἵνα μὴ πίνωσιν 
ἐκ τοῦ καθαροῦ καὶ ἁλλομένου 
εἰς ζωὴν αἰώνιον ὕδατος, ἀλλὰ 
τὸ τοῦ προφήτου λόγιον πρὸς 
ἑαυτοὺς ἐπισπάσωνται τὸ «Ἐμὲ 
ἐγκατέλιπον πηγὴν ὕδατος ζῶντος 
καὶ ὤρυξαν ἑαυτοῖς λάκκους 
συντετριμμένους, οἳ οὐ δυνήσονται 
ὕδωρ συσ χεῖν», δέον ὁμολογεῖν 
Θεὸν τὸν Πατέρα, Θεὸν τὸν Υἱόν, 
Θεὸν τὸ Πνεῦμα τὸ Ἅγιον, ὡς 
οἵ τε θεῖοι λόγοι καὶ οἱ τούτους 
ὑψηλότερον νενοηκότες ἐδίδαξαν;
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5. Они ма ко ји нас кле ве ћу да 
смо „три те и сти“ не ка бу де ре че но 
ка ко ми ис по ве да мо јед но га Бо га, 
не у бро ју /јед ног/ већ по при ро-
ди. За пра во, ни је све што на зи ва-
мо „јед ним“ у бро ју за и ста јед но, 
ни ти је јед но став но по при ро ди. 
Шта ви ше, Бог се од стра не свих 
ис по ве да као јед но ста ван и не са-
ста вљен. Ипак, Бог ни је због то га 
је дан у бро ју.

6. Ево о че му го во рим: ка же-
мо да је ко смос је дан у бро ју, али 
не и је дан по при ро ди, ни ти пак 
јед но ста ван, по што га ра ста вља мо 
у еле мен те од ко јих је са ста вљен, 
тј. од ва тре, во де, ва зду ха и зе мље. 
И опет, ка же мо да је чо век је дан 
у бро ју, јер че сто го во ри мо о „јед-
ном чо ве ку“. Али он ни је јед но-
ста ван, бу ду ћи да је са ста вљен од 
ду ше и те ла. Исто та ко, ка же мо да 
је ан гел је дан у бро ју, али не и по 
при ро ди, ни ти да је јед но ста ван, 
јер ан гел ску ипо стас схва та мо по-
пут /ипо ста си/ са ста вље не од су-
шти не и све то сти.

7. Ако, да кле, све оно што је 
јед но у бро ју ни је јед но и по при-
ро ди, а оно што је јед но по при-
ро ди и јед но став но ни је јед но и у 
бро ју – а ми ка же мо ка ко је Бог је-
дан по при ро ди – ка ко нам он да /
про тив ни ци/ при пи су ју број, иа ко 
смо ис кљу чи ли сва ки број из ове 
бла же не и ум не при ро де? Број 
је, на и ме, свој ство кван ти те та, а 
кван ти тет је по ве зан с те ле сном 
при ро дом; да кле, број при па да 

5. Πρὸς δὲ τοὺς ἐπη
ρεάζοντας ἡμῖν τὸ τρίθεον 
ἐκεῖνο λεγέσθω ὅτιπερ ἡμεῖς 
ἕνα Θεόν, οὐ τῷ ἀριθμῷ, ἀλλὰ 
τῇ φύσει, ὁμολογοῦμεν. Πᾶν 
γὰρ ὃ ἓν ἀριθμῷ λέγεται τοῦτο 
οὐχ ἓν ὄντως, οὐδ’ ἁπλοῦν τῇ 
φύσει ἐστίν· ὁ δὲ Θεὸς ἁπλοῦς 
καὶ ἀσύνθ ετος παρὰ πᾶσιν 
ὁμολογεῖται. Οὐκ ἄρα εἷς ἀριθμῷ 
ἐστιν ὁ Θεός.

6. Ὃ δὲ λέγω τοιοῦτόν ἐστιν. 
Ἓν ἀριθμῷ τὸν κόσμον εἶναί 
φαμεν, ἀλλ’ οὐχ ἕνα τῇ φύσει, οὐδ’ 
ἁπλοῦν τινα τοῦτον. Τέμνομεν 
γὰρ αὐτὸν εἰς τὰ ἐξ ὧν συνέστ
ηκε στοιχεῖα, εἰς πῦρ καὶ ὕδωρ καὶ 
ἀέρα καὶ γῆν. Πάλιν ὁ ἄνθρωπος 
εἷς ἀριθμῷ ὀνομάζεται. Ἕνα γὰρ 
ἄνθρωπον πολλάκις λέγομεν. 
Ἀλλ’ οὐχ ἁπλοῦς τις οὗτός ἐστιν, 
ἐκ σώματος καὶ ψυχῆς συ νε στώς. 
Ὁμοίως δὲ καὶ ἄγγελον ἕνα 
ἀριθμῷ ἐροῦμεν, ἀλλ’ οὐχ ἕνα τῇ 
φύσει, οὐδὲ ἁπλοῦν· οὐσίαν γὰρ 
μεθ’ ἁγιασμοῦ τὴν τοῦ ἀγγέλου 
ὑπόστ ασιν ἐννοοῦμεν.

7. Εἰ τοίνυν πᾶν τὸ ἓν ἀριθμῷ 
ἓν τῇ φύσει οὐκ ἔστι, καὶ τὸ ἓν τῇ 
φύσει καὶ ἁπλοῦν ἓν ἀριθμῷ οὐκ 
ἔστιν, ἡμεῖς δὲ λέγομεν ἕνα τῇ 
φύσει Θεόν, πῶς ἐπεισάγουσιν 
ἡμῖν τὸν ἀριθμόν, αὐτὸν πάντη 
ἡμῶν ἐξοριζόντων τῆς μακαρίας 
ἐκείνης καὶ νοητῆς φύσεως; Ὁ 
γὰρ ἀριθμός ἐστι τοῦ ποσοῦ, τὸ 
δὲ ποσὸν τῇ σωματικῇ φύσει 
συνέζευκται· ὁ γὰρ ἀριθμὸς τῆς 
σωματικῆς φύσεως. Σωμάτων 
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те ле сној при ро ди. На рав но, ве-
ру је мо да је Го спод тво рац на ших 
те ла. За то сва ки број озна ча ва оне 
ства ри ко ји ма је да та ма те ри јал на 
и опи си ва при ро да; али „јед ност“ 
и „је ди ност“ је озна ка јед но став не 
и нео пи си ве при ро де.

8. За то онај ко ји уво ди број 
или тво ре ви ну у ис по ве да њу Си на 
Бо жи јег или Све тог Ду ха, не вољ но 
уво ди ма те ри јал ну и опи си ву при-
ро ду. Под „опи си вом“ не ми слим 
са мо на при ро ду ко ја је огра ни че-
на про сто ром, већ и на све оно што 
је би ло об у хва ће но про ми слом од 
стра не Оно га ко ји ће га до ве сти из 
не би ћа у би ће – тј. /ми слим на/ 
при ро ду ко ја мо же би ти об у хва-
ће на зна њем. Због то га, све што је 
све то – а има опи си ву при ро ду – 
има све тост по уче шћу /у Из во ру 
све то сти, тј. у Све том/ и под ло жно 
је злу. Но, Син и Дух Све ти су из-
во ри све то сти, те из њих сва ко ло-
го сно ство ре ње би ва осве ћи ва но у 
сра зме ри са сво јом вр ли ном.

9. Ми – у скла ду са истин ским 
уче њем – не го во ри мо да је Син сли-
чан, ни ти не сли чан Оцу. Оба пој-
ма су под јед на ко не мо гу ћа, јер се 
„слич но“ и „не слич но“ ко ри сте са мо 
у по гле ду ква ли те та, а бо жан ство је 
сло бод но од сва ког ква ли те та. Ипак, 
ис по ве да ју ћи исто вет ност њи хо ве 
при ро де, ми та ко ђе при хва та мо њи-
хо ву јед но сушт ност и из бе га ва мо 
сло же ност при ро де, јер Отац – ко ји 
је Бог по су шти ни – ра ђа Си на, ко-
ји је та ко ђе Бог по су шти ни. Ти ме 

δὲ δημιουργὸν τὸν Κύριον ἡμῶν 
εἶναι πεπιστεύκαμεν. Διὸ καὶ 
πᾶς ἀριθμὸς ἐκεῖνα σημαίνει τὰ 
ἔνυλον καὶ περιγραπτὴν ἔχειν 
λαχόντα τὴν φύσιν, ἡ δὲ μονὰς καὶ 
ἑνὰς τῆς ἁπλῆς καὶ ἀπεριλήπτου 
οὐσίας ἐστὶ σημαντική.

8. Ὁ τοίνυν ἀριθμὸν ἢ κτίσμα 
ὁμολογῶν τὸν Υἱὸν τοῦ Θεοῦ ἢ 
τὸ Πνεῦμα τὸ Ἅγιον λανθάνει 
ἔνυλον καὶ περιγραπτὴν φύσιν 
εἰσάγων. Περιγραπτὴν δὲ λέγω 
οὐ μόνον τὴν περιεχομένην 
ὑπὸ τόπου, ἀλλ’ ἥνπερ καὶ 
τῇ προγνώσει ἐμπεριείληφεν 
ὁ μέλλων αὐτὴν ἀπὸ τοῦ μὴ 
ὄντος εἰς τὸ εἶναι παράγειν, 
ὃ καὶ ἐπιστήμῃ περιλαβεῖν 
δυνατόν ἐστι. Πᾶν οὖν ἅγιον ὃ 
περιγραπτὴν ἔχει τὴν φύσιν καὶ 
ἐπίκτητον ἔχει τὴν ἁγιότητα 
οὐκ ἀνεπίδεκτόν ἐστι κακίας. 
Ὁ δὲ Υἱὸς καὶ τὸ Πνεῦμα τὸ 
Ἅγιον πηγή ἐστιν ἁγιασμοῦ, ὑφ’ 
ἧς πᾶσα ἡ λογικὴ κτίσις κατ’ 
ἀναλογίαν τῆς ἀρετῆς ἁγιάζεται.

9. Καίτοι ἡμεῖς, κατὰ τὸν 
ἀληθῆ λόγον, οὔτε ὅμοιον οὔτε 
ἀνόμοιον λέγομεν τὸν Υἱὸν τῷ 
Πατρί. Ἑκάτερον γὰρ αὐτῶν 
ἐπίσης ἀδύνατον. Ὅμοιον 
γὰρ καὶ ἀνόμοιον κατὰ τὰς 
ποιότητας λέγεται, ποιότητος δὲ 
τὸ θεῖον ἐλεύθερον. Ταυτότητα 
δὲ τῆς φύσεως ὁμολογοῦντες 
καὶ τὸ ὁμοούσιον ἐκδεχόμε θα 
καὶ τὸ σύνθ ετον φεύγομεν, τοῦ 
κατ’ οὐσίαν Θεοῦ καὶ Πατρὸς 
τὸν κατ’ οὐσίαν Θεὸν καὶ Υἱὸν 
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је по ка за на њи хо ва јед но сушт ност: 
јер онај ко ји је по су шти ни Бог мо ра 
би ти јед но су штан са оним ко ји је та-
ко ђе Бог по су шти ни. Чак се и чо век 
на зи ва бо гом, као у из ре ци: Ја ре кох 
бо го ви сте (Пс. 81, 6); /слич но ово ме/ 
и де мо ни се на зи ва ју бо го ви ма, по пут 
сти ха: Јер су сви бо го ви не зна бо жа ца 
де мо ни (Пс. 95, 5). Пр ви су на зва ни 
бо го ви ма по бла го да ти, док су по то-
њи та ко ла жно на зва ни. Ипак, је ди но 
Бог је сте Бог по су шти ни.

10. На и ме, ка да ка жем „је ди-
но“ /Бог је сте по су шти ни Бог/, 
ти ме ја сно ука зу јем на све ту и 
не ство ре ну су шти ну Бо жи ју. По-
не кад се „је ди но“ ко ри сти за кон-
крет ног чо ве ка, ка да ка же мо за 
Па вла да он је ди ни би од не сен у рај 
и чу не ис ка за не ре чи ко је чо ве ку ни
је до пу ште но го во ри ти (2. Кор. 12, 
4); а кат кад се ко ри сти и за за јед-
нич ку људ ску при ро ду, ка да Да вид 
ка же: Чо век је као тра ва, а да ни 
ње го ви као цвет пољ ски, та ко пре
цве та (Пс. 102, 15) – јер он ов де не 
го во ри о кон крет ном чо ве ку, већ 
о за јед нич кој људ ској при ро ди. И 
за и ста, сва ки чо век је про ла зан и 
смр тан. Слич но ово ме раз у ме мо 
и ства ри ко је су из ре че не у од но-
су на /бо жан ску/ при ро ду: Он ко ји 
је ди ни има бе смрт ност (1. Тим. 6, 
16); као и: Је ди но ме пре му дро ме Бо
гу (Рим. 16, 27); те: Ни ко ни је благ 
осим јед но га Бо га (Лк. 18, 19) – јер 
ов де /по јам/ „јед но га“ зна чи што и 
„је ди но“. За тим: Он ра за пи ње не бо 
сам (Јов. 9, 8); и опет: Го спо да Бо га 
сво је га бој се, и ње му је ди ном слу жи 

γε γεννηκότο ς. Ἐκ γὰρ τού 
του τὸ ὁμοούσιον δείκνυται. 
Ὁ γὰρ κατ’ οὐσίαν Θεὸς τῷ 
κατ’ οὐσίαν Θεῷ ὁμοούσιός 
ἐστιν, ἐπειδὴ λέγεται θεὸς 
καὶ ὁ ἄνθρωπος, ὡς τὸ „Ἐγὼ 
εἶπα θεοί ἐστε“. Καὶ ὁ δαίμων 
θεός, ὡς τὸ „Οἱ θεοὶ τῶν ἐθνῶν 
δαιμόνια“. Ἀλλ’ οἳ μὲν κατὰ 
χάριν ὀνομάζονται, οἳ δὲ κατὰ 
ψεῦδος Ὁ δὲ Θεὸς μόνος κατ’ 
οὐσίαν ἐστὶ Θεός.

10. Μόνος δὲ ὅταν εἴπω, 
τὴν οὐσίαν τοῦ Θεοῦ τὴν 
ἁγίαν καὶ ἄκτιστον δηλῶ. 
Τὸ γὰρ μόνος λέγεται καὶ 
ἐπί τινος ἀνθρώπου καὶ ἐπὶ 
φύσεως ἁπλῶς τῆς καθόλου. 
Ἐπί τινος μέν, οἷον, φέρε 
εἰπεῖν, ἐπὶ Παύλου, ὅτι 
μόνος ἡρπάγη ἕως τρίτου 
οὐρανοῦ καὶ ἤκουσ εν ἄῥῤητα 
ῥήματα ἃ οὐκ ἐξὸν ἀνθρώπῳ 
λαλῆσαι. Ἐπὶ φύσεως δὲ τῆς 
καθόλου, ὡς ὅταν λέγῃ Δαβίδ· 
„Ἄνθρωπος, ὡσεὶ χόρτος αἱ 
ἡμέραι αὐτοῦ“. Ἐνταῦθα γὰρ 
οὐ τόν τινα ἄνθρωπον, ἀλλὰ 
τὴν καθόλου φύσιν δηλοῖ. Πᾶς 
γὰρ ἄνθρωπος πρόσκαιρος καὶ 
θνητός. Οὕτω κἀκεῖνα νοοῦμεν 
ἐπὶ τῆς φύσεως εἰρημένα, τὸ 
„Ὁμόνος ἔχων ἀθα νασίαν “, 
καὶ „Μόνῳ σοφῷ Θεῷ“, καὶ 
τὸ „Οὐδεὶς ἀγαθὸς εἰ μὴ εἷς ὁ 
Θεός“. Τὸ γὰρ εἷς ἐνταῦθα τῷ 
μόνος ταὐτὸν δηλοῖ. Καὶ τὸ „Ὁ 
τανύσας τὸν οὐρανὸν μόνος“. 
Καὶ πάλιν „Κυρίῳ τῷ Θεῷ σου 
προσκυνήσεις καὶ αὐτῷ μόνῳ 
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(Пнз. 6, 13); као и: Не ма Бо га осим 
ме не (Пнз. 32, 39).

11. У Пи сму је на зив „је дан“ и 
„је ди ни“ до де љен Бо гу /Оцу/, али 
не као раз ли чи том од Си на и Све-
тог Ду ха, но као раз ли ка у од но су 
на оне ко ји ни су истин ски, већ ко ји 
су ла жно на зва ни бо го ви ма. На при-
мер: Та ко га Го спод во ђа ше, и с њим 
не бе ше ту ђе га бо га (Пнз. 32, 12); и: 
И од ба ци ше си но ви Изра и ље ви Ва ле 
и Аста ро те, и слу жи ше Го спо ду је ди
но му (1. Сам. 7, 4); и опет /ка же/ Па-
вле: Јер ако и има та ко зва них бо го ва, 
би ло на не бу би ло на зе мљи, као што 
је мно го бо го ва и мно го го спо да, али 
ми има мо са мо јед но га Бо га Оца, од 
ко је га је све и за ко је га смо ми и јед но
га Го спо да Ису са Хри ста, кроз ко је га 
је све и ми кроз ње га (1. Кор. 8, 5–6).

12. Са да се мо же мо пи та ти 
за што ре кав ши „је дан Бог“ Па-
вле ни је био за до во љан том реч-
ју – јер ре ко смо већ да се „је дан“ 
и „је ди ни“ од но се на бо жан ску 
при ро ду – већ до да је Оца и по-
ми ње Хри ста. Прет по ста вљам да 
је Па вле, иза бра но ору ђе /Бо жи-
је/, сма трао да ов де ни је до вољ но 
про сто об ја ви ти Бо га Оца, Бо га 
Си на и Бо га Све тог Ду ха – на шта 
ја сно ука зу је из ра зом „је дан Бог“ 
– осим ако исто вре ме но /по себ-
но/ не ука же на Оно га „од ко га 
је све по ста ло“, ми сле ћи на Оца 
и на Оно га „кроз ко га је све по-
ста ло“, ми сле ћи на Си на; /уз све 
ово/ сма трао је по треб ним да об-
ја ви и ова пло ће ње, до да стра да-

λατρεύσεις“. Καὶ τὸ „Οὐκ ἔστι 
Θεὸς πλὴν ἐμοῦ“.

11. Τὸ γὰρ εἷς καὶ μόνος 
ἐπὶ Θεοῦ ἐν τῇ Γραφῇ οὐ πρὸς 
ἀντιδιαστολὴν τοῦ Υἱοῦ ἢ τοῦ 
Ἁγίου Πνεύματος λέγεται, 
ἀλλὰ πρὸς τοὺς μὴ ὄντας 
θεούς, ὀνομαζομένους δὲ 
ψευδῶς. Ὡς τὸ „Κύριος μόνος 
ἦγεν αὐτούς, καὶ οὐκ ἦν μετ’ 
αὐτῶν θεὸς ἀλλότριος“. Καὶ τὸ 
„Περιεῖλον οἱ υἱοὶ Ἰσραὴλ τὰ 
Βααλὶμ καὶ τὰ ἄλση Ἀσταρὼθ 
καὶ ἐδούλευον Κυρίῳ μόνῳ“. 
Καὶ πάλιν ὁ Παῦλος. „Ὥσπερ 
εἰσὶ θεοὶ πολλοὶ καὶ κύριοι 
πολλοί, ἀλλ’ ἡμῖν εἷς Θεός, ὁ 
Πατήρ, ἐξ οὗ τὰ πάντα, καὶ εἷς 
Κύριος, Ἰησοῦς Χριστός, δι’ οὗ 
τὰ πάντα“.

12. Ἀλλὰ ζητοῦμεν ἐνταῦθα 
πῶς „Εἷς Θεὸς“ εἰρηκὼς οὐκ 
ἠρκέσθη τῇ φωνῇ (ἔφαμεν γὰρ ὅτι 
τὸ μόνος καὶ τὸ εἷς ἐπὶ Θεοῦ τὴν 
φύσιν δηλοῖ), ἀλλὰ καὶ τὸ Πατὴρ 
προσέθη κε καὶ Χριστοῦ ἐμνημόνε
υσ εν. Ὑπονοῶ τοίνυν ὅτι οὐκ 
ἐξα ρκεῖν ᾠήθη νῦν ὁ Παῦλος, τὸ 
σκεῦος τῆς ἐκλογῆς, κηρύσσειν 
μόνον Θεὸν τὸν Υἱὸν καὶ Θεὸν τὸ 
Πνεῦμα τὸ Ἅγιον, ὅπερ διὰ τῆς Εἷς 
Θεὸς ἐδήλωσε ῥήσεως, ἐὰν μὴ καὶ 
διὰ τῆς προσθήκης τοῦ Πατρὸς 
τὸν ἐξ οὗ τὰ πάντα δηλώσῃ 
καὶ διὰ τῆς μνήμης τοῦ Κυρίου 
τὸν Λόγον τὸν δι’ οὗ τὰ πάντα 
σημάνῃ καὶ πάλιν διὰ τῆς Ἰησοῦ 
Χριστοῦ συ μπαραλήψε ως τὴν 
ἐνανθρώπησιν ἀπα γγείλῃ καὶ τὸ 



510

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (3/2014)

ње и об ја ви вас кр се ње до да ју ћи 
/име/ „Ису са Хри ста“. Јер на ве-
де но име нас под се ћа на упра во 
ов де раз ма тра не ства ри.

13. Шта ви ше, упра во је због 
ово га Го спод Исус од био да бу де 
об ја вљен као „Хри стос“ (Ме си ја) 
пре стра да ња; за то: Та да за пре ти 
уче ни ци ма сво јим да ни ком не го
во ре да је он Исус Хри стос (Мт. 16, 
20). Јер на ме ра ва ше до пу сти ти 
им да га об ја ве као Ису са Хри ста 
од мах по што би „ис пу нио ико но-
ми ју спа се ња“, тј. „на кон вас кр-
се ња из мр твих и ваз не се ња на 
не бе са.“ Упра во то зна че сти хо ви 
ка да ка жу: А ово је веч ни жи вот да 
по зна ју те бе јед но га исти ни то га 
Бо га и ко га си по слао Ису са Хри ста 
(Јн. 17, 3); као и: Ве руј те у Бо га и 
ве руј те у ме не (Јн. 14, 1) – док Дух 
Све ти све вре ме по кри ва на ше 
раз у ме ва ње, а ка ко не би смо от-
па ли од јед не иде је раз у ме ва ју ћи 
не ку дру гу и пре зре ли ико но ми ју 
ба ве ћи се те о ло ги јом. Та ко на ше 
не са вр шен ство мо же по ста ти не-
по бо жност.

14. Др же ћи се за ре чи Све тог 
Пи сма – ко је на ши про тив ни ци 
узи ма ју и из о кре ћу пре ма њи хо-
вим по тре ба ма, па их за тим из-
но се пред нас ка ко би по ни зи ли 
сла ву Је ди но род ног – ис тра жи мо 
њи хов сми сао ко ли ко мо же мо. 
Нај пре раз мо три мо ре чи: Ја жи
вим кроз Оца (Јн. 6, 57). Ово је, 
на и ме, јед на од стре ла ис па ље-
них про тив не ба од стра не оних 

πάθος πα ραστήσῃ καὶ τὴν ἀνάστ
ασιν φανερώσῃ. Τὸ γὰρ Ἰησοῦς 
Χριστὸς τὰς τοιαύτας ἐννοίας ἡμῖν 
ἐμφαίνει.

13. Διὸ καὶ πρὸ τοῦ πάθους 
παραιτεῖται ὁ Κύριος Ἰησοῦς 
Χριστὸς καταγγέλλε σ θαι καὶ 
διαστέλλεται τοῖς μαθηταῖς ἵνα 
μηδενὶ εἴπωσιν ὅτι αὐτός ἐστιν 
Ἰησοῦς ὁ Χριστός. Πρόκειται 
γὰρ αὐτῷ τε λειώσαντι τὴν 
οἰκονομίαν, μετὰ τὴν ἐκ νεκρῶν 
ἀνάστ ασιν καὶ τὴν εἰς οὐρανοὺς 
ἀνάληψιν, ἐπιτρέψαι αὐτοῖς 
κηρύσσειν αὐτὸν Ἰησοῦν τὸν 
Χριστόν. Τοιοῦτόν ἐστι καὶ 
τὸ „Ἵνα γινώσκωσί σε τὸν 
μόνον ἀληθινὸν Θεὸν καὶ ὃν 
ἀπέστειλας Ἰησοῦν Χριστόν“, καὶ 
τὸ „Πιστεύετε εἰς τὸν Θεόν, καὶ 
εἰς ἐμὲ πιστεύετε“, πανταχοῦ τὴν 
ἔννοιαν ἡμῶν ἀσφαλιζομένου 
τοῦ Πνεύματος τοῦ Ἁγίου, ἵνα μὴ 
θατέρῳ προσβαίνοντες θατέρου 
ἐκπίπτωμεν καὶ τῇ θεολογίᾳ 
προσέχοντες τῆς οἰκονομίας 
καταφρονῶμεν καὶ γένηται ἡμῖν 
κατὰ τὸ ἐλλεῖπον ἡ ἀσέβεια.

14. Τὰ δὲ ῥήματα τῆς θείας 
Γραφῆς, ἅπερ λαμβάνοντες οἱ 
ἀντικείμενοι καὶ διαστρέφοντες 
πρὸς τὴν οἰκείαν συ νείδη σιν 
εἰς καθαίρεσιν τῆς δόξης τοῦ 
Μονογενοῦς ἡμῖν προφέρουσιν, 
οὕτως ἐξετάσωμεν κατὰ τὸ 
δυνατὸν ἡμῖν ἀναπτύσσο ντες 
αὐτῶν τὴν διάνοιαν. Καὶ πρῶτον 
ἡμῖν τε θείσθ ω τὸ „Ἐγὼ ζῶ διὰ 
τὸν Πατέρα“. Τοῦτο γάρ ἐστιν 
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ἓν τῶν βελῶν τῶν εἰς οὐρανὸν 
πε μπομένων ὑπὸ τῶν ἀσεβῶς 
αὐτῷ κεχρημένων. Ἐνταῦθα δὲ 
τὸ ῥητὸν οὐ τὴν προαιώνιον, 
ὡς οἶμαι, ζωὴν ὀνομάζει (πᾶν 
γὰρ τὸ δι’ ἕτερον ζῶν αὐτοζῶν 
εἶναι οὐ δύναται, ὡς οὐδὲ τὸ 
ὑφ’ ἑτέρου θερμανθὲν αὐτοθ
ερμότης  εἶναι· ὁ δὲ Κύριος ἡμῶν 
εἴρηκεν· Ἐγώ εἰμι ἡ ζωή), ἀλλὰ 
ζωὴν ταύτην τὴν ἐν σαρκὶ καὶ ἐν 
τῷ χρόνῳ τούτῳ γε γενημένη ν ἣν 
ἔζησε διὰ τὸν Πατέρα. Βουλήσει 
γὰρ αὐτοῦ ἐπιδεδήμηκε τῷ 
βίῳ τῶν ἀνθρώπων, καὶ οὐκ 
εἶπεν· „Ἐγὼ ἔζησα διὰ τὸν 
Πατέρα“, ἀλλ’ „Ἐγὼ ζῶ διὰ τὸν 
Πατέρα“, σαφῶς τὸν παρόντα 
προσημαίνων χρόνον.

15. Δύναται δὲ καὶ ζωὴν 
λέγειν ἣν ζῇ ὁ Χριστὸς τὸν λόγον 
τοῦ Θεοῦ ἔχων ἐν ἑαυτῷ. Καὶ 
ὅτι τοῦτό ἐστι τὸ δηλούμενον ἐκ 
τοῦ ἐπιφερομένου εἰσόμε θα. Καὶ 
„Ὁ τρώγων με, φησί, ζήσεται 
δι’ ἐμέ“. Τρώγομεν γὰρ αὐτοῦ 
τὴν σάρκα καὶ πίνο  μεν αὐτοῦ 
τὸ αἷμα, κοινωνοὶ γινόμενοι 
διὰ τῆς ἐνανθρω πήσεως καὶ 
τῆς αἰσθητῆς ζωῆς τοῦ Λόγου 
καὶ τῆς Σοφίας. Σάρκα γὰρ καὶ 
αἷμα πᾶσαν αὐτοῦ τὴν μυστικὴν 
ἐπιδημίαν ὠνόμασε καὶ τὴν 
ἐκ πρακτικῆς καὶ φυσικῆς 
καὶ θεολογικῆς συ νε στῶσα ν 
διδασκαλίαν ἐδήλωσε, δι’ ἧς 
τρέφεταί τε ψυχὴ καὶ πρὸς τὴν 
τῶν ὄντων τέως θεωρίαν πα ρασ
κευά ζεται. Καὶ τοῦτό ἐστι τὸ ἐκ 
τοῦ ῥητοῦ ἴσως δηλούμενον.

ко ји /на ве де не ре чи/ не по бо жно 
упо тре бља ва ју. Овај из раз, пре ма 
мом ми шље њу, не озна ча ва Хри-
стов жи вот у веч но сти, јер све 
оно што има по сто ја ње у не че му 
дру го ме не мо же жи ве ти са мо по 
се би – баш као што оно за гре ва но 
од стра не дру гог не за гре ва са мо 
се бе – за то је наш Го спод ре као: 
Ја сам жи вот – већ озна ча ва онај 
жи вот у те лу и вре ме ну ко јим /
Хри стос/ жи вља ше кроз Оца. Јер 
Хри стос бо ра вља ше ме ђу љу ди-
ма у овом жи во ту сво јом во љом 
и ни је ре као: Жи вео сам кроз Оца, 
већ: Жи вим кроз Оца – ти ме ја сно 
озна ча ва ју ћи са да шње вре ме.

15. Та ко ђе, под „жи во том“ 
се мо же ми сли ти и на онај жи-
вот ко јим је Хри стос жи вео, бу-
ду ћи да је у се би са мом имао 
Бо га Ло го са. И ви ди мо да је то 
та ко из оно га што сле ди: Онај 
ко ји је де ме не – ка же – жи ве ће 
кроз ме не (Јн. 6, 57). Јер ми је-
де мо Ње го во те ло и пи је мо Ње-
го ву крв, по ста ју ћи при ча сни ци 
Ло го са и Му дро сти пу тем Ње го-
вог очо ве че ња и /Ње го вог/ ви-
дљи вог /фи зич ког/ жи во та. Он 
на зи ва „те лом и кр вљу“ це ло-
куп ну тај ну Ње го вог пре би ва ња 
с на ма и от кри ва /хри шћан ско/ 
уче ње са ста вље но из де лат них, 
при род них и те о ло шких еле мен-
та, а ко ји ма ду ша би ва хра ње на 
и при пре ма на за са гле да ва ње 
крај њих /ес ха то ло шких/ ствар-
но сти. Ве ро ват но је да на ве де не 
ре чи упра во ово зна че.
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16. Καὶ πάλιν· „Ὁ Πατήρ μου 
μείζων μοῦ ἐστι“. Κέχρηται γὰρ 
καὶ τούτῳ τῷ ῥητῷ τὰ ἀχάριστα 
κτίσματα, τὰ τοῦ πονηροῦ 
γεννήματα. Ἐγὼ δὲ καὶ ἐκ ταύτης 
τῆς φωνῆς τὸ ὁμοούσιον εἶναι 
τὸν Υἱὸν τῷ Πατρὶ δηλοῦσθαι 
πεπίστευκα. Τὰς γὰρ συγκρίσεις 
οἶδα κυρίως ἐπὶ τῶν τῆς αὐτῆς 
φύσεως γινομένας. Ἄγγελον 
γὰρ ἀγγέλου λέγομεν μείζονα 
καὶ ἄνθρωπον ἀνθρώπου 
δικαιότερον καὶ πτηνὸν 
πτηνοῦ ταχύτερον. Εἰ τοίνυν αἱ 
συγκρίσεις ἐπὶ τῶν ὁμοειδῶν 
γίνονται, μείζων δὲ κατὰ 
σύγκρισιν εἴρηται ὁ Πατὴρ τοῦ 
Υἱοῦ, ὁμοούσιος ὁ Υἱὸς τῷ Πατρί.

17. Ἔστι δέ τις καὶ ἄλλη ἔννοια 
ἐναπο κειμένη τῷ ῥητῷ. Τί γὰρ 
θαυμαστὸν εἰ μείζονα ἑαυτοῦ 
τὸν Πατέρα ὡμολόγησε, Λόγος 
ὢν καὶ σὰρξ γεγονώς, ὁπόταν καὶ 
ἀγγέλων ὤφθη κατὰ τὴν δόξα ν 
ἐλάττων καὶ ἀνθρώπων κατὰ τὸ 
εἶδο ς; „Ἠλάττ ωσα ς γὰρ αὐτόν, 
φησί, βραχύ τι παρ’ ἀγγέλους“. 
Καὶ πάλιν· „Τὸν δὲ βραχύ τι παρ’ 
ἀγγέλους ἠλαττωμένον“. Καὶ 
τὸ „Εἴδομεν αὐτὸν καὶ οὐκ εἶχεν 
εἶδος οὐδὲ κάλλος, ἀλλὰ τὸ εἶδος 
αὐτοῦ ἐκλεῖπον παρὰ πάντας 
ἀνθρώπους“.

18. Τούτων δὲ πάντων 
ἠνέσχετο διὰ τὴν πολλὴν αὐτοῦ 
περὶ τὸ πλάσμα φιλανθρωπίαν, 
ἵνα τὸ ἀπολωλὸς πρόβατον 
ἀνασώσηται καὶ τὸ σωθὲν 
καταμίξῃ, καὶ τὸν κατε λθόντα 

16. И опет ка же: Мој Отац је 
ве ћи од ме не (Јн. 14, 28). Не бла-
го дар на ство ре ња, та де ца Зло га, 
та ко ђе се ко ри сте овим ре чи ма. 
Ипак, ве ру јем ка ко се чак и из 
овог из ра за мо же по ка за ти да је 
Син јед но су штан Оцу, јер знам 
да се упо ре ђи ва ња стрикт но од-
но се на ства ри ко је су исте при-
ро де. Јер ка же мо за јед ног ан ге-
ла ка ко је ве ћи од дру гог или да 
је овај чо век пра вед ни ји од оног, 
те да је јед на пти ца бр жа од не ке 
дру ге. Ако се, да кле, по ре ђе ња 
вр ше је ди но ме ђу ства ри ма исте 
вр сте – а Отац је на зван „ве ћим“ 
у по ре ђе њу са Си ном – он да је 
Син јед но су штан Оцу.

17. Ипак, по сто ји још јед на 
ми сао по ве за на с овим ре чи ма. 
Шта је, на и ме, чуд но у то ме да 
онај ко ји Ло гос и те ло по ста де 
при зна је Оца ве ћим од се бе – бу-
ду ћи да је сма тран ма њим у сла-
ви од ан ге ла и ма њим у ле по ти 
од дру гих љу ди? Јер ка же: Учи
нио си га за ма ло од ан ђе ла (Пс. 
8, 6) и: Учи нио си га при вре ме но 
ма њим од ан ђе ла (Је вр. 2, 9), те: 
И ви де смо га и не бе ше ни шта на 
очи ма, че га ра ди би смо га по же
ље ли. Пре зрен бе ше и од ба чен из
ме ђу љу ди (Ис. 53, 2–3).

18. Он пре тр пе све ове ства-
ри из ве ли ког чо ве ко љу бља пре-
ма сво јим ство ре њи ма, ка ко би 
спа сио из гу бље ну ов цу и вра тио 
је у тор с оста лим ов ца ма (Лк. 
15, 4); ка ко би у до бро здра вље и 
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ἀπὸ Ἱερο υσαλὴμ εἰς Ἱεριχὼ 
καὶ διὰ τοῦτο περιπεσόντα 
λῃσταῖς εἰς τὴν οἰκείαν 
ὑγιαίνοντα πάλιν ἐπαναγάγῃ 
πατρίδα. Ἢ καὶ τὴν φάτνην 
αὐτῷ ὀνειδίσει ὁ αἱρετικός, 
δι’ ἧς ἄλογος ὢν ἐτράφη ὑπὸ 
τοῦ Λόγου, καὶ τὴν πενίαν 
προοίσει, ὅτι κλινιδίου οὐκ 
ηὐπόρησ εν ὁ τοῦ τέκτονος 
υἱός; Διὰ τοῦτο τοῦ Πατρὸς 
ἐλάττων ὁ Υἱός, ὅτι διὰ σὲ 
γέγονε νεκρός, ἵνα σε τῆς 
νεκρότητος ἀπαλλάξῃ καὶ 
ζωῆς μέτοχον ἐπουρα νίου 
ποιήσῃ. Ὥσπερ ἂν εἴ τις 
καὶ τὸν ἰατρὸν αἰτιῷτο ὅτι 
συγκύπτων ἐπὶ τὰ πάθη τῆς 
δυσωδίας συναπολαύει, ἵνα 
τοὺς πεπο νθότας ἰάσηται.

19. Διὰ σὲ καὶ τὴν ὥραν 
καὶ τὴν ἡμέραν τῆς Κρίσεως 
ἀγνοεῖ· καίτοι οὐδὲν λανθάνει 
τὴν ὄντως Σοφίαν· πάντα 
γὰρ δι’ αὐτῆς ἐγένετο. Οὐδεὶς 
δὲ οὐδὲ ἀνθρώπων πώπο
τε ὃ πεποίηκεν ἀγνοεῖ. Ἀλλὰ 
τοῦτο οἰκονομεῖ διὰ τὴν σὴν 
ἀσθένειαν, ἵνα μήτε τῷ στενῷ 
τῆς προθ ε σμίας οἱ ἁμαρτή σα
ντες τῇ ἀθυμίᾳ καταπέσωσιν 
ὡς οὐχ ὑπολε λειμμένου 
καιροῦ μετανοίας, μηδ’ αὖ 
πάλιν οἱ πολεμοῦντες μακρὰ 
τῇ ἀντικειμένῃ δυνάμει διὰ τὸ 
μῆκος τοῦ χρόνου λειποτακτή 
σωσιν. Ἑκατέρους τοίνυν διὰ 
τῆς προσποιητῆς ἀγνοίας 
οἰκονομεῖ· τῷ μὲν διὰ τὸν καλὸν 
ἀγῶνα συντέμνων τὸν χρόνον, 

отаџ би ну вра тио оног чо ве ка ко
ји си ла жа ше из Је ру са ли ма у Је
ри хон и па де ме ђу раз бој ни ке (Лк. 
10, 30). Мо жда ће је ре ти ци пре-
зре ти Хри ста и због ја сли у ко-
ји ма је – као де те – био хра њен 
Ло го сом и при го во ри ти му због 
Ње го вог си ро ма штва, бу ду ћи да 
Он – син др во де ље – ни је био 
удо сто јен чак ни ко лев ке? Син 
је ма њи од Оца због сле де ћег: Он 
умре те бе ра ди, а ка ко би те из-
ба вио од смр ти и учи нио уче сни-
ком не бе ског жи во та. /Оп ту жи ти 
Хри ста за ово/ би ло би /без ум но/ 
по пут ка кве оп ту жбе упу ће не ле-
ка ру ко ји се са ви ја пре ко бо ле-
снич ке по сте ље и уди ше са мрт-
нич ки ми рис, а ка ко би ис це лио 
оне ко ји па те!

19. Те бе ра ди он /Хри стос/ не 
зна час, ни ти дан /по след њег/ Су-
да (Мт. 24, 36). Ипак, ни шта ни је 
не по зна то су штој Му дро сти кроз 
ко ју су све ства ри ство ре не (Јн. 1, 
3) и ни ко ни је остао рав но ду шан 
на ње го во тво рач ко де ло. Хри стос 
ико но миј ски од ла же /по след њи 
суд/ ра ди тво је сла бо сти, ка ко гре-
шни ци не би па ли у оча ја ње због 
пре о ста лог вре ме на – сма тра ју ћи 
да ни је оста ло до вољ но вре ме на 
за по ка ја ње. И опет, ка ко они ко ји 
се ду го бо ре с про тив нич ким си ла-
ма не би на пу сти ли сво је /бор бе-
не/ по ло жа је због ду жи не вре ме-
на. Да кле, и за јед не, и за дру ге он 
ико но миј ски од ла же /вре ме/ пу-
тем свог то бо жњег не зна ња. За јед-
не пре ко ра чу ју ћи вре ме за до бру 
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τῷ δὲ διὰ τὰς ἁμαρτίας καιρὸν 
μετανοίας ταμιευό μενος.

20. Καίτοι ἐν τοῖς 
Εὐαγγελίοις ἑαυτὸν 
συγκαταριθμή σας τοῖς 
ἀγνοοῦσι διὰ τὴν τῶν πολλῶν, 
ὡς ἔφην, ἀσθένειαν, ἐν αἷς 
Πράξεσι τῶν Ἀποστόλων ὡς τε
λείοις κατ’ ἰδίαν διαλεγόμενος 
καθ’ ὑπε ξαίρε σιν ἑαυτοῦ 
φησιν. „Οὐχ ὑμῶν ἐστι γνῶναι 
χρόνους ἢ καιροὺς οὓς ὁ 
Πατὴρ ἔθετο ἐν τῇ ἰδίᾳ ἐξο
υσίᾳ“. Καὶ ταῦτα μὲν κατὰ τὴν 
προτέραν ἐπιβολὴν εἰρήσθω 
παχύτερον. Ἤδη δὲ ἐξετ αστέον 
ὑψηλότερον τὴν διάνοιαν τοῦ 
ῥητοῦ καὶ κρουστέον τὴν θύραν 
τῆς γνώσεως, εἴπη δυνηθείην 
ἐξε γεῖρα ι τὸν οἰκοδε σπότην 
τὸν τοὺς πνευματικοὺς ἄρτους 
διδόντα τοῖς αἰτοῦσιν αὐτόν, 
ἐπειδὴ φίλοι καὶ ἀδελφοί εἰσιν 
οὓς ἑστιᾶσαι σπουδάζομεν.

21. Οἱ ἅγιοι μαθηταὶ τοῦ 
Σωτῆρος ἡμῶν ἐπέκεινα 
θεωρίας, ὡς ἔνι ἀνθρώποις, 
ἐλθόντες καὶ καθα ρθέντες ἀπὸ 
τοῦ λόγου τὸ τέλος ἐπιζητοῦσι 
καὶ τὴν ἐσχάτην μακαριότητα 
γνῶναι ποθοῦσιν, ὅπερ ἀγνοεῖν 
καὶ τοὺς ἀγγέλους αὐτοῦ 
καὶ αὐτὸν ὁ Κύριος ἡμῶν 
ἀπεφήνατο, ἡμέραν μὲν λέγων 
πᾶσαν τὴν ἀκριβῆ κατάληψιν 
τῶν ἐπινοιῶν τοῦ Θεοῦ, ὥραν 
δὲ τὴν ἑνάδος καὶ μονάδος 
θεωρίαν, ὧν τὴν εἴδησιν μόνῳ 
προσένειμε τῷ Πατρί. Ὑπονοῶ 

бор бу, а за дру ге од ре ђу ју ћи вре ме 
за по ка ја ње њи хо вих гре хо ва.

20. Иа ко Хри стос у је ван ђе-
љи ма убра ја се бе у оне ко ји не 
зна ју – и то, као што већ ре кох, 
ра ди сла бо сти мно гих љу ди (Мт. 
24, 36) – ипак у Де ли ма апо стол-
ским – го во ре ћи на са мо с /апо-
сто ли ма/ као са са вр ше ни ма – он 
као да из у зи ма се бе ка да ка же: 
Ни је ва ше зна ти вре ме на и ро ко ве 
ко је Отац за др жа у сво јој вла сти 
(Дап. 1, 7). Не ка ове ре чи бу ду 
до вољ не за на шу тре нут ну свр ху, 
иа ко су из не се не на при лич но 
груб на чин. Но на да ље, сми сао 
овог из ра за мо ра би ти мно го ја-
сни је раз мо трен. За то по ку цај мо 
на вра та по зна ња ка ко би смо мо-
жда раз бу ди ли го спо да ра ку ће, 
ко ји да је ду хов ни хлеб они ма 
ко ји га тра же, бу ду ћи да су они 
ко је же ли мо да уго сти мо при ја-
те љи и бра ћа (Лк. 11, 5–10).

21. Све ти уче ни ци на шег 
Спа си те ља – до сти гав ши са гле-
да ва ње, ко ли ко су као смрт ни ци 
мо гли, и бив ши очи шће ни са-
мим Ло го сом – ва пи ше за ци љем 
и жу ђа ху да спо зна ју крај ње бла-
жен ство, за ко је наш Го спод ре че 
да га ни ње го ви ан ге ли, ни ти Он 
сам не по зна ју; јер је реч ју „дан“ 
ми слио на пот пу но и ја сно раз-
от кри ва ње Бо жи јих ло го са, а ре-
кав ши „час“ на са гле да ва ње Јед-
ног и Је ди ног – тј. по зна ња ко је 
је при пи сао је ди но Оцу. Прет-
по ста вљам, да кле, да се за Бо га 
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τοίνυν ὅτι ἐκεῖνο λέγεται περὶ 
ἑαυτοῦ εἰδέναι ὁ Θεός, ὅπερ 
ἐστί, κἀκεῖνο μὴ εἰδέναι, ὅπερ 
οὐκ ἔστι. Δικαιοσύνην μὲν γὰρ 
καὶ σοφίαν λέγεται εἰδέναι ὁ 
Θεός, αὐτοδικαιοσύνη καὶ σοφία 
ὑπάρχων, ἀδικίαν δὲ καὶ πονηρίαν 
ἀγνοεῖν· οὐ γάρ ἐστιν ἀδικία καὶ 
πονηρία ὁ κτίσας ἡμᾶς Θεός.

22. Εἰ τοίνυν ἐκεῖνο λέγεται 
περὶ ἑαυτοῦ εἰδέναι ὁ Θεὸς 
ὅπερ ἐστί, κἀκεῖνο μὴ εἰδέναι 
ὅπερ οὐκ ἔστιν, οὐκ ἔστι δὲ 
ὁ Κύριος ἡμῶν κατὰ τὴν τῆς 
ἐνανθρωπήσεως ἐπίνοιαν 
καὶ παχυτέραν διδασκαλίαν 
τὸ ἔσχατον ὀρεκτόν, οὐκ ἄρα 
οἶδεν ὁ Σωτὴρ ἡμῶν τὸ τέλος 
καὶ τὴν ἐσχάτην μακαριότητα. 
„Ἀλλ’ οὐδὲ οἱ ἄγγελοι, φησίν, 
ἴσασι“, τουτέστιν οὐδὲ ἡ ἐν 
αὐτοῖς θεωρία καὶ οἱ λόγοι 
τῶν διακονιῶν εἰσι τὸ ἔσχατον 
ὀρεκτόν. Πα χεῖα γὰρ καὶ 
τούτων ἡ γνῶσις συγκρίσει τοῦ 
πρόσωπον πρὸς πρόσωπον. 
Μόνος δὲ ὁ Πατήρ, φησίν, 
ἐπίσταται, ἐπειδὴ καὶ αὐτός 
ἐστι τὸ τέλος καὶ ἡ ἐσχάτη 
μακαριότης. Ὅταν γὰρ μηκέτι 
Θεὸν ἐν τοῖς κατόπτροις 
μηδὲ διὰ τῶν ἀλλο τρίων 
ἐπιγινώσκωμεν, ἀλλ’ αὐτῷ ὡς 
μόνῳ καὶ ἑνὶ προσέλθωμεν, τότε 
καὶ τὸ ἔσχατον τέλος εἰσόμε
θα. Χριστοῦ γὰρ βασιλείαν 
φασὶν εἶναι πᾶσαν τὴν ἔνυλον 
γνῶσιν, τοῦ δὲ Θεοῦ καὶ Πατρὸς 
τὴν ἄϋλον καί, ὡς ἂν εἴποι τις, 
αὐτῆς τῆς θεότητος θεωρίαν.

ка же ка ко по зна је о се би са мом 
оно што Он је сте, а не оно што 
ни је. Ка же се да Бог по зна је 
пра вед ност и му дрост, бу ду ћи 
да Он сам је сте Пра вед ност и 
Му дрост, но да не по зна је не-
прав ду и зло – јер Бог ко ји нас 
је ство рио не мо же би ти не пра-
ве дан и зао.

22. Ако се, да кле, ка же да 
Бог по зна је о се би са мом оно 
што Он је сте, а не оно што ни је; 
те ако наш Го спод ни је – у скла ду 
са сми слом ова пло ће ња и ис ку-
стве ног /из ем пи риј ског жи во-
та за до би је ног/ уче ња – крај њи 
циљ же ље, он да наш Спа си тељ 
не по зна је крај и крај ње бла-
жен ство. Чак ни ан ге ли не зна ју 
(Мт. 24, 36) – ка же Хри стос; то 
јест: „Чак ни њи хо во са гле да ва-
ње, ни ти /са гле да ва ње/ ло го са 
њи хо вог слу же ња ни је крај њи 
циљ же ље.“ Јер је и њи хо во по-
зна ње де ли мич но у по ре ђе њу с 
по зна њем ли це у ли це (1. Кор. 13, 
12). Са мо Отац зна – ка же он – 
бу ду ћи да сам Отац је сте крај и 
крај ње бла жен ство. Јер ка да Бо-
га не бу де мо спо зна ва ли у огле-
да ли ма или кроз ка кве дру ге 
по сред ни ке, већ му при сту пи мо 
као Јед ном и Је ди ном, та да ће-
мо ви де ти и ко нач ни крај. Јер се 
ка же да је Хри сто во цар ство све 
од твар ног по зна ња, а цар ство 
на шег Бо га и Оца је сте не твар-
но са гле да ва ње и – ако се та ко 
мо же ре ћи – са гле да ва ње са мог 
/не скри ве ног/ бо жан ства.
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23. Ἔστι δὲ καὶ ὁ Κύριος 
ἡμῶν καὶ αὐτὸς τὸ τέλος καὶ ἡ 
ἐσχάτη μακαριότης κατὰ τὴν 
τοῦ Λόγου ἐπίνοιαν. Τί γάρ 
φησιν ἐν τῷ Εὐαγγελίῳ; „Κἀγὼ 
ἀναστήσω αὐτὸν ἐν τῇ ἐσχάτῃ 
ἡμέρᾳ“, ἀνάστ ασιν λέγων τὴν 
ἀπὸ τῆς ἐνύλου γνώσεως ἐπὶ 
τὴν ἄϋλον θεωρίαν μετά βασιν, 
ἐσχάτην δὲ ἡμέραν τὴν γνῶσιν 
ταύτην εἰπὼν μεθ’ ἣν οὐκ ἔστιν 
ἑτέρα. Τηνικαῦτα γὰρ ὁ νοῦς 
ἡμῶν ἐξανίσ ταται καὶ πρὸς 
ὕψος μακάριον διεγείρεται, 
ὁπηνίκα ἂν θεωρήσῃ τὴν ἑνάδα 
καὶ μονάδα τοῦ Λόγου. Ἀλλ’ 
ἐπειδὴ παχυνθεὶς ἡμῶν ὁ νοῦς 
τῷ χοῒ συ νεδέθη  καὶ τῷ πηλῷ 
συμφύρεται καὶ ψιλῇ τῇ θεωρίᾳ 
ἐνατενίζειν ἀδυνατεῖ, διὰ τῶν 
συγ γενῶν τοῦ σώματος αὐτοῦ 
κόσμων ποδηγούμενος τὰς 
ἐνερ γείας τοῦ κτίστου κατανοεῖ 
καὶ ταῦτα ἐκ τῶν ἀπο τε λε
σμάτων τέως ἐπιγινώσκει, ἵν’ 
οὕτω κατὰ μικρὸν αὐξηθεὶς 
ἰσχύσῃ ποτὲ καὶ αὐτῇ γυμνῇ 
προσ ε λθεῖν τῇ θεότητι.

24. Κατὰ ταύτην δὲ οἶμαι 
τὴν ἐπίνοιαν εἰρῆσθαι καὶ τὸ „Ὁ 
Πατήρ μου μείζων μού ἐστι“, 
καὶ τὸ „Οὐκ ἔστιν ἐμὸν δοῦναι, 
ἀλλ’ οἷς ἡτοίμασται ὑπὸ τοῦ 
Πατρός“. Τοῦτο γάρ ἐστι καὶ 
τὸ παραδοῦναι τὴν βασιλείαν 
τὸν Χριστὸν τῷ Θεῷ καὶ Πατρί, 
ἀπαρχὴν ὄντα καὶ οὐ τέλος, 
κατὰ τὴν παχυτέραν, ὡς ἔφην, 
διδασκαλίαν, ἥτις ὡς πρὸς 
ἡμᾶς καὶ οὐ πρὸς αὐτὸν τὸν 

23. Ипак, и наш Го спод /
Хри стос/ је сте крај и крај ње 
бла жен ство у скла ду с сми слом 
Ло го са. Шта оно ка же у Је ван-
ђе љу? И ја ћу га вас кр сну ти у 
по сљед њи дан (Јн. 6, 40) – „вас-
кр се њем“ на зи ва се пре о бра же-
ње твар ног по зна ња у не твар но 
са гле да ва ње, а под „по след њим 
да ном“ ми сли се на оно по зна-
ње ко је је из над сва ког дру-
гог /по зна ња/. Наш ум ће би ти 
вас кр снут и уз не сен ка нај ви-
шем бла жен ству са мо он да ка-
да Ло го са бу де са гле да вао као 
Јед ног и Је ди ног. За са да, наш 
оде бља ли ум је ве зан за зе мљу и 
по ме шан с бла том, те не мо же 
упра ви ти по глед ка нео ме та ном 
са гле да ва њу. Да кле, усме ра-
ван ле по том ко ја је на из ве стан 
на чин срод на ње го вом те лу, 
он раз ма тра де ла свог Твор ца 
и раз у ме ва их у сла ду с њи хо-
вим деј стви ма. И та ко, би ва ју ћи 
осна жи ван ма ло по ма ло, ум ће 
би ти спо со бан да при сту пи са-
мом не скри ве ном бо жан ству.

24. Ми слим да су упра во у 
скла ду с на ве де ним схва та њем 
из ре че не ре чи: Ја и Отац јед но 
смо (Јн. 14, 28), као и: Ни је мо
је да дам, не го ко ји ма је при пре
мио Отац мој (Мт. 20, 23). Ово 
је Хри сто во пре да ва ње Цар ства 
ње го вом Бо гу и Оцу, јер Хри стос 
је сте пр ви плод, а не сам крај, и 
то су де ћи пре ма већ по ме ну том 
ис ку стве ном уче њу, ко је не са-
гле да ва Хри ста у ње му са мом 
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Υἱὸν θεωρεῖται. Ὅτι δὲ ταῦθ’ 
οὕτως ἔχει, πάλιν ἐρωτήσασι 
τοῖς μαθηταῖς ἐν ταῖς Πράξεσι 
τῶν Ἀποστόλων τὸ „Πότε ἀπο
καθιστα νεῖς τὴν βασιλείαν τῷ 
Ἰσραήλ“ φησιν· „Οὐχ ὑμῶν 
ἐστι γνῶναι χρόνους ἢ και 
ροὺς οὓς ὁ Πατὴρ ἔθετο ἐν 
τῇ ἰδίᾳ ἐξο υσίᾳ“. Τουτέστιν 
οὐ τῶν συνδε δεμένων σαρκὶ 
καὶ αἵματι τῆς τοιαύτης βασι 
λείας ἡ γνῶσις. Ταύτην γὰρ 
τὴν θεωρίαν ὁ Πατὴρ ἐναπέ 
θετο τῇ ἰδίᾳ ἐξο υσίᾳ, ἐξο υσίαν  
λέγων τοὺς ἐξο υσιαζομέ νους, 
ἰδίους δὲ ὧν μὴ μετέχει ἄγνοια 
τῶν κατωτέρω πραγμάτων. 

25. Χρόνους δὲ καὶ καιροὺς 
μή μοι νόει αἰσθητούς, ἀλλὰ 
διαστήματά τινα γνώσεως ὑπὸ 
τοῦ νοητοῦ ἡλίου γινόμενα. Δεῖ 
γὰρ τὴν προσ ευχὴν ἐκείνην ἐπὶ 
πέρας ἀχθῆναι τοῦ Δε σπότο υ 
ἡμῶν. Ἰησοῦς γάρ ἐστιν ὁ προσ 
ευξάμενος· „Δὸς αὐτοῖς ἵνα καὶ 
αὐτοὶ ἐν ἡμῖν ἓν ὦσι, καθὼς 
ἐγὼ καὶ σὺ ἕν ἐσμεν, Πάτερ“. 
Εἷς γὰρ ὢν ὁ Θεός, ἐν ἑκάστῳ 
γινόμενος ἑνοῖ τοὺς πάντας καὶ 
ἀπόλλυται ὁ ἀριθμὸς τῇ τῆς 
μονάδος ἐπιδη μίᾳ.

26. Κἀγὼ μὲν οὕτως ἐπέ 
βαλον τῷ ῥητῷ κατὰ τὴν 
δευτέραν ἐπιχείρησιν. Εἰ δέ 
τις βέλτιον λέγοι ἢ διορθοίη 
εὐσεβῶς τὰ ἡμέτερα, καὶ 
λεγέτω καὶ διορθούσθω, καὶ 
ὁ Κύριος ἀνταποδώσει ὑπὲρ 
ἡμῶν. Οὐδεὶς γὰρ παρ’ ἡμῖν 

/по се би/, већ као Хри ста за нас. 
И опет – бу ду ћи да ства ри ова ко 
сто је – ка да уче ни ци пи та ју у Де-
ли ма апо стол ским: Го спо де, хо ћеш 
ли у ово ври је ме ус по ста ви ти цар
ство Изра и ље во?, он ка же: Ни је 
ва ше зна ти вре ме на и ро ко ве ко је 
Отац за др жа у сво јој вла сти (Дап. 
1, 6–7). Дру гим ре чи ма, по зна ње 
овог Цар ства ни је за оне ко ји су 
за ро бље ни те лом и кр вљу. Јер је 
са гле да ва ње ових ства ри у Оче вој 
вла сти; а под „вла шћу“ Хри стос 
ми сли на оне ко ји су под ње го вом 
соп стве ном вла шћу; а под „ње го-
вом“ на оне ко ји се на оба зи ру на 
до ње /зе маљ ске/ ства ри.

25. Што се ти че „вре ме на“ и 
„да на“, мо лим вас не мој те ми сли-
ти на чул но /вре ме и да не/, већ 
на од ре ђе не ин тер ва ле по зна ње 
ко је ра ђа Ум но Сун це /Хри стос/. 
Јер мо ли тва на шег Спа си те ља 
мо ра би ти ис пу ње на, бу ду ћи да 
се сам Исус мо лио: Да сви јед но 
бу ду, као ти, Оче, што си у ме ни и 
ја у те би (Јн. 17, 21). По што је Бог 
је дан, он сје ди њу је све при сво ме 
усе ље њу у сва ког по на о соб; а сва-
ка број ча ност не ста је при при су-
ству са ме Јед но сти.

26. Ето, за и ста се ни сам 
ште део у по ку ша ју да раз ре-
шим овај оде љак по дру ги пут. 
Ако не ко уме бо ље да го во ри и 
по бо жно ис пра ви на ше ре чи, 
он да му до пу сти те да го во ри и 
ис пра вља – и Го спод ће му се 
оду жи ти у на ше име! Јер у на ма 
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αὐλίζεται φθόνος, ὅτι μηδὲ 
φιλονει κίας ἕνε κεν ἢ κεν οδοξίας 
ἐπὶ τήνδε τὴν ἐξέτασιν τῶν 
ῥημάτων κεχωρήκαμεν, ἀλλ’ 
ὠφε λείας  ἕνε κεν τῶν ἀδελφῶν, 
ὑπὲρ τοῦ μὴ δοκεῖν παρακρούεσ
θαι τὰ ὀστράκινα σκεύη τὰ τὸν 
θησαυρὸν ἔχοντα τοῦ Θεοῦ 
ὑπὸ τῶν λιθοκαρδίων καὶ 
ἀπεριτμήτων ἀνθρώπων τῶν ἐκ 
τῆς μωρᾶς ὡπλισμένων σοφίας.

27. Πάλιν διὰ τοῦ σοφοῦ 
Σολομῶντος ἐν Παροιμίαις 
κτίζεται. „Κύριος γάρ, φησίν, 
ἔκτισέ με“. Καὶ ἀρχὴ ὁδῶν 
εὐαγγελικῶν ὀνομάζεται 
ἀγουσῶν ἡμᾶς πρὸς τὴν 
βασιλείαν τῶν οὐρανῶν, 
οὐ κατ’ οὐσίαν κτίσις, ἀλλὰ 
κατὰ τὴν οἰκονομίαν ὁδὸς 
γεγονώς. Τὸ γὰρ γεγονέναι 
καὶ τὸ ἐκτίσθαι ταὐτὸν δηλοῖ. 
Ὡς γὰρ ὁδὸς γέγονε καὶ θύρα 
καὶ ποιμὴν καὶ ἄγγελος καὶ 
πρόβατον καὶ πάλιν ἀρχιερεὺς 
καὶ ἀπόστολος, ἄλλων κατ’ 
ἄλλην ἐπίνοιαν τῶν ὀνομάτων 
κειμένων.

28. Τί ἂν εἴποι πάλιν ὁ 
αἱρετικὸς περὶ τοῦ ἀνυποτάκτου 
Θεοῦ καὶ τοῦ δι’ ἡμᾶς ἁμαρτίας 
γε γενημένο υ; Γέγραπται 
γάρ· „Ὅταν ὑποταγῇ αὐτῷ 
τὰ πάντα, τότε καὶ αὐτὸς 
ὁ Υἱὸς ὑποταγήσεται τῷ 
ὑποτάξαντι αὐτῷ τὰ πάντα“. 
Οὐ φοβῇ, ἄνθρωπε, τὸν Θεὸν 
ἀνυπότακτον ὀνομαζόμενον διὰ 
σέ; Τὴν γὰρ σὴν ὑποταγὴν ἰδίαν 

не ма за ви сти. Ни смо се под-
вр гли ис тра жи ва њу на ве де них 
оде ља ка /Пи сма/ из ри вал ства 
или та шти не, већ ра ди ко ри сти 
љу бље них, а ка ко ова зе маљ ска 
ору ђа – ко ја има ју у се би бла го 
Бо жи је – не би очи то би ла пре-
ва ре на од стра не љу ди са отвр-
длим ср цем, ни ти од нео бре-
за них љу ди ко ји се на о ру жа ше 
оруж јем бу да ла сте му дро сти.

27. И опет, Хри стос би 
ство рен; јер му дри Со ло мон 
у /сво јим/ При ча ма ка же: Го
спод ме ство ри (Прич. 8, 22). 
„По чет ком еван ђел ских пу те-
ва“ бе ше на зван онај ко ји нас 
уво ди у Цар ство – не као ство-
ре ње по су шти ни, већ као онај 
ко ји по ста де „пут“ по ико но ми-
ји. За пра во, „по ста ти“ и „би ти 
ство рен“ зна чи исту ствар. На 
исти на чин Он по ста де „пут“, 
„вра та“, „па стир“ „ан гел“, „јаг-
ње“, као и „пр во све ште ник“ 
и „апо стол“, ти ме раз ли чи та 
име на при ме њу ју ћи на раз ли-
чи те си ту а ци је.

28. Или, опет, шта би је ре-
ти ци ре кли о не по ко ри вом Бо-
гу, но ко ји ипак по ста де грех нас 
ра ди (2. Кор. 5, 21)? Јер пи са но 
је: А кад му све по ко ри, он да ће 
се и сам Син по ко ри ти Оно ме 
ко ји му све по ко ри (1. Кор. 15, 
28). Зар се не бо јиш, о чо ве че, 
Бо га ко ји те бе ра ди би на зван 
„по кор ним“? Јер он тво је по ко-
ра ва ње чи ни соп стве ним и на-
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ποιεῖται καὶ ἐν τῷ ἀντιτείνειν σε 
πρὸς τὴν ἀρετὴν ἀνυπότακτον 
ἑαυτὸν ὀνομάζει. Οὕτω ποτὲ 
καὶ ἑαυτὸν ἔφη εἶναι τὸν 
διωκόμενον. „Σαῦλε γάρ, φησί, 
Σαῦλε, τί με διώκεις;“ ἡνίκα 
ἐπὶ Δαμασκὸν ἔτρε χε τοὺς 
μαθητὰς τοῦ Χριστοῦ συνδῆσαι 
βουλόμενος. Καὶ πάλιν ἑαυτὸν 
γυμνὸν ὀνομάζει ἑνός τινος 
τῶν ἀδελφῶν γυμνη τεύοντος. 
„Γυμνὸς γάρ, φησίν, ἤμην, καὶ 
περιεβάλετέ με. Καὶ ἄλλου ἐν 
φυλακῇ ὄντος ἑαυτὸν ἔφη εἶναι 
τὸν καθειργ μένον. Αὐτὸς γὰρ 
τὰς ἀσθ ε νείας  ἡμῶν ἦρε καὶ τὰς 
νόσους ἐβάστ ασε. Μία δὲ τῶν 
ἀσθ ε νειῶν ἐστι καὶ ἡ ἀνυπο
ταξία, καὶ ταύτην ἐβάστ ασε. Διὸ 
καὶ τὰ συμβαίνοντα ἡμῖν περισ 
τατικὰ ἰδιοποιεῖται ὁ Κύριος, 
ἐκ τῆς πρὸς ἡμᾶς κοινωνίας τὰ 
ἡμέτερα πάθη ἀναδεχόμενος.“

29. Ἀλλὰ καὶ τὸ „Οὐ δύναται 
ὁ Υἱὸς ποιεῖν ἀφ’ ἑαυτοῦ οὐδὲν“ 
λαμβάνουσιν οἱ θεομάχοι ἐπὶ 
καταστροφῇ τῶν ἀκουόντων. 
Ἐμοὶ δὲ καὶ τοῦτο τὸ ῥητὸν 
μάλιστα καταγγέλλει τῆς αὐτῆς 
φύσεως εἶναι τὸν Υἱὸν τῷ Πατρί. 
Εἰ γὰρ ἕκαστον τῶν λογικῶν 
κτισμάτων δύναταί τι ποιεῖν 
ἀφ’ ἑαυτοῦ αὐτε ξούσιον  καὶ 
ἴσην ἔχον τὴν ἐπὶ τὸ χεῖρόν τε 
καὶ κρεῖττον ῥοπήν, ὁ δὲ Υἱὸς οὐ 
δύναταί τι ποιεῖν ἀφ’ ἑαυτοῦ, οὐ 
κτίσμα ὁ Υἱός. Εἰ δὲ μὴ κτίσμα, 
ὁμοούσιος τῷ Πατρί. Καὶ πάλιν 
οὐδὲν τῶν κτισμάτων τὰ ὅσα 
βούλεται δύναται. Ὁ δὲ Υἱὸς 

зи ва се бе „по кор ним“, по што 
се ти бо риш про тив вр ли не. 
Та ко ђе, го во ри о се би ка ко би 
„про го њен“; јер ка да Па вле хи-
та ше ка Да ма ску – на ме ра ва ју-
ћи да за тво ри Хри сто ве уче ни-
ке – он та да ре че: Са вле, Са вле, 
за што ме го ниш? (Дап. 9, 4). И 
по но во се бе на зи ва „на гим“ ка-
да је не ко од бра ће /остао/ наг: 
Наг бе јах, ка же, и оде ну сте ме 
(Мт. 25, 36); и ка да дру ги бе-
ја ше у за тво ру, он сам се бе на-
зва „за тво ре ни ком“. Он по не се 
на ше сла бо сти и не мо ћи на ше 
(Мт. 8, 17). Ако, да кле, пре у зе 
на се бе на ше не мо ћи и гре хо-
ве – пре у зе и пот чи ња ва ње ко је 
је та ко ђе јед на од сла бо сти. И 
та ко Го спод учи ни соп стве ним 
оне не мо ћи ко је нас окру жу ју, 
пре у зев ши на се бе на ша стра-
да ња кроз за јед ни цу с на ма.

29. Бо го бор ци та ко ђе узи-
ма ју и стих: Син не мо же ни шта 
чи ни ти сам од се бе (Јн. 5, 19), 
а ка ко би са свим упро па сти ли 
оне ко ји их слу ша ју. Но, за ме-
не чак и ова из ре ка ја сно све-
до чи да је Син исте при ро де с 
Оцем. Јер, ако сва ко ра зум но 
ство ре ње са сло бод ном во љом 
мо же чи ни ти шта хо ће и има 
под јед на ку скло ност ка до бру и 
злу – а Син не мо же ни шта чи-
ни ти сам од се бе – он да Син ни-
је ство ре ње. Ако ни је ство ре ње, 
он да је јед но су штан са Оцем. И 
опет, ни јед но ство ре ње не мо же 
чи ни ти све што хо ће. Но Син – 
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ἐν τῷ οὐρανῷ καὶ ἐπὶ τῆς γῆς 
πάντα ὅσα ἠθέλησ εν ἐποίησ
εν. Οὐκ ἄρα κτίσμα ὁ Υἱός. Καὶ 
πάλιν πάντα τὰ κτίσματα ἢ ἐκ 
τῶν ἐναντίων συνέστ ηκεν ἢ τῶν 
ἐναντίων ἐστὶ δεκτικά. Ὁ δὲ Υἱὸς 
αὐτοδικαιοσύνη καὶ ἄϋλός ἐστιν· 
οὐκ ἄρα κτίσμα ὁ Υἱός. Εἰ δὲ μὴ 
τοῦτο, ὁμοούσιος τῷ Πατρί.

30. Καὶ αὕτη μὲν αὐτάρκης 
ἡμῖν ἡ ἐξέτασις, κατὰ τὴν δύναμιν 
τὴν ἡμετέραν, τῶν τεθέντων 
ῥητῶν. Ἤδη δὲ λοιπὸν καὶ πρὸς 
τοὺς ἀντιπίπτοντας τῷ Πνεύματι 
τῷ Ἁγίῳ τῷ λόγῳ χωρήσωμε ν 
καθαιροῦντες αὐτῶν πᾶν ὕψωμα 
διανοίας ἐπαιρόμενον κατὰ 
τῆς γνώσεως τοῦ Θεοῦ. Κτίσμα 
λέγεις τὸ Πνεῦμα τὸ Ἅγιον. 
Πᾶν δὲ κτίσμα δοῦλόν ἐστι τοῦ 
κτίσαντος. „Τὰ γὰρ σύμπαντα, 
φησί, δοῦλα σά“. Εἰ δὲ δοῦλον, καὶ 
ἐπίκτητον ἔχει τὴν ἁγιότητα· πᾶν 
δὲ ὃ ἐπίκτητον ἔχει τὴν ἁγιότητα 
οὐκ ἀνεπίδεκτόν ἐστι κακίας· 
τὸ δὲ Πνεῦμα τὸ Ἅγιον κατ’ 
οὐσίαν ὂν ἅγιον πηγὴ ἁγιασμοῦ 
προσαγορεύεται· οὐκ ἄρα κτίσμα 
τὸ Πνεῦμα τὸ Ἅγιον. Εἰ δὲ μὴ 
κτίσμα, ὁμοούσιόν ἐστι τῷ Θεῷ. 
Πῶς δὲ δοῦλον ἀποκαλεῖς, εἰπέ 
μοι, τὸν διὰ τοῦ βαπτίσματος ἐλε
υθε ροῦντά σε τῆς δουλείας; „Ὁ 
γὰρ νόμος, φησί, τοῦ Πνεύ ματος 
τῆς ζωῆς ἠλε υθέρωσέ σε ἀπὸ τοῦ 
νόμου τῆς ἁμαρτίας“.

31. Ἀλλ’ οὐδὲ τρεπτὴν αὐτοῦ 
πο τε τὴν οὐσίαν τολμήσεις 
εἰπεῖν, ἀφορῶν εἰς τὴν φύσιν τῆς 

на не бу и зе мљи – чи ни све што 
по же ли (Пс. 134, 6). Та ко, да кле, 
Син ни је ство ре ње. И још: сва 
ство ре ња се са сто је или од су-
прот но сти или су су прот но сти-
ма под ло жна. Али Син је пра вед-
ност сâма и је сте не тва ран. Та ко, 
Син ни је ство ре ње и бу ду ћи да 
ни је та кав – јед но су штан је Оцу.

30. Из ло же ње на пред на ве-
де них ре чи је до вољ но за нас, 
бу ду ћи да смо да ли све од се бе. 
Са да на ста вља мо да ље пре ма 
они ма ко ји се про ти ве Све том 
Ду ху, уки да ју ћи сва ку охо лост 
њи хо ве по ми сли ко ја се по ди же 
про тив по зна ња Бо жи јег (2. Кор. 
10, 5). Ви ка же те да је Све ти 
Дух ство ре ње. Па ипак, сва ко је 
ство ре ње слу га свог твор ца, јер 
је ка за но: све и сва слу жи Те би 
(Пс. 118, 91). Ако је Дух слу га, 
он да по се ду је све тост као до да-
так – ипак, све што има све тост 
као до да так за сни ва се на злу. С 
дру ге стра не, Дух Све ти – бу ду-
ћи свет по су шти ни – бе ше об-
ја вљен као „из вор осве ће ња“. 
Та ко, да кле, ни Све ти Дух ни је 
ство ре ње. А ако ни је ство ре ње, 
он да је јед но су штан Бо гу. Ре-
ци ми, ка ко мо жеш оно га ко те 
осло ба ђа из роп ства на зи ва ти 
ро бом? Јер пи са но је: Јер за кон 
Ду ха жи во та осло бо ди ме од за
ко на гре ха и смр ти (Рим. 8, 2).

31. Ни ти ћеш се усу ди ти ре-
ћи да је Ње го ва /Ду ха Све то га/ 
су шти на из мен љи ва, ка да јед-
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ἀντικειμένης δυνάμεως, ἥτις, 
ὡς ἀστ ραπή, πέπτωκεν ἀπὸ τοῦ 
οὐρανοῦ καὶ ἐξέ πε σε τῆς ὄντως 
ζωῆς, διὰ τὸ ἐπίκτητον ἐσχηκέναι 
τὴν ἁγιότητα καὶ ἐπηκολουθηκέναι 
τῇ κακῇ βουλῇ τὴν ἀλλοίω σιν. 
Τοιγαροῦν καὶ ἐκπεσὼν τῆς μονάδος 
καὶ τὸ ἀγγελικὸν ἀπορρίψας 
ἀξίωμα, ἀπὸ τοῦ τρόπου ὠνομάσθη 
διάβολος, ἀποσ βε σ θείσης  μὲν 
αὐτοῦ τῆς προτέρας καὶ μακαρίας 
ἕξεως, τῆς δὲ ἀντικειμένης ταύτης 
δυνάμεως ἀναφθείσης.

32. Ἔπειτα εἰ κτίσμα λέγοι 
τὸ Πνεῦμα τὸ Ἅγιον, πε
περατωμένη ν αὐτο ῦ τὴν φύσιν 
εἰσάγει. Πῶς οὖν στ αθήσεται 
τὸ „Πνεῦμα Κυρίου πεπλήρωκε 
τὴν οἰκουμένην“ καὶ τὸ „Ποῦ 
πο ρε υθῶ ἀπὸ τοῦ Πνεύματός 
σου“; Ἀλλ’ οὐδ’ ἁπλοῦν αὐτὸ 
τῇ φύσει, ὡς ἔοικεν, ὁμολογεῖ. 
Ἀριθμῷ γὰρ ἓν αὐτὸ ὀνομάζει. 
Πᾶν δὲ ὃ ἓν ἀριθμῷ τοῦτο 
οὐχ ἁπλοῦν, ὡς ἔφην, ἐστίν. 
Εἰ δὲ μὴ ἁπλοῦν ἐστι τὸ 
Πνεῦμα τὸ Ἅγιον, ἐξ οὐσίας 
καὶ ἁγιασμοῦ συνέστ ηκε· τὸ 
δὲ τοιοῦτον σύνθε τον. Καὶ τίς 
οὕτως ἀνόητος ὡς σύνθ ετον 
εἰπεῖν τὸ Πνεῦμα τὸ Ἅγιον καὶ 
μὴ ἁπλοῦν καὶ κατὰ τὸν τῆς 
ἁπλότητος λόγον ὁμοούσιον 
Πατρὶ καὶ Υἱῷ;

33. Εἰ δὲ δεῖ προσβῆναι τῷ 
λόγῳ καὶ ἐποπ τεῦσαι τὰ μείζονα, 
ἐκ τούτου μάλιστα τὴν θεϊκὴν 
δύναμιν τοῦ Ἁγίου Πνεύματος 
θεωρήσωμεν. Τρεῖς κτίσεις 

ном схва тиш при ро ду си ле не-
при ја те ља ко ји от па де – по пут 
се ва ња му ње с не ба (Лк. 10, 18) 
– од истин ског жи во та, јер има-
ше све тост по уче шћу и ње го ва 
про ме на бе ше по сле ди ца зле 
во ље. Због то га је – от пав ши од 
Јед ног и од ба цив ши сво је ан гел-
ско до сто јан ство – про зван ђа-
во лом због свог ка рак те ра. Кад 
иш че зе ње го во пр во бит но и бла-
же но ста ње, ова не при ја тељ ска 
си ла је за вла да ла.

32. Ако, да кле, ка жу да је Све-
ти Дух ство ре ње, он да при пи су ју 
огра ни че ност ње го вој при ро ди. 
Ка ко он да сто је сти хо ви ко ји го-
во ре: Дух Го спод њи ис пу ња ва ва се
ље ну (Прем. 1, 7) и: Ку да ћу по ћи 
од Ду ха тво га (Пс. 138, 7)? Но, он 
чак не ис по ве да ни да је Дух јед-
но ста ван по при ро ди, јер се чи ни 
да га сма тра ју јед ним по бро ју. 
Али оно што је јед но по бро ју ни-
је та ко ђе и јед но став но /по при-
ро ди/, као што већ ре кох. А ако 
Све ти Дух ни је јед но ста ван, он да 
је са ста вљен од су шти не и све то-
сти, и као та кав је сло жен. И ко је 
то ли ко не ра зу ман да ка же ка ко је 
Све ти Дух са ста вљен а не јед но-
ста ван, и исто вре ме но – бу ду ћи 
не јед но ста ван – јед но су штан са 
Оцем и Си ном?

33. Ако је са да по треб но на-
ста ви ти с рас пра вом и узе ти у 
раз ма тра ње озбиљ ни је ства ри, 
он да пре све га са гле да вај мо бо-
жан ску си лу Ду ха Све то га. У 
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εὑρήκαμεν ὀνομαζομένας ἐν 
τῇ Γραφῇ· μίαν μὲν καὶ πρώτην 
τὴν ἀπὸ τοῦ μὴ ὄντος εἰς τὸ 
εἶναι παραγωγήν, δευτέραν 
δὲ τὴν ἀπὸ τοῦ χείρονος εἰς τὸ 
κρεῖττον ἀλλοίωσιν, τρίτην δὲ 
τὴν ἐξανάστ ασιν τῶν νεκρῶν. 
Ἐν ταύταις εὑρήσεις συ νεργὸν 
Πατρὶ καὶ Υἱῷ τὸ Ἅγιον Πνεῦμα. 
Οὐρανῶν γὰρ οὐσίωσις. Καὶ τί 
φησιν ὁ Δαβίδ; „Τῷ λόγῳ Κυρίου 
οἱ οὐρανοὶ ἐστε ρεώθησαν καὶ τῷ 
Πνεύματι τοῦ στόματος αὐτοῦ 
πᾶσα ἡ δύναμις αὐτῶν“. Πάλιν 
ἄνθρωπος διὰ βαπτίσματος 
κτίζεται. „Εἴ τις γὰρ ἐν Χριστῷ 
καινὴ κτίσις“. Καὶ τί φησι τοῖς 
μαθηταῖς ὁ Σωτήρ; „Ἀπε λθόντες 
μαθη τεύσα τε πάντα τὰ ἔθνη 
βαπτίζοντες αὐτοὺς εἰς τὸ ὄνομα 
τοῦ Πατρὸς καὶ τοῦ Υἱοῦ καὶ 
τοῦ Ἁγίου Πνεύματος“. Ὁρᾷς 
κἀνταῦθα συ μπαρὸν Πατρὶ καὶ 
Υἱῷ τὸ Ἅγιον Πνεῦμα. Τί δ’ ἂν 
εἴποις καὶ περὶ τῆς ἀναστάσεως 
τῶν νεκρῶν, ὅταν ἐκλείψωμεν καὶ 
εἰς τὸν χοῦν ἡμῶν ἐπιστρέψωμεν; 
Γῆ γάρ ἐσμεν καὶ εἰς τὴν γῆν 
ἀπε λε υσόμε θα καὶ ἀποσ τε λεῖ τὸ 
Πνεῦμα τὸ Ἅγιον καὶ κτίσει ἡμᾶς 
καὶ ἀνακαινίσει τὸ πρόσωπον 
τῆς γῆς. Ἣν γὰρ Παῦλος ὁ ἅγιος 
ἐξανάστ ασιν εἴρηκε ταύτην Δαβὶδ 
ἀνακαινισμὸν προσηγόρε υσ εν.

34. Ἀκούσωμεν δὲ πάλιν 
τοῦ ἁρπαγέντος ἕως τρίτου 
οὐρανοῦ. Τί φησιν; „Ὅτι ναὸς 
τοῦ ἐν ὑμῖν Ἁγίου Πνεύματός 
ἐστε“. Πᾶς δὲ ναὸς Θεοῦ ναός. 
Εἰ δὲ ναός ἐσμεν τοῦ Πνεύματος 

Пи сму на ла зи мо по мен о три 
ства ра ња: пр во и нај ва жни је /
ства ра ње/ је сте пре ла зак из не-
би ћа у би ће; дру го, про ме на из 
го рег у бо ље /ста ње/; и тре ће, 
вас кр се ње мр твих. У свим по-
ме ну тим /ства ра њи ма/, на ћи 
ћеш Све то га Ду ха ка ко са деј-
ству је са Оцем и Си ном. По-
гле дај, на при мер, по ста нак не-
бе са и шта Да вид ка же о то ме: 
Реч ју Го спод њом не бе са се утвр
ди ше и Ду хом уста Ње го вих сва 
си ла њи хо ва (Пс. 32, 6). И опет, 
чо век је са здан пу тем кр ште ња: 
јер ако је ко у Хри сту, но ва је 
твар (2. Кор 5, 17). А шта ка же 
Спа си тељ сво јим уче ни ци ма? 
Иди те, да кле, и на у чи те све на
ро де кр сте ћи их у име Оца и Си
на и Све тог Ду ха (Мт. 28, 19). 
Ов де још јед ном ви диш Све тог 
Ду ха као при сут ног са Оцем и 
Си ном. Шта би тек ре као о вас-
кр се њу мр твих, ка да знаш да 
ће мо се упо ко ји ти и вра ти ти у 
соп стве ни прах? Јер смо прах и 
у прах ће мо се вра ти ти (Пост. 
3, 19), али и: По сла ће Ду ха сво
га и опет нас са зда ти, и об но
ви ће ли це зе мље (Пс. 103, 30). 
Јер оно што све ти Па вле на зва 
„вас кр се њем“, Да вид опи са као 
„об но вље ње“.

34. По слу шај мо опет оно га 
ко ји бе ше уз не сен на тре ће не бо. 
Шта он ка же? Зар не зна те да је 
те ло ва ше храм Све то га Ду ха ко ји 
је у ва ма (1. Кор. 6, 19). Али сва-
ки храм је храм Бо жи ји. Ако смо, 
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τοῦ Ἁγίου, Θεὸς τὸ Πνεῦμα 
τὸ Ἅγιον. Λέγει δὲ καὶ ναὸς 
Σολομῶντος, ἀλλ’ ὡς κατα 
σκευάσαντος. Εἰ δὲ οὕτως ἐσμὲν 
ναοὶ τοῦ Ἁγίου Πνεύμα τος, 
Θεὸς τὸ Ἅγιον Πνεῦμα· „Ὁ γὰρ 
πάντα κατασ κευάσας Θεός“· 
εἰ δὲ ὡς προσκυνουμένου 
καὶ ἐνοικοῦντος ἐν ἡμῖν, 
ὁμολογήσο μεν αὐτὸ εἶναι 
Θεόν. „Κυρίῳ γὰρ τῷ Θεῷ σου 
προσκυνήσεις καὶ αὐτῷ μόνῳ 
λατρεύσεις“.

35. Εἰ δὲ τὴν Θεὸς φωνὴν 
παραιτοῖντο, μανθανέτωσαν 
τίνος ἐστὶ σημαντικὸν τὸ ὄνομα 
τοῦτο. Παρὰ γὰρ τὸ τε θεικένα ι 
τὰ πάντα ἢ θεᾶσθαι Θεὸς 
ὀνομάζεται. Εἰ τοίνυν Θεὸς 
εἴρηται παρὰ τὸ τε θεικένα ι 
ἢ θεᾶσθαι τὰ πάντα, τὸ δὲ 
Πνεῦμα πάντα γινώσκει τὰ τοῦ 
Θεοῦ, ὡς τὸ πνεῦμα τὸ ἐν ἡμῖν 
τὰ ἡμέτερα, Θεὸς τὸ Πνεῦμα τὸ 
Ἅγιον. Καὶ πάλιν, εἰ ἡ μάχαιρα 
τοῦ Πνεύματος ῥῆμά ἐστι Θεοῦ, 
Θεὸς τὸ Πνεῦμα τὸ Ἅγιον. 
Ἐκείνου γάρ ἐστιν ἡ μάχαιρα 
οὗ καὶ ῥῆμα καλεῖται. Καὶ εἰ 
δεξιὰ τοῦ Πατρὸς ὀνομάζεται· 
„Δεξιὰ γὰρ Κυρίου ἐποίησε 
δύναμιν“, καὶ „ἡ δεξιά σου, 
Κύριε, ἔθρα υσ εν ἐχθρούς“, 
δάκτυλος δὲ Θεοῦ τὸ Πνεῦμα 
τὸ Ἅγιον, κατὰ τὸ ῥητόν, τὸ 
„Εἰ ἐγὼ ἐν δακτύλῳ Θεοῦ 
ἐκβάλλω τὰ δαιμόνια“, ὅπερ 
ἐν ἑτέρῳ Εὐαγγελίῳ γέγραπται 
τὸ „Εἰ ἐγὼ ἐν Πνεύ ματι Θεοῦ 
ἐκβάλλω τὰ δαιμόνια“, τῆς 

да кле, хра мо ви Ду ха Све то га, он да 
је Све ти Дух та ко ђе Бог. Сва ка ко, 
ка же се и „Со ло мо нов храм“ – но 
је ди но у сми слу да Со ло мон бе ше 
ње гов кти тор. Чак и да смо у овом 
сми слу хра мо ви Све тог Ду ха, он 
је опет Бог; јер: Онај ко ји је све са
здао је сте Бог (Је вр. 3, 4). Но, ако 
је сми сао у то ме да Све ти Дух по-
чи ва у на ма и би ва про сла вљан од 
нас, он да ис по ве дај мо да је он Бог. 
Јер: Го спо ду Бо гу сво ме кла њај се и 
ње му је ди но ме слу жи (Мт. 4, 10)!

35. Али, ако /не при ја те љи/ 
од ба це по јам „Бо га“, не ка он да 
ба рем на у че шта ово име озна-
ча ва. На зван је „Бо гом“ јер са-
гле да ва све /по сто је ће/ и за то 
што је све /по сто је ће/ осно вао. 
Ако се, да кле, на зи ва „Бо гом“ 
за то што са гле да ва и осни ва 
све /по сто је ће/, а Све ти Дух по-
зна је све /ства ри/ Бо жи је – као 
што дух уну тар нас по зна је све 
о на ма (1. Кор. 2, 11) – он да 
Дух Све ти је сте Бог. И опет, ако 
мач Ду ха је сте реч Бо жи ја (Еф. 
6, 17), Дух Све ти је Бог; јер мач 
при па да оно ме за ко га Реч ка же 
да је ње гов. Ако се Син на зи ва 
де сни цом Оче вом, јер де сни ца 
Го спод ња учи ни си лу (Пс. 117, 
16) и: Де сни ца тво ја, Го спо де, 
са тре не при ја те ља (Изл. 15, 
6), а Дух Све ти је прст Бо жи ји 
– као што ка же из ре ка: Ако ли 
ја пр стом Бо жи јим из го ним де
мо не (Лк. 11, 20), те у дру гом 
еван ђе љу: Ако ли ја Ду хом Бо
жи јим из го ним де мо не (Мт. 12, 
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αὐτῆς φύσεως Πατρὶ καὶ Υἱῷ τὸ 
Πνεῦμα τὸ Ἅγιον.

36. Καὶ περὶ μὲν τῆς προσκυνητῆς 
καὶ ἁγίας Τριάδος τοσαῦτα ἡμῖν ἐπὶ 
τοῦ παρόντος εἰρήσθω. Οὐ γὰρ νῦν 
δυνα τὸν πλατύτερον ἐξετάσαι τὸν 
περὶ αὐτῆς λόγον. Ὑμεῖς δὲ λαβόντες 
παρὰ τῆς ἡμετέρας ταπεινώσεως 
σπέρματα στάχυν ὥριμον ἑαυτοῖς 
γεωργήσα τε, ἐπεὶ καὶ τόκους, ὡς ἴστε, 
τῶν τοιούτων προσ απαιτούμε θα. 
Πιστεύω δὲ τῷ Θεῷ ὅτι καρποφορήσε
τε καὶ τριάκοντα καὶ ἑξήκοντα καὶ 
ἑκατὸν διὰ τὴν καθαρότητα τοῦ βίου 
ὑμῶν. „Μακάριοι γὰρ οἱ καθαροὶ τῇ 
καρδίᾳ, ὅτι αὐτοὶ τὸν Θεὸν ὄψονται.“

37. Καὶ μηδὲ ἄλλο τι, 
ἀδελφοί, τὴν βασιλείαν τῶν 
οὐρανῶν νομίση τε ἢ τὴν τῶν 
ὄντων ἀληθῆ κατανόησιν ἣν 
καὶ μακαριότητα ὀνομάζουσιν 
αἱ θεῖαι Γραφαί. Εἰ γὰρ „ἡ 
βασιλεία τῶν οὐρανῶν ἐντὸς 
ὑμῶν ἐστι“, περὶ δὲ τὸν ἐντὸς 
ἄνθρωπον οὐδέν ἐστιν ᾗ 
θεωρία συνίσταται, θεωρία ἂν 
εἴη ἡ βασιλεία τῶν οὐρανῶν. 
Ὧν γὰρ νῦν τὰς σκιὰς 
καθορῶμεν ὡς ἐν κατόπτρῳ, 
ὕστερον ἀπαλλαγέντες τοῦ 
γεώδους σώματος τούτου καὶ 
ἄφθαρτον ἐπενδ υσάμενοι καὶ 
ἀθάνατον τού των τὰ ἀρχέτυπα 
κατοψόμε θα. Ὀψόμε θα δέ, εἴ γε 
τὸν ἑαυτῶν βίον πρὸς τὸ εὐθὲς 
κυβερνῴημεν καὶ τῆς ὀρθῆς 
πίστεως ποιοίμε θα πρόνοιαν, 
ὧν χωρὶς οὐδεὶς ὄψεται τὸν 
Κύριον. „Εἰς γὰρ κακότεχνον 

28) – он да је Дух Све ти исте 
при ро де с Оцем и Си ном.

36. Бу ди мо за са да за до-
вољ ни овим ре чи ма о ча сној и 
Све тој Тро ји ци – јер ни је мо гу-
ће на да ље на ши ро ко го во ри ти 
о Њи ма. Но, узи ма ју ћи се ме 
од на ше скром но сти, об ра ђуј те 
за се бе плод, јер нам је по тре-
бан та кав плод из на пред пре-
до че них ства ри. Јер имам ве ру 
у Бо га да ће те кроз свој чи сти 
жи вот до но си ти плод по 30, 60 
и 100 (Мт. 13, 23); као што се 
ка же: Бла же ни чи сти ср цем, јер 
ће Бо га ви де ти (Мт. 5, 8).

37. Љу бље ни, не сма трај-
те да је Цар ство Не бе ско ишта 
дру го до истин ско са гле да ва ње 
ства ри ка кве је су, а ко је Све то 
Пи смо на зи ва „бла жен ством“. 
Јер, ако је Цар ство Бо жи је у 
ва ма (Лк. 17, 21) – а у по гле-
ду на шег уну тра шњег чо ве ка 
не ма ни чег што би би ло сје ди-
ње но са са гле да ва њем – он да је 
Цар ство не бе ско са гле да ва ње. 
За пра во, кад јед ном бу де мо 
осло бо ђе ни овог зе маљ ског те-
ла и об у че мо се у не про па дљи
во и бе смрт но те ло (2. Кор. 5, 
2), он да ће мо са гле да ва ти пра-
о бра зе са мих ства ри, чи је тек 
сен ке са да ви ди мо, та ко ре ћи, 
као у огле да лу (1. Кор. 13, 23). 
За и ста ће мо их ви де ти, са мо 
ако усме ри мо свој жи вот ка 
пра вед но сти и очу ва мо истин-
ску ве ру, без ко је ни ко не ће 
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ψυχήν, φησίν, οὐκ εἰσε λεύ 
σεται σοφία, οὐδὲ κατοικήσει 
ἐν σώματι καταχρέῳ ἁμαρ 
τίαις“.

38. Καὶ μηδεὶς ὑποκρουέτω 
λέγων ὅτι τὰ ἐν ποσὶν ἀγνοῶν 
περὶ τῆς ἀσωμάτου καὶ πάντη 
ἀΰλου οὐσίας ἡμῖν φιλοσο φεῖς. 
Καὶ γὰρ ἄτοπον κρίνω τὰς 
μὲν αἰσθήσεις ἐᾶν ἀκωλύτως 
τῶν ἰδίων ἐμπίπλ ασ θαι ὑλῶν, 
τὸν δὲ νοῦν μόνον εἴργε σ
θαι τῆς οἰκείας ἐνερ γείας. Ὡς 
γὰρ ἡ αἴσθ ησις τῶν αἰσθητῶν, 
οὕτως ὁ νοῦς τῶν νοητῶν 
ἐπήβολός ἐστιν. Ἅμα δὲ καὶ 
τοῦτο λεκτέον ὅτι τὰ φυσικὰ 
κριτήρια ἀδίδακτα πεποίηκεν ὁ 
κτίσας ἡμᾶς Θεός. Οὐδεὶς γὰρ 
διδάσκει τὰς ὄψεις χρωμάτων 
ἢ σχημάτων ἀντιλαμβάνε σ
θαι, οὐδ’ ἀκοὴν ψόφων τε καὶ 
φωνῶν, οὐδ’ ὄσφ ρησιν ἀτμῶν 
εὐωδῶν τε καὶ δυσωδῶν, οὐδὲ 
γεῦσιν χυμῶν καὶ χυλῶν, οὐδ’ 
ἁφὴν μαλακῶν καὶ σκληρῶν, ἢ 
θερμῶν καὶ ψυχρῶν. Οὐδὲ τὸν 
νοῦν ἐπιβάλλειν τοῖς νοητοῖς 
διδάξοι τις ἄν. Καὶ ὥσπερ, εἴ 
τι πάθοιεν αὗται, ἐπιμε λείας  
μόνον προσ δέονται καὶ τὴν 
οἰκείαν ἐνέργειαν εὐκόλως 
ἀποπληροῦσιν, οὕτως καὶ 
ὁ νοῦς σαρκὶ συνδε θεὶς καὶ 
τῶν ἐκ ταύτης φαντασιῶν 
πληρωθεὶς πίστεως δεῖται 
καὶ πολιτείας ὀρθῆς, αἵτινες 
καταρτίζουσι τοὺς πόδας 
αὐτοῦ ὡσεὶ ἐλάφου καὶ ἐπὶ τὰ 
ὑψηλὰ αὐτὸν ἱστῶσιν.

ви де ти Го спо да. Јер пи са но је: 
Му дрост не ће сту пи ти у зло на
мер ну ду шу, ни ти ће по чи ну ти 
у гре шном те лу (Прем. 1, 4).

38. Не ка ни ко не про те сту-
је го во ре ћи ми: „Ти нам фи ло-
со фи раш о бес те ле сном и не-
ство ре ном би ћу, а не ви диш 
ства ри ко је су ти пред но сом!“ 
Сма трам, на и ме, ап сурд ним да 
на ша чу ла бу ду за си ће на њи ма 
од го ва ра ју ћом хра ном, док сам 
ум оста је из ван сво је уо би ча је-
не ак тив но сти. Јер, као што чу ла 
има ју ко ри сти од чул них ства ри, 
та ко и ум има ко ри сти од ум-
них. Исто вре ме но, мо ра се ре-
ћи да Бог – ко ји нас је ство рио у 
по чет ку – на чи ни и /на ше/ при-
род не спо соб но сти ко ји ма ни је 
по треб но под у ча ва ње. Ни ко не 
учи вид ка ко да са гле да ва бо је и 
об ли ке; или слух да слу ша зву ке 
и гла со ве; ни ти њух да раз ли ку је 
при јат не и не при јат не ми ри се; 
или пак укус да оку ша за чи не 
и је ла; ни ти пак чу ло до ди ра да 
осе ћа глат ко и гру бо, као и хлад-
не и то пле ства ри. Исто та ко, 
ни ко не мо же под у ча ва ти ум да 
се уда ља ва од ум них ства ри. И 
као што чу ла, ако обо ле, тра же 
бри гу и по том ис пу ња ва ју сво-
је уо би ча је не ак тив но сти, та ко 
и ум – ко ји је по ве зан са те лом 
и ис пу њен те ле сним фан та зми-
ма – по тре бу је ве ру и ис прав но 
вла да ње, ко је утвр ђу је но ге мо је 
као у је ле на и на ви си ну ме по
ста вља (Пс. 17, 34).
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39. Τοῦτό τοι αὐτὸ καὶ ὁ 
σοφὸς πα ρεγγυᾷ Σολομῶν καὶ 
ποτὲ μὲν ἡμῖν προφέρει τὸν 
ἀνεπαίσχυντον ἐργάτην τὸν 
μύρμηκα καὶ δι’ αὐτοῦ τὴν πρακ 
τικὴν ὁδὸν ἡμῖν ὑπογράφει, ποτὲ 
δὲ τὸ τῆς σοφῆς μελίττης κηρόπλ
αστον ὄργανον καὶ δι’ αὐτῆς τὴν 
φυσικὴν θεωρίαν αἰνίττεται ἐν 
ᾗ καὶ ὁ περὶ τῆς ἁγίας Τριάδος 
ἐγκέκραται λόγος, εἴπερ ἐκ 
καλλονῆς κτισμάτων ἀναλόγως 
ὁ γε νεσιουργὸς θεωρεῖται.

40. Ἀλλ’ εὐχαριστήσα
ντες Πατρὶ καὶ Υἱῷ καὶ Ἁγίῳ 
Πνεύματι πέρας ἐπιθῶμεν τῷ 
γράμματι, ἐπειδὴ πᾶν μέτρον 
ἄριστον, καὶ ἡ παροιμία φησίν.

39. Чак и му дри Со ло мон 
да је сли чан са вет ка да го во ри о 
мра ву као не по сра мљи вом рад-
ни ку (Прич. 6, 6), ти ме за нас 
оцр та ва ју ћи пут под ви жнич ке 
бор бе; и дру где за го нет но по ми-
ње во сак му дре пче ле (Прич. 6, 
8), ти ме озна ча ва ју ћи при род но 
са гле да ва ње, с ко јим сје ди њу је 
рас пра ву о Све тој Тро ји ци – бу-
ду ћи да се Тво рац /свих/ по че та-
ка по ана ло ги ји са гле да ва из ле-
по те тво ре ви не.

40. За бла го да рив ши Оцу, 
Си ну и Све то ме Ду ху при ве ди-
мо ово пи смо кра ју, бу ду ћи да је 
уме ре ност у свим ства ри ма нај
бо ља – као што по сло ви ца ка же.

Пре вод са ста ро грч ког: 
Ла зар Не шић

Примљено: 3. 11. 2014.
Одобрено: 20. 11. 2014.
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Од нОс пра вО слав них  
пре ма пи та њу пап скОг при ма та 

пО сле ве ли кОг рас кО ла

Ап стракт: У овом ра ду ба ви мо се пи та њем од
но са пра во слав них пре ма пи та њу пап ског при ма
та у пе ри о ду по сле Ве ли ког рас ко ла за кључ но са 
пет на е стим ве ком. Ис тра жи ва ње по ка зу је да је 
но ви успон пап ства имао раз ли чи та ту ма че ња. 
На За па ду је то би ло углав ном схва ће но као ле ги
тим ни плод раз во ја ра но хри шћан ске струк ту ре 
Цр кве, а на Ис то ку као јед на ра ди кал на ре ви зи ја 
струк ту ре и ор га ни за ци је Цр кве услед фор ми ра
ња пап ства као су штин ски ви шег ре да вла сти 
не го што је то био епи скоп ски. У ра ду се по ка зу је 
да је реч о озбиљ ном дис кон ти ну и те ту ко ји от
кри ва да убр за ни раз вој пап ске мо нар хи је од XI 
ве ка не мо же да се по ка же као при род ни раз вој ор
га ни за ци је ра не Цр кве, те да као та кав, и по ред 
ис ку ше ња Ли он ске и Фло рен тин ске уни је, на пра
во слав ном Ис то ку ни је био при хва ћен.

Кључ не ре чи: рим ски епи скоп, при мат, са бор, 
је дин ство, власт, пре јем ство.

Бо го слов ске раз ли ке и не сла га ња из ме ђу грч ког Ис то ка и ла тин-
ског За па да мо гу да се уо че већ у IV ве ку. У три ја до ло шком бо го сло-
вљу Ка па до киј ских ота ца ис так нут је зна чај Бо га као за јед ни це три 
лич но сти, а код бла же ног Ав гу сти на и на ла тин ском За па ду ста вљен 
је ве ћи на гла сак на фи ло соф ском об ја шње њу Бо га као јед не су шти-
не. Па ра лел но са три ја до ло шким раз ли ка ма ја вља ле су се и све ве ћа 
не сла га ња у ка нон ској и бо го слу жбе ној прак си. Нај ве ћи рас ко рак ја-

Бо бан Ди ми три је вић*
Бо го сло ви ја Св. Ки ри ла  
и Ме то ди ја у Ни шу

* svestenikboban@gmail.com.
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вио се на пла ну екли си о ло ги је, на ро чи то у раз во ју јед ног по себ ног 
схва та ња пр вен ства Ри ма, ко је ће до ве сти до за тег ну тих од но са из-
ме ђу Ис то ка и За па да. Ин те ре сант но је ми шље ње еми нент ног пра-
во слав ног те о ло га Јо ва на Зи зју ла са, да се екли си о ло ги ја раз ви је на 
на За па ду, из ме ђу оста лог, ја вља као по сле ди ца спе ци фич ног раз во ја 
три ја до ло шког бо го сло вља.1 Во де ћи по ло жај Ри ма ни ка да ни је по ри-
цан на ви зан тиј ском Ис то ку, али је до жи вља ван на је дан прак ти чан 
на чин у окви ру цр кве но-ка нон ског за ко но дав ства без ис ти ца ња би ло 
ка квог пре сти жа Ри ма ко ји би се при до да вао тој по ме сној цр кви на 
осно ву ње ног апо стол ског по ре кла.

Ве ће кул ту ро ло шко-по ли тич ке и дог мат ско-ди сци плин ске раз-
ли ке на ста ле су у IX, X и XI ве ку. У пе ри о ду ико но бо рач ке кри зе и 
по сле ње из вор нај ве ћих су ко ба по ста ла је упо тре ба Fi li o quе. До да так 
Fi li o que, да Дух Све ти ис хо ди и од Оца и од Си на, био је умет нут у VI 
ве ку у Шпа ни ји у основ но ис по ве да ње ве ре чи та ве Цр кве, Ни кео-ца-
ри град ски сим вол ве ре. Он је уско ро по стао оп ште при хва ћен и у VI II 
ве ку је ушао у упо тре бу ши ром фра нач ке Евро пе, до брим де лом за то 
што об ја шња ва и на ста вља Ав гу сти но во по и ма ње Све те Тро ји це. Кар-
ло Ве ли ки са сво јим бо го сло ви ма ис ко ри стио је ово уче ње да пре ко 
ње га осу ди кон ку рент но Ис точ но цар ство за је рес. То је учи нио од би-
ја ју ћи да при хва ти од лу ке Сед мог ва се љен ског са бо ра из 787. го ди не 
из раз ло га што су са др жа ле пр во бит ни Сим вол ве ре, без до дат ка. Тзв. 
Ка ро лин шка књи га – Li bri Ca ro li ni, ко ју је Кар ло Ве ли ки упу тио па пи 
да оправ да свој став, пред ста вља ла је пр ви по ле мич ки до ку мент ко ји 
се упо тре бља вао и ве ко ви ма по сле то га. У пр во вре ме па пе су од би ја-
ле да усво је до да так. Тек је па па Ни ко ла I 866. го ди не, по др жа ва ју ћи 
гер ман ску ми си ју у Бу гар ској, то им пли цит но до пу стио.

Па три јарх Фо ти је био је пр ви грч ки бо го слов ко ји је опо вр га вао 
упо тре бу до дат ка. Су коб из ме ђу па пе Ни ко ле и па три ја р ха Фо ти ја од-
но сио се ви ше на пи та ња вла сти не го на Fi li o que. Су коб је пре ва зи ђен 
на са бо ру 879–880. го ди не, на ко јем су уче ство ва ли и пред став ни ци 
па пе Јо ва на VI II. Том при ли ком до да так је био осу ђен и по твр ђен је 
мир из ме ђу Ри ма и Кон стан ти но по ља. Ме ђу тим, фра нач ки ути цај на 
осла бље но пап ство Х ве ка до вео је до оп штег при хва та ња Fi li o que у 
Ри му, ве ро ват но већ око 1014. го ди не. То је не из бе жно при пре ми ло 
рас кол, док су му дру га спо р на ди сци плин ска и бо го слу жбе на пи та-
ња са мо до при не ла. Би ла су то пре све га пи та ња упо тре бе бес ква сних 
хле бо ва у све тој Ли тур ги ји код Ла ти на, ин си сти ра ње на не же ње ном 
све штен ству и раз ли чи та пра ви ла по ста. Ови про бле ми би ли су ис-

1 Зи зју лас, J. (2001), Екли си о ло шке те ме, Но ви Сад: Бе се да, 117–118.
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так ну ти у пр ви план то ком су ко ба иза сла ни ка па пе Ла ва IХ са па-
три јар хом Ми ха и лом Ки ру ла ри јем 1054. го ди не. Овај до га ђај, ко ји 
се сма тра по чет ком рас ко ла, за пра во је пред ста вљао је дан не у спе ли 
по ку шај по ми ре ња већ за ва ђе них стра на.

По ле ми ка се на ста ви ла и по ста ла још ве ћа на кон што су кр ста-
ши у Че твр том кр ста шком ра ту 1204. го ди не опу сто ши ли Кон стан-
ти но пољ. Та да су би ли до да ти и но ви про бле ми: ла тин ска дог ма о 
чи сти ли шту и про блем тач ног тре нут ка осве ће ња да ро ва на све тој 
Ев ха ри сти ји. У ла тин ском пре да њу то су са мо ре чи уста но вље ња, што 
су на Ис то ку не ги ра ли по зи ва ју ћи се на фор му лу при зи ва Све то га 
Ду ха, ко ја у свим ис точ ним Ли тур ги ја ма сле ди ре чи ма уста но вље ња. 
Ва жно је ис та ћи да би сва ки од ових про бле ма, као и про блем Fi li o
que, мо гао да се ре ши да су две цр кве мо гле да се до го во ре око кри те-
ри ју ма пр вен ства.2 По сле гри го ри јан ске ре фор ме у ХI ве ку, пап ство 
јед но став но ни је до зво ља ва ло ни ко ме да по сум ња у пр вен ство Ри ма. 
Зва нич ни став Ви зан тиј ске Цр кве био је да се раз ли ке из ме ђу цр ка-
ва мо гу ре ши ти са мо на ва се љен ском са бо ру и да по ча сно пр вен ство 
Ри ма не од у зи ма па пи мо гућ ност да по сре ду је на су ду.

У то ку ка сно ви зан тиј ског пе ри о да за бе ле же ни су број ни по ку ша-
ји по нов ног ује ди ње ња ини ци ра ни од стра не па пе и ца ре ва из ди на-
сти је Па ле о ло га (1261–1453). Та ко су 1274. го ди не пред став ни ци ца-
ра Ми ха и ла VI II уче ство ва ли на Ли он ском са бо ру, где је про чи та но 
њи хо во лич но ве ро и спо ве да ње (у фор ми пи сма упу ће ног па пи Гри-
го ри ју X) ко је је би ло јед на ко рим ском, укљу чу ју ћи Fi li o que. Део тог 
ве ро и спо ве да ња са др жи при зна ва ње пр вен ства Рим ске цр кве:

„Иста све та Рим ска Цр ква до би ја пр вен ство и власт над чи та-
вом ва се љен ском цр квом. Она исти ни то спо зна је да је то пр вен-
ство при ми ла с пу но ћом вла сти од са мог Го спо да у бла же ном 
Пе тру, гла ви апо сто ла, чи ји је на след ник Рим ски пр во све ште-
ник(...) На њу (Рим ску Цр кву) се мо же по зва ти сва ко ко га при-
ти ска ју ства ри ко је спа да ју у цр кве ну над ле жност. Ње зи ном 
су ду се мо же при те ћи у свим пи та њи ма ко ја спа да ју у цр кве ну 
над ле жност. Њој су под ре ђе не све цр кве, а њи хо ви пред сто-
ја те љи њој обе ћа ва ју по слу шност и по што ва ње. Њој при па да 
пу но ћа вла сти, та ко да она оста лим цр ква ма до пу шта уче шће 
у тој вла сти. Рим ска Цр ква је мно ге од њих, а на ро чи то па три-
ја р шиј ске, по ча ство ва ла раз ли чи тим по вла сти ца ма, али са чу-

2 Ма јен до рф, Ј. (2006), Ви зан тиј ско на сле ђе у Пра во слав ној Цр кви, Кра ље во: Епар-
хи ја жич ка, 28.
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вав ши увек нео кр ње ну сво ју над ле жност, ка ко на ва се љен ским 
са бо ри ма та ко и у не ким дру гим по ступ ци ма.“3

Мо ти ви сан пре све га по ли тич ким раз ло зи ма, Ми ха и ло VI II је на-
мет нуо за Кон стан ти но пољ ског па три ја р ха про у ни ја ту Јо ва на. Ме ђу-
тим, по сле Ми ха и ло ве смр ти 1282. го ди не си лом уве де на уни ја ни је 
мо гла да се за др жи. На са бо ру 1285. го ди не у Кон стан ти но по љу уни ја 
је зва нич но од ба че на, а па три јарх Гри го ри је II (1283–1289) из нео је 
раз ло ге за од ба ци ва ње Fi li o que.

То ком XIV ве ка би ло је још пре го во ра око уни је. Упам ћен је слу-
чај пре ла ска ца ра Јо ва на V у ри мо ка то ли чан ство 1369. го ди не, али 
то обра ће ње, с об зи ром да је пред ста вља ло лич ни из бор по је дин ца, 
ни је ва жи ло за Цр кву. Исто риј ска ис тра жи ва ња узрокâ и зна ча ја цр-
кве ног рас ко ла из ме ђу Ви зан ти је и Ри ма ис ти чу Кр ста шке ра то ве и 
пљач ка ње Кон стан ти но по ља 1204. го ди не као до га ђа је ко ји су ство-
ри ли ко нач не и нео по зи ве усло ве за рас кол.4 У том сми слу тра гич ни 
до га ђа ји из 1054. го ди не не мо гу да се узму као та чан да тум по чет ка 
рас ко ла. У Ви зан ти ји су си ту а ци ју на ста лу по сле 1054. го ди не до-
жи ве ли као још јед но у ни зу оту ђе ња, ко је је мо гло да се пре ва зи ђе 
јед но став ним али зва нич ним бри са њем Fi li o que из ла тин ског Сим-
во ла ве ре. То је био став еми нент них ви зан тиј ских је ра ра ха Пе тра 
Ан ти о хиј ског и Те о фи лак та Охрид ског, ко ји су го во ри ли да ди сци-
плин ска и ли тур гиј ска пи та ња ни су су штин ски про бле ми рас ко ла. 
Оно што је обе ле жи ло сле де ћих пар сто ти на го ди на по сле Ве ли ког 
рас ко ла 1054. го ди не био је је дан но ви иде о ло шки фак тор ко ји је, 
за јед но са по сто је ћим на ци о нал ним, кул ту ро ло шким и по ли тич ким 
раз ло зи ма ве за ним за кр ста шке ра то ве, учи нио по ми ре ње цр ка ва 
те жим не го ра ни је. Тај но ви чи ни лац би ло је ре фор ми са но пап ство 
Гри го ри ја VII и Ино кен ти ја III.5

Ре фор ми са но пап ство бо го слов ски је за сни ва ло сво ју власт на 
Пе тро вом рим ском пре јем ству. Оно је би ло уста но вље но бо жан ским 
за ко ном а не Кон стан ти но вом да ров ни цом. За сни ва ње вла сти Ри ма 
на Кон стан ти но вој да ров ни ци Ви зан тин ци би ра до при хва ти ли. Ме-
ђу тим, власт па па за сно ва на на бо жан ском за ко ну ни је мо гла ге о-
граф ски да се огра ни чи на ла тин ски За пад, те је за то би ла ап со лут-
но не при хва тљи ва за Ис ток. Но ви успон пап ства имао је раз ли чи та 
ту ма че ња. На За па ду је то би ло углав ном схва ће но као ле ги тим ни 

3 Den zin ger, H., Hu ner mann, P. (2002), Zbi r ka sa že ta ka, vje ro va nja, de fi ni ci ja i iz ja va 
o vje ri i ću do re đu (=DH), Đa ko vo: Ka ri ta tiv ni fond UPT „Ne ži vi čo vjek sa mo o kru hu“, 861.

4 Dvo r nik, F. (2009), Vi zan ti ja i rim ski pri mat, Be o grad: Slu žbe ni gla snik, 119–120.
5 Ма јен до рф, J., Ви зан тиј ско на сле ђе у Пра во слав ној Цр кви, 85.
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плод раз во ја ра но хри шћан ске струк ту ре Цр кве, а на Ис то ку као јед на 
ра ди кал на ре ви зи ја струк ту ре и ор га ни за ци је Цр кве услед фор ми ра-
ња пап ства као су штин ски ви шег ре да вла сти не го што је то био епи-
скоп ски. Ра ди се о ве о ма озбиљ ном дис кон ти ну и те ту ко ји от кри ва да 
убр за ни раз вој пап ске мо нар хи је од ХI ве ка не мо же да се по ка же као 
при род ни раз вој ор га ни за ци је ра не Цр кве.6 Ви зан тиј ско ре а го ва ње 
на ре фор ми са но пап ство би ло је за пра во слав не ле ги тим на кон зер-
ва тив на и ујед но пре дањ ска ре ак ци ја, док је за за пад не бо го сло ве то 
углав ном де ло рас кол нич ке по бу не.7

Не спор на је чи ње ни ца је да су Гр ци тек 1204. го ди не пр ви пут 
ди рект но про го во ри ли о пап ској те о ри ји ва се љен ског пр вен ства. То 
је би ло иза зва но окол но шћу да је па па по ста вио Ла тин ског па три-
јар ха у Но вом Ри му. Иа ко је Ино кен ти је III мо жда у мо рал ном по-
гле ду мо гао би ти про тив на си ља кр ста ша, он је ипак сма трао сво јим 
бо жан ским пра вом да на Ис то ку пре у зме ју рис дик ци ју. То се ја сно 
ви ди у ње го вом ста ву да сво јим пон ти фи кал ним ау то ри те том мо же 
да по ста вља па три јар хе, ар хи е пи ско пе, ми тр о по ли те и епи ско пе. Из-
ме ђу ове и ви зан тиј ске иде о ло ги је по сто ја ле су очи глед не раз ли ке. 
Ве ков не по ле ми ке из ме ђу Гр ка и Ла ти на са да су до би ле но ву ди мен-
зи ју. По сле ве ков них су ко ба око Fi li o que и ди сци плин ских раз ли ка у 
пр ви план су ис так ну ти су штин ски про бле ми око цр кве ног ау то ри те-
та. Оту да ни је слу чај но што се у уни о ни стич ком ис по ве да њу ве ре на 
Ли он ском са бо ру 1274. го ди не по тен ци ра не при ко сно ве ни цр кве ни 
ау то ри тет Рим ске сто ли це.

На Ис то ку и на За па ду то ком исто ри је раз ви је на су раз ли чи та од-
ре ђе ња то га ко ја по ме сна цр ква мо же да по се ду је пр вен ство у од но су 
на дру ге. На За па ду се, на ро чи то од IV ве ка, ин си сти ра ло на иде ји 
апо стол ског уста но вље ња јед не сто ли це, што је прак тич но уз ди за ло 
Рим као је ди ну апо стол ску ка те дру на чи та вом За па ду. На Ис то ку је 
апо стол ско уста но вље ње би ло свој стве но мно гим по ме сним цр ква-
ма, те је при хва та ње тог кри те ри ју ма би ло бес пред мет но. Пр вен ство 
не ке по ме сне цр кве над дру гом та мо се од ре ђи ва ло исто риј ским по-
тре ба ма. То је углав ном чи нио цар, са по твр дом са бо р ских од лу ка. 
Про сто је не ве ро ват на чи ње ни ца да две те о ри је о пр вен ству, чак и 
то ком же сто ких су ко ба у пр вом ми ле ни ју му, ни ка да ни су те мељ но 
раз мо тре не. Епи ско пи Ста рог Ри ма ни су има ли ау то ри те та да свој 
став на мет ну ис точ ни ма. Ви зан тин ци су, са сво је стра не, јед но став но 

6 Pa pa da kis, A. (1994), The Chri stian East and the Ri se of the Pa pacy, Crest wo od – New 
York: St. Vla di mi r’s Se mi nary Press, 167.

7 Ма јен дорф, J., Ви зан тиј ско на сле ђе у Пра во слав ној Цр кви, 86.



532

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (3/2014)

иг но ри са ли мо гу ће по сле ди це те о ри је о Пе тр о вом рим ском пре јем-
ству, иа ко су је че сто ко ри сти ли у раз го во ри ма са Рим ским епи ско-
пом ка да им је то би ло нео п ход но.8

Го ди на 1204. обич но се узи ма као го ди на по чет ка раз го во ра ви-
зан тиј ских по ле ми ча ра о про бле му рим ског пр вен ства. Рас пра ве о 
овом про бле му по че ле су, за пра во, не што ра ни је у ХII ве ку, пре 1112. 
го ди не, при ли ком по се те Пе тра Гро со ла ну са, ми лан ског ар хи е пи-
ско па, Кон стан ти но по љу, као и не ко ли ко де це ни ја ка сни је, у по ле ми-
ци епи ско па Ан зел ма Ха вел бе р шког, ам ба са до ра не мач ког вла да ра 
Ло та ра III у Кон стан ти но по љу, и Ни ки те Ни ко ми диј ског.9 До га ђа ји 
из 1204. го ди не убр за ли су раз ре ша ва ње овог про бле ма. По ста вља ње 
ла тин ског па три ја р ха у Кон стан ти но по љу и ус по ста вља ње ла тин ске 
је рар хи је у Кр ста шкој др жа ви оправ да ва ли су се бо жан ским пра вом 
па пе као Пе тро вог на след ни ка. То је зах те ва ло ис точ ну ре пли ку на 
бо го слов ске осно ве на ко је су се Ла ти ни по зи ва ли бра не ћи сво је ста-
во ве. За на шу те му би ло би пре оп шир но по је ди нач но и де таљ но на-
во ди ти све ег зе гет ске, екли си о ло шке и ка нон ске ар гу мен те ко је су 
ко ри сти ли у то вре ме грч ки по ле ми ча ри.10

По себ но вре ди ис та ћи то што глав ни на гла сак ви зан тиј ских бо-
го сло ва тог пе ри о да ни је био упе рен про тив са ме иде је о пр вен ству 
апо сто ла Пе тра ме ђу оста лим апо сто ли ма, што је сма тра но као 
не спор но на осно ву но во за вет них све до чан ста ва, већ про тив ла-
тин ске те о ри је Пе тр о вог пре јем ства са мо у Ри му, ко је ни је има ло 
ни ка кву но во за вет ну осно ву. Ис точ ни оци и бо го сло ви овог пе ри-
о да, са гла сно сво јој па три стич кој тра ди ци ји, твр ди ли су да се ово 
пре јем ство оства ру је у сва кој по ме сној цр кви ко ја ис по ве да Пе-
тр о ву ве ру. То је ја сно ис так ну то у ре чи ма уче ног ђа ко на Ни ко ле 
Ме са ри та (ка сни јег ар хи е пи ско па Ефе ског) у ње го вој по ле ми ци са 
Ла ти ни ма 1206. го ди не:

„Ви же ли те да пред ста ви те Пе тра као учи те ља са мо гра да Ри-
ма, док све ти оци го во ре да обе ћа ње ко је је Го спод дао Пе тру 
има ва се љен ски зна чај и да се од но си на све ко ји су ве ро ва ли 
и ко ји ве ру ју, се бе пак на во ди те на уско и по гре шно ту ма че ње 
ако га при пи су је те са мо Ри му. Ако би то би ло тач но, би ло би 
не мо гу ће да сва ка цр ква вер них, а не са мо Рим ска, истин ски 

8 Исто, 88.
9 Dvo r nik, F., Vi zan ti ja i rim ski pri mat, 113–117.
10 О то ме ви де ти ви ше у сту ди ји: Ма јен дорф, Ј. (1989), „Све ти Пе тар у ви зан тиј-

ском бо го сло вљу“, у збо р ни ку: Ву ко вић, С. (ур.), При мат апо сто ла Пе тра, Кра гу је вац: 
Ка ле нић, 7–26.
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по се ду је Спа си те ља, и да је сва ка осно ва на на Сте ни, тј. на Пе-
тро вом уче њу, у са гла сно сти са обе ћа њем.“11

Те о ри ја Пе тро вог пре јем ства у сва кој цр кви, а не са мо у Рим ској, 
зна чи да, ако се јед на цр ква уз ди же по ча сти или по мо ћи, то не мо-
же да бу де због Пе тра већ због исто риј ских окол но сти, при че му Рим 
не пред ста вља из у зе так. Из гор њег ци та та ја сно је да ви зан тиј ски бо-
го сло ви, су о че ни са рим ском уни вер за ли стич ком екли си о ло ги јом, 
на сту па ју ис ти чу ћи он то ло шки иден ти тет и јед на кост сва ке по ме сне 
цр кве. Рим ској пре тен зи ји на уни вер зал ност, за сно ва ној на јед ном ин-
сти ту ци о нал ном цен тру, они су су прот ста ви ли уни вер зал ност ве ре и 
бла го да ти. Божи ја бла го дат јед на ко је при сут на у сва кој по ме сној цр-
кви, тј. сву да где Цр ква Божи ја по сто ји у сво јој све то та јин ској и је-
рар хиј ској пу но ћи. Кон стан ти но пољ ски па три јарх Јо ван Х Ка ма та рос 
(1198–1206) у свом пи сму па пи Ино кен ти ју III ис ти че:

„Са гла сни смо да по шту је мо Пе тра као пр вог Хри сто вог уче-
ни ка, да му при зна је мо да је био гла ва оста ли ма и да по-
шту је мо Рим ску Цр кву као пр ву по ран гу и ча сти(...) али не 
ви ди мо да нас Све то пи смо оба ве зу је да је при зна мо за мај ку 
оста лих цр ка ва и да је ува жа ва мо као да она со бом об у хва та 
дру ге цр кве.“12

Он при зна је да се Цр кви Ри ма до де љу је част при ма та „ана лог-
ног“ при ма ту ко ји је Пе тар имао ме ђу апо сто ли ма.

Ме ђу тим, ви зан тиј ски бо го сло ви сма тра ју да рим ски при мат ни-
је по ти цао од Пе тра – чи ја је при сут ност би ла де ло твор ни ја у Је ру-
са ли му или Ан ти о хи ји не го у Ри му, већ из чи ње ни це да је Рим био 
пре сто ни ца Цар ства.13 У ово ме се сла жу сви ви зан тиј ски пи сци, по-
ла зе ћи од 28. ка но на Хал ки дон ског са бо ра. Основ на ми сао је ја сна: 
при мат Ри ма ус по ста вљен је оп штим са гла сјем Цр кве ко је је из ра-
же но у са бор ском за ко но дав ству, а не по себ ним Пе тро вим пре јем-
ством у Ри му.14 Тај при мат увек за ви си од ис по ве да ња пра во слав не 
ве ре. За то су бо го сло ви XIV и XV ве ка, на ро чи то Си ме он Со лун ски, 
го во ри ли о по тре би уста но вље ња је дин ства у ве ри, као пред у сло ву 
за при зна ва ње при ма та Рим ском епи ско пу. По зна те су ње го ве ре-
чи: „Онај ко ји се на зи ва па пом не ће би ти па па све док не бу де имао 

11 Ци ти ра но пре ма: Ма јен дорф, Ј., „Све ти Пе тар у ви зан тиј ском бо го сло вљу“, 17.
12 Исто, 16.
13 Pa pa da kis, A., The Chri stian East and the Ri se of the Pa pacy, 157–158.
14 Ibid., 164.
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Пе тро ву ве ру.“15 Све ти Си ме он ту ја сно ис ти че да сва ки чо век, па и 
па па, мо же по ста ти не до сто јан бла го да ти и функ ци је на ко ју је при-
зван Ду хом Све тим. Ме ђу тим, ње го ва лич на не до стој ност не по ти-
ску је ни дар ни слу жбу ко ји су ва жни за жи вот Цр кве. За то се не по-
гре ши вост Цр кве ни ка да не мо же из јед на чи ти са би ло чи јом лич ном 
не по гре ши во шћу. Сва ки епи скоп при ма дар уче ња и чу ва ња исти не 
у Цр кви ко јој је по ста вљен. Он мо же да из не ве ри ту функ ци ју те у 
том слу ча ју гу би дар, али дар и функ ци ју на сле ђу ју дру ги. Та ко је, 
пре ма све том Си ме о ну, и са функ ци јом при ма та. Она по сто ји у Са-
бо ру епи ско па као што је по сто ја ла и у Са бо ру апо сто ла, али под ра-
зу ме ва прет ход но је дин ство у ве ри и исти ни.16

Мо же се за кљу чи ти да је, пре ма па три стич кој тра ди ци ји при-
хва ће ној од ви зан тиј ских бо го сло ва овог пе ри о да, на след ство Пе тра 
за ви си ло од ис по ве да ња истин ске ве ре. То ис по ве да ње по ве ре но је 
сва ком хри шћа ни ну, али по себ на од го вор ност при па да епи ско пи-
ма, јер они, сто лу ју ћи у сва кој по ме сној цр кви на пре сто лу са мог 
Хри ста, има ју апо стол ско пре јем ство. Од го вор ност ис по ве да ња апо-
стол ске ве ре има сва ки епи скоп, по што сва ка по ме сна цр ква има 
исту пу но ћу бла го да ти. Уче ње ви зан тиј ских бо го сло ва са гла сно је са 
екли си о ло ги јом све тог Ки при ја на о „Пе тро вој сто ли ци“, пре ма ко јој 
по сто ји са мо јед на – Пе тр о ва сто ли ца и сви епи ско пи ко ји су на че лу 
сво јих ев ха ри стиј ских за јед ни ца се де, сва ко са сво је стра не, упра во 
на тој сто ли ци. То је су штин ско схва та ње пра во слав не екли си о ло ги-
је о Пе тро вом пре јем ству у Цр кви.

Ви зан тиј ски бо го сло ви ујед но су при зна ва ли и дру го пре јем-
ство, али са мо на ни воу ана ло ги је из ме ђу Апо стол ског и епи скоп-
ских са бо ра. То пре јем ство усло вље но је нео п ход но шћу цр кве ног 
по рет ка и ње го ве гра ни це од ре ђе не су од стра не Са бо ра. Као што је 
у Апо стол ском са бо ру је дан од апо сто ла био пр ви, та ко је и у Епи-
скоп ском са бо ру нео п хо дан пр ви. Ме ђу тим, то пре јем ство је плод 
и ре зул тат нео п ход ног исто риј ског раз во ја, то ком ко јег се по сте пе-
но пу тем Са бо ра обез бе ђи вао „цр кве ни по ре дак“. По пра во слав ном 
гле ди шту, рим ска екли си о ло ги ја да ла је пре ва гу „ана лог ној“ сук це-
си ји, где је Рим ски епи скоп за до био уни вер зал ни при мат, на ра чун 
Пе тр о ве сук це си је у лич но сти епи ско па сва ке по ме сне цр кве. Мно-
го број ни исто риј ски раз ло зи до ве ли су до по сте пе ног раз во ја уни-
вер зал ног при ма та Рим ског епи ско па. Је ди но вра ћа ње ра ној пре-
дањ ској екли си о ло ги ји, где ће Пе тр о ва сто ли ца би ти схва ће на као 

15 Ци ти ра но пре ма: Ма јен дорф, Ј., „Све ти Пе тар у ви зан тиј ском бо го сло вљу“, 21.
16 Ма јен дорф, Ј., „Све ти Пе тар у ви зан тиј ском бо го сло вљу“, 22.
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сва ка епи скоп ска сто ли ца и где ујед но не ће би ти за не ма рен при-
мат ча сти пр ве ме ђу њи ма – Рим ске сто ли це, мо гла би до ве сти до 
истин ског по ми ре ња су ко бље них стра на.

Ре чи Ни ла Ка ва си ле нај пот пу ни је од ра жа ва ју све на пред из не те 
ста во ве о схва та њу Пе тро вог при ма та на Ис то ку:

„На ла зим да је не по треб но да се ис пи ту је ау то ри тет бла же ног 
Пе тра да би се са зна ло да ли је био гла ва апо сто ла, и у ко јој 
ме ри су апо сто ли мо ра ли да му се по ко ра ва ју. У ово ме за сту-
пам сло бо ду ми шље ња. Али ја твр дим да па па ни је од Пе тра 
до био сво је пр вен ство над оста лим апо сто ли ма. Па па за и ста 
има две при ви ле ги је: он је епи скоп Ри ма и пр ви ме ђу епи ско-
пи ма. Он је од Пе тра при мио епи скоп ство Ри ма. Што се ти че 
пр вен ства, до био га је знат но ка сни је од бла го сло ве них ота ца 
и по бо жних ца ре ва, јер је би ло пра во да се цр кве ни по сло ви 
оба ве ка ко тре ба.“17

Нај зна чај ни ји по ку шај у по зном сред њем ве ку у ци љу об на вља-
ња је дин ства у ве ри и ев ха ри стиј ског оп ште ња из ме ђу Ис то ка и За-
па да си гур но је био са бор у Фе ра ри и Фи рен ци.18 Ва жно је ис та ћи 
да је то ком ХIV ве ка, чак и по сле кр ста ша и ус по ста вља ња ла тин ске 
је рар хи је на Ис то ку, као и по сле про па сти ла тин ске уни је, одр жа ва-
ње са бо ра ује ди ње ња пред ста вља ло нај ве ћу на ду Ви зан ти је. По зна то 
је да су пре го во ри о ује ди ње њу из тог до ба би ли услов за до би ја ње 
за пад не по мо ћи у бор би Ви зан ти на ца про тив Ту ра ка, али не тре ба 
за бо ра ви ти чи ње ни цу да су и нај од го вор ни ји кон зер ва тив ни пра во-
слав ни кру го ви по др жа ва ли иде ју о са бо ру.

Би ло би пре оп шир но ов де на во ди ти пред ло ге за са зи ва ње мо-
гу ћег са бо ра ује ди ње ња, али мо гу ће је учи ни ти кра так осврт на оне 
ко ји су пред ста вља ли сво је вр сну прет ход ни цу Фи рен це. Та ко је око 
1339. го ди не Вар ла ам Ка ла бриј ски под нео Кон стан ти но пољ ском 
си но ду је дан про је кат уни је ко ји би се за сни вао на одр жа ва њу за-
јед нич ког ва се љен ског са бо ра. Овај про је кат он је пре до чио и па пи 
Бе не дик ту ХII у Ави њо ну. Бу ду ћи да је пред лог са др жао прет по-
став ку да ће Ла ти ни то ком са бор ских рас пра ва при хва ти ти да од-

17 Ци ти ра но пре ма: Ма јен дорф, Ј., „Све ти Пе тар у ви зан тиј ском бо го сло вљу“, 23.
18 О овом са бо ру ви де ти ви ше у: По го дин, А. (2007), Све ти Мар ко Ефе ски и Фло

рен тин ска уни ја, Кра ље во: Епа р хи ја жич ка, где је на кра ју књи ге да та и ис црп на 
би бли о гра фи ја ве за на за ову те му, као и чла нак: По по вић, Р. (1994), „По ку шај уни је 
у Фе ра ри и Фло рен ти ји“, Све ти Кнез Ла зар, год. 2, бр. 4, При зрен: Епа р хи ја Ра шко-
при зрен ска, 35–52.
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стра не Fi li o que из Сим во ла ве ре, па па Бе не дикт ХII га је од био, не 
до зво ља ва ју ћи би ло ка кву ди ску си ју по пи та њу већ усво је них исти-
на од стра не Рим ске сто ли це.

Одр жа ва ње са бо ра је па пи Кли мен ту V по ну дио и цар Јо ван VI 
Кан та ку зин, по ли тич ки и ин те лек ту ал но ве о ма зна чај на лич ност 
свог вре ме на, за штит ник и по кро ви тељ мо на шке пар ти је, чи ји је до-
при нос по бе ди па ла ми зма 1351. го ди не био не мер љив. За раз ли ку 
од Вар ла а ма, ко ји је за сту пао те зу о за не ма ри ва њу дог мат ских про-
бле ма, Кан та ку зин је ис та као по тре бу за „пра вил ним од ре ђе њем ве-
ре“ кроз ди ја лог епи ско па и бо го сло ва обе ју стра на. Пред ло жио је 
па пи да се срет ну не где на по ла пу та, не где у ме ди те ран ском при-
о ба љу, где би се ла ко мо гли оку пи ти за пад но све штен ство са зва но 
од па пе и па три јар си и епи ско пи по зва ни од ца ра. Од го вор је усле-
дио не од па пе Кли мен та V већ од ње го вог на след ни ка Ино кен ти ја 
IV (око 1352. го ди не), ко ји је из ра зио сво је вр сну уо бра же ну ра дост 
што ће се Гр ци по вра ти ти из сво јих „за блу да“, не по ми њу ћи при том 
са зи ва ње мо гу ћег са бо ра.19

Не што ка сни је, око 1367. го ди не, Кан та ку зин је, са да већ као 
мо нах са зна чај ним ути ца јем у Ви зан ти ји, из нео пап ском иза сла-
ни ку Па влу, ти ту лар ном ла тин ском па три јар ху Кон стан ти но по ља, 
свој пред лог о од ба ци ва њу уни је ко ја би би ла на мет ну та цар ским 
ука зом. Он је по но во ис та као по тре бу сло бод не бо го слов ске де ба те 
о дог мат ским про бле ми ма, на гла ша ва ју ћи ва жност са зи ва ња јед ног 
ре пре зен та тив ног са бо ра ко ји би мо рао да пре ва зи ђе чи сто „пен-
тар хиј ски“ ка рак тер – с об зи ром на то да је та да шња власт ис точ-
них па три ја ра ха би ла углав ном но ми нал ног ка рак те ра. Пред ло же-
ни са бор тре ба ло је да укљу чи и ми тро по ли те Ру си је, Тра пе зун та, 
Ала ни је, Зе ки је – Аб ха зи је као и гру зиј ског ка то ли ко са, тр нов ског 
па три јар ха и ар хи е пи ско па Ср би је.

Кон зер ва тив на па ла мит ска је рар хи ја Ви зан тиј ске цр кве, на че-
лу са па три јар хом Фи ло те јом Ко ки ном, у пот пу но сти је по др жа ва ла 
ова кву иде ју са бо ра. Па три јарх Фи ло теј то ја сно из ра жа ва у јед ном 
свом пи сму упу ће ном охрид ском ар хи е пи ско пу, у ко јем пи ше о по-
тре би са зи ва ња са бо ра на ко ме би се на осно ву Све тог пи сма утвр ди-
ло да је „на ше уче ње над моћ ни је од ла тин ског, те да се они (Ла ти ни) 
при дру же на ма, де ле ћи на ше ис по ве да ње ве ре“.20 Ме ђу тим, пи смо 
па пе Ур ба на V упу ће но ца ру, па три јар ху и оста лим ви зан тиј ским 

19 Ма јен дорф, Ј. (2010), „Да ли су се Ис ток и За пад сре ли у Фи рен ци“, Ви до слов, 
година 17, бр. 49, Тре би ње: Твр дош, 30.

20 Исто, 31.
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зва нич ни ци ма ја сно је ста ви ло до зна ња сви ма на Ис то ку да је та кав 
пред лог не при хва тљив. Ве ли ка ши зма на За па ду (1378–1417) ко ре-
ни то је про ме ни ла ова кво од би ја ње За па да. Ис так ну ти цр кве ни љу ди 
Ис то ка са да су по ло жи ли још ви ше на де на са бор ује ди ње ња. Те на де 
по ка за ле су се као кон крет на мо гућ ност на кон по бе де кон ци ли ја ри-
стич ког по кре та у Кон стан ци. Па па Мар тин V, ко ји је био иза бран на 
са бо ру, ни је као ње го ви прет ход ни ци био у мо гућ но сти да зах те ва 
јед но став но пот чи ња ва ње Гр ка па пи, бу ду ћи да је и он сâм на осно-
ву са бор ских од лу ка у Кон стан ци, ко је је по твр дио, био оба ве зан да 
„слу ша“ Са бор по пи та њи ма ве ре. Си гур но је ра ни ји Кан та ку зи нов 
пред лог имао ути ца ја на опре де ље ње Гр ка да одр же са бор са па пом 
Ев ге ни јем IV и то у гра ду крај мо ра, а не са са бор ским по кре том у 
Ба зе лу, где су мо ра ли да пу ту ју у уда ље на ме ста иза Ал па, ода кле би 
им у слу ча ју не у спе лих пре го во ра по вра так био оте жан.

Па сив ност ве ћег бро ја пра во слав них епи ско па на са бо ру у Фи-
рен ци по ка за ла је да ме ђу њи ма ни је би ло до вољ но до брих бо го сло-
ва, те су због то га уо чи са мог са бо ра 1437. го ди не на ва жна ме ста у 
Ни ке ју, Ефес и Ки јев по ста вље ни дво ји ца ин те лек ту ал них во ђа Ви са-
ри он и Мар ко и ис ку сни ди пло ма та Иси дор. У Ви са ри о ну Ни кеј ском 
де ле га ци ја је има ла пред став ни ка „ху ма ни ста“ у тра ди ци ји Ме то-
хи та и Гри го ре, док је кроз Мар ка Ефе ског она укљу чи ва ла и пред-
став ни ка па ла мит ског мо на шког бо го сло вља. Тра ди ци о нал но кон-
зер ва тив ни пра вац био је оја чан укљу чи ва њем све то гор ских мо на ха 
из Ве ли ке Ла вре, Ва то пе да и Све тог Па вла. На Ис то ку је и са да, као и 
не што ра ни је у XIV ве ку, у вре ме па три јар ха Фи ло те ја, по сто ја ло ду-
бо ко уве ре ње да би је дан са бор мо гао да до не се по бе ду пра во сла вља 
ла тин ским при хва та њем пра во слав ног схва та ња про бле ма Fi li o que и 
пи та ња при ма та. На да да ће се о сје ди ње њу сло бод но раз го ва ра ти и 
да пред ви ђе ни са бор не ће ре зул ти ра ти пу ким при хва та њем „ла тин-
ске“ ве ре кроз по слу шност па пи би ла је учвр шће на уче шћем љу ди 
по пут Мар ка Ефе ског. Сви су сма тра ли да је у ста ву пап ства до шло 
до ко ре ни тих про ме на, јер је би ла при хва ће на иде ја да се на са бо ру 
без усло вља ва ња ди ску ту је о све му оно ме што је раз два ја ло Ис ток и 
За пад. На ова ко не што оба ве за ли су се па пе Мар тин V и Ев ге ни је IV, 
при хва тив ши са бор ско уче ње по твр ђе но у Кон стан ци и Ба зе лу, ко је 
је под ра зу ме ва ло раз го вор а не, као што је био слу чај са њи хо вим 
прет ход ни ци ма Бе не дик том XII и Ур ба ном V, дик тат и усло вља ва ње.

Две нај ду же и нај о збиљ ни је бо го слов ске рас пра ве на са бо ру у 
Фи рен ци би ле су во ђе не на те му уче ња о Fi li o que и уче ња о чи сти ли-
шту. Раз ли ке у схва та њу спа се ња про ја ви ле су се упра во у рас пра ви 
о чи сти ли шту. Рас пра ва о ис хо ђе њу Ду ха Све то га по ка за ла је да ни-
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јед на стра на ни је би ла спрем на да пре по зна по сто ја ње два раз ли чи-
та три ја до ло шка бо го сло вља.21 Оба ова гле ди шта, раз ви је на то ком 
исто ри је на Ис то ку и За па ду, мо гла су да се схва те као ле ги тим на. 
Глав ни не до ста так са бо ра у Фи рен ци био је да ва ње дог мат ске ва лид-
но сти са мо јед ном од њих – и то за пад ном. Са дру ге стра не, оно о 
че му ни је мно го ди ску то ва но али је ре ше ње до не то би ло је пи та ње 
при ма та. Кон ци ли ја ри стич ки по крет по ну дио је ја сно ре ше ње овог 
пи та ња, да је Са бор над ре ђен па пи. Су прот но то ме, са бор у Фи рен ци 
до нео је од ре ђе ње пап ске вла сти као не при ко сно ве не у Цр кви. На 
са бо ру је, све га не ко ли ко да на при са мом ње го вом кра ју, раз ма тра но 
пи та ње при ма та. Па па је озна чен као „Пе тр ов на след ник“, „исти ни-
ти Хри стов ви кар“, „гла ва це ле Цр кве“ и онај ко ји по се ду је пот пу ну 
власт – ple na po te stas над чи та вом Ва се љен ском цр квом.

Мо же се за кљу чи ти да Гр ци ни су баш нај бо ље раз у ме ли он да-
шња за пад на спо ре ња из ме ђу пап ске вла сти и уче сни ка са бо ра у Ба-
зе лу. Они су на сто ја ли да се са чу ва уо би ча је на струк ту ра Ис точ не 
цр кве, за сно ва на на ка но ни ма ва се љен ских са бо ра и на пен тар хи ји. 
Пра во слав ни су зах те ва ли да се у ко нач ном тек сту до да јед но нео-
д ре ђе но по зи ва ње на уз ви ше не древ не ин сти ту ци је у јед ној са свим 
ја сно од ре ђе ној де фи ни ци ји пап ске вла сти из не те у ду ху гре го ри-
јан ских ре фор ми. То је омо гу ћи ло да Ла ти ни и Гр ци мо гу раз ли чи-
то да ту ма че текст ко ји ће би ти об ја вљен. По ста вља ње на кар ди нал-
ске по ло жа је дво ји це ис точ них ми тро по ли та, Ви са ри о на и Иси до ра, 
зна чај но је по гор ша ло си ту а ци ју, по ка зу ју ћи жа ло сну чи ње ни цу да 
пап ска власт, де фи ни са на Фи рен тин ским са бо ром, ни је би ла иден-
тич на са пап ством ра ни јих ве ко ва, већ да је реч о ин сти ту ци ји су-
штин ски про ме ње ној од стра не па пе Гри го ри ја VII и ка сни јих па па 
ре фор ма то ра. То пап ство је на Фи рен тин ском са бо ру од не ло по бе ду 
у ан ти кон ци ли ја ри стич кој бор би.

Чи ње ни ца је да истин ско цр кве но је дин ство зах те ва са гла сност 
чи та ве Цр кве. Ме ђу тим, са бор у Фе ра ри и Фи рен ци, ко ји је тре ба-
ло да ис пу ни та ква оче ки ва ња, у то ме ни је ус пео. Ис точ на стра на 
се, на и ме, са мо де ли мич но по ја ви ла у за и ста ре пре зен та тив ном по-
слан ству. Ве ћи део гру пе био је са ста вљен од не по сред ног окру же-
ња ца ра и па три јар ха. Реч је би ла о ислу же ном остат ку без на де жне 
сре ди не оп ко ље ног и уми ру ћег Кон стан ти но по ља. Рет ки ме ђу њи ма 
би ли су струч ни за бо го сло вље а ујед но „има ли ко ре на“ у на ро ду. 
Та кав је био Мар ко Ефе ски, што се ја сно мо же ви де ти и у ње го-

21 Ма јен дорф, Ј. (1989), Ви зан тиј ско бо го сло вље, Кра гу је вац: Ка ле нић, 136.
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вој Окру жној по сла ни ци пи са ној по сле са бо ра.22 Са дру ге, ла тин ске 
стра не, ве ћи на епи ско па би ла је ита ли јан ског по ре кла. Па па Ев ге-
ни је имао је от пор од стра не са бо ра у Ба зе лу, а он је сâм чак био 
из гнан из са мог Ри ма и пап ске др жа ве, где му се су прот ста вља ла 
по ро ди ца Ко ло на. Ла тин ски бо го сло ви на са бо ру би ли су пред став-
ни ци упра во те пап ске стра не. Пр ви ме ђу њи ма, кар ди нал Ју ли је 
Це за ри ни, био је нај пре при ста ли ца кон ци ли ја ри зма у Ба зе лу а по-
том обра ће ник на пап ску стра ну.

Си гур но је да у та квим окол но сти ма и под огром ним по ли тич-
ким при ти ском због стал не опа сно сти од Ту ра ка ни је мо гло да до ђе 
до ди рект ног и отво ре ног ди ја ло га, ко ли ко год да је то ис пр ва из гле-
да ло као мо гу ће. Гр ци за пра во ни су ни би ли упу ће ни у рас пра ву ко ја 
се око вла сти у Цр кви и у дру штву уоп ште у то вре ме во ди ла на За-
па ду. Под ути ца јем Мар си ли ја из Па до ве и Ви ли ја ма Окам ског у ХIV 
ве ку био је про мо ви сан тзв. при род ни по глед на дру штво, у окви ру 
ко јег је и Цр ква по сма тра на као део дру штва, те је струк ту ру вла сти 
и ме ђу људ ске од но се тре ба ло ре гу ли са ти за ко ном. С дру ге стра не, 
пап ство је од ХI ве ка на За па ду пре у зе ло но ву, ре кли би смо још „се-
ку лар ни ју“ уло гу. Ста ро пи та ње рим ског пр вен ства са да је, на дах-
ну то др жав ном мо нар хи јом, из ра сло у но ву ап со лу ти стич ку власт, 
под у пи ра ну ар гу мен ти ма из обла сти све тих тај ни и па три сти ке.

У окви ру све га то га ка нон ска бо го слов ска ми сао за пад ног хри-
шћан ства по че ла је си сте мат ски да од ре ђу је пап ску ју рис дик циј ску 
и ад ми ни стра тив ну власт као раз ли чи ту и дру га чи ју од све то та јин-
ске слу жбе епи ско па Ри ма.23 По јам те ла Хри сто вог се као ја сан ев ха-
ри стиј ски из раз при ме њи вао не са мо на Цр кву као све то та јин ску за-
јед ни цу већ и на све це ло хри шћан ско дру штво, на чи јем је че лу био 
па па као ви дљи ва гла ва. Иде ја о не за ви сно сти пап ске „ју рис дик циј-
ске“ вла сти од ње го ве „вла сти ру ко по ло же ња“ ко ју има и сва ки епи-
скоп, би ла је ве о ма за сту пље на у вре ме ка да пап ско се ди ште ви ше 
ни је би ло у Ри му, чи ји је па па био епи скоп, већ у Ави њо ну. Код ка но-
ни ста је би ло по ста вље но пи та ње ко по се ду је ју рис дик циј ску власт 
у Цр кви то ком упра жње но сти пап ског тро на. Је дан од од го во ра био 
је да власт при па да ко ле ги ју му кар ди на ла, при че му се па па већ од 
свог из бо ра ју рис дик циј ски опу но мо ћу је, иа ко (мо жда) још ни је по-
стао ни епи скоп. Он би мо гао да ру ко во ди Цр квом иа ко се ње го ва 
епи скоп ска хи ро то ни ја че сто и ме се ци ма од ла га ла. На осно ву ова-

22 Текст По сла ни це ви де ти у: По по вић, Р. (2001), Из во ри за цр кве ну исто ри ју, Бе-
о град: из да ње пи сца, 186–193.

23 Ма јен дорф, Ј., „Да ли су се Ис ток и За пад сре ли у Фи рен ци“, 35.
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квих ста во ва Јо ван Па ри ски мо гао је да за кљу чи да се ју рис дик циј-
ска власт мо же до де ли ти је ди но људ ским из бо ром и са гла сјем.24

То је до ве ло до то га да део хри шћан ског За па да, че сто са бла-
жњен зло у по тре ба ма пап ске вла сти и ве ру ју ћи у „во љу на ро да“, до-
ђе до јед не кон ци ли ја ри стич ке те о ри је, твр де ћи да је па па у сво јој 
ју рис дик циј ској, ад ми ни стра тив ној и дог мат ској вла сти од го во ран 
оп штем Са бо ру, бу ду ћи да су му сва пра ва и да та из бо ром. Кон-
стан ца и Ба зел су об ја ви ли та кву те о ри ју, устро ја ва ју ћи на тај на-
чин си стем цр кве не упра ве се ку лар ног ка рак те ра, услов но ре че но 
– де мо крат ског, и од ба цу ју ћи пап ско са мо вла шће.25 Гр ци ни су би-
ли у пот пу но сти све сни ова квог раз во ја си ту а ци је. Да су се при-
кло ни ли са бо ру у Ба зе лу, та мо би би ли пред ста вље ни као јед на од 
на ци ја. У Фе ра ри је пак би ло при зна то цар ско до сто јан ство Јо ва на 
VI II, као и „пен тар хи ја“ па три ја ра ха. Нај зна чај ни ја тра ди ци ја „за-
пад њач ког“ раз у ме ва ња ра ног си но дал ног пре да ња Цр кве, ка ко је 
то из ра же но код Мар си ли ја Па дов ског или Јо ва на из Па ри за, би ла 
је у то ме што они ни су ни ма ло по зна ва ли хри шћан ски Ис ток, те су 
са мим тим оста ли ус кра ће ни за би ло ка кву екли си о ло шку ал тер-
на ти ву ау то ри тар ној вла сти сред ње ве ков ног пап ског си сте ма. Са 
дру ге стра не је био под јед на ко тра ги чан стро го од брам бе ни став, 
нео ба ве ште ност и сво је вр сни про вин ци ја ли зам грч ких цр кве них 
пред став ни ка у Фе ра ри и Фи рен ци, што их је спре ча ва ло да са гле-
да ју ствар но ста ње за пад ног хри шћан ског све та. Та ко ђе, оно што 
је био пра ви про блем је сте ја сно ис ти ца ње од стра не пра во слав них 
по ми ња не по сто је ће ди хо то ми је из ме ђу све то та јин ских слу жби и 
вла сти учи тељ ства ко је су при па да ле па пи. Та ква ди хо то ми ја на 
осно ву ис точ ног пре да ња ни је би ла мо гу ћа, а то су пра во слав ни у 
Фи рен ци упра во про пу сти ли да на гла се.26

Је дин ство све то та јин ске и учи тељ ске слу жбе ко је је свој стве-
но сва ком епи ско пу би ло је ја сно ис так ну то у по зна тим ви зан тиј-
ским ар гу мен ти ма ко ји ма је опо вр га ван сред ње ве ков ни за пад ни 
при ступ рим ском при ма ту. Ар гу мен та ци ја је већ по ми ња на и са-
сто ја ла се у не при зна ва њу да апо стол Пе тар при па да са мо Ри му, 
и то не са мо за то што је био и у Је ру са ли му и у Ан ти о хи ји пре 
Ри ма, већ и за то што је апо стол Пе тар био обра зац за слу жбу сва-
ког епи ско па у ње го вој кон крет ној ев ха ри стиј ској за јед ни ци. Ово 
ра но хри шћан ско пре да ње је код Ки при ја на ја сно из ра же но у уче-

24 Tir ney, B. (1998), Fo un da ti ons of the Con ci li ar The ory: The Con tri bu tion of the Me di e
val Ca no nists from Gra tian to the Gre at Schism, New York: Brill, 175.

25 Mајендорф, Ј., „Да ли су се Ис ток и За пад сре ли у Фи рен ци“, 35.
26 Исто, 37.
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њу да сва ки епи скоп на чал ству ју ћи сво јом епи ско пи јом за у зи ма 
„Пе тр о ву ка те дру“. Јед но став но, уче ње пре ма ко ме је „пе тров ска“ 
власт не за ви сна и из дво је на од све то та јин ског пре јем ства епи ско-
па та је пот пу но стра но ра ној хри шћан ској екли си о ло ги ји. Ка да су 
на Ис то ку го во ри ли о Пе тро вом пре јем ству у Цр кви они су ис ти ца-
ли ва се љен ску слу жбу апо сто ла, укљу чу ју ћи и Пе тра, а за тим по-
себ ну и увек по ме сну и све то та јин ску слу жбу епи ско па. Та ко ђе се 
на гла ша ва ло да Рим не мо же да се по зи ва на Пе тр о во пре јем ство 
као та кво јер је оно сваг да усло вље но ис по ве да њем Пе тр о ве ве ре, 
при че му сва ки епи скоп, са мо ако је пра во сла ван у ве ри, по се ду је 
власт кљу че ва ко је је Хри стос дао Пе тру. Ове ар гу мен те ко ри стио 
је и Мар си ли је Па дов ски, с том раз ли ком да је до зво ља вао раз два-
ја ње из ме ђу све то та јин ске и ју рис дик циј ске вла сти, те је сход но 
то ме тра гао за ад ми ни стра тив ним си сте мом за сно ва ним не на све-
то та јин ским бла го дат ним да ро ви ма већ на пред став нич ком си сте-
му, оства ре ном кроз con gre ga tion fi de li um,27 ди рект но на тај на чин 
ан ти ци пи ра ју ћи про те стант ску ре фор ма ци ју.

На осно ву ово га ја сно је да, све и да је до шло до ау тен тич ног 
екли си о ло шког су сре та Ис то ка и За па да у ХV ве ку, он не би до вео до 
то га да пра во слав ни при хва те за пад ни кон ци ли ја ри стич ки по крет. 
Ка да је текст о рим ском при ма ту био под нет грч кој де ле га ци ји на 
пот пи си ва ње, она је зах те ва ла да се у већ по сто је ћу од лу ку до да по-
зи ва ње на „ак та“ ва се љен ских са бо ра и на „све те ка но не“ као окви ре 
за вр ше ње пап ске ple na po te stas. То до да ва ње би ло је за за пад ња ке 
пот пу но без о па сно, јер се пап ска тер ми но ло ги ја са сво јим кључ ним 
кон цеп ти ма на шла укљу че на у од лу ку. Део од лу ке са бо ра ко ји је го-
во рио о пап ском при ма ту и ко ји то ја сно осли ка ва гла си:

„Де фи ни ше мо да све та Апо стол ска сто ли ца и Рим ски пр во-
све ште ник има ју при мат на чи та вом све ту, те да је исти Рим-
ски пр во све ште ник на след ник бла же ног Пе тра, пр вог ме ђу 
апо сто ли ма, и пра ви Хри стов за ме ник, гла ва чи та ве Цр кве и 
отац и учи тељ свих хри шћа на. Го спод Исус Хри стос је истом 
бла же ном Пе тру пре дао пу но ћу вла сти да па се, во ди и упра-
вља чи та ву Цр кву, као што је то са др жа но у до ку мен ти ма ва-
се љен ских са бо ра и у све тим ка но ни ма. Осим то га, об на вља-
ју ћи по ре дак са др жан у ка но ни ма дру гих ча сних па три ја ра ха, 
из ја вљу је мо да је Кон стан ти но пољ ски па три јарх дру ги по сле 

27 Leff, G. (1967), „The Apo sto lic Ideal in La ter Me di e val Ec cle si o logy“, Jo u r nal of 
The o lo gi cal Stu di es 18, No. 1, Ox ford Uni ver sity Press, 62–63.
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нај све ти јег Рим ског пр во све ште ни ка, тре ћи је Алек сан дриј-
ски, че твр ти Ан ти о хиј ски а пе ти Је ру са лим ски, та ко да све 
њи хо ве по вла сти це и пра ва оста ју нео кр ње ни.“28

Ова ква де фи ни ци ја пап ске вла сти би ла је у пот пу но сти од ба че на 
од за пад ног кон ци ли ја ри стич ког (са бор ског) по кре та. Је ди но исто-
риј ски зна чај но бо го слов ско до стиг ну ће овог са бо ра би ло је упра во 
у оси гу ра ва њу пап ске вла сти и де фи ни са њу при ма та Рим ског епи-
ско па. Та де фи ни ци ја је са од лу ком Ли он ског са бо ра из 1274. го ди не 
по ста ла осно ва за уче ње о пап ском при ма ту и пап ској не по гре ши-
во сти де фи ни са но у ХIХ ве ку на Пр вом ва ти кан ском са бо ру.29 Ме-
ђу тим, већ у сле де ћем, XVI ве ку, она је би ла ста вље на на про ве ру и 
ис ку ше ња на ста ла по кре том ре фор ма ци је.

Пе ри од по сле Фло рен тин ске уни је па све до сре ди не ХХ ве ка 
и до Дру гог ва ти кан ског са бо ра ка да је реч о пап ском при ма ту и 
ње го вом по и ма њу на пра во слав ном Ис то ку од ли ку је се, на чел но 
по сма тра но, јед ном оп штом ка рак те ри сти ком. Реч је о уни о ни-
стич ко-про зе лит ској ак тив но сти Ри мо ка то лич ке Цр кве у тра ди ци-
о нал но пра во слав ним зе мља ма. Та ак тив ност оства ри ва ла се осни-
ва њем и де ло ва њем ра зних кон гре га ци ја, а за свој нај ве ћи успех 
има ла је оформ ље ње по себ них гру па ци ја вер ни ка по зна тих као 
уни ја ти или гр ко ка то ли ци. Њи хо ва је спе ци фич ност пре све га у 
при хва та њу пап ског при ма та као вр хов не ју рис дик циј ске и учи-
тељ ске вла сти у Цр кви, уз за др жа ва ње пра во слав ног об ре да. Си-
гур но је да је ова ква ак тив ност Ри мо ка то лич ке Цр кве ука за ла на 
то да је пап ска ви зи ја сје ди ње ња у це ло куп ном овом пе ри о ду би ла 
на ли ни ји ра ни је рим ске тра ди ци је, где се под сје ди ње њем под ра-
зу ме вао по вра так оста лих хри шћа на у кри ло Ри мо ка то лич ке цр-
кве. До су штин ских про ме на на том по љу до шло је тек са па пом 
Јо ва ном XXI II (1958–1963), чи ји пон ти фи кат је пред ста вљао је дан 
но ви за мах еку мен ског ду ха у Ри мо ка то лич кој Цр кви. Тај за мах 
био је про ја вљен и у дру га чи јем од но су пре ма пи та њу сје ди ње ња 
Пра во слав не и Ри мо ка то лич ке цр кве.

* * *

28 DH, 1307–1308.
29 Schatz, K. (1996), Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, Min ne so ta: The 

Li tur gi cal Press, 116–117.
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Би бли о гра фи ја

Из во ри:
Пи смо Qu o ni am mis si sunt, ве ро и спо ве да ње ца ра Ми ха и ла Па ле-

о ло га пред па пом Гри го ри јем X, про чи та но на 4. сед ни ци Ли он ског 
са бо ра 1274. го ди не.

Па па Ев ге ни је IV, Бу ла о сје ди ње њу са Гр ци ма „La e ten tur ca e li“, 
1439. го ди не.

(На по ме на: Из во ри ко ји су на во ђе ни у овом ра ду ко ри шће ни су у пре-
во ду до ступ ном у: Den zin ger, H., Hu ner mann, P. (2002), Zbi r ka sa že ta ka, vje
ro va nja, de fi ni ci ja i iz ja va o vje ri i ću do re đu (=DH), Đa ko vo: Ka ri ta tiv ni fond 
UPT „Ne ži vi čo vjek sa mo o kru hu“.)
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Re la tion of the oRt ho dox 
to waRds the is sue of Pa Pal 

PRi macy af teR the  
GRe at schism

Bo ban Di mi tri je vić,
Se mi nary of St. Cyril and Met ho di us in Niš

Summary: In the pre sent pa per we deal with the re la
tion of the Ort ho dox to wards the is sue of Pa pal pri macy 
in the pe riod af ter the Gre at Schism up un til the fif te enth 
cen tury. Our re se arch has shown that the new ri se of 
pa pacy had been in ter pre ted dif fe rently. In the West, it 
was ge ne rally un der stood as the le gi ti ma te con se qu en ce 
of the de ve lop ment of the early Chri stian Chu rch struc
tu re, whi le in the East it was con si de red as a ra di cal re
vi sion of the Chu rch struc tu re and or ga ni za tion, due to 
the pa pacy be ing for med as a sub stan ti ally hig her or der 
of aut ho rity, com pa red to bis ho pric aut ho rity. This pa per 
has shown that what hap pe ned was a ra di cal di scon ti
nu ity, which in turn re ve als that the ra pid de ve lop ment 
of the pa pal mo narchy from the XI cen tury on can not be 
un der stood as a na tu ral de ve lop ment of the or ga ni za tion 
of the early Church, and as such, de spi te the temp ta ti ons 
of the Lyon and the Flo ren ti ne Union, it was not ac cep
ted in the Ort ho dox East.

Key words: Bis hop of Ro me, pri ma te, co un cil, unity, 
aut ho rity, suc ces sion.
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ми тра и зам и хри шћан ствО

Ап стракт: Рад пред ста вља кра так пре глед 
на ших са зна ња о Ми три ном кул ту. По ред то га, 
ау тор ука зу је на слич но сти Ми три ног кул та са 
хри шћан ством, као и на фун да мен тал не раз ли ке. 
Ау тор у не до стат ку пи са них из во ра, ана ли зи ра 
ми тра и стич ку ико но гра фи ју, на осно ву ко је вр ши 
да љу ана ли зу. У ра ду се на во де по је ди не исто риј ске 
окол но сти, ка ко би се до би ла ја сни ја сли ка о пе ри
о ду у ко ме се ми тра и зам и хри шћан ство по ја вљу ју 
у Рим ском цар ству.

Кључ не ре чи: хри шћан ство, ми тра и зам, ре ли ги је 
ми сте ри ја, Рим ско цар ство, култ, Хри стос, Ми тра.

Хри стос и Ми тра са чи ња ва ју оча ра ва ју ће по гла вље у бо га тој исто-
ри ји ре ли гиј ских по кре та Прин ци па та. Још од сре ди не 2. ве ка по сле 
Хри ста, хри шћан ски пи сци ко мен та ри шу – че сто у увре дљи вом ма ни-
ру – зна чај не слич но сти из ме ђу сво је ре ли ги је и кул та бо га Ми тре. По 
њи ма, ове слич но сти ни су ни шта дру го до ђа вол ска лу кав ства и пре ва-
ре. Де ба те о при ро ди од но са хри шћан ства и Ми три ног кул та су по ста ле 
уче ста ли је кра јем 19. и по чет ком 20. ве ка, пре све га за хва љу ју ћи чу ве-
ном ар хе о ло гу и исто ри ча ру Фран цу Ки мон у (Franz Cu mont). Ипак, тре-
ба на гла си ти да је ком плет на ди ску си ја на ову те му ско ро у пот пу но сти 
не ис то риј ска. Да би се по кре ну ло пи та ње над ме та ња (=кон ку рен ци је) 
из ме ђу ове две ре ли ги је по треб но је прет по ста ви ти да су хри шћа ни и 
ми тра и сти има ли исте ци ље ве. А да ли су за и ста има ли? Овај рад ће по-
ку ша ти да по ну ди од го вор. Да би то учи ни ли по треб но је да се украт ко 
упо зна мо са ми тра и змом. Та ко ђе, по ку ша ће мо да ука же мо на од ре ђе не 
слич но сти из ме ђу ове две ре ли ги је, као и на фун да мен тал не раз ли ке.

Услед бри жљи во чу ва не aр кан-ди сци пли не о Ми три ном кул ту није 
сачувано оби ље ма те ри јал них и пи са них из во ра. При ста ли це Ми три них 
ми сте ри ја су мно го ви ше по ла га ле на ми стич ност и тај ност ри ту алâ, 
не го на јав но про па ги ра ње кул та. Ово пред ста вља сво је вр сан хен ди кеп 
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Епар хи ја срем ска, 
Сур чин

* slobodancavka@yahoo.com.



546

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (3/2014)

у по гле ду на ших са зна ња о кул ту. Та ко ђе, Ми тра је мо жда је дин ствен 
при мер у исто ри ји као бог ко јег су по што ва ли у че ти ри раз ли чи те ре ли-
ги је. Због то га и не чу ди да је ми тра и зам и да ље по при ште раз до ра ме ђу 
на уч ни ци ма, на ро чи то по пи та њу по ре кла кул та. То нас, не из о став но, 
при мо ра ва да у об зир узме мо је дан ши ри кон текст и да прак тич но кре-
не мо ab ini tio. Нај пре је по треб но ука за ти на (не)ја сну раз ли ку из ме-
ђу ра ни јих об ли ка по што ва ња бо га Ми тре и ка сни јег об ли ка у рим ском 
кул ту ми сте ри ја. Ми тра се нај пре по ја вљу је као древ но ин до е вроп ско 
бо жан ство, члан пан те о на, што се мо же за кљу чи ти на осно ву мно штва 
до ка за из се вер не Ин ди је и Ира на. Нај ра ни ји до ку мент ве зан за име бо-
га да ти ра из дру гог ми ле ни ју ма пре Хри ста: на гли не ној та бли ци из 14. 
ве ка у Бо газ ка леу (да на шња Тур ска), не ка да шњој пре сто ни ци Хе тит ске 
им пе ри је, Ми тра је озна чен као га рант спо ра зу ма из ме ђу Хе ти та и ком-
шиј ског цар ства Ми та на. Но, он ни је био са мо бог спо ра зу ма и уго во ра. 
Шта ви ше, он је био уго вор или пер со ни фи ка ци ја спо ра зу ма. На аве-
стан ском је зи ку (ис точ ни ди ја ле кат ста ро и ран ског) ми тра и зна чи „уго-
вор“.1 У Ира ну је вре ме ном по при мио уло гу за штит ни ка исти не.

С об зи ром да је Ми тра, по увре же ном ми шље њу, пер сиј ско бо жан-
ство, не из не на ђу је што о овом бо гу има мо нај ви ше ин фор ма ци ја у Пер-
си ји. Нај ра ни је по зна то из јед на ча ва ње бо га Ми тре са Сун цем да ти ра из 
5. или 4. ве ка пре Хри ста. Ово је ве ро ват но вре ме ве ли ке хим не Ми три из 
ко лек ци је ста ри је Аве сте. Хим на енер гич но ве ли ча бо га ко ји има де сет 
хи ља да очи ју, јак је, све зна ју ћи и без ма не. Ми тра чу је све, ви ди све, зна 
све: ни ко га не мо же об ма ну ти.2 Бе ли ко њи ву ку ње го ву злат ну ко чи ју са 
јед ним точ ком, што је очи глед на алу зи ја на Сун че ву ко чи ју.3 Пре ма то-
ме, Ми тра је био све ви де ћи бог Сун ца. У Вен ди да ду, ис точ но и ран ском 
спи су, на ла зи мо сле де ћи па ра граф:

„Ка да чо век умре, ка да je људ ски жи вот до шао до кра ја и ка да 
су га де мо ни, зли бра ни о ци ла жи, пот пу но раз је ди ни ли, он да се 
тре ће га да на по смр ти са зо ром по ја вљу је бли ста ва бо ги ња и да је 
све тлост, а Ми тра, чи ја ору ђа су до бра, уста је све тле ћи као Сун це 
и пе ње се на пла ни не“ (19, 28–29).

У ду а ли стич ком зо ро а стриј ском си сте му Ми тра је све тло ко је до но си 
до бро, за у век се бо ре ћи с та мом. Све тло ко је по бе ђу је та му вра ћа сре ћу 
и жи вот на зе мљу.4

1 Cla uss, M., The Ro man Cult of Mit hras, New York 2001, стр. 3.
2 Cu mont, F., The Myste ri es of Mit hra, Lon don 1903, стр. 3.
3 Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 3–4.
4 Cu mont, F., на ве де но де ло, стр. 3.
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Као што ви ди мо, хим не Ве да су про сла вља ле Ми три но име, као што 
су то чи ни ле и Аве сти не. Упр кос раз ли ка ма из ме ђу два те о ло шка си сте-
ма, ко јих су ове књи ге из раз, вед ски Ми тра и иран ски Ми тра су са чу ва ли 
им по зан тан број слич но сти да је про сто не мо гу ће при хва ти ти би ло ка-
кву сум њу у по гле ду њи хо вог истог из во ра.5

Са да се по ста вља пи та ње – на ко је не мо же мо са си гур но шћу да ти 
од го вор – у ка квом су од но су го ре из не се ни об ли ци по што ва ња Ми тре са 
рим ским кул том Ми тре.6 По сто ји прет по став ка да су Ри мља ни пре у зе ли 
пер сиј ски об лик.7 Ипак, по сто ји и ми шље ње да је рим ски култ био но-
ва за пад на ре ли ги ја с при ме са ма пер сиј ског и ис точ њач ког уче ња ка ко 
би се при ву кли они мно ги у цар ству ко ји су би ли оча ра ни ис точ њач ким 
кул том. За ис пра ван при ступ овој ди ле ми (као и на шој те ми уоп ште), 
сма трам да је нео п ход но из не ти од ре ђе не на по ме не ве за не за вер ске по-
гле де у Рим ској им пе ри ји. Ту пр вен стве но тре ба пра вил но схва ти ти „на-
ви ке ума“ оних ко ји су по што ва ли Ми тру. Сма трам да је из у зет но ва жно 
уз др жа ти се од по ку ша ја ми са о ног ре кон стру и са ња окол но сти у древ ном 
све ту на шим на чи ном раз ми шља ња (чо ве ка 21. ве ка), уко ли ко же ли мо 
да пра вил но раз у ме мо си ту а ци ју та да шњег вре ме на. 

Пре све га, реч Бог у по ли те и стич кој сре ди ни не ма ни је дан при звук 
пот чи ње ног стра хо по што ва ња и уда ље но сти, као што је то слу чај, на 
при мер, у хри шћан ству.8 Су пр от но хри шћан ству, пре хри шћан ску ре ли-
ги о зност од ли ку је не што што би се мо гло на зва ти нео гра ни чен при ступ 
свим бо жан стви ма.9 При ват ни и јав ни жи вот су, до нај сит ни јих де та ља, 
би ли про же ти мно го број ним ре ли ги о зним ри ту а ли ма и оби ча ји ма. Ово 
је – са мо по се би – има ло сна жан ути цај на љу де у древ ном све ту. И са ма 
смрт је би ла, та ко ре ћи, сва ко днев на по ја ва у свим дру штве ним ста ле жи-
ма, као и свим ста ро сним гру па ма. Ово ни ка ко не зна чи да су љу ди би ли 
ин ди фе рент ни пре ма смр ти, не го да су има ли дру га чи ји од нос пре ма 
жи во ту и ре ли ги ји. Смрт је сма тра на са мо као пре ла зак. Ова ква пер спек-

5 Исто, стр. 1.
6 Ви ди: Hen gel, M., The Son of God, Eu ge ne, OR 2007, стр. 28–29.
7 Ви ди: Pro van za no, C., The Myste ri es of Mit hra: Tra cing Syncre ti stic Con nec ti ons to the An

ci ent Ne ar East, A The sis Pre sen ted to the Fa culty Ca li for nia Sta te Uni ver sity, UMI 2010, стр. 9.
8 Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 9.
9 Ова „огра ни че ност“, раз у ме се, ни ка ко не мо же пред ста вља ти хри шћан ство у 

це ли ни. Хри шћа ни зна ју да је „кроз Си на, Бог лич но до шао љу ди ма и узео уче шћа у 
њи хо вим нај ду бљим пат ња ма, на тај на чин от кри ва ју ћи сво ју љу бав пре ма свим ство-
ре њи ма“ (Hen gel, M., на ве де но де ло, стр. 76). Др же ћи се су штин ског на зна че ња сво је 
слу жбе, Исус ула зи у дра му људ ског по сто ја ња, до кра ја про ла зи кроз њу да би, на тај 
на чин, про на шао „из гу бље ну ов цу“, узео је на ра ме и вра тио ку ћи (Јо зеф Ра цин гер, 
Исус из На за ре та, Евро-Ђун ти Бе о град 2008, стр. 37). У том све тлу, не мо же би ти мно-
го ре чи о уда ље но сти и огра ни че ном при сту пу Бо гу, ко ји је чак и лич но до шао љу ди ма.
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ти ва је из ве сно има ла ути ца ја на ре ли гиј ску прак су, ко ја је из и ски ва ла 
– мно го ви ше не го да нас – уто чи ште, а на ро чи то по моћ и по кри ће, не 
са мо уну тар јед не ре ли гиј ске за јед ни це не го у мно штву њих. У грч кој 
тра ди ци ји бог се раз ли ко вао од чо ве ка сво јом бе смрт но шћу, бу ду ћи об-
да рен над људ ским си ла ма ко је чу ва ју ту бе смрт ност. Љу ди су, у су шти ни, 
би ли смрт ни бо го ви, а бо го ви бе смрт ни љу ди.10 Ипак, овај „мост“ из ме ђу 
бо го ва и љу ди ни је био не пре ла зан, јер је пре ко ње га мо гао пре ћи сва ки 
смрт ник и кроз ме ди та ци ју оства ри ти ми стич ну за јед ни цу са бо гом.

Што се са мих ми тра и ста ти че, мно го је про бле ма у ре кон струк ци ји 
оно га у шта су они ве ро ва ли и шта су чи ни ли, упра во из раз ло га што ни је 
са чу ван ни је дан њи хов текст. Сто га, у не до стат ку тек ста, за не што ви ше 
ин фор ма ци ја мо ра мо при сту пи ти ико но гра фи ји. То сва ка ко има и сво ју 
до бру стра ну, јер ико но гра фи ја, за раз ли ку од тек ста, ни ка да не пре но си 
по гре шне ин фор ма ци је. Ње ни по да ци су очи глед но ау тен тич ни.11 За нас 
је од нео бич но ве ли ке ва жно сти при каз Ми тре ка ко уби ја би ка. По сто је 
и дру ге сли ке Ми тре, као нпр. го зба са Со лом и при каз ње го вог ро ђе ња, 
али сли ка уби ја ња би ка (ta u roc tony) је увек на цен трал ном ме сту.12 Чин 
уби ја ња би ка је увек при ка зи ван зна чај ним по што ва њем по је ди но сти. Бог 
обич но ста вља ле во ко ле но на би ко ва ле ђа, де сна му је на жи во ти њи ном 
ко пи ту; ле вом ру ком му по вла чи гла ву пре ма на зад, а бо де га де сном. Пас 
и зми ја иду пре ма кр ви ко ја те че из ра не, а шкор пи он хва та би ко ве ге ни-
та ли је. Са стра на се на ла зе два но са ча ба кљи: је дан са спу ште ном а дру ги 
са по диг ну том.13 Ико но гра фи ја нам, та ко ђе, да је при каз Ми три ног чу де-
сног ро ђе ња (пре ма пре да њу 25. де цем бра). По сто ји не ко ли ко ва ри ја ци ја 
ово га при ка за. По не кад је он при ка зи ван ка ко из ла зи из сте не као де те, 
док је на дру гом при ме ру при ка зан са ку глом у ру ци, а не где се чак ви ди 
и му ња. Већ при ро ђе њу па сти ри му ука зу ју по што ва ње, а ту се на ла зе и 
ба кљо но ше. Ово је ва жно из раз ло га што ова ква сце на ње го вог ра ђа ња 
пред ска зу је ње го ве две кључ не уло ге, као да ва о ца све тло сти и жи во та.

Сам култ Ми тре у Рим ском цар ству на ла зи мо од Бри та ни је до Цр-
ног мо ра, од ре ке Рај не до Ни ла, у пе ри о ду од ско ро 300 го ди на, ка да 
су усло ви у Им пе ри ји зна чај но из ме ње ни. Ми слим да је нео п ход но на-
гла си ти да су и ми сте ри је – по ред то га што су глав на на че ла и обе леж ја 
оста ла иста – пре тр пе ле зна чај не про ме не. Про ме не су би ле из во дљи ви је 
тим пре што ни је би ло ви шег ни воа ор га ни за ци је, па се култ мо гао пре-
кра ја ти у скла ду са же ља ма сво јих чла но ва у сво јим ма лим за јед ни ца ма. 
Упра во због овог раз ло га, не за до во ља ва ју ће би би ло го во ри ти о ми сте ри-

10 Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 9–10.
11 Beck, R., The Re li gion of the Mit hras Cult in the Ro man Em pi re, Ox ford 2007, стр. 22.
12 Ulan sey, D., Ori gins of the Mit hra ic Myste ri es, Ox ford 1991, стр. 6.
13 Al var, J., Ro ma ni sing Ori en tal Gods, Tran sla ted by Ric hard Gor don, Bo ston 2008, стр. 77.
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ја ма Ми тре као о је дин стве ној (=оп штој) ре ли ги ји.14 Та ко го во ри ти би, 
сва ка ко, би ло јед но став ни је, али би исто вре ме но оста ви ло ла жан ути-
сак. За пра во, постојaо је ши рок спек тар ло кал них и ре ги о нал них ва ри-
ја ци ја и ути ца ја. Они на Рај ни су се, на при мер, раз ли ко ва ли од оних на 
Ни лу. Мно ге раз ли ке мо гу би ти ре зул тат ло кал них уку са или умет нич ке 
тра ди ци је. С об зи ром да су ми тра и стич ке за јед ни це оста ле стан дард но 
ма ле, ре ли ги о зни по гле ди њи хо вих чла но ва су би ли усло вље ни со ци јал-
ним ран гом, за ни ма њем и ни во ом обра зо ва ња. Са свим је из ве сно да је 
ве о ма ма ли број ми тра и ста био у си ту а ци ји да чи та Пла то но ве ди ја ло ге. 
Ни је не ва жно пи та ње да ли је овај култ упра жња ван у ур ба ној сре ди ни, 
као што је Рим и Ости ја, или пак од стра не зе мљо рад ни ка у пла ни на ма 
Бо сне.15 Нај зад, ути цај дру гих кул то ва или ре ли ги о зних по кре та је про-
у зро ко вао ло кал не про ме не, за ви сно од то га ко ли ко су они ап сор бо ва-
ни. Фи ло зоф Келс пру жа све до чан ство, у дру гој по ло ви ни 2. ве ка по сле 
Хри ста, о ути ца ју гно стич ких гру па на култ Ми тре, као и да је то осет но 
при мет ни је ме ђу гру па ма на Ни лу не го на Рај ни.16 Вред но је по ме на да 
Ми трин култ ни ка да ни је при хва ћен у Грч кој, због њи хо ве од бој но сти 
пре ма све му што је пер сиј ско.

Глас о име ну бо га Ми тре се, ге не рал но, ни је по чео ши ри ти у Ри му 
пре кра ја пр вог ве ка по сле Хри ста, из ко јег пе ри о да има мо нај ра ни ја све-
до чан ства. Као пр ви из вор има мо од ло мак пе сни ка Ста ци ја, на пи сан око 
90. го ди не по сле Хри ста, ко ји очи глед но алу ди ра на од ре ђен ми тра и-
стич ки ре љеф у јед ном ми тре у му у Ри му. Апо лон, као бог Сун ца је из-
јед на чен са Ми тр ом „ко ји у ду би на ма пер сиј ске пе ћи не за вр ће ро го ве 
упо р ном би ку“.17 По је ди ни аспек ти ми та о Ми три су већ би ли до бро по-
зна ти у Ри му у ово вре ме, та ко да је Ста ци је ва пу бли ка мо гла до би ти ја-
сни ју сли ку о име ну бо га и шта је он ра дио. Је дан од нај ра ни јих нат пи са 
из пре сто ни це, Ри ма, се мо же на ћи на скулп ту ри Ми тре ко ји уби ја би ка, 
као по све та ро ба ко ји не ма нео п ход на ма те ри јал на сред ства: Al ci mus Ti
be ri Cla u di Li vi a ni ser vus vi li cus So li Mit hrae vo tum sol vit do num de dit.18 Ова 
по све та је ва жна из про стог раз ло га што по ка зу је да су бог Сол и Ми тра 
већ би ли иден ти фи ко ва ни је дан са дру гим у јед ном од нај ра ни јих по зна-
тих нат пи са. Та ко ђе, као из вор има мо и Плу тар ха ко ји ка же да су ми-
сте ри је Ми тре прак ти ко ва не од стра не Ки ли киј ских гу са ра, ко ји су би-
ли ак тив ни у 1. ве ку по сле Хри ста: „Они су та ко ђе при но си ли соп стве не 

14 Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 16.
15 Ви ди: La e uc hli, S., „Ur ban Mit hra ism“, Bi bli cal Ar cha e o lo gist 31, Cam brid ge 1968, 

стр. 73–99.
16 Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 17.
17 Ста ци је, Те ба и да (The baid I–IV, En glish tran sla tion by J. H. Mo zley, Lon don 1928, стр. 392).
18 Ци ти ра но пре ма: Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 22.
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нео бич не жр тве у Олим пу,19 и та мо вр ши ли сво је тај не об ре де, од ко јих 
су при пад ни ци Ми тре то на ста ви ли до да на шње га да на, бу ду ћи да су их 
они пр во бит но и уста но ви ли.“20 Фи ло зоф Пор фи ри је нам пру жа ва жан 
при каз по ре кла Ми сте ри ја. На во де ћи Еу бу ла као свој из вор, Пор фи ри је 
пи ше да је пр во бит ни храм Ми тре био при род на пе ћи на, ко ја са др жи из-
во ре, а ко ју је За ра ту стра про на шао у пла ни на ма Пер си је. Пре ма За ра ту-
стри, ова пе ћи на је сли ка це ло га све та, те је он по све ћу је Ми три, ство ри-
те љу све та.21 У на став ку, Пор фи ри је по ве зу је Ми тру и би ка са пла не та ма 
и хо ро скоп ским зна ци ма. Ми тра се по ве зу је са зна ком Ов на и пла не том 
Марс, док је бик по ве зан са Ве не ром.22

 Тре ба на по ме ну ти да култ Ми тре ни ка да ни је по стао је дан од оних 
ко је је др жа ва по др жа ва ла јав ним сред стви ма и ни ка да ни је ста вљен на 
зва нич ну ли сту све ча но сти про сла вља них од стра не др жа ве и вој ске. По-
ред те чи ње ни це да култ Ми тре ни ка да ни је био ни зва ни чан ни ја ван, 
сва ко ко је по што вао Ми тру као Со ла (Sol In vic tus Mit hra) је истин ски ве-
ро вао да уче ству је у зва нич ном кул ту Со ла. След бе ни ци Ми тре су сма тра-
ли сво га бо га за штит ни ком цар ско га до ма, јер је им пе ра тор при знао Со ла 
Ин вик ту са; а Сол Ин вик тус је од у век по и сто ве ћи ван са њи хо вим бо гом.

Култ је из Ита ли је сти гао до Рај не и Ду на ва. У про вин ци је га пре но се 
вој ни ци ре гру то ва ни у Ита ли ји или дру ги рим ски др жа вља ни из Ита ли је. 
Сре ди ном дру гог ве ка култ кре ће у екс пан зи ју. Ми тра и зам у ово вре ме 
већ пре ва зи ла зи сво је рâ не со ци јал не по де ле и по чи ње да тра жи при-
ста ли це из ши рег спек тра. Као чла но ве ми тра и стич ке за јед ни це на ла зи-
мо вој ни ке, чла но ве цар ске ад ми ни стра ци је пи сар ског зва ња, ро бо ве и 
осло бо ђе ни ке ко ји су при па да ли do mus Ca e sa ris и при ват ним до ма ћин-
стви ма, као и обич не гра ђа не. Вој ни ци чла но ви ми тра и стич ке за јед ни це 
су од и гра ли ве о ма ва жну уло гу у сми слу ге о граф ске рас про стра ње но сти 
са мо га кул та, тј. ши ре ња истог. Има мо све до чан ство о кул ту Ми тре у 
Кар нун ту му, глав ном гра ду Гор ње Па но ни је (Pan no nia Su per i or),23 ко-
је да ти ра из пр ве по ло ви не 2. ве ка, где су пр ви за бе ле же ни ми тра и сти 
упра во вој ни ци. Та ко ђе и у Пту ју (Po e to vi um) у Сло ве ни ји, вој ни ци су 
по ста ли ве о ма ва жан еле мент у члан ству кул та ка да је под Га ли је ном 
(253–268) од лу че но да се уве ћа и по пра ви је дан од град ских ми тре у-

19 Гра дић на ју гу Ма ле Ази је, јед но од упо ри шта гу са ра.
20 Плу тарх, Пом пеј (Plu tarch, Li ves Age si la us and Pom pey, Pe lo pi das and Mar cel lus, 

Har vard Uni ver sity Press 1917, 24).
21 По р фи ри је, О пе ћи ни ним фи (Porphyry on the Ca ve of the Nymphs by Ro bert Lam-

ber ton, Sta tion Hill Press NY 1983, 2).
22 Исто, 11.
23 Гор ња Па но ни ја је – као рим ска про вин ци ја – об у хва та ла де ло ве да на шње за-

пад не Ма ђар ске, ис точ не Ау стри је, као и ма ње де ло ве Сло ве ни је и Хр ват ске.
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ма.24 Ов де тре ба на гла си ти да су чи та ве гру пе при ви ле го ва них вој ни ка 
по ста ле чла но ви кул та.25 Ши ре њу кул та је за си гур но до при нео и је дан 
од ње го вих нај по зна ти јих чла но ва – се на тор Мар ко Ва ле ри је Мак си ми-
јан, ко ји је био ме ђу нај у спе шни јим ге не ра ли ма Мар ка Ау ре ли ја. Као 
ле ги о нар ски иза сла ник, он је по све тио ол тар Ми три у Апу лу му у Да ки ји. 
Не ко ли ко го ди на ка сни је по све ћу је још два ми тра и стич ка ол та ра у Ну-
ми ди ји, где је та ко ђе био иза сла ник. Сти че се ути сак да је ско ро по ста ла 
тра ди ци ја да упра ви тељ ове се вер но а фрич ке про вин ци је бу де по све ћен 
у ми сте ри је Ми тре, с об зи ром на то да је ве ли ки број њих по сле Ва ле ри ја 
Мак си ми ја на за ве то вао ол та ре.

Култ је, у мно гим обла сти ма, до ла зио из ве ћих ур ба них цен та ра у 
окру жу ју ће ре ги је. У слу ча ју Кар нун ту ма у Гор њој Па но ни ји, вој ни ци су 
га са со бом по не ли сво јим ку ћа ма у Ил миц и Шо пр он у да на шњој Ма-
ђар ској. Не где по чет ком 3. ве ка, култ је ус пео да про дре ме ђу до ма ће 
ста нов ни штво и на ро чи то је био рас про стра њен у Рајн ској обла сти. Кла-
си фи ко ва ње по је ди них ми тре у ма у Дал ма ци ји26, као нпр. у обла сти ма 
око Про зо ра и Син ца (Хр ват ска), Би ха ћа и Ко њи ца (БиХ), нам го во ри да 
је култ та ко ђе био при хва ћен од стра не до ма ћег се о ског ста нов ни штва 
Дал ма ци је. Све до чан ства о Ми три ном кул ту у Егип ту су по при лич но 
огра ни че на, али је си гур но да је по сто јао храм у Алек сан дри ји.

На кон што смо се до та кли ге о граф ске рас про стра ње но сти и са мих 
чла но ва Ми три ног кул та, по треб но је не што ре ћи и о њи хо вим хра мо ви-
ма. Ово је ва жно из про стог раз ло га што нам фи зич ке гра ђе ви не древ них 
ре ли ги ја увек до при но се ја сни јем де фи ни са њу и бо љем схва та њу ка рак-
те ри сти ка и зна че ња ре ли ги ја, чи је су ма ни фе ста ци је. Ми тра је, пре ма 
древ ном оби ча ју, про сла вљан у за то од го ва ра ју ћој, нај че шће скри ве ној 
пе ћи ни. С об зи ром на то да је Ми тра убио би ка у пе ћи ни, ње го ви след-
бе ни ци су на лик то ме чи ни ли ри ту ал ну ре про дук ци ју овог спа со но сног 
до га ђа ја у пе ћи ни, или тач ни је у све ти ли шту ко је је од те пе ћи не на чи ни-
ло spa la e um. Тре ба при ме ти ти да је овај на зив за храм ко ри шћен ис кљу-
чи во у Ита ли ји и од стра не Ита ли ја на. На су прот то ме, у про вин ци ја ма 
је пре о вла да вао из раз tem plum.27 Ово су древ ни на зи ви за хра мо ве, док је 
ми тре ум са вре ме ни на уч ни изум.28 Ста ци је, на ше нај ра ни је књи жев но 
све до чан ство, већ кра јем 1. ве ка опи су је култ у пе ћи ни.29 Об ред но сре-
ди ште кул та је би ла огра ђе на cel la ми тре у ма, чи ја се сим бо лич ка вред-

24 Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 28–34.
25 У овом слу ча ју, то су le gio V Ma ce do ni ca и Le gio XI II Ge mi na.
26 Дал ма ци ја као про вин ци ја Рим ског цар ства.
27 Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 42.
28 Be ard, M., North, J., Pri ce, S., Re li gi ons of Ro me II, Cam brid ge 1998, стр. 89.
29 Ста ци је, на ве де но де ло, стр. 27.
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ност на ла зи у же сто кој су прот но сти са оном од хра мо ва и дру гих све-
ти ли шта Рим ског зва нич ног кул та, ис точ њач ких кул то ва са зна чај ном 
јав ном ди мен зи јом, као и је вреј ских си на го га и хри шћан ских цр ка ва.30 
Овај сим бо ли зам об ја шња ва ка рак те ри сти чан об лик и рас по ред ми тре-
у ма, чи је је ко смич ко и мит ско на че ло по ре ђе но са ин диј ским хра мом. 
Ин диј ски хра мо ви су као ми ни ја тур ни уни вер зу ми ква драт ног об ли ка у 
скла ду са yantrа, све тим ди ја гра мом, пред ста вља ли сли ку све та. У Грч кој 
и рим ској кул ту ри та кви ми кро ко смич ки хра мо ви се по ја вљу ју је ди но 
још у Ми три ном кул ту, где храм – ко ји се зо ве Пе ћи на – пред ста вља свет. 
Он, та ко ђе, са др жи и астро ло шке сим бо ле и при каз пр во бит ног чи на, 
Ми три ног уби ја ња би ка.31 Пре ма то ме, ми тре ум је та ко за ми шљен да у 
прин ци пу ука зу је на мит ски и ко смич ки про стор, а све то ка ко би па жња 
са мих по што ва о ца би ла кон стант но усме ре на на ову „ре ал ну“ алу зи ју.32 
Док је основ ни де зен ми тре у ма сва где био иден ти чан, де ко ра ци ја и сам 
на чин из во ђе ња су ва ри ра ли. У ру рал ним сре ди на ма, ми тра и сти ма је 
по не кад би ло мо гу ће на пра ви ти ми тре ум не по сред но у пра вој пе ћи ни. 
На при мер, ми тре ум у Гор њој Па но ни ји (Зго р ња По хан ца, Сло ве ни ја) 
је на пра вљен у пе ћи ни ис под бла го на кри вље не сте не. Са ма пе ћи на је 
ве штач ки про ши ре на, a та мо где зи до ви ни су има ли чврст осло нац, оја-
ча ни су зи да њем. У гра до ви ма, где се пе ћи не углав ном ни су мо гле на ћи, 
храм је гра ђен ис под ни воа зе мље, та ко да онај ко ји ула зи то чи ни по 
сте пе ни ца ма; по не кад баш, сим бо лич ки, се дам сте пе ни ка.

У сре ди шту на шег ин те ре со ва ња на ла зе се и об ре ди. Ов де бих да на-
гла сим да би ме то до ло шки би ло не тач но прет по ста ви ти да је од ре ђен об-
ред био не про ме њен мно го пре или мно го по сле тре нут ка о ко јем има мо 
од ре ђе не ин фор ма ци је; али, исто та ко не мо же мо ар гу мен то ва ти да од-
су ство да тог (=по зна тог) об ре да у јед ном пе ри о ду зна чи да ни је по сто јао 
у не ком дру гом.33 Поч ни мо са ини ци ја ци ја ма, тј. са мим об ре ди ма по све-
ће ња или уво ђе ња у ми сте ри је. По зна ен ци кло пе ди ја из 10. ве ка, по зна-
та као Су да, под пој мом „Ми тра“ бе ле жи: „Ни ко ме ни је би ло до зво ље но 
да при сту пи њи ма (Ми три ним ми сте ри ја ма), док се не по ка же све тим и 
не по ко ле бљи вим про ла зе ћи кроз не ко ли ка те сти ра ња.“34 Кра јем 4. ве ка, 
Гри го ри је Бо го слов у оп штим цр та ма по ми ње „те сти ра ња“, у ви ду пла-
ме них ка зни, при ли ком по све ћи ва ња у Ми три не ми сте ри је.35 Пре не го 

30 Al var, J., на ве де но де ло, стр. 349–350.
31 Dow den, K., Eu ro pean Pa ga nism, The Re a li ti es of Cult from An ti qu ity to the Mid dle 

Ages, Lon don 2000, стр. 128.
32 Beck, R., на ве де но де ло, стр. 102–118.
33 Ви ди: Al var, J., на ве де но де ло, стр. 211.
34 Ци ти ра но пре ма: Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 102.
35 Св. Гри го ри је Бо го слов, Са бра на де ла I, Хри шћан ска ми сао, Бе о град 2004, стр. 92.
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је би ло ко мо гао би ти при хва ћен, мо рао је про ћи об ре де ини ци ја ци је. 
Пре са ме ини ци ја ци је је по сто јао пе ри од по у ча ва ња, а онај ко је же лео 
да при сту пи, нај пре је мо рао да се при ја ви па те ру, Оцу за јед ни це. По-
сто ја ло је се дам ступ ње ва по све ће ња: Га вран (Co rax), Мла да (Nymphus), 
Вој ник (Mi les), Лав (Leo), Пер си ја нац (Per ses), Сун чев гла сник (He li o-
dro mus) и Отац (Pa ter). Ове не у о би ча је не ти ту ле ни су би ле са мо пра зни 
епи те ти без прак тич ног зна ча ја. Они су у од ре ђе ним си ту а ци ја ма обла-
чи ли оде ћу ко ја је од го ва ра ла ти ту ли ко ју су има ли. На ба ре ље фи ма их 
мо же мо ви де ти ка ко но се ими та ци је гла ва: жи во тињ ских, вој нич ких и 
пер сиј ских. Хри шћан ски пи сац 4. ве ка о њи ма ка же: „Не ки ма шу кри-
ли ма као пти це, опо на ша ју ћи крик га вра на, док дру ги ри чу као ла во-
ви.“36 Ми шље ња сам да, ка да го во ри мо о овим опо на ша њи ма жи во ти ња, 
ду гу је мо од ре ђе на по ја шње ња. На и ме, ова об ред на пре ру ша ва ња – чи ју 
ко мич ну стра ну ис ти че цр кве ни пи сац – су од стра не не зна бо жач ких те-
о ло га ту ма че на као алу зи је на зна ко ве зо ди ја ка, а чак и на уче ње о ме-
темп си хо зи. Ова ква раз ми мо и ла же ња у ту ма че њу јед но став но до ка зу ју 
да пра во зна че ње ових жи во тињ ских ма ски ра ња ви ше ни је би ло схва-
та но. У су шти ни, ра ди се о остат ку при ми тив не прак се, ко ја је оста ви ла 
сво је тра го ве у мно гим кул то ви ма. Мо гу се на ћи ти ту ле Ме две да, Во ла, 
Ждре бе та и слич них име на но ше них од стра не по све ће ни ка у раз ли чи-
тим Ми сте ри ја ма у Грч кој и Ма лој Ази ји. Они се вра ћа ју на онај пе ри од 
пра и сто ри је ка да су са ма бо жан ства пред ста вља на у фор ми жи во ти ња; 
и ка да је по што ва лац кроз узи ма ње име на и фор ме сво јих бо го ва, ве ро-
вао да се иден ти фи ку је са њи ма.37 За на пре дак по ступ ње ви ма по све ће ња 
ми сли ло се да од ра жа ва успон ду ше кроз пла не тар не сфе ре ко је је ве жу 
за ма те ри јал ни свет. Отац (Pa ter) је био по бо жан и му дар чо век и упра-
вљао је ди сци пли ном по је ди не за јед ни це. Ра зум но је прет по ста ви ти да 
је с на пре до ва њем кроз ступ ње ве по све ће ник био под у ча ван у ви шим 
ни во и ма ду хов ног уче ња. Ини ци ја ци је су сма тра не не ком вр стом по нов-
ног ро ђе ња. Као до каз има мо гра фит ко ји је, на боч ном зи ду ми тре у ма 
ис под Сан та При ске у Ри му, на пи са ла не по зна та осо ба: „Ро ђен у зо ру 
ка да су им пе ра то ри Сеп ти ми је Се вер и Ан то нин Ка ра ка ла би ли кон зу ли, 
на 12 да на пре 1. де цем бра, у дан Са тур на.“ То је био 20. но вем бар 202. 
го ди не. По ана ло ги ји ра ђа ња Сун ца у зо ру, по све ће ник је та ко ђе „ро ђен“ 
кроз ини ци ра ње у ми сте ри је.38 Ко на чан при јем у за јед ни цу је за кљу чи-
ван ру ко ва њем (δεξίωσις) са па те ром, баш као што су се Ми тра и Сол 
ру ко ва ли. Ини ци ја ци је спо ми ње и Тер ту ли јан ка да све до чи да су ми тра-

36 Ви ди: Cu mont, F., на ве де но де ло, стр. 153.
37 Исто, стр. 153.
38 Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 105.
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и сти у вој сци би ли зва нич но осло бо ђе ни но ше ња сла вље нич ких кру на, 
на осно ву то га што је ми тра и стич ки об ред ини ци ја ци је укљу чи вао од ба-
ци ва ње по ну ђе не кру не, јер њи хо ва је ди на кру на је Ми тра.39 Они су као 
рат ни ци бо жи ји би ли обе ле же ни уси ја ним гво жђем на че лу.

Тек на кон об ре да ини ци ја ци је (прак тич но кр ште ња) мо гли су узе ти 
уче шћа у све тим об ро ци ма, ра ди ко јих се за јед ни ца оку пља ла.40 Нај у пе-
ча тљи ви ји при каз ми тра и стич ког обе да је онај из Ко њи ца у Дал ма ци ји 
(Бо сна и Хер це го ви на). Сту бо ви са обе стра не ре ље фа ука зу ју на то да 
се опи са ни до га ђај од ви ја у за тво ре ном про сто ру, спа ле у му. У сре ди шту 
ви ди мо pa te ra и he li o dro mu sa, све ште ни ке два нај ви ша ре да, ка ко се де за 
об ре дом. На сто лу ис пред њих је ра ши ре на би ко ва ко жа, сим бол Ми три-
не по бе де ко ју обед про сла вља – по бе де ко ја је га ран ци ја успе ха ње го вих 
след бе ни ка. Ове две лич но сти су ско ро за гла ву ви ше од оста лих и они 
су нај ва жни ји по је дин ци од свих при сут них. Као пред став ни ци Ми тре и 
Со ла, они су на сло ње ни на ја сту ке на tric li ni umу, тр пе за риј ском ди ва ну. 
Де сне ру ке су им по диг ну те ге сти ку ли ра ју ћи бла го слов. Они еви дент-
но из го ва ра ју об ред не фор му ле над при но сом, ко ји се на ла зи на ма лом 
окру глом сто лу ис пред њих. На ње му се на ла зе ма ли окру гли хле бо ви 
са уре за ним кр стом ка ко би се мо гли лак ше раз ло ми ти. Са ле ве и де сне 
стра не сто је ни жи све ште ни ци као слу ге (Co rax и Leo су ла ко пре по зна-
тљи ви). Овај зе маљ ски обед је об ред на ре про дук ци ја про сла вља ња по бе-
де ко ју је Ми тра из деј ство вао са бо гом Сун ца пре њи хо вог за јед нич ког 
ваз не се ња у Сун че вој ко чи ји. Зна чај ко ји се у ми сте ри ја ма при пи су је жи-
ту и ви ну (две основ не на мир ни це у древ ном све ту), ла ко се мо же ви де ти 
у ле ген ди кул та. Ми тра уби ја би ка ко јег је са вла дао и у том тре нут ку се 
де ша ва не сва ки да шњи пре о бра жај: пше ни ца из ра ста из ње го вог ре па, а 
из да нак гро жђа из кр ви на ме сту ра не од но жа. Због то га је њи хов сто 
пре кри вен ко жом би ка.

Са да до ла зи мо до пи та ња си сте ма вред но сти, тј. мо рал ног си сте ма 
са мо га кул та. У овом ра ду је, ви ше пу та, по но вље но да су ли те рар ни из-
во ри ве о ма оскуд ни, али то не би тре ба ло да нас обес хра бри или да нас 
на ве де на за кљу чак да култ ни је имао од ре ђен мо рал ни си стем. Као ја сан 
по ка за тељ и прет по став ка те мат ског кон ти ну и те та од иран ске кул ту ре 
до грч ко-рим ског све та је при каз Ми три ног ру ко ва ња са Хе ли о сом (Со-
лом), ко ји ком би ну је иде ју уго во ра или спо ра зу ма са иде јом при хва та ња 
у гру пу при ја те ља. Тај гест се че сто по ја вљу је у рим ској ико но гра фи ји 
ка ко би пре нео зна чај спо ра зумâ, до го ворâ, пак то ва, а та ко ђе и из ра за 

39 Тер ту ли јан, О вен цу вој ни ко вом (An teNi ce ne Fat hers Vo lu me 3, La tin Chri sti a nity: 
Its fo un der, Ter tul lian by Phi lip Schaff, Chri stian Clas sics Et he real Li brary 2009, стр. 103). 

40 Ло зе, Е., Свет Но во га За ве та, Све ти Ар хи је реј ски Си нод Срп ске Пра во слав не 
Цр кве, Бе о град 1986, стр. 158.
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при ја тељ ства, ода но сти и са ве за; али је та ко ђе био од фун да мен тал ног 
зна ча ја у иран ским кон цеп ти ма Ми тре. Исти ни за во љу, не баш та ко си-
гу ран до каз овог кон ти ну и те та у етич кој сфе ри је те ма прав де. Зна мо за 
је дан за пис у Ма лој Ази ји где Ми тра има епи тет δικαῖος.41 Ово је, ско-
ро из ве сно, због ње го вог по ве зи ва ња са Сун цем, древ ном те мом Сун че ве 
прав де ко ја је би ла по пу лар на у Ана до ли ји.42

Ре чи ко је су ко ри шће не за опи си ва ње гре хо ва су ве о ма че сте не са-
мо у грч ким мо рал ним тек сто ви ма цар ско га вре ме на, као нпр. Епик те та, 
већ се та ко ђе че сто по ја вљу ју у ра но хри шћан ским об ја шње њи ма: сти че 
се ути сак да је ми тра и зам од ба цио исте вр сте асо ци јал ног и са мо жи вог 
по на ша ња, као што је то учи ни ла по пу лар на фи ло со фи ја и хри шћан ство, 
по ку ша ва ју ћи, на лик њи ма, да об ли ку је пра вац соп стве ног ин те гри те та 
и да отво ри про стор за по је дин ца на сто је ћи да из ми ри по тре бе одр жа ва-
ња со ци јал ног ста ту са са по тре ба ма са ве сти.43 Та ко ђе, пре фи ње но раз-
ли ко ва ње вр ста гре хо ва (раз ли ке из ме ђу τὸ λυπηρόν, τὸ βλαπτικόν, τὸ 
μυσαρόν и τὸ ὰμαρτωλόν у на ше вре ме ни су ни ма ло јед но став не за 
схва та ње) на го ве шта ва зна чај ну ис тан ча ност мо рал не рас пра ве уну тар 
ми тра и зма и нео спор но ин те ре со ва ње за јед ну вр сту мо рал не ка зу и сти-
ке. По што су се Ми три ни по бор ни ци ста ра ли за по бе ду све тло сти, би ли 
су под оба ве зом да се др же мо рал них про пи са. Сва ко мо ра по сле смр ти 
од го ва ра ти на бо жан ском су ду пред ко јим се од ме ра ва ју ње го ва де ла, 
пре не го што се вер ни ма отво ри улаз у свет све тло сти.44

На кон све га из ло же ног, нај зад мо же мо де ли мич но од го во ри ти на 
пи та ње са по чет ка на ше га ра да, ве за но за ци ље ве са мо га кул та. Мно ги 
љу ди по гре шно прет по ста вља ју да све ре ли ги је има ју не ку вр сту уни вер-
за ли стич ке тен ден ци је или ам би ци је. У слу ча ју ми тра и зма, та ква ам би-
ци ја је че сто узи ма на здра во за го то во и по ве зи ва на са дру гом – не ма-
ње упит ном прет по став ком – да је по сто ја ло ри вал ство из ме ђу Ми тре и 
Хри ста у ци љу до би ја ња цар ске на кло но сти. Упр кос Ди о кле ци ја но вој и 
Те трар хиј ској по зна тој по све ти D(eo) S(oli) I(nvic to) M(it hrae) fa u to ri im pe
rii sui у Кар нун ту му 308. го ди не, да ле ко је од ја сног да је ика да по сто ја ла 
би ло ка ква же ља од стра не по ли тич ког цен тра да пре тво ри ми тра и зам 
у глав ну иде о ло шку по др шку ре жи ма. Ова сум ња о уни вер за ли стич ким 
ци ље ви ма кул та при мо ра ва нас на дру гу кон ста та ци ју: култ је, за пра во, 
стро го огра ни ча вао сво ју по тен ци јал ну пу бли ку и, след стве но, те шко 
се мо гао раз ви ти у истин ски уни вер зал ну ре ли ги ју. Да кле, ци ље ви хри-

41 Текст ко ји се са сто ји од три ре чи: θεῷ δικαίῳ Μίθρᾳ је, раз у ме се, не про дук ти-
ван и не пру жа оби ље ин фор ма ци ја.

42 Al var, J., на ве де но де ло, стр. 193.
43 Исто, стр. 195.
44 Ло зе, Е., на ве де но де ло, стр. 158.
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шћан ству и ми тра и зму ни су би ли исти, јер у хри шћан ству, сход но Хри-
сто вим ре чи ма: „Иди те, да кле, и на у чи те све на ро де кр сте ћи их у име 
Оца и Си на и Све то га Ду ха“ (Мт. 28, 19), ни су по сто ја ла огра ни че ња те 
вр сте. Хри шћан ство је би ло све на род но и уни вер зал но, а те жња за уни-
вер зал но шћу је по тре сла те ме ље Рим ског цар ства.45

Ка да смо утвр ди ли да ове две ре ли ги је не ма ју исте ци ље ве мо же мо 
ре ћи да је пи та ње из бо ра „Ми тра или Хри стос?“ по гре шно по ста вље но, 
јер прет по ста вља кон ку рент ну си ту а ци ју, ко ја у очи ма ми тра и ста јед но-
став но ни је по сто ја ла. Кон фликт из ме ђу две ре ли ги је се мо же за ми сли ти 
је ди но код оних ко ји су ве ро ва ли да ће њи хо ва ре ли ги ја, тј. њи хов бог, 
на кра ју по бе ди ти, па су де ло ва ли у том прав цу на све мо гу ће на чи не. 
За пра во, ка да су се су да ра ле раз ли чи те ре ли ги је ми сте ри ја, он да су до-
тич на бо жан ства углав ном из јед на ча ва на. Ма ка ко да је на зи ван нај ви ши 
бог, под ра зним име ни ма при зи ван је је дан је ди ни Го спод све та, па се оне 
ре ли ги је ко је су њи хо ви след бе ни ци пре не ли у дру ге зе мље, ни су не при-
ја тељ ски од но си ле јед на пре ма дру гој, не го то ле рант но.46

Мо гу ће је из ве сти не ко ли ко за па њу ју ћих слич но сти из ме ђу ми тра-
и зма и хри шћан ства. Слич но сти су ва жне пре све га због чи ње ни це да 
су оне са свим из ве сно под ста кле мно ге ми тра и сте да по ста ну хри шћа-
ни. Кон крет ни је, они у но вој ре ли ги ји ни су има ли по тре бу за од ри ца-
њем од пре ђа шњих „на ви ка“, као на при мер ри ту ал ног обе да, пред ста ва 
Сун ца, све ћа итд.47 Тре ба раз ја сни ти да слич но сти уоп ште не су ге ри шу 
ме ђу соб ни ути цај. Шта ви ше, ве ћи на па ра ле ла из ме ђу ми тра и зма и хри-
шћан ства се мо же из ве сти из за јед нич ког по ре кла у грч ко-ис точ њач кој 
кул ту ри је ли ни стич ког све та.

Ве ро ват но нај у оч љи ви ја слич ност из ме ђу Ми три них ми сте ри ја и 
хри шћан ства је да тум про сла вља ња ро ђе ња Хри ста и Ми тре: 25. де цем-
бар. По Ју ли јан ском ка лен да ру, то је би ла зим ска крат ко дне ви ца, ко ја је 
сма тра на за ро ђе ње Di es Na ta lis So lis In vic ti (Не по бе ди вог сун ца). Та ко ђе, 
и јед ни и дру ги су свет ко ва ли исти дан у не де љи. Су бо ту су као све ти дан 
др жа ли древ ни Ри мља ни и Је вре ји, док су по што ва о ци Ми тре и хри шћа-
ни свет ко ва ли не де љу, дан Сун ца. И Хри стос и Ми тра су спа си ли свет 
про ли ва њем кр ви. Нат пис у ми тре у му ис под цр кве San ta Pri sca у Ри му 
гла си: „Ти си нас спа сао про ли ва њем веч не кр ви“.48 За сво је по што ва о-
це, Хри стос и Ми тра су би ли бо жан ства све тло сти и Сун ца. Као што је 
Ми тра сво јим след бе ни ци ма био не по бе ди во сун це, та ко је и Хри стос 

45 По по вић, M., „Два аспек та раз во ја хри шћан ства у Рим ском цар ству“, у Те о ло
шки по гле ди XLV, бр. 2/2012, стр. 393.

46 Ло зе, Е., на ве де но де ло, стр. 153.
47 Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 172.
48 Pro van za no, C., на ве де но де ло, стр. 49.
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све тлост све ту за хри шћа не.49 Упра во због ова квих па ра ле ла, хри шћа ни 
су се дис тан ци ра ли од па ган ских иде ја и Хри стос је, след стве но, по стао 
Sol iu sti ti ae, Сун це прав де. Зна чај но је при ме ти ти да су и Хри стос и Ми-
тра ро ђе ни од де ви чан ских мај ки. Као што је Дје ва Ма ри ја по што ва на у 
хри шћан ској Цр кви, та ко је и Дје ва Ана хи та у ми тра и зму. Ана хи та но си 
злат ну кру ну са зве зда ма и зра ци ма, а Дје ва Ма ри ја се че сто при ка зу је са 
зве зда ном кру ном или ве лом и зра ци ма ко ји про из и ла зе из Ње ног те ла.

У ра ду је на ве де но да је онај ко ји же ли би ти при хва ћен у Ми три не 
ми сте ри је мо рао про ћи об ре де ини ци ја ци је, а да је пре са ме ини ци ја-
ци је по сто јао пе ри од по у ча ва ња. Слич на прак са је по сто ја ла и у древ ној 
Цр кви Хри сто вој. Пре ма Апо стол ском пре да њу ви ди мо да већ по сто ји 
оп шир но упут ство о ка ти ху ме на ту. Ка же се да они ко ји се пред ста вља ју 
пр ви пут да би чу ли реч, тре ба да се до ве ду пред учи те ља, те да ће их пи-
та ти за раз лог њи хо вог при ла ска ве ри. Ка ти ху ме ни су ду жни да слу ша ју 
по у ке три го ди не, али ако би не ко био по себ но рев но стан он да не ка не 
про су ђу је вре ме не го су ди ти са мо по на чи ну жи во та (17,438).50

Вред на је па жње слич ност из ме ђу хри шћан ске Ев ха ри сти је и ми-
тра и стич ког ри ту ал ног обе да. Ју стин Фи ло зоф, ко ји је ду го жи вео у па-
ган ском све ту пре обра ће ња у хри шћан ство, из ра жа ва чу ђе ње ве за но за 
слич ност ова два „обе да“. Он нај пре опи су је Ев ха ри сти ју, у ко јој се хлеб 
и ви но не при ма ју као обич на хра на и пи ће. За тим он на во ди да су апо-
сто ли у сво јим за пи си ма, ко ја на зи ва мо Је ван ђе ља, на ма пре да ли оно 
што је би ло за по ве ђе но њи ма; да је Хри стос узео хлеб и, за бла го да рив ши, 
ре као: „Ово чи ни те за мој спо мен… ово је те ло мо је“ (Лк. 22, 19); и да је, 
на исти на чин, узео ча шу и за бла го да рив ши ре као: „Ово је крв мо ја“; и 
пре дао њи ма са ми ма. Ју стин Фи ло зоф ка же да су зли де мо ни опо на ша-
ли слич ну це ре мо ни ју у Ми три ним ми сте ри ја ма, где је за по ве ђе но да 
се чи ни то исто.51 Он је био упо знат са ми тра и стич ким ри ту а лом, ка ко 
рад ња ма та ко и усме ном фор мом, и ви ди ве о ма бли ске па ра ле ле не са-
мо из ме ђу ма те ри јал них ком по не на та ова два обе да не го чак и из ме ђу 
је зич ке фор му ла ци је ко ја је пра ти ла осве ћи ва ње хра не. Тер ту ли јан је, 
та ко ђе, сма трао да је то би ло ђа вол ско опо на ша ње оно га за шта је ве-
ро вао да је пра ва ре ли ги ја.52 Ми тра и сти су не из о став но ве ро ва ли да се 

49 Хри стос са мог се бе по и сто ве ћу је са све тло шћу ка да ка же: „Ја сам све тлост све-
ту, и ко иде за мном не ће хо ди ти у та ми, не го ће има ти све тлост жи во та“ (Јн. 8, 12).

50 Овај ис каз по би ја ми шље ње да је ка ти ху ме нат тра јао ну жно три го ди не. Ова 
вре мен ска од ред ни ца ну ди се као оп ти мал но раз до бље за усва ја ње основ них исти на 
на ше ве ре, а не као ју ри дич ки услов.

51 Св. Ју стин Му че ник, Пр ва апо ло ги ја (Early Chri stian Fat hers by Cyril Ric hard son, 
To uc hsto ne New York 1996, стр. 277–281).

52 Тер ту ли јан, Про тив је ре ти ка (The Pre scrip tion Aga inst He re tics, Kes sin ger Pu blis-
hing 2010, стр. 44).
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на но во ра ђа ју кон зу ми ра њем хле ба и ви на. Под том хра ном се, сва ка ко, 
ни је под ра зу ме ва ла са мо до слов це хра на, не го та ко ђе и хра на у ме та фо-
рич ком сми слу, ко ја хра ни ду шу по сле смр ти: обед је био га рант њи хо вог 
уз ла же ња ка не у ми ру ћем све тлу.

Тре ба раз ја сни ти да ни ов де не мо же би ти го во ра о по зајм љи ва њу 
(=ими ти ра њу) у би ло ком прав цу. При но ше ње хле ба и ви на је по зна то у 
ско ро свим древ ним кул ту ра ма, и обед као сред ство ве зи ва ња вер них и 
њи хо вог сје ди ња ва ња ка бо жан ству, би ло је за јед нич ко обе леж је мно гих 
ре ли ги ја. То је пред ста вља ло је дан од нај ста ри јих на чи на ма ни фе ста-
ци је сје ди ње ња са ду хов ним, као и за до би ја ња ду хов них вред но сти. Ако 
је ми тра и стич ки обед од стра не хри шћа на мо гао би ти сма тран из о па-
че ном ко пи јом хри шћан ских тај ни, то је за то што су та ква при но ше ња 
вр ше на на исти на чин у хри шћан ству и у Ми три ном кул ту, мо жда чак 
уз прат њу истих ре чи.

У овом ра ду, осим ана ло ги ја, мо ра мо ис та ћи и фун да мен тал не раз ли-
ке. Раз ли ка је уоч љи ва при ли ком освр та на са ме по што ва о це. Ја сно је да 
же не уоп ште ни су при ма не у Ми три не ми сте ри је.53 Ово је био култ у ко-
јем жен ски прин ци пи ни су игра ли ап со лут но ни ка кву уло гу, би ло на бо-
жан ском или чо ве чан ском ни воу (ни су ма ри ли ни за рим ске бо ги ње, као 
нпр. Ју но ну, Ве не ру и Ди ја ну). Узи ма ју ћи у об зир пра вац ко јим со ци јал на 
ком по зи ци ја кул та иде, то је са мо по се би зна чи ло да је по ло ви ни људ-
ског ро да a pri o ri ус кра ће на мо гућ ност при сту па ња кул ту, што је, ре ал но 
гле да ју ћи, био хен ди кеп у по гле ду број но сти. Су прот но то ме, же не су у 
хри шћан ству од и гра ле ве о ма ва жну уло гу. Је ван ђе ља ја сно све до че да је 
ме ђу пра ти о ци ма Ису са Хри ста би ло и же на. Ма ри ја Маг да ли на, Јо ва на 
и Су са на су од са мог по чет ка по ма га ле Ису су и слу жи ле сво јим има њем 
(Лк. 8, 1–3). Же на Је вреј ка ука за ла му је не сва ки да шње го сто прим ство 
из лив ши на Ње га ску по це ни ми рис (Мт. 26, 7). Та ко ђе, Хри стос је по се-
ћи вао дом Мар те и Ма ри је (Лк. 10, 38–42). На кон Хри сто ве смр ти, же не 
су на ста ви ле да игра ју за па же не уло ге у ра ном по кре ту. По сла ни це ап. 
Па вла, тач ни је Па вло ви по вре ме ни по здра ви по зна ни ци ма, ну де оча ра-
ва ју ће и по у зда не по дат ке о мно гим је вреј ским и не зна бо жач ким же на ма 
ко је су би ле зна чај не у ра ном хри шћан ству. Ње го ве по сла ни це пру жа ју 
жи во пи сне тра го ве о вр ста ма ак тив но сти у ко ји ма су же не уоп ште ан га-
жо ва не. Он по здра вља При ски лу, Ма ри ју, Ју ни ју и Ју ли ју ко је су ми си о-
на ри ле у па ру са сво јим му же ви ма или бра ћом (Рим. 16, 3.7.15). Апо стол 
Па вле нам го во ри да су При ски ла и њен муж ри зи ко ва ли сво је жи во те 
ка ко би спа си ли ње гов. Ју ни ју ис ти че као зна ме ни ту ме ђу апо сто ли ма, 
ко ја је и су жањ ство пре тр пе ла, док је Ма ри ја по хва ље на за огро ман труд.

53 Ви ди: Cu mont, F., на ве де но де ло, стр. 173.
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По ред на ве де ног, спи си апо сто ла Па вла нам пру жа ју не ке ве о ма ва-
жне по гле де ве за но за уну тра шње функ ци о ни са ње древ не Цр кве. Не ки 
од тих по гле да ће нам по мо ћи да до дат но ис так не мо уло гу же на у ра ној 
Цр кви, а та ко ђе да ви ди мо где су се хри шћа ни оку пља ли и на тај на чин 
уо чи мо још јед ну раз ли ку у од но су на по што ва о це Ми три ног кул та (култ 
у пе ћи ни, ви де ти го ре). Пр ви хри шћа ни ни су по се до ва ли цр кве не гра ђе-
ви не не го су се оку пља ли у при ват ним до мо ви ма. Ово је нео спор но због 
чи ње ни це да хри шћан ство ни је би ло ле гал но у Рим ском све ту то га вре-
ме на, али де лом и због – по тен ци јал но – огром ног тро шка за за јед ни цу 
ко ја је би ла тек у по во ју. Та кви до мо ви су област у ко јој су же не од и гра ле 
кључ ну уло гу (Флм. 2; 1. Кор. 16, 19).

Прет ход но смо на по ме ну ли да су след бе ни ци Ми тре сма тра ли сво га 
бо га за штит ни ком цар ско га до ма те да је Ми тра, сто га, у Рим ском цар-
ству по што ван као по кро ви тељ ло јал но сти ца ру. Хри шћа ни су, пак, од би-
ја ли да уче ству ју у па ган ском др жав ном об ре ду, јер се Хри стос у Цр кви 
по што вао као је ди ни Го спо дар и Бог. Пре ма то ме, ни је при зна ван ни култ 
ца ра, на ко ме се ис ку ша ва ла ода ност др жа ви. Рим ска др жа ва је тра жи ла 
да се ца ру ис ка же ду жно по што ва ње и да се при зна ју др жав ни бо го ви. 
Хри шћа ни су при зна ва ли Рим ско цар ство као си лу ко ја одр жа ва ред, по-
ко ра ва ли се за ко ни ма, мо ли ли се за ца ра, али не ца ру.54 Они су же сто ко 
про го ње ни до по чет ка 4. ве ка,55 за раз ли ку од ми тра и ста ко ји су из бе гли 
го ње ња, де лом за хва љу ју ћи ре ла тив но ка сном до бу сво га ши ре ња.56

По себ ну па жњу тре ба обра ти ти на оно што раз ли ку је хри шћан ство, 
не са мо у од но су на ми тра и зам, не го и све дру ге ре ли ги је, прем да се не 
ти че уну тра шњег функ ци о ни са ња не го ви ше „те о ло ги је“. Мар тин Хен гел 
на гла ша ва да је кључ на раз ли ка то што Исус ни је био са мо са вр шен пра-
вед ник, иза бран од Бо га, ко ји је био у пот пу ној са гла сно сти са Бо жи јом 
во љом, при мер по слу ша ња, не го још ви ше бо жан ски по сред ник ко ји се, 
кроз Оче ву љу бав за из гу бље не љу де, по слу шно од ре као сво је не бе ске за-
јед ни це са Оцем и пре у зео људ ски об лик и људ ску суд би ну, суд би ну ко ја 
га је до ве ла до сра мот не смр ти на кр сту. След стве но, Хри сто во ова пло-
ће ње и смрт по ста ју из ра зи бо жан ске љу ба ви, ко ји не мо гу би ти пре ва зи-
ђе ни. Ни ти је грч ко-рим ска, ни ти је вреј ска тра ди ци ја по зна ва ла ова кав 
„мит“. Кроз Си на, Бог је лич но до шао љу ди ма и узео уче шћа у њи хо вим 
нај ду бљим пат ња ма, на тај на чин от кри ва ју ћи сво ју љу бав пре ма свим 
ство ре њи ма. Је ди но као рас пе та лич ност на кр сту, Исус је био – па ра-
док сал но – про сла вље ни, Го спод, ко ме су, као Бо жи јем ес ха то ло шком 

54 По по вић, М., на ве де но де ло, стр. 393.
55 Прем да у пр вом ве ку ни је би ло ни ка квих си сте мат ских по ку ша ја да се ис ко ре-

ни хри шћан ство већ су про го ни би ли мо ти ви са ни не ким кон крет ним раз ло гом.
56 Cu mont, F., на ве де но де ло, стр. 85.
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„пу но моћ ни ку“, би ле под врг ну те чак и оне си ле ко је су на из глед од не ле 
по бе ду над њим у ње го вој сра мот ној смр ти (Флп. 2, 6–11; 1. Кор. 2, 8; 2. 
Кор. 8, 9). По сто ја ли су мно ги рас пе ти пра вед ни љу ди у древ ном све ту, 
ме ђу тим за Је вре је и Гр ке рас пе ти Син Бо жи ји је би ла не по зна та иде ја.57

Уте ме ље но на ова квим из ра зи ма бо жан ске љу ба ви хри шћан ство је, 
на су прот ми тра и зму, на ста ви ло сво је исто риј ско би ти са ње. Са мо на мет-
ну та огра ни че ња су, по свој при ли ци, убр за ла су но врат Ми три ног кул та. 
Не мо же се са си гур но шћу утвр ди ти ка да је култ Ми тре до шао до сво га 
кра ја, осим у спо ра дич ним слу ча је ви ма уни шта ва ња и ру ше ња њи хо вих 
хра мо ва. Ови слу ча је ви, чи ни се, ни су без по ве за но сти са хри шћа ни ма. 
Из ве сно је да прак тич но не по сто ји ни је дан до каз да је култ по сто јао у 5. 
ве ку. Чак и у 4. ве ку су ве о ма рет ки би ло ка кви за пи си. Као до каз има мо 
нов чи ће ко је су оста вља ли по што ва о ци Ми тре, про на ђе не у ми тре у му у 
Pons Sa ra vi, Gal lia Bel gi ca (Sar re bo urg). Ра за ра чи ми тре у ма су про на шли 
за вет не нов чи ће, ко ји су ду ги низ го ди на са ку пља ни и чу ва ни од стра не 
ма ле за јед ни це. Екс ка ва то ри су про на шли укуп но 274: низ по чи ње са Га-
ли је ном (253–268) и на ста вља се све до Те о до си ја (379–395), у пе ри о ду 
од 140 го ди на. Овај при мер нам го во ри о вре мен ском пе ри о ду ко ји је био 
по тре бан да се но вац са ку пи. Упра во су хри шћа ни ти ко ји су ра зо ри ли 
храм. Ипак, они ни су укра ли но вац при ло жен бо гу ко јег су се они гну ша-
ли, не го су га по дру гљи во ра су ли по по ду, исто као што су учи ни ли и са 
оста ци ма ста туа и ол та ра ко је су сло ми ли, као и ко ма ди ћи ма об ред ном 
по су ђа.58 Ови и слич ни ску по ви нов чи ћа, по ка зу ју да је вре ме не стан ка 
ово га кул та крај 4. ве ка. Та ко ђе, из на ве де ног са зна је мо да, по ред то га 
што ни су по сто ја ли исти ци ље ви две ре ли ги је, ни ти кон ку рент на си ту-
а ци ја у ци љу за до би ја ња цар ске на кло но сти, хри шћа ни ни су би ли бла-
го на кло ни пре ма овим „ђа вол ским пре ва ра ма“. У мно гим ме сти ма над 
Ми три ним хра мо ви ма, ка сни је су по диг ну те хри шћан ске цр кве у знак 
три јум фа Хри ста над Ми тр ом.59 По ред то га, на олов ним ме да љо ни ма 
из 4. ве ка, про на ђе ним у ка та ком ба ма и на хри шћан ским сар ко фа зи ма, 
му дра ци са Ис то ка – ко ји су до шли да се по кло не но во ро ђен че ту Хри-
сту – су при ка за ни као три чо ве ка у пер сиј ској оде ћи но се ћи Фри гиј ску 
кру ну Ми тре. Му дра ци су го ло бра ди и сво је по кло не но се на пло ча ма, 
што је оп шти стил усво јен из рим ске умет но сти, при ка зу ју ћи вар ва ре ка-
ко до но се по рез.60 Овај ме да љон је, сам по се би, ви дљи ви знак три јум фа 
хри шћан ства над ми тра и змом.61

57 Hen gel, M., на ве де но де ло, стр. 76.
58 Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 32.
59 Ло зе, Е., на ве де но де ло, стр. 159.
60 Pro van za no, C., на ве де но де ло, стр. 52.
61 Cla uss, M., на ве де но де ло, стр. 169
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На кра ју, же лим да ис так нем да по ред свих слич но сти две ју ре ли-
ги ја, ипак до ми ни ра кључ на раз ли ка ко ја нас при мо ра ва на те о ло шки 
за кљу чак: Бо жи ја љу бав пре ма свим љу ди ма је за до би ла об лик на не-
до ку чив на чин, јед ном за сваг да, у јед ном чо ве ку, Ису су На за ре ћа ни ну, 
Ње го вом љу бље ном Си ну. До га ђај ове љу ба ви, тј. на ше га спа се ња, ни је 
ово свет ска мо гућ ност ко јом љу ди рас по ла жу не го прет по ста вља по сла ње 
– од стра не веч но га Бо га – Ису са ко ји је пот пу но „у са гла сно сти са“ Бо-
жи јим би ћем и во љом. Ве ро ва ње у Бо жи је от кри ве ње се бе у свом Си ну је 
те мељ за ра до сну „сло бо ду де це Бо жи је“, сло бо ду ко ја уче ству је у Бо жи-
јој нео гра ни че ној мо гућ но сти у овом и од ви ше огра ни че ном све ту и у бу-
дућ но сти ко ја – Бо гу хва ла! – ни је ови сна о чо ве чан ству ко је се бе сма тра 
за вр хов но би ће, не го у пот пу но сти и крај ње при па да Бо жи јој љу ба ви.62 
Ми сте ри је, ко је су по пра ви лу мит ске, ни су има ле ова ко сна жну осно ву 
да би мо гле пре жи ве ти зна чај но „бој но“ по ље у исто ри ји ре ли ги ја.
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Сту дент О БО гО слОв скОм фа кул те ту 
срп ске пра вО слав не Цр кве  

(1965–1968)**

Ап стракт: Рад при ка зу је од нос ли ста Сту дент 
пре ма Бо го слов ском фа кул те ту Срп ске Пра во
слав не Цр кве (1965–1968). Сту дент је био ме ђу 
нај ва жни јим гла си ли ма ју го сло вен ске со ци ја ли
стич ке омла ди не, у овом слу ча ју оку пље не у Са ве
зу сту де на та Уни вер зи те та у Бе о гра ду.

Кључ не ре чи: Сту дент, Бо го слов ски фа кул тет, 
Срп ска Пра во слав на Цр ква, Ју го сла ви ја, те о ло ги
ја, со ци ја ли зам.

Не дељ ни лист Са ве за сту де на та Уни вер зи те та у Бе о гра ду Сту дент, 
био је по ред не дељ ног ли ста Са ве за омла ди не Ју го сла ви је Мла дост, нај-
ва жни ја омла дин ска но ви на ко ја је то ком ше зде се тих го ди на 20. ве ка 
из ла зи ла у Бе о гра ду. И је дан и дру ги лист има ли су у иде о ло шком фо ку-
су со ци ја ли стич ко вас пи та ње мла дих.

Сту дент је то ком ше зде се тих об ја вио три члан ка о Бо го слов ском фа-
кул те ту Срп ске Пра во слав не Цр кве. Мла дост у исто вре ме ни је о овом фа-
кул те ту об ја ви ла ни је дан чла нак.1 Ка да је реч о члан ци ма об ја вље ним у 
Сту ден ту, пр ви је био ре пор та жа Та ње Де ти чек и Бо ри са ва Џу ве ро ви ћа 
„Сло во о Бо го слов ском фа кул те ту“ (16. но вем бар 1965), дру ги је био ре пор-
та жа Би ља не Лу кић „У по се ти Бо го слов ском фа кул те ту“ (16. април 1968), 
тре ћи је био текст Бран ка Па вло ви ћа „О сми слу сту ди ра ња те о ло ги је – да-

* rakovic@gmail.com.
** Рад је настао у оквиру пројекта „Срби и Србија у југословенском и међународном 

контексту: унутрашњи развитак и положај у европској/светској заједници“ (47027) који 
финансира Министарство просвете и науке Републике Србије.

1 У прет ход них не ко ли ко го ди на де таљ но сам ис тра жио ли сто ве Мла дост и Сту
дент од сре ди не пе де се тих до кра ја ше зде се тих го ди на 20. ве ка.
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исто ри ју Ср би је, 
Бе о град
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нас“ (16. април 1968). По след ња два члан ка, ко ја су иза шла у истом бро ју, 
за сво ђе на су над на сло вом „Бо го слов ске сли ке и при ли ке у Бе о гра ду“.

Члан ци о Бо го слов ском фа кул те ту Срп ске Пра во слав не Цр кве у 
Сту ден ту на ста ли су у вре ме кон цеп циј ских раз ли ка о не ким ва жним 
пи та њи ма мла дих из ме ђу Мла до сти и Сту ден та. Две со ци ја ли стич ке 
омла дин ске ор га ни за ци је, Са вез омла ди не и Са вез сту де на та, има ли су 
дру га чи је по гле де на глав не то ко ве мла дих Ју го сло ве на, на уло гу ко ју 
по пу лар на кул ту ра, по себ но ро кен рол, тре ба да има ју у ју го сло вен ском 
дру штву. Док је Мла дост про те жи ра ла ро кен рол као му зи ку мла дих 
Ју го сло ве на, Сту дент је сма трао да том дру штве ном фе но ме ну тре ба 
при сту па ти уме ре ни је.2 Сту дент је на сту пао кон зер ва тив ни је.

По ред то га, ва жно је по ме ну ти и ка кви су иза зо ви би ли упу ће ни 
Срп ској Пра во слав ној Цр кви то ком ше зде се тих го ди на 20. ве ка. Срп-
ска Пра во слав на Цр ква се 1963. из ри чи то су о чи ла са де ло ва њем рас-
кол ни ка у Се вер ној Аме ри ци.3 У Ју го сла ви ји ју је по тре са ло пи та ње 
ста ту са епа р хи ја у Со ци ја ли стич кој Ре пу бли ци Ма ке до ни ји. Из ну ђе но 
при зна ње ау то но ми је Ма ке дон ске пра во слав не цр кве (1959) би ло је 
са мо увод у ства ра ње цр кве ног рас ко ла ка да су цр кве не вла сти у Ско-
пљу, уз по др шку Са ве за ко му ни ста Ју го сла ви је, од но сно со ци ја ли стич-
ких вла сти, на не ка нон ски на чин про гла си ле ау то ке фал ност (1967).4 
Па три јарх Гер ман је сто га од био да бу де гост пред сед ни ка Со ци ја ли-
стич ке Фе де ра тив не Ре пу бли ке Ју го сла ви је Јо си па Бро за Ти та на про-
сла ви Да на ре пу бли ке 29. но вем бра 1967.5

Све ове по ја ве, ка ко тра же ње но вог дру штве ног ме ста за омла ди-
ну, та ко и рас кол нич ко де ло ва ње про тив цр кве них вла сти у Бе о гра ду, 
мо гу се очи та ти у члан ци ма ко је је Сту дент об ја вио о Бо го слов ском 
фа кул те ту Срп ске Пра во слав не Цр кве од 1965. до 1968.

* * *

Сту дент је у но вем бру 1965. пи сао да се Бо го слов ски фа кул тет Срп-
ске Пра во слав не Цр кве на ла зи у Ули ци 7. ју ла [Краља Петра] у бли зи ни 
Са бор не цр кве, у згра ди не ка да шњег хо те ла Ду бр ов ник, да се у скло пу 

2 Алек сан дар Ра ко вић, Ро кен рол у Ју го сла ви ји 1956–1968: иза зов со ци ја ли стич ком 
дру штву, Бе о град 2011, 512.

3 Ђо ко Сли јеп че вић, Исто ри ја Срп ске пра во слав не цр кве, III, Бе о град 1991, 382–
393 – Де таљ но о рас ко лу у Се вер ној Аме ри ци у: Рад ми ла Ра дић, Др жа ва и вер ске за јед
ни це 1945–1970, II, Бе о град 2002, 308–358.

4 Пре драг Пу зо вић, Рас кол у Срп ској Пра во слав ној Цр кви – ма ке дон ско цр кве но 
пи та ње, Бе о град 1997, 80–82 – Де таљ но о цр ке ном рас ко лу у Со ци ја ли стич кој Ре пу-
бли ци Ма ке до ни ји у на ве де ном де лу, као и: Рад ми ла Ра дић, нав. де ло, 203–291.

5 Рад ми ла Ра дић, нав. де ло, 285.



565

А. Раковић, Сту дент о Бо го слов ском фа кул те ту Срп ске Пра во слав не Цр кве (1965–1968)

фа кул те та на ла зе слу ша о ни це и ин тер нат, да је „овај фа кул тет по чео са 
ра дом 1920. го ди не. До 1952. го ди не бе ја ше у са ста ву Бе о град ског уни вер-
зи те та, ка да се одво ји од ње га и пре у зе га Срп ска Пра во слав на Цр ква“.6 
На рав но, Бо го слов ски фа кул тет се ни је из дво јио већ је Вла да На род не 
Ре пу бли ке Ср би је 15. фе бру а ра 1952. до не ла од лу ку да се овај фа кул тет 
„уки да као др жав на уста но ва“ да би 30. ју на 1952. над њим би ла из вр ше на 
„ли кви да ци ја“ са Уни вер зи те та у Бе о гра ду.7 Вла да Ре пу бли ке Ср би је је 9. 
ја ну а ра 2004. ану ли ра ла ову од лу ку ка да је Пра во слав ни бо го слов ски фа-
кул тет, под тим име ном, вра ћен на Уни вер зи тет у Бе о гра ду.8

Ути сак но ви на ра Сту ден та, у оба на вра та, о згра ди био је по зи-
ти ван. „Ви ју га ве сте пе ни це по ве зу ју три спра та ку ће, у ко јој су ско ро 
на го ми ла ни ка би не ти про фе со ра, спа ва о ни це, де ка нат, учи о ни це, тр-
пе за ри ја, из у зет но бо га та би бли о те ка“ (1968).9 У дру штве ној про сто-
ри ји зид је кра си ла ве ли ка Хри сто ва ико на, те ле ви зор и не ко ли ко ша-
хов ских та бли (1965).10 У углу су ста ја ли ра дио и по ли ца са но ви на ма, 
по сре ди ни сто за два на ест осо ба. Са ра ди ја су се чу ли зву ци за бав не 
му зи ке. На зи ду су се на ла зи ле фо то гра фи је ве ли ко до стој ни ка Срп ске 
Пра во слав не Цр кве и јед на фо то гра фи ја ју го сло вен ског пред сед ни-
ка Јо си па Бро за Ти та (1968).11 Ти то ва фо то гра фи ја је би ла оба ве зна у 
свим јав ним уста но ва ма со ци ја ли стич ке Ју го сла ви је та ко да ју је ру ко-
вод ство Бо го слов ског фа кул те та си гур но не вољ но ста ви ло на зид. То 
тре ба ту ма чи ти на тај на чин и ни ка ко дру га чи је.

Сту дент је 1968. пи сао да је у би бли о те ци Бо го слов ског фа кул те та 
би ло по ла ми ли о на књи га и ми ли он и по ча со пи са, ко ји су „гу сто по кри ва-
ли зи до ве и по ли це“ док су уз њих ста ја ле по жу те ле сли ке да ро да ва ца: ви-
зан то ло га Дра гу ти на Ана ста си је ви ћа, пе да го га Јор да на Или ћа и дру гих.12 
Овај број мо же из гле да ти им по зант но, али би био ве ћи да део би бли о те ке 
ни је при лич но стра дао то ком на ци стич ке оку па ци је, а ма те ри јал но ста ње 
фа кул те та по сле из ба ци ва ња са Уни вер зи те та у Бе о гра ду би ло је та кво да 
ни је би ло сред ста ва за знат ни је по ве ћа ње би бли о теч ког фон да.13

Но ви на ри Сту ден та су 1965. од де ка на или се кре та ра Бо го слов-
ског фа кул те та са зна ли да сту ди је те о ло ги је, с бла го сло вом над ле жног 

6 „Сло во о Бо го слов ском фа кул те ту“, Сту дент, 16. но вем бар 1965.
7 Dra go mir Bon džić, Be o grad ski uni ver zi tet 1944–1952, Be o grad 2004, 131.
8 „Бо го слов ски фа кул тет вра ћен у са став Бе о град ског уни вер зи те та“, Тан југ, 

9. ја ну ар 2004.
9 „U po se ti Bo go slov skom fa kul te tu“, Stu dent, 16. april 1968.
10 „Сло во о Бо го слов ском фа кул те ту“, Сту дент, 16. но вем бар 1965.
11 „U po se ti Bo go slov skom fa kul te tu“, Stu dent, 16. april 1968.
12 „U po se ti Bo go slov skom fa kul te tu“, Stu dent, 16. april 1968.
13 Ду шан Ка шић, Бо го слов ски фа кул тет Срп ске Пра во слав не Цр кве 1920–1980, 

Бе о град 1980, 5–6.
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ар хи је ре ја, нај ви ше упи су је се о ска омла ди на, а да по том сле де мла ди 
из рад нич ких и чи нов нич ких по ро ди ца. Сту ден ти и њи хо ви ро ди те љи 
су се при ли ком упи са на Бо го слов ски фа кул тет оба ве зи ва ли пред су-
дом да ће вра ти ти Срп ској Пра во слав ној Цр кви но вац ко ји је уло жи-
ла у њи хо во че тво ро го ди шње сту ди ра ње, уко ли ко сту дент не сту пи у 
цр кве ну слу жбу пет го ди на по за вр шет ку шко ло ва ња. Сто га ни је би ло 
до вољ но сту дент ки ња – школ ске 1965/1966. са мо че ти ри на ре дов ним 
сту ди ја ма – јер су епи ско пи окле ва ли да де вој ка ма да ју бла го сло ве бу-
ду ћи да се оску де ва ло с ме сти ма за за по сле ње.14

Сту дент на во ди да је ве ли ки број сту де на та при мао сти пен ди је од 
Еку мен ског са ве та цр ка ва у Же не ви, од Срп ске Пра во слав не Цр кве, да 
су по моћ до би ја ли од епар хи ја и Цр ве ног кр ста. Пре ма ин фор ма ци-
ја ма, сти пен ди је су им би ле ско ро ду пло ве ће од по треб них ме сеч них 
тро шко ва та ко да је сту ден ти ма оста ја ло нов ца. На при мер, сти пен ди је 
су из но си ле из ме ђу 7.000 и 10.000 ди на ра а ме сеч ни тро шко ви су им 
би ли из ме ђу 4.000 и 5.000 ди на ра.15

У згра ди Бо го слов ског фа кул те та био је сме штен ин тер нат у ко јем 
је жи ве ло три де сет сту де на та. Но ви на ри Сту ден та су 1965. о њи ма пи-
са ли: „По се ти ли смо их по сле пре да ва ња, за вре ме па у зе пред ру чак. 
У ау ли је би ло вр ло жи во. Сту ден ти су, зви жду ћу ћи, од ла зи ли не ку да 
и опет до ла зи ли. По ма ло збу ње ни овом ве дром фа кул тет ском ат мос-
фе ром, о ко јој смо има ли дру га чи ју пред ста ву, за ста ли смо на пр вом 
спра ту... за те као нас је про фе сор Цр кве ног пра ва и љу ба зно нас по звао 
на до го вор са сту ден ти ма, ко ји смо већ прет ход ног да на уго во ри ли.“16

Про фе сор је по том ка зао „го спо ди“ сту ден ти ма да су до шли „дру го-
ви“ из ре дак ци је Сту ден та и за мо лио их је да од го во ре на пи та ња. Сту-
ден ти су 1965. од го ва ра ли да су за вр ши ли „срп ске сред ње бо го сло ви је“, 
да су на сту ди ја ма нај те жи грч ки и ста ро је вреј ски је зик а нај ви ше су 
во ле ли па стир ско бо го сло вље, да на кон за вр шет ка сту ди ја же ле да сту пе 
у све ште нич ку слу жбу да про по ве да ју Хри сто во уче ње, мир и брат ску 
љу бав. Има ли су сво је удру же ње сту де на та ко је се жа ли ло што сту ден ти 
Бо го слов ског фа кул те та не ма ју пра во од ла га ња вој ног ро ка, не ма ју по-
пуст на град ски пре воз, да им ни је ре гу ли са но со ци јал но оси гу ра ње.17

Сту дент је 1965. под ву као да су сту ден ти Бо го слов ског фа кул те та „жи-
ве ли као бра ћа“ и „као ве ли ка по ро ди ца“, да на жа лост због не до стат ка сту-
дент ки ња ни су мо гли да ор га ни зу ју бру цо шко ве че. Има ли су сво ју бо го-
слов ску три би ну и хор. По се ћи ва ли су по зо ри шне пред ста ве, пре да ва ња на 

14 „Сло во о Бо го слов ском фа кул те ту“, Сту дент, 16. но вем бар 1965.
15 „Сло во о Бо го слов ском фа кул те ту“, Сту дент, 16. но вем бар 1965.
16 „Сло во о Бо го слов ском фа кул те ту“, Сту дент, 16. но вем бар 1965.
17 „Сло во о Бо го слов ском фа кул те ту“, Сту дент, 16. но вем бар 1965.
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Ко лар цу, утак ми це. Во ле ли су да слу ша ју пре да ва ња про фе со ра Фи ло зоф-
ског фа кул те та у Бе о гра ду Ни ко ле Ми ло ше ви ћа и Вељ ка Ко ра ћа. Кон ку ри-
са ли су за све то сав ске на гра де из ви ше струч них по ља с цр кве ном те ма ти-
ком. Би ли су „ти хи мла ди ћи“ и „љу ба зни до ма ћи ни“.18 Ни ко ла Ми ло ше вић 
је сво ју би бли о те ку за ве штао Пра во слав ном бо го слов ском фа кул те ту Уни-
вер зи те та у Бе о гра ду, и она је та мо сме ште на по сле ње го ве смр ти (2007).

Сту дент је и 1968. осли као љу ба зност сту де на та Бо го слов ског фа-
кул те та: „Из гле да ло је да сви ови мла ди љу ди, вр ло ра до, мно го и че сто ди-
ску ту ју, и то ка ко ме ђу со бом, та ко и са слу чај ним го сти ма ко ји се обич но 
за тек ну на фа кул те ту“. А „го сти су ина че и број ни и ра зно ли ки. Де вој ке 
ко је су до не ле чи сто ру бље сво јим мла ди ћи ма. Ра до знал ци, че шће ра до-
зна ли це са фи ло зо фи је. Оба ве зно укра ше ни бра дом, а по мо гућ ству и мо-
но клом, сту ден ти ино стра них те о ло шких фа кул те та и слич не осо бе што 
се на ла зе на про пу то ва њу кроз Бе о град, а ре дов ни су го сти фа кул тет ске 
тр пе за ри је и не што ре ђи по се ти о ци фа кул тет ске би бли о те ке“.19

Сту ден ти Бо го слов ског фа кул те та су во ле ли му зи ку, ка ко ду хов ну 
та ко и за бав ну. Но ви на ри ма Сту ден та су 1965. из во ди ли ду хов не пе-
сме, де ла Сте ва на Мо крањ ца и Иси до ра Ба ји ћа: „Пред ру чак на ко ји 
су нас по зва ли пе ва ли су та ко ле по да ни смо мо гли са кри ти оду ше-
вље ње“, а по том „цр кве не мо ли тве пред обед, ти хи раз го вор за вре ме 
руч ка и још јед на мо ли тва по сле руч ка“.20

Сту дент 1968. опи су је из глед со бе у ин тер на ту Бо го слов ског фа-
кул те та и за бав ну му зи ку ко ја се пе ва ла упо ре до с на по ри ма не ких 
сту де на та да у со би уче и пи шу. Но ви нар ка Сту ден та се пи та ла да 
ли ће у со би би ти ме ста за њу по ред вој нич ког кре ве та на спрат, че-
ти ри обич на кре ве та, школ ске клу пе за ко јом је се део и пи сао је дан 
сту дент, две сто ли це, два ор ма на и јед не ико не. А по ред то га у ис тој 
со би је још за те кла мла ди ће ко ји шти му ју ги та ру и два-три слу ша о ца. 
Ги та ри ста је ре као да је за вр шио сред њу бо го слов ску шко лу, а за пе вао 
је хит Зден ке Вуч ко вић из 1963. „Краљ па ја ца“. Ње му и ко ле ги су се 
у пе сми при дру жи ле две де вој ке.21 Опис сту дент ске со бе је вр ло упе-
ча тљив и дир љив. А ка да је реч о сви р ци за бав не му зи ке у ин тер на ту 
Бо го слов ског фа кул те та Срп ске Пра во слав не Цр кве, под се ти мо да су 
сту ден ти Бо го слов ног фа кул те та Ри мо ка то лич ке Цр кве у За гре бу у то 
вре ме има ли ро кен рол са став Же те о ци ко ји је 1969. за Глас Кон ци ла и 
Ју го тон об ја вио лонг плеј пло чу с бо го слов ским те ма ма.22

18 „Сло во о Бо го слов ском фа кул те ту“, Сту дент, 16. но вем бар 1965.
19 „U po se ti Bo go slov skom fa kul te tu“, Stu dent, 16. april 1968.
20 „Сло во о Бо го слов ском фа кул те ту“, Сту дент, 16. но вем бар 1965.
21 „U po se ti Bo go slov skom fa kul te tu“, Stu dent, 16. april 1968.
22 Реч је о пло чи: VIS Že te o ci, „To ni je taj na“, 1969.
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Ин те ре сант но је да се мла дић ко ји је пи сао за сто лом окре нуо ка но-
ви нар ки Сту ден та и ре као јој да се „не мо же оспо ри ти по сто ја ње Бо га“, 
а по том ука зао на „Марк со ву јед но стра ност“. До дао је да ће би ти или 
све ште ник у Чи ка гу „јер та мо ће има ти мо гућ но сти да сло бод но ис ка же 
сво је ми сли“ или ка лу ђер у грч ком ма на сти ру „ка ко би мо гао да чи та 
Ари сто те ла у ори ги на лу“.23 Овај не и ме но ва ни сту дент те о ло ги је је по ка-
зао и опо зи ци о ни став пре ма др жав ној иде о ло ги ји ти ме што је го во рио о 
„Марк со вој јед но стра но сти“. Та ко ђе, та кав опо зи ци о ни став мо гао је да 
ис ка же и ти ме што је имао на ме ру да оде у Чи ка го да би имао сло бо ду 
го во ра. Ме ђу тим, од ла зак у Чи ка го мо гао би има ти и опо зи ци о ни ка рак-
тер пре ма Срп ској Пра во слав ној Цр кви у Ју го сла ви ји бу ду ћи да је већ 
уве ли ко био по знат став Епи ско па аме рич ко-ка над ског Ди о ни си ја, ко ји 
је иза звао цр кве ни рас кол у де лу Срп ске Пра во слав не Цр кве у Се вер ној 
Аме ри ци, да „не за ко ни те, не пра вед не, не ка нон ске од лу ке од ко му ни ста 
из Бе о гра да не при зна јем и не при мам, уто ли ко пре што ти ме на ср ћу на 
сло бо ду Срп ске Цр кве у сло бод ном све ту“.24 Не мо же се са си гур но шћу 
ре ћи да је овај сту дент те о ло ги је имао опо зи ци о ни став пре ма цр кве ним 
вла сти ма у Бе о гра ду, али се мо же за кљу чи ти да је имао от пор пре ма др-
жав ној иде о ло ги ји. Сту дент је ње го во ми шље ње пу стио у јав ност иа ко 
је би ло очи то да се ко си са иде о ло ги јом.

Ево и шта је сту дент дру ге го ди не Сла ве Прој ков ски 1968. при чао 
но ви нар ки Сту ден та: „Слу чај но сам у цр кви чуо про по вед о исти ни“, 
„же лим да ука жем сви ма на то да ре ли ги ја ни је ни ка кав сред њо ве ков-
ни или при ми тив ни мрак“, „оста ћу до сле дан сво јој ве ри“, „жи вим сло-
бод но“, „ба вим се спо р том, по ма ло сви рам на ги та ри и нај ви ше играм 
шах“, „мо ли тва сми ру је“.25 Сла ве Прој ков ски је да нас (2014) про то ђа-
кон не ка нон ске Ма ке дон ске пра во слав не цр кве.

Тре ба ло је, ипак, у Сту ден ту 1968. на пи са ти и не што што би ба ци ло 
сум њу на сту ди је на Бо го слов ском фа кул те ту Срп ске Пра во слав не Цр-
кве. Не са мо на ње му већ и на бо го слов ним фа кул те ти ма Ри мо ка то лич-
ке Цр кве у Ју го сла ви ји. То га се по ду хва тио Бран ко Па вло вић, аси стент 
на Ка те дри за фи ло зо фи ју Фи ло зоф ског фа кул те та у Бе о гра ду. На пи сао 
је да „те о ло ги ја већ одав но у европ ској кул ту ри не ужи ва углед вр хун-
ске обра зов не ди сци пли не“ и „пи та ње о сми слу сту ди ра ња те о ло ги је у 
на шем вре ме ну и на шем под не бљу, ни је јед но став но“. Па вло вић је на-
ста вио да се на ино стра ним те о ло шким фа кул те ти ма „по ја вљу ју до ста 
за па же ни по ку ша ји де ми то ло ги зи ра ња вер ских уче ња“, али „не знам да 

23 „U po se ti Bo go slov skom fa kul te tu“, Stu dent, 16. april 1968.
24 Ђо ко Сли јеп че вић, нав. де ло, 384.
25 „U po se ti Bo go slov skom fa kul te tu“, Stu dent, 16. april 1968.
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ли та квих по ку ша ја има и на на шим те о ло шким фа кул те ти ма“. За мо ти-
ве ко ји мла де ру ко во де да упи шу те о ло шке фа кул те те ре као је да „ни су 
у пи та њу пре те жно ма те ри јал но-еко ном ски мо ти ви“, „већ по сто је љу ди 
– ко ји ве ру ју“. Па вло вић је на кра ју до вео у пи та ње на уч ност те о ло ги је 
јер кри тич ки и ра ци о нал но не пре и спи ту је „те о ло шке дог ме“.26 Ње го ви 
ста во ви ни су би ли ни шта но во и ни су би ли у из ри чи тој ве зи с ко му ни-
стич ком иде о ло ги јом ко ја је у то вре ме ста ја ла на су прот цр кве них ве ро-
ва ња. На исти на чин су про тив сту ди ја те о ло ги је го во ри ли и пи са ли про-
фе со ри Фи ло зоф ског фа кул те та у Бе о гра ду Бра ни слав Пе тро ни је вић и 
Иван Ђа ја у Кра ље ви ни Ср ба, Хр ва та и Сло ве на ца (1919) али су на уч ни 
ар гу мен ти за осни ва ње Пра во слав ног бо го слов ског фа кул те та на Уни-
вер зи те ту у Бе о гра ду и та да пре ваг ну ли као што је 2004. пре ваг нуо став 
да овај фа кул тет, на кон из ба ци ва ња (1952) тре ба вра ти ти на Уни вер зи-
тет у Бе о гра ду.27 Сам Па вло вић, ка же, да за пра во и ни је био до вољ но 
упо знат са сту ди ја ма те о ло ги је у Ју го сла ви ји. Пред ра су де би мо жда па-
ле да је био у при ли ци да са но ви на ри ма Сту ден та 1965. или 1968. бу де 
гост Бо го слов ског фа кул те та Срп ске Пра во слав не Цр кве.

Пи са ње Сту ден та о Бо го слов ском фа кул те ту Срп ске Пра во слав-
не Цр кве мо же се оце ни ти као вр ло ко рект но. Пред ра су де но ви на ра 
Сту ден та, ко ји су си гур но би ли чла но ви со ци ја ли стич ке омла дин ске 
ор га ни за ци је, очи то је да су па да ле. Бо го слов ски фа кул тет је при ка зан 
као на уч на уста но ва чи ји су сту ден ти скло ни на уч ним де ба та ма, по-
ли тич ним по гле ди ма, ви со кој кул ту ри, до бр ој му зи ци и ле пој за ба ви. 
У тек сто ви ма не ма ни трун ке не га тив них на бо ја, већ упра во су прот но. 
То ком ше зде се тих го ди на 20. ве ка у ју го сло вен ском дру штву је већ би-
ло при сут но отво ре ни је пи са ње о све му што се ни је ко си ло са иде о-
ло ги јом. На уч ни жи вот Бо го слов ског фа кул те та Срп ске Пра во слав не 
Цр кве ни је се та да ко сио са иде о ло ги јом. То се, на рав но, не мо же ре ћи 
и за од нос ко му ни ста пре ма уну тра шњим пи та њи ма Срп ске Пра во-
слав не Цр кве, ка кво је у пр вом ре ду би ла цр кве на ор га ни за ци ја.

* * *

Из во ри и ли те ра ту ра:
„Сло во о Бо го слов ском фа кул те ту“, Сту дент, 16. но вем бар 1965.
„U po se ti Bo go slov skom fa kul te tu“, Stu dent, 16. april 1968.

26 „O smi slu stu di ra nja te o lo gi je – da nas“, Stu dent, 16. april 1968.
27 Бо го љуб Ши ја ко вић, Алек сан дар Ра ко вић, Уни вер зи тет и срп ска те о ло ги ја: 

исто риј ски и про свет ни кон текст осни ва ња Пра во слав ног бо го слов ског фа кул те та у Бе
о гра ду, Бе о град 2010, 21–22, 63–70.
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пО вра так ве рО на у ке у шкО ле 
2001. гО ди не

Ап стракт: По сле ви ше де це ниј ског из би ва ња и 
не га тив ног од но са пре ма њој ве ро на у ка је, па ра лел
но са оста лим дру штве ним тран сфор ма ци ја ма ко
је су се де ша ва ле у то вре ме, дру гог но вем бра 2001. 
го ди не „ре ха би ли то ва на“ и прак тич но по но во увр
ште на у на став ни план и про грам за основ не и 
сред ње шко ле у Ре пу бли ци Ср би ји. У по чет ку је има
ла ста тус фа кул та тив ног пред ме та. Ве о ма бр зо 
(2002) по ста је из бор ни на став ни пред мет. Пр ви 
час вер ске на ста ве одр жан је у све ча ној са ли Основ
не шко ле „Краљ Пе тар Пр ви“ у Бе о гра ду. Том при
ли ком у овој нај ста ри јој шко ли у Ср би ји и спо ме
ни ку кул ту ре, нај бли жој Са бор ној цр кви и Срп ској 
Па три јар ши ји, по ред ђа ка пр ва ка, на став ни ка и 
ди рек то ра ове шко ле, при су ство вао је тим струч
ња ка ко ји су чи ни ли нај ви ши пред став ни ци Цр ка
ва и вер ских за јед ни ца (ми ни стар ве ра) на че лу са 
Па три јар хом срп ским Па влом, пред сед ник Вла де и 
ми ни стар про све те у Вла ди Ре пу бли ке Ср би је.

Кључ не ре чи: ве ро на у ка, ве ро у чи тељ, уче ник, 
вер ска на ста ва, на став ни план, на став ни час, фа
кул та тив ни пред мет, из бор ни пред мет.

Увод

Стој те, да кле, у сло бо ди ко јом нас Хри стос осло бо ди,  
и не дај те се опет у ја рам роп ства ухва ти ти. (Гал. 5, 1)

Од Срп ске ре во лу ци је 1804. го ди не, на пор не бор бе за осло бо ђе-
ње срп ског на ро да од ви ше ве ков не тур ске оку па ци о не вла сти и ма-
сов ни је по ја ве срп ских на род них шко ла, са др жа ји вер ског ка рак те ра 
не са мо да су на ла зи ли ме сто у на став ним пла но ви ма и про гра ми ма 
за основ не шко ле не го су нај че шће за у зи ма ли пр во ме сто у њи ма. На 

Пе тар Рај че вић*
Учи тељ ски фа кул тет 
у При зре ну – Ле по са вић

* pe tar.raj ce vic @pr.ac.rs.
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тај на чин до жи вља вао се осе ћај сло бо де и не за ви сно сти, ства ра лач ког 
из ра за и ра до сти жи вље ња. При пад ност на ро ду и ду хов на ве за са слав-
ним пре ци ма ко ји су сво је вре ме но, пре све га у до ба про цва та срп ске 
сред њо ве ков не др жа ве под вла шћу све тих Не ма њи ћа, учи ни ли мно го 
у ду хов ном и ма те ри јал ном сми слу, пам ти ла се и пре но си ла кроз ве ру 
и тра ди ци о нал но вер ско уче ње.

По сле осло бо ђе ња Ср би је од на ци стич ког оку па то ра 1944. го ди-
не по чи ње про гон ве ро на у ке и ве ро у чи те ља из шко ла. Го ди не 1947. 
се пр ви пут вер ска на ста ва из о ста вља из слу жбе них школ ских до ку-
ме на та – на став ног пла на и про гра ма за основ не шко ле у НР Ср би ји. 
За бра њу је се ње но по ми ња ње и би ло ка кво прак ти ко ва ње у школ ским 
про сто ри ја ма. „Од 1. ма ја 1946. го ди не, ве ро у чи те љи се ви ше ни су на-
ла зи ли на плат ном спи ску др жа ве“ (Јо вић 2011: 82). До фор мал не за-
бра не ве ро на у ке до ла зи у де цем бру 1951. го ди не ка да је усво јен За кон 
о на род ним шко ла ма.

Вер ска на ста ва мо гла је да се из во ди при вер ским објек ти ма. У 
не по вољ ној дру штве ној „кли ми“ ње но за ти ра ње би ло је при сут но и у 
окви ру вер ских обје ка та. Стра да ња у ра ту, за стра ши ва ња и хап ше ња 
све ште ни ка по сле ра та те ра зно вр сне не при јат но сти ве за не уз ба вље-
ње том де лат но шћу, ути ца ла су на то да се зна чај но сма њи њи хов број. 
„Та ко од 1945. па све до 1985. го ди не ни је би ло го ди не, ме се ца, да на, 
па ни са та, а да не ко од све ште но слу жи те ља Срп ске Пра во слав не Цр кве 
ни је био у за тво ру“ (Јо вић 2002: 13). У сво јим Из ве шта ји ма са рас пе
тог Ко со ва бла же но по чив ши Па три јарх срп ски Па вле, за вре ме вр ше ња 
епи скоп ске ду жно сти го ди на ма из ве шта ва о те шком ста њу у том по гле-
ду. Та ко на при мер у свом из ве шта ју упу ће ном Све том Ар хи је реј ском 
Си но ду Срп ске Пра во слав не Цр кве 8. апри ла 1958. го ди не у ве зи са 
вер ском на ста вом крат ко и ја сно из ве шта ва да се вер ска на ста ва, ко ју у 
истом кра ју, под истим спо ља шњим усло ви ма вр ше ефи ка сно ка то ли-
ци, и му сли ма ни, ни је се одр жа ва ла ниг де, ни у јед ном се лу ни гра ду 
Ра шко-при зрен ске епар хи је. Ста ње на кон три де це ни је оба вља ња ове 
од го вор не и те шке ду жно сти је два шта да се по пра ви ло. Тек од па ље-
ња Пећ ке Па три јар ши је на Не де љу Пра во сла вља 1981. го ди не, „али не 
и са мо због то га Ср би (се) све ви ше окре ћу ка сво јој Цр кви“ (Џо мић 
2008: 193). Из то га мо же мо схва ти ти же љу и те жњу Ње го ве Све то сти да 
се пре ва зи ђе по сто је ће ста ње. Агил ност се ис пла ти ла. На но вој ду жно-
сти ути цај је био ве ћи и на по кон, под ути ца јем по вољ ни јих окол но сти, 
2001. го ди не ве ро на у ка је по но во уве де на (вра ће на) у основ не и сред ње 
шко ле у Ср би ји. То ни је ишло ни ма ло ла ко. Од 1991. го ди не пред став-
ни ци Срп ске Пра во слав не Цр кве не ко ли ко пу та су тра жи ли од вла сти 
Ре пу бли ке Ср би је да се вер ска на ста ва вра ти у шко ле.



573

Пе тар Рај че вић, По вра так ве ро на у ке у шко ле 2001. го ди не

Де фи ни са ње основ них пој мо ва

Без раз ја шње ња или де фи ни са ња основ них пој мо ва ве за них за на-
слов ра да и те му о ко јој је реч мо гућ ност не спо ра зу ма и не ра зу ме ва ња 
би ла би да ле ко из ве сни ја. По треб но је од ре ди ти основ но зна че ње не-
ко ли ко тер ми на. Пре све га то су: ве ра, ве ро на у ка, ве ро у чи тељ, уче ник, 
на ста ва, вер ска на ста ва, на став ни план, на став ни про грам, фа кул та-
тив ни пред мет, из бор ни пред мет, на став ни час, ре ли гиј ска пе да го ги ја, 
основ на шко ла, Ср би ја.

Ве ра пред ста вља „став по бо жно сти и по уз да ња у Бо га. Ве ра у ср-
цу исто је што и све тил ник у ку ћи. Кад не ма све тил ни ка у ку ћи, у њој 
је та ма. Та ко и кад не ма све тил ни ка ве ре у ср цу чо ве ко ву, у ње му је 
сва ка за блу да (Св. Ти хон За дон ски)“ (Де спо то вић 2001: 19). Мар ко 
Под ви жник, хри шћан ски све ти тељ из пе тог ве ка сма трао је да „од 
свих за ла, пр во је не зна ње, а за тим не ве ро ва ње“ (Је ро тић 2010: 26). 
По сту па ња љу ди ни кад се не мо гу у пот пу но сти раз у ме ти, ра ци о-
нал но об ја сни ти и пред ви де ти. За то се од ве ре оче ку је да бу де те мељ 
за ори јен та ци ју у жи во ту. Она пред ста вља ин спи ра ци ју за чи ње ње 
до брих де ла. Ве ра је чи ни лац ко ји до при но си да сва ки чо век по мо-
ћу ње бу де са вр ше ни ји. „Ду би на ума људ ског ме ри се по зна ва њем 
ду би на за ко на Божи јег“ (Вла ди ка Ни ко лај, у: Рај че вић 2012: 146). 
И Све ти Са ва је, из ме ђу оста лог, по же лео да чи ни мо ва зда бе смрт на 
де ла: уми ље ње, сми ре ње, пра вед ност, по у че ње, ис пра вља ње жи во та 
сво га, мр жњу на грех; не опи ја ње, ни блуд ни че ње, не го на про тив, 
чист жи вот. Пре ма ми шље њу Све тог Вла ди ке Ни ко ла ја (Ве ли ми ро-
ви ћа) циљ ве ре је спа се ње ду ше, плод ве ре је спа се ње ду ше, крај ве ре 
је спа се ње ду ше. Па три јарх Га ври ло До жић де фи ни сао је ве ру као 
чи сто су бјек тив ну ствар, го вор ду ше са Бо гом и сма трао је да ни ко 
не ма пра во да љу ди ма у то ме сме та. Па три јарх Па вле са ве ту је: „Бу-
ди те му дри као зми је и бе за зле ни као го лу бо ви (Ма теј 10, 16) што 
зна чи, раз ви јај те сво је ум не спо соб но сти све ви ше, под усло вом да 
па ра лел но раз ви ја те у се би до бро ту. Но ум је хла дан, а до бро та то-
пла, али сле па. Сто га нам је по тре бан и ум и до бро та, да јед но дру-
гом др жи рав но те жу, да ум не пре ђе у зло ћу, а до бро та да не пре ђе у 
глу пост... Не при зи вај мо Бо жи ју прав ду и ми лост, ако љу ди ма свих 
на ро да, ве ра, и не во ља не по же ли мо оно исто што се и за се бе мо-
ли мо“ (Је ро тић 2010: 53). Ка да би ове прин ци пе сви по што ва ли и 
при ме њи ва ли за ла свих вр ста и не сре ћа би ло би, са свим је по у зда но, 
да ле ко ма ње. За ва љан раз вој чо ве ка у то ку ње го вог про це са ду хов-
ног об ли ко ва ња по тре бан „је сте чо ве ков ду шев ни мир. Ста ње ду шев-
ног ми ра на сту па тек он да ка да чо ве ка не му чи соп стве на са вест. А 
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са вест чо ве ка не му чи уко ли ко он не пре сту па до пу ште не гра ни це у 
од но си ма пре ма Бо гу, при ро ди, дру гом чо ве ку и се би са мо ме“ (Ше-
стун 2013: 32). Све му то ме учи га ве ро на у ка.

Ве ро на у ка или на у ка ве ре сма тра се на у ком над на у ка ма. „Је-
дин ство ве ре и зна ња – то је је ди но и нај са вр ше ни је зна ње, оно је 
нај твр ђе, нај ја че и не да се по ко ле ба ти“ (Ра јић 1939: 97). Ве ро на у ка 
цр пе све нај бо ље од ве ре и на у ке и об је ди њу је их. Цр ква ни је про-
тив на у ке. На у ка је ду хом от кри вен по ре дак у ства ри ма. „Про на ла-
сци су да кле у иде ји; фак та су од у век ту би ла“ (Ра до са вље вић 2010: 
158). Ве ро на у ка по зи ва на ши ри ну чо ве ко вог жи вље ња. Ње га не мо-
же би ти без ши ри не људ ског схва та ња. „У све ту ца ру је смрт. У Цр-
кви не ма смр ти“ (Ber đa jev 2007: 344). У сво јим бе ле шка ма из мла-
до сти по то њи Па три јарх Па вле за пи сао је да су нај ве ћи на уч ни ци у 
исто ри ји би ли ве ру ју ћи. „Њи ма ни је би ло ни ма ло те шко уса гла си ти 
на у ку са ве ром. Је ди но су сит ни љу ди на ла зи ли да је огра ни че ни 
обим њи хо вог лич ног ума не до во љан за сме штај и на у ке и ве ре“ 
(Ра до са вље вић 2010: 157). У јед ном исто риј ском пе ри о ду сма тра ло 
се да ће раз во јем на у ке пот пу но иш че зну ти по тре ба за ве ром.

Ме ђу тим, пре ви де ло се да „са на прет ком на у ке и тех ни ке, до-
ла зи до огром ног по ве ћа ња људ ског зна ња, али, још ви ше, и не зна-
ња. На сва ки до би је ни од го вор на ста ју нај ма ње два но ва пи та ња... 
Па ра док сал но, на у ка нам при ба вља ви ше не зна ња не го зна ња... 
Тај на при ро де стал но из ми че на у ци и по ка зу је се све ве ћом и не-
до сти жни јом тај ном. Ка ко ли је тек да ле ко од на шег ра зу ма и на у ке 
тај на о Бо гу и ко ли ко ли је бе сми сле но по зи ва ти на у ку да до ка же 
ате и зам“ (Ри стић 2012: 38–39). До Дру гог свет ског ра та у Кра ље ви-
ни Ју го сла ви ји ве ро на у ка је пре да ва на у окви ру ре дов не на ста ве у 
основ ним и сред њим шко ла ма. Са др жај пра во слав не ве ро на у ке чи-
ни ло је Све то пи смо или Би бли ја. По сле по нов ног уво ђе ња у шко ле 
у Ср би ји (2001. го ди не) ве ро на у ка је из фа кул та тив ног на став ног 
пред ме та пре ра сла у из бор ни (2002. го ди не).

Ве ро у чи тељ је учи тељ (на став ник) ко ји ор га ни зу је и из во ди 
вер ско уче ње. То је на став ник ве ро на у ке у шко ли или при вер ском 
објек ту. За на став ни ка је дав но упо тре бља ван и из раз на ста ви тељ. 
То је био онај ко ји учи вр ли на ма, по ка зу је пут хри шћан ског жи во-
та, до бар мо рал ни смер. „Ве ро у чи тељ је пред за дат ком да уче ни ке 
истин ски за ин те ре су је за спа се ње“ (Ши ја ко вић, у: Ка ме нов 2012: 
22). На став ник је, исто вре ме но био и вас пи тач. На пр вом ме сту 
ни је би ло зна ње, не го при хва та ње и на ста вља ње вер ског мо рал ног 
уче ња. У про шлим вре ме ни ма ко ри шћен је и на зив „ка ти хе та“ или 
„ка те хе та“. Вер ску на ста ву у про шло сти у ма лим се о ским шко ла-
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ма че сто су вр ши ли са ми учи те љи, ко ји су се за то при пре ма ли у 
учи тељ ским шко ла ма. У Кра ље ви ни Ју го сла ви ји, из ме ђу Пр вог и 
Дру гог свет ског ра та, ве ро у чи те љи су по ла га ли струч не ис пи те у 
др жав ним учи тељ ским шко ла ма ко је су та да по сто ја ле у Бе о гра ду, 
За гре бу и Љу бља ни. У да на шње вре ме ду жност на став ни ка ве ро-
на у ке (ве ро у чи те ља) мо же да оба вља ода бра ни све ште ник, уз од-
ре ђе не усло ве, а та ко ђе по себ но шко ло ва на ли ца на Бо го слов ском 
фа кул те ту, ме ђу ко ји ма су и сту дент ки ње. Од ве ро у чи те ља се оче-
ку је и зах те ва ве ли ка пре да ност и стр пље ње у ра ду. Он ор га ни зу је 
на став ни про цес и упра вља њи ме. По ја вљу је се као мен тор и ко-
ор ди на тор. Ве ро у чи тељ по ста је све ви ше са рад ник, са вет ник и по-
моћ ник уче ни ци ма то ком пре ра ста ња про це са обра зо ва ња у са мо-
о бра зо ва ње, вас пи та ња у са мо ва спи та ње.

Уче ник (ста ри ји из раз ђак) је уоби ча је ни на зив за по ла зни ка 
основ не и сред ње шко ле. За оне на фа кул те ти ма упо тре бља ва се из-
раз сту дент. У ли те ра ту ри ко ја се ба ви обра зо ва њем од ра слих у упо-
тре би је из раз по ла зник. У до пи сном шко ло ва њу ко ри сти се из раз 
адре сат. Уз на став ни ка и на став ни са др жај, уче ник пред ста вља зна-
ча јан тре ћи фак тор на ста ве ко ји сим бо лич ки при ка зу је мо ди дак тич-
ким тро у глом. Основ на де лат ност уче ни ка је шко ло ва ње и уче ње. У 
скла ду са де мо кра ти за ци јом дру штва а ти ме и шко ле у ње го вом са-
ста ву, по ло жај уче ни ка у до са да шњем то ку вас пи та ња и обра зо ва ња 
ево лу и рао је од об је кат ског све ви ше у су бје кат ски (рав но пра ван) по-
ло жај уче ни ка. То му омо гу ћа ва да ак тив но уче ству је у на став ном 
про це су (већ жи ви) и при пре ма се за дру штво у ко јем ће жи ве ти.

На ста ва свој на зив ба шти ни из „сред њо ве ков ног схва та ња уче-
ња као при хва та ња и на ста вља ња не чи јег при ме ра, схва та ња, зна-
ња, по у ке. По што су уче ње и рад та да шњих учи ли шта би ли ве за ни 
за пи та ња ве ре, основ но зна че ње ре чи „на ста ви ти“ би ло је: по ка-
за ти пут, во ди ти пу тем, упу ти ти... Ка ко су, с вре ме ном, обра зов ни 
са др жа ји, усва ја ње чи ње ни ца и по да та ка, по ста ли глав ни са др жа ји 
школ ске на ста ве, то се и овај тер мин све ви ше усме рио од мо рал-
ног и емо тив ног, ка са знај ном и ког ни тив ном... Реч „на ста вља ње“ 
ко ри сти и Во ји слав Ба кић (1898) ка да де фи ни ше ди дак ти ку: „Ди-
дак ти ка је [...] о ве шти ни пре да ва ња, или на ста вља ња, или по у ча-
ва ња с јед не стра не, и уче ња с дру ге стра не“ (Тр на вац 2012: 348). 
Из гле да да је ра ни је би ло ви ше ло ги ке и до след но сти у из бо ру и 
упо тре би срп ских пе да го шких тер ми на. У но ви је вре ме ње је, на-
жа лост, све ма ње.

На ста ву, по зна то је, чи не три глав на фак то ра: на став ник, уче ник 
и на став ни са др жа ји. Њи ма се у са вре ме ном обра зо ва њу све ви ше 
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при дру жу је и ра зно вр сна на став на тех ни ка. Не мо же мо је за о би ћи јер 
је све до ступ ни ја и сву да при сут на. Као те мељ на школ ска де лат ност 
на ста ва мо ра ис ка за ти свој од ре ђе ни учи нак. То се од ре ђу је ње ним 
по себ ним за да ци ма. За да ци на ста ве ис ка зу ју се као: 1. ма те ри јал ни 
(ин фор ма тив ни, ког ни тив ни, са знај ни), 2. функ ци о нал ни (фор ма тив-
ни, пси хо мо то рич ки, опе ра тив ни) и 3. вас пит ни за да так. Ма те ри-
јал ни се од но си на ну жност сти ца ња зна ња у на ста ви. Функ ци о нал-
ни за да так од но си се на раз ви ја ње спо соб но сти уче ни ка (сен зор них, 
прак тич них, из ра жај них, ми са о них). Вас пит ни за да так се од но си на 
то да уче ни ци, на осно ву усво је них на став них са др жа ја у сво јој све-
сти фор ми ра ју од ре ђе на уве ре ња, опре де ље ња и кон крет на по жељ на 
по на ша ња у дру штву у ко јем жи ве. По сма тра мо га (вас пи та ње) кроз 
фи зич ко, мо рал но, ин те лек ту ал но, естет ско и рад но под руч је. Без 
са знај не ком по нен те вас пит ни за да так мо же до би ти не га ти ван пе-
да го шки ка рак тер ко ји се ма ни фе сту је дог ма ти змом, фор ма ли змом, 
апо ло ге ти ком и слич ним ка рак те ри сти ка ма.

Ни је дан по ме ну ти за да так на ста ве не сме се ап со лу ти зо ва ти. О 
сви ма под јед на ко тре ба во ди ти ра чу на у на ста ви. Скре та ња у том 
сми слу по зна та су под на зи ви ма ди дак тич ки ма те ри ја ли зам, ди-
дак тич ки фор ма ли зам и ди дак тич ки ира ци о на ли зам.

Вер ска на ста ва сма тра се ши рим пој мом од пој ма ве ро на-
у ка, ко ји се ко ри сти за на став ни пред мет. У на уч ном и струч-
ном сми слу, вер ска на ста ва ни је пред ста вља ла про блем све док 
је школ ски рад био под ин ге рен ци јом цр кве них љу ди. Учи ли шта 
су би ла у са ста ву цр ка ва и ма на сти ра. Уло гу учи те ља вр ши ли су 
све ште ни ци или по је дин ци ко ји су за вр ши ли бо го слов ско-учи-
тељ ске шко ле. Школ ством су упра вља ле цр кве не ор га ни за ци је 
као што су цр кве но-школ ски од бо ри, на род но-цр кве ни са бо ри, 
по пе чи тељ ства про све те и цр кве них де ла. Школ ске ин сти ту ци је 
су би ле одво је не и за себ не, по вер ском и на ци о нал ном прин ци пу 
(срп ске, грч ке, је вреј ске, тур ске).

Вер ска на ста ва по ста је ве о ма зна чај но пи та ње при струк ту-
ри ра њу основ не шко ле, а по себ но на став ног пла на и про гра ма. 
Од по ло ви не 19. ве ка вер ска на ста ва по сте пе но по ста је изо ло ван 
део ве ро на у ке као на став ног пред ме та и бри ге ло кал них све ште-
ни ка, ко ји хо но рар но др же пре да ва ња из тог пред ме та. До ла зи 
до кон фрон та ци је овог пред ме та са дру ги ма. У ду хов но-ре ли гиј-
ском, а де ли мич но и у на ци о нал но-вас пит ном сми слу, основ на 
шко ла до жи вља ва из ве сну дез ин те гра ци ју и са мо и зо ла ци ју у од-
но су на кон цепт вер ске и на ци о нал не при пад но сти. „На то ме се 
на ро чи то ин си сти ра ло у окви ру Хаб збур шке мо нар хи је, а у 20. 
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ве ку и у окви ру Ју го сла ви је, као др жав не тво ре ви не“ (Тр на вац 
2012: 67). Прак са је по ка за ла њи хо ву нео др жи вост.

На став ни пла но ви и про гра ми ве ро на у ке, ка ко ис ти че Тр на-
вац, по сто ја ли су за основ не, ви ше на род не шко ле, гим на зи је и 
учи тељ ске шко ле.

На став ни план се схва та као основ ни до ку мент ко јим се утвр-
ђу ју на став ни пред ме ти ко ји се уче у од ре ђе ној шко ли, њи хов рас-
по ред по го ди на ма уче ња, не дељ ни и го ди шњи фонд ча со ва за сва-
ки пред мет. Ра ди пре глед но сти на став ни план обич но се при ка зу је 
по мо ћу та бе ле. Зах те ви од ре ђе ни на став ним пла ном су оба ве зни и 
не мо гу се ме ња ти. Ме ђу тим, усло ви у ко ји ма се оства ру ју про ме-
њи ви су и по пра ви лу раз ли чи ти у ра зним школ ским сре ди на ма. 
Рас по ред на став них пред ме та у на став ном пла ну мо же би ти сук це
си ван (кад се у пот пу но сти из у чи је дан на став ни пред мет, пре ла зи 
се на уче ње дру гог, и та ко ре дом), си мул тан (ви ше на став них пред-
ме та из у ча ва се исто вре ме но) и ком би но ван (де ли мич но сук це си-
ван, де ли мич но си мул тан). У са вре ме ној прак си до ми ни ра си мул-
тан рас по ред на став них пред ме та у на став ном пла ну.

На став ни про грам пред ста вља кон кре ти за ци ју на став ног пла на. 
И ње га про пи су ју про свет не вла сти. Сма тра се за кон ским до ку мен-
том са за кон ском сна гом ко ји на став ник не мо же са мо вољ но и без 
одо бре ња ме ња ти. Њи ме се од ре ђу је са др жај ра да у сва ком на став-
ном пред ме ту, тј. оп сег гра ђе (зна ња, ве шти на и на ви ка) ко ју уче ни ци 
тре ба да усво је у по је ди ним раз ре ди ма. На став ни про грам осим оп-
се га од ре ђу је и ре до след на став них са др жа ја. Ре до след се не мо ра и 
не мо же увек по што ва ти. На став ним про гра мом од ре ђу је се и ду би на 
пред ви ђе не гра ђе. Рас по ред на став ног гра ди ва у на став ном про гра-
му мо же би ти кон цен три чан, ли ниј ски и ком би но ван. На став ни про-
гра ми са др же и основ на ме то дич ка упут ства за ре а ли за ци ју пред ви-
ђе них са др жа ја. Ме ђу по је ди не де ло ве на став ног про гра ма убра ја ју 
се: пред мет но под руч је, на став на це ли на, на став на те ма и на став на 
је ди ни ца. У про це су до но ше ња на став них про гра ма тре ба се при др-
жа ва ти од ре ђе них на че ла. Ка да је реч о ве ро на у ци не за о би ла зан је 
зах тев ко ји ис ти че да про гра ми тре ба да са др же и нео п ход не еле мен-
те на ци о нал не кул ту ре... По у зда но се зна да пре ва зи ђен и за ста рео 
на став ни про грам мо же не га тив но да ути че на рас по ло же ње на став-
ни ка и уче ни ка у на став ном про це су. Пре о би ман про грам иза зи ва 
на пе тост, оп те ре ћу је ме ђу људ ске од но се, по спе шу је за бо ра вља ње 
на у че ног, не до вољ но се од ра жа ва на раз у ме ва ње и уче ње но вог гра-
ди ва, а на ро чи то на уви ђа ње ве за и од но са у ње му. Стал но при сут ни 
су ко би у ра ду штет ни су за уку пан раз вој уче ни ка.
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На став ни план и про грам срп ске ве ро на у ке по ко јем је тре ба ло 
да ра де основ не и сред ње шко ле у Ср би ји, на кон ње ног по нов ног уво-
ђе ња 2001. го ди не, из ра дио је епи скоп др Иг на ти је (Ми дић).

Фа кул та тив ни пред мет озна ча ва нео ба ве зан на став ни пред мет 
ко ји уче ни ци сло бод но би ра ју, за ви сно од ин ди ви ду ал них скло но сти 
и ин те ре со ва ња. Уче ник ни је оба ве зан да се опре де ли ни за је дан од 
по ну ђе них фа кул та тив них пред ме та.

Из бор ни пред мет од но си се на онај пред мет за ко ји се уче ник 
опре де ли од не ко ли ко по ну ђе них (ве ро на у ка или гра ђан ско вас-
пи та ње). Кад га иза бе ре на став ни пред мет по ста је оба ве зан. (Не ки 
из бор ну на ста ву на зи ва ју оба ве зном из бор ном на ста вом, а фа кул-
та тив ну на ста ву нео ба ве зном из бор ном на ста вом). „У обла сти вас-
пи та ња не ма ви ше на ту ра ња при си ле и оба ве зних ча со ва ве ро на у-
ке, чи ме се сма њу је от пор уче ни ка, а по ве ћа ва њи хо ва зна ти же ља“ 
(Тр на вац 1998: 19)...

На став ни час пред ста вља основ ну вре мен ску је ди ни цу ра да у 
на ста ви. На стао је кад и раз ред но-пред мет ни си стем на ста ве (17. 
век). Учвр стио се у на став ној прак си с уво ђе њем си сте ма пред мет-
них на став ни ка од 18. ве ка. При ме ном си сте ма на став них ча со ва 
омо гу ће на је пра вил на из ме на ра да и од мо ра уче ни ка. Осим то га, 
на став ни час слу жи и као од го ва ра ју ћа кван ти та тив на је ди ни ца за 
од ре ђи ва ње вре ме на пред ви ђе ног за по је ди не на став не пред ме те 
про пи са не на став ним пла ном за рад у не де љи и школ ској го ди-
ни. На осно ву си сте ма на став них ча со ва омо гу ћа ва се пла ни ра ње 
на ста ве и ди дак тич ких по сту па ка (об ра да но вих са др жа ја, по на-
вља ње, ве жба ње, про ве ра ва ње), па се и пла ни ра ње на став ног ра да 
(го ди шње, ме сеч но, не дељ но) и при пре ма ње за на ста ву спро во ди 
на осно ву бро ја рас по ло жи вих ча со ва. На по чет ку 20. ве ка на став-
ни ча со ви тра ја ли су 60 ми ну та. Од та да, на те ме љу ис тра жи ва ња 
екс пе ри мен тал не пси хо ло ги је и пе да го ги је, тра ја ње на став ног ча са 
по че ло се огра ни ча ва ти на 45 ми ну та. Ка сни ја ис тра жи ва ња по-
ка за ла су да је та гра ни ца за уче ни ке нај мла ђих раз ре да још ни жа 
за 10 до 15 ми ну та. По сто је и блок-ча со ви у тра ја њу од 90 ми ну та 
и на ме ње ни су уче ни ци ма ста ри јих раз ре да и ви со ких шко ла јер 
они има ју и ве ћу мо гућ ност кон цен тра ци је па жње. Пред став ни ци 
ре форм ске пе да го ги је зах те ва ли су да се уме сто вре мен ски фик-
си ра ног на став ног ча са уве де пе да го шки час. Ње го во тра ја ње би се 
од ре ђи ва ло пре ма ши ри ни на став не је ди ни це, ин те ре су уче ни ка, 
об ли ци ма ра да, по ја ви умо ра и слич но. Због ор га ни за циј ских раз-
ло га та кво про ме њи во тра ја ње на став них ча со ва ни је мо гу ће из-
ве сти у окви ру раз ред но-пред мет ног си сте ма на ста ве, па се да нас 
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у из ра ди рас по ре да ча со ва при ме њу је ком би на ци ја ча со ва од 45 
ми ну та и блок-ча со ви од 90 ми ну та. На став ни час мо ра би ти до бро 
ис пла ни ран, ор га ни зо ван и те мат ски по ве зан с прет ход ним и на-
ред ним на став ним ча со ви ма. По жељ но је, ра ди по бољ ша ња бу ду-
ће на став не прак се, да се на кон ре а ли зо ва ног ча са из вр ши ње го ва 
ана ли за ка ко би се уоче ни не до ста ци ис пра ви ли а пред но сти ис та-
кле и још ви ше уса вр ши ле.

Ре ли гиј ска пе да го ги ја сма тра се јед ном од рав но прав них и 
јед на ко вред них гра на пе да го ги је као што су то на при мер ди дак-
ти ка, по је ди не ме то ди ке, ан дра го ги ја, исто ри ја пе да го ги је, вој на 
пе да го ги ја, дом ска пе да го ги ја, пе да го шка фу ту ро ло ги ја и мно ге 
дру ге. Ре ли гиј ска пе да го ги ја је „јед на од пе да го шких кон цеп ци ја 
(пра ва ца), ко ја на сто ји да те о риј ски за сну је вас пи та ње на од ре-
ђе ној ре ли ги ји“ (Тр на вац, 1998: 20). Она се ба ви ди се ми на ци јом 
(ши ре њем) иде ја, кул ту ре и те ко ви на од ре ђе не ре ли ги је и ши ре, 
ме ђу они ма ко ји ни су при пад ни ци од ре ђе не ре ли ги је а ин те ре су-
је их ово под руч је. Све ре ли гиј ске ор га ни за ци је на сто је да осми-
сле и уна пре де сво је вас пит но де ло ва ње и на тај на чин до при но се 
фор ми ра њу сво је пре по зна тљи ве ва ри јан те ре ли гиј ске пе да го ги је. 
И све тов на пе да го ги ја (ди дак ти ка) се у зна чај ној ме ри, ка ко ис ти-
че Тр на вац, осла ња на те ко ви не и оних пе да го га ко ји су при па да ли 
по је ди ним ре ли ги ја ма и цр кве ним ор га ни за ци ја ма. Нај бо љи при-
мер за то је „нај све тов ни ји ду хов њак“ Јан Амос Ко мен ски. Кроз 
чи та во вре ме „бор бе ног ате и зма“ и усме ре ња на из град њу со ци ја-
ли стич ког дру штве ног уре ђе ња, ни је се мо гла за о би ћи у про це су 
обра зо ва ња вас пи тач ког ка дра ње го ва Ве ли ка ди дак ти ка и ра зно-
вр сне иде је при сут не у њој. У раз во ју „срп ског на ро да и очу ва њу 
ње го вог на ци о нал ног и кул тур ног иден ти те та, по себ но у вре ме пе-
тве ков ног роп ства под тур ском вла шћу, сва ка ко је за слу жна Срп ска 
Пра во слав на Цр ква“ (Тр на вац 1998: 27). У ње ном кри лу ста са ли су 
мно ги ди во ви ду ха и ума. Све до 19. ве ка, ка да су по че ли до ла зи ти 
пр ви учи те љи „из пре ка“, све ште ни ци, мо на си у ма на сти ри ма, би-
ли су је ди ни учи те љи на род ни. Учи тељ ски ка дар оспо со бља вао се у 
бо го сло ви ја ма, бо го слов ско-учи тељ ским шко ла ма.

Основ на шко ла је оба ве зна оп ште о бра зов на шко ла ко ја пред-
ста вља осно ву це ло куп ног школ ског си сте ма, тј. осно ву за сва ко 
да ље шко ло ва ње. Кроз вре ме ње но тра ја ње би ло је све ду же што 
се по ка за ло ис прав ним. На ста ва у основ ној шко ли из во ди се на 
ма тер њем је зи ку.

Ср би ја у свом исто риј ском то ку пам ти пе ри о де зна чај них успо-
на и ве ћих или ма њих па до ва. У вре ме ни ма успо на на пре до ва ли су 
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у хар мо нич ном скла ду и др жа ва и Цр ква. За вре ме гу бит ка сво је др-
жав не са мо стал но сти и роп ства под оку па ци јом пла мен на род ног ду-
ха и про ве ре них, трај них вред но сти, одр жа вао се у срп ским ма на сти-
ри ма, нај че шће скри ве ним и уда ље ним од не по жељ них „по гле да“. Од 
Уста ва из 1838. го ди не Кне же ви на Ср би ја по ста ла је устав на и прав на 
др жа ва са из ра же ном те жњом и по тре бом да се раз ви ја и на пре ду је. 
У тим на сто ја њи ма до жи ве ла је ме ђу на род но при зна ње и те ри то ри-
јал но про ши ре ње. Го ди не 1882. на кон ви ше ве ко ва у роп ству по но во 
је про гла ше на Кра ље ви на Ср би ја. Ср би ја је про шла пе ри од за јед ни-
штва у Кра ље ви ни СХС, Кра ље ви ни Ју го сла ви ји. Пам ти стра да ња и 
гу бит ке ста нов ни штва у свет ским ра то ви ма. Ег зи сти ра у за јед нич кој 
др жа ви под на зи вом ДФЈ ко ја се тран сфор ми ше у ФНРЈ и убр зо по-
том у СФРЈ као ме ђу на род но при зна ту др жа ву у ко јој је Ср би ја јед на 
од шест ре пу бли ка. На кон исто риј ских „ло мо ва“ до спе ва у са став СРЈ 
и ДЗ СЦГ као јед на од две ре пу бли ке. По сле ових сво је вр сних лу та ња 
об но ви ла је сво ју др жав ну са мо стал ност и ме ђу на род но при зна ње и 
да нас се раз ви ја под на зи вом Ре пу бли ка Ср би ја. „Ре пу бли ка Ср би ја 
је – по сле осам де сет и осам го ди на – по но во по ста ла не за ви сна др жа-
ва“ (Ан тић 2013: 13). Ова чи ње ни ца упу ћу је на оче ки ва ња и угле да ње 
на ра ни је исто риј ске пе ри о де ка да се ве ро на у ка по сма тра ла као нор-
мал на по ја ва а ве ра убра ја ла у основ но људ ско пра во.

По нов но уво ђе ње ве ро на у ке у шко ле

Де це ниј ско ис ку ство зе ма ља у окру же њу (Бо сна и Хер це го ви на, 
Хр ват ска), де ша ва ња у Ру си ји, као и прак са раз ви је них европ ских др-
жа ва, у тре нут ку све о бу хват них про ме на у дру штву, усло ви ли су да и 
Вла да Ре пу бли ке Ср би је сво јом Уред бом од 27. ју ла 2001. го ди не (Слу
жбе ни гла сник Ре пу бли ке Ср би је) до не се од лу ку о по нов ном уво ђе њу 
(по врат ку) вер ске на ста ве у др жав не шко ле. До ре а ли за ци је ове од лу ке 
до шло је „у је сен 2001. го ди не“ (Јок си мо вић, Мак сић, Ђу ри шић-Бо ја-
но вић 2004: 203). По вра так ве ро на у ке у Ср би ји тра жен је на осно ву 
за га ран то ва них пра ва као што су: пра во на обра зо ва ње, пра во из бо ра 
по гле да на свет, пра во на сло бод но ве ро и спо ве да ње и пра во ро ди те ља 
да вас пи та ва ју сво ју де цу у скла ду са сво јим вер ским схва та њи ма. Сва 
на ве де на пра ва при зна та су ме ђу на род ним кон вен ци ја ма. По тре ба да 
се ве ро на у ка на ђе у шко ла ма оправ да ва ла се и због чи ње ни це све при-
сут ни јих по ја ва его и зма, оту ђе но сти, кри ми на ла, на си ља у по ро ди ци и 
по ја ве де струк тив них сек ти ме ђу омла ди ном. На ста ва је ор га ни зо ва на 
као кон фе си о нал на за се дам тра ди ци о нал них за јед ни ца.
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До прак тич ног по нов ног уво ђе ња (по врат ка) ве ро на у ке у шко-
ле у Ср би ји до шло је дру гог но вем бра 2001. го ди не. То га да ту ма на 
све ча но сти ор га ни зо ва ној у све ча ној са ли Основ не шко ле „Краљ 
Пе тар Пр ви“ у Бе о гра ду у ули ци Кра ља Пе тра Пр вог број 7, (Ста-
ри Град) одр жан је пр ви час ове на ста ве за ко ју се при ја ви ло 296 
ђа ка. У нај ста ри јој шко ли у Ср би ји и спо ме ни ку кул ту ре, (ко ји је 
про јек то ва ла пр ва же на ар хи тек та – Је ли са ве та На чић), нај бли жој 
Са бор ној цр кви и Срп ској Па три јар ши ји, по ред ђа ка пр ва ка, њи хо-
вих на став ни ка и ру ко вод ства шко ле при су ство вао је тим струч ња-
ка из ове обла сти ко ји су чи ни ли нај ви ши пред став ни ци Цр ка ва и 
вер ских за јед ни ца (ми ни стар ве ра) на че лу са Ње го вом Све то шћу 
Па три јар хом Срп ским Па влом, пред сед ник Вла де и ми ни стар про-
све те у Вла ди Ре пу бли ке Ср би је. По зна то је да је та да шњи ми ни-
стар про све те проф. др Га шо Кне же вић пре овог су сре та „узео у ру-
ке школ ско зво но и, оза рен ра до шћу Хри сто вом, за јед но са ђа ци ма 
пр ва ци ма, озна чио по че так пр вог ча са ве ро на у ке“ (Пра во сла вље бр. 

Основ на шко ла „Краљ Пе тар Пр ви“ у Бе о гра ду

Скуп у све ча ној са ли Основ не шко ле „Краљ Пе тар Пр ви“
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1129 (1. април 2014): 45). Све ово го во ри о дру га чи јем од но су у по-
ре ђе њу с прет ход ним пе ри о дом и по зи тив ном рас по ло же њу ме ђу 
пред став ни ци ма др жав ног и цр кве ног (вер ског) вр ха пре ма уво ђе-
њу ове „ино ва ци је“. Шко лу о ко јој је реч по сле Дру гог свет ског ра та 
та да шње др жав не вла сти пре и ме но ва ле су у Основ на шко ла „Бра ћа 
Ри бар“. Тек 1993. го ди не вра ћен јој је пре ђа шњи на зив. У на ред ном 
де лу ра да по треб но је ре ћи не што о уче сни ци ма исто риј ског до га-
ђа ја у овој шко ли.

Па три јарх срп ски Па вле ро ђен је 11. сеп тем бра 1914. го ди не 
као Гој ко Стој че вић у се лу Ку ћан ци, срез До њи Ми хо љац у Сла во ни-
ји ко ја је та да при па да ла Аустро у гар ској (да нас Ре пу бли ка Хр ват-
ска). Шко ло вао се у Ку ћан ци ма, Ту зли, Са ра је ву, Бе о гра ду, Ати ни. 
На Ме ди цин ском фа кул те ту је сти гао до дру ге го ди не, а Бо го слов-
ски фа кул тет је за вр шио. За мо на шен је у ма на сти ру Бла го ве ште њу 
1948. го ди не где је до био име Па вле, пре ма апо сто лу Па влу. У чин 
је ро мо на ха уна пре ђен је 1954, про то син ђел је по стао исте го ди не, а 
ар хи ман дрит 1957. Од 1955. до 1957. го ди не био је на пост ди плом-
ским сту ди ја ма на Бо го слов ском фа кул те ту у Ати ни. За епи ско па 
ра шко-при зрен ског иза бран је 29. ма ја 1957. го ди не. Ста рао се о 
При зрен ској бо го сло ви ји, где је по вре ме но др жао и пре да ва ња из 
цр кве ног пе ва ња и цр кве но сло вен ског је зи ка. Бо го слов ски фа кул-
тет Срп ске Пра во слав не Цр кве у Бе о гра ду до де лио му је 1988. го-
ди не зва ње по ча сног док то ра бо го сло вља. За 44. па три јар ха Срп ске 
Пра во слав не Цр кве иза бран је 1. де цем бра 1990. го ди не. Пре ми нуо 
је у Бе о гра ду на Вој но ме ди цин ској ака де ми ји по сле ду же бо ле сти, 
у не де љу 15. но вем бра 2009. го ди не око 10,45 ча со ва, мир но, у сну. 
Са хра њен је у ма на сти ру Ра ко ви ца.

Епи скоп Ата на си је Ра ки та (све тов но име Цвет ко Ра ки та) ро ђен 
је у Ја њу код Ши по ва, 1957. го ди не. За мо на шио се 1977. го ди не у 
ма на сти ру Кр ка са 19 го ди на, у за вр шном раз ре ду бо го сло ви је. Ди-
пло ми рао је на Ака де ми ји Све тог Вла ди ми ра у Кре ству ду (Њу јорк). 
Из ме ђу оста лих, пре да вач му је био и Алек сан дар Шме ман. До 25. 
го ди не пре да вао је у ма на сти ру Кр ка, а по том је пре ме штен на Ко-
со во и Ме то хи ју, у При зрен ску бо го сло ви ју. Та мо је остао 11 го ди-
на. У Бе о град је до шао 1994. го ди не на по зив Па три јар ха срп ског 
Па вла, где је пре да вао на бе о град ском Бо го слов ском фа кул те ту. За 
епи ско па хво стан ског (не ка да шња епар хи ја на Ко со ву и Ме то хи-
ји) иза бран је то ком НА ТО бом бар до ва ња Ср би је ма ја 1999. го ди не. 
Као епи скоп хво стан ски, оба вљао је ду жност по моћ ни ка Па три јар-
ха срп ског у Ар хи е пи ско пи ји бе о град ско-кар ло вач кој. У том свој-
ству био је при су тан и 2. но вем бра 2001. го ди не у Основ ној шко ли 
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„Краљ Пе тар Пр ви“ на пр вом ча су вер ске на ста ве за вре ме ње ног 
по нов ног уво ђе ња (по врат ка) у шко ле.

Др Зо ран Ђин ђић (Бо сан ски Ша мац, 1. ав гу ста 1952 – Бе о град, 
12. март 2003) био је срп ски по ли ти чар и др жав ник, фи ло соф и 
док тор фи ло со фи је. Је дан је од 13 ин те лек ту а ла ца ко ји су об но ви-
ли рад пред рат не Де мо крат ске стран ке, гра до на чел ник Бе о гра да 
(1997) и пред сед ник Вла де Ре пу бли ке Ср би је (2001–2003).

Др Га шо Кне же вић (Бе о град, 15 сеп тем бар 1953 – Бе о град, 14. 
март 2014) био је срп ски др жав ник и по ли ти чар. За вр шио је прав ни 
фа кул тет у Бе о гра ду, где је и док то ри рао 1987. го ди не са те зом „Ме-
ро дав но пра во за тр го вач ки уго вор о ме ђу на род ној про да ји ро бе“. 
Од 1980. го ди не био је за по слен на Прав ном фа кул те ту у Бе о гра ду. 
Од ја ну а ра 2001. до мар та 2004. го ди не био је ми ни стар про све те и 
спор та у Вла ди Ре пу бли ке Ср би је. Го ди не 2008. по стао је члан по-
ли тич ког са ве та Де мо крат ске стран ке.

Др Во ји слав Ми ло ва но вић ро ђен је 23. апри ла 1947. го ди не у 
Апа ти ну. Гра ђе вин ски фа кул тет, од сек за ге о де зи ју, за вр шио је у Бе-
о гра ду где је и ма ги стри рао (1974) и док то ри рао (1978). Про фе сор 
је на Гра ђе вин ском фа кул те ту. Од 1985. го ди не ра ди Храм све тог 
Са ве у Бе о гра ду и про то не и мар је овог хра ма.

Муф ти ја Хам ди ја Ју суф спа хић ро ђен је 1937. го ди не у се лу За-
не со ви ћи из ме ђу Бу гој на и Гор њег Ва ку фа у Бо сни и Хер це го ви-
ни. Ре ис-ул-уле ма Су леј ман Ке му ра по ста вио је муф ти ју Хам ди-
ју Ју суф спа хи ћа за има ма бе о град ског (Бај ра кли џа ми ја, Дор ћол). 
Пред сед ник Ре пу бли ке Ср би је То ми слав Ни ко лић од ли ко вао је по-
ча сног ре ис-ул-уле му Хам ди ју Ју суф спа хи ћа Сре тењ ским ор де ном 
пр вог сте пе на за ви ше де це ниј ски до при нос вер ској то ле ран ци ји и 
ме ђу кон фе си о нал ној са рад њи.

Мон си њор Ста ни слав Хо че вар ро ђен је 12. но вем бра 1945. го ди-
не у се лу Је лен дол, жу па и оп шти на Шко цјан код Но вог Ме ста, на 
под руч ју над би ску пи је Љу бља на (Сло ве ни ја). Гим на зи ју је по ха ђао у 
Кри жев ци ма и Ри је ци. Те о ло ги ју је сту ди рао на Те о ло шком фа кул те-
ту у Љу бља ни. За све ште ни ка је за ре ђен 1973. го ди не. Ма ги стри рао је 
на Те о ло шком фа кул те ту у Љу бља ни 1979. го ди не. За вре ме бом бар-
до ва ња Ју го сла ви је 1999. го ди не по кре нуо је ини ци ја ти ву „Мир те би, 
Бал ка не“ а исте го ди не и фон да ци ју за по моћ по ро ди ца ма са ви ше 
де це под име ном Анин склад. Па па Јо ван Па вле II име но вао га је 25. 
мар та 2000. го ди не за над би ску па ко а дју то ра у Бе о гра ду. У Бе о град 
до ла зи за Ду хо ве 2000. го ди не. За ме нио је до та да шњег бе о град ског 
над би ску па др Фран ца Пер ка. Мо то ње го ве слу жбе је: Ser vi te Do mi no 
in la e ti tia (што знaчи: Слу жи те Го спо ду с ра до шћу).
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Ма ри на Мак си мо вић, ро ђе на у Ни шу 3. апри ла 1958. го ди не, 
на став ник раз ред не на ста ве (учи те љи ца); би ла је вр ши лац ду жно-
сти ди рек то ра Основ не шко ле „Краљ Пе тар Пр ви“ у Бе о гра ду за 
вре ме по врат ка ве ро на у ке у шко лу, да кле, за вре ме одр жа ва ња ње-
ног исто риј ског ча са у овој углед ној уста но ви.

Проф. Не над Жар ко вић ро ђен је 5. ју на 1957. го ди не у Хер-
це го вач кој Го ле ши (Оп шти на При бој). Био је у то вре ме за ме ник 
ди рек то ра шко ле. По за ни ма њу је про фе сор исто ри је. Ду жност ди-
рек то ра шко ле оба вљао је у пред ви ђе ном ман да ту од сеп тем бра 
2002. го ди не.

Сва ки озби љан по сао и од го вор на ак тив ност има не ки сми сао 
или циљ. То ва жи и за вер ску на ста ву. Шта је циљ вер ске на ста ве? 
„Циљ вер ске на ста ве, као из бор ног пред ме та, је сте да се њом по-
све до чи са др жај ве ре и ду хов но ис ку ство тра ди ци о нал них цр ка ва 
и вер ских за јед ни ца ко је жи ве и де лу ју на на шем жи вот ном про-
сто ру, да се уче ни ци ма пру жи це ло вит ре ли гиј ски по глед на свет и 
жи вот, и да им се сло бод но омо гу ћи усва ја ње ду хов них и жи вот них 
вред но сти цр кве или за јед ни це ко јој исто риј ски при па да ју, од но-
сно чу ва ње и не го ва ње соп стве ног вер ског и кул тур ног иден ти те та“ 
(Слу жбе ни гла сник бр. 6, Бе о град, ок то бар 2003, стр. 1) То пра во у 
Ср би ји сте кле су сле де ће тра ди ци о нал не цр кве и за јед ни це: Срп-
ска Пра во слав на Цр ква, Ри мо ка то лич ка Цр ква, Ислам ска за јед ни-
ца, Сло вач ка еван ге лич ка цр ква, Је вреј ска за јед ни ца, Ре фор мат ска 
хри шћан ска цр ква и Еван ге лич ка хри шћан ска цр ква.

* * *

Ли те ра ту ра:
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Је ро тић, В. (2010), Пу то ка зи ду ха, Бе о град, Ars Li bri. Бе ок њи га.
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на ста ва у бе о град ским шко ла ма, Бе о град, Пе да го шко-ка ти хет ски 
ин сти тут Пра во слав ног бо го слов ског фа кул те та, Ин сти тут за пе да-
го шка ис тра жи ва ња.
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RetuRn of Re li Gi o us  
edu ca tion to scho ols  

in 2001

Pe tar Raj če vić
Te ac her tra i ning Fa culty in Pri zren, Le po sa vić

Sum mary: Af ter de ca des of ab sen ce and ne ga ti ve at ti tu
de to ward it, re li gi o us edu ca tion was „re ha bi li ta ted“ pa
ral lel with so cial tran sfor ma ti ons which to ok pla ce in that 
ti me, and from Nov. 2, 2001 it was prac ti cally in clu ded 
again in cur ri cu lum for ele men tary and se con dary scho
ols in the Re pu blic of Ser bia. At the be gin ning, re li gi o us 
edu ca tion was an op ti o nal school su bject. Soon the re af ter 
(2002) it be ca me the elec ti ve school su bject, but as a part 
of the of fi cial cur ri cu lum. The first re li gi o us edu ca tion lec
tu re was gi ven in the lar ge hall of the ele men tary school 
„Kralj Pe tar I“ in Bel gra de. This first re li gi o us edu ca tion 
lec tu re, gi ven in the ol dest school in Ser bia and the hi sto
ri cal land mark, si tu a ted ne arby St. Mic hael’s Cat he dral 
and the Re si den ce of the Ser bian Pa tri arch, was at ten ded 
by firstgra de pu pils, the ir te ac hers and the school di rec
tor, but al so by a te am of ex perts con si sted of the hig hest 
re pre sen ta ti ves of chur ches and com mu ni ons (Mi ni ster of 
Re li gi ons), the Ser bian Pa tri arch Pa vle, Pri me Mi ni ster 
and Mi ni ster of Edu ca tion in the Go vern ment of the Re
pu blic of Ser bia.

Key words: re li gi o us edu ca tion, re li gi ons’ te ac her, pu
pil, re li gion te ac hing, cur ri cu lum, school les son, op ti o nal 
school su bject, elec ti ve school su bject.
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sacRed music as education of souls: 
the woRk of stevan st. mokRanjac  

as contextualized theoloGy
– AT The OccASiOn Of The cenTenniAl  

AnniverSAry Of hiS deATh –

Sum mary: From the out set, the Chri stian hymnody 
oc cu pied an im por tant ro le in Church’s wor ship. The 
hymnody ser ved the pur po se of fa ci li ta ting wor ship by 
vir tue of its est he tic po ten tial. The se cond, and equ ally, 
im por tant pur po se of the hymnody is di dac tic; na mely, 
the the o lo gi cal con tent of the hymns ser ved as a po wer
ful in struc ti o nal tool in the church’s doc tri ne.

The two pur po ses of the Ort ho dox hymnody are evi
dent in the work of Ste van St. Mo kra njac’s work on 
pre ser ving and en ric hing the sac red mu sic of the Ser
bian Ort ho dox Church with ori gi nal cho ral ar ran ge
ments. I ar gue that Mo kra njac’s opus of sac red mu sic 
of the Ser bian Ort ho dox Church, which is mar ked by a 
for tu na te ba lan ce bet we en di dac tic po wer and re stra i
ned est he tic sen si bi lity, is a no te worthy il lu stra tion of 
the suc cessful pro cess of con tex tu a li zing the o logy, as a 
me ans of aug men ted mis si o nary ef fi ci ency.

Key words: Ser bian Ort ho dox Church, Church mu
sic, Li turgy, hymnody, hymno graphy, Ser bian chant, 
Ste van St. Mo kra njac.

From the out set, the Chri stian hymnody oc cu pied an im por tant ro le 
in church’s wor ship. It is beyond do ubt that it left an in de li ble mark on 
the li fe of the Chri stian church in many dif fe rent ways. He re, I will at-
tempt to de mon stra te the mul ti fa ce ted pur po se of Ort ho dox hymnody: 
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1. As a po tent in stru ment for fa ci li ta ting wor ship by vir tue of its est-
he tic qu a lity and 2. Its di dac tic po ten tial. I ar gue that the se qu a li ti es 
of hymnody ha ve been re cog ni zed as in trin sic to its na tu re. Thus they 
we re em ployed wi dely in the Chri stian Church from its in cep tion, as I 
in tend to show from a se lec tion of Scrip tu ral and Pa tri stic texts.

The pre sent re flec tion on Ort ho dox hymnody do es not pre tend to be 
an ex ha u sti ve tre at ment of the su bject.1 It is rat her a con ve ni ent se lec-
tion of Pa tri stic texts which po int to the di dac tic na tu re of the hymnody.

The two pur po ses of the Ort ho dox hymnody are al so evi dent in the 
work of Ste van St. Mo kra njac’s work on pre ser ving and en ric hing the 
sac red mu sic of the Ser bian Ort ho dox Church with ori gi nal cho ral ar-
ran ge ments. I ar gue that Mo kra njac’s opus of sac red mu sic of the Ser-
bian Ort ho dox Church, which is mar ked by a for tu na te ba lan ce bet we-
en di dac tic po wer and re stra i ned est he tic sen si bi lity, is a no te worthy 
il lu stra tion of the suc cessful pro cess of con tex tu a li zing the o logy, as a 
me ans of aug men ted mis si o nary ef fi ci ency.

* * *

It has been said that the “Chri stian Church was born in song.”2 
This so mew hat hyper bo li cal saying, ho we ver, is not wit ho ut me rit. 
Mu sic has been part of Chri stian wor ship from the very be gin ning. 
As a mat ter of fact, the Go spels be ar wit ness that hymnody was an in-
te gral part of the Last Sup per, which Chri sti ans un der stand to be the 
mo ment of in cep tion of the Euc ha rist, which is the fo cal po int of the 
ec cle sial li fe.

Both Mat thew and Mark be ar wit ness that be fo re his sa ving Pas-
sion, Christ sha red a meal with his di sci ples and then “when they had 
sung a hymn (ὑμνήσαντες) they went out to the Mo unt of Oli ves.”3 
Na tu rally, the hymns sung by Christ and the Apo stles we re ri tual songs 
of the He brew pe o ple (pro bably Paschal Se der or si mi lar). As Egon 
Wel lesz ar gued, it wo uld be sa fe to as su me that the ear li est Chri sti ans 
con ti nued to par ti ci pa te in the Tem ple wor ship in Je ru sa lem.

1 An im pres si ve col lec tion of Pa tri stic wri tings on psal mody and hymnody can be 
fo und in Ja mes W. McKin non, Mu sic in Early Chri stian Li te ra tu re (Cam brid ge: Cam brid ge 
Uni ver sity Press, 1987).

2 Ralph P. Mar tin, Wor ship in the Early Church (Grand Ra pids, MI: Wm B. Eerd mans, 
1975), 39; Ja mes W. McKin non, Mu sic in Early Chri stian Li te ra tu re (Cam brid ge: Cam brid ge 
Uni ver sity Press, 1987). 12.

3 Matt 26:30: “Καὶ ὑμνήσαντες ἐξῆλθον εἰς τὸ ὄρος τῶν ἐλαιῶν.” (The Gre ek text 
of the New Te sta ment is qu o ted af ter Ne stle-Aland 28th ed. The En glish text fol lows RSV).
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The scho larly con sen sus in the New Te sta ment and Chri stian Ori-
gins stu di es is that Chri sti a nity had not fully dis tan ced it self from Ju-
da ism un til the Se cond Je wish Re volt un der Bar Koh ba (c. AD 132). It 
is now ge ne rally ac cep ted that, in the first cen tury, Chri sti a nity was 
con si de red to be a Mes si a nic sect wit hin a di ver se fa mily of Je wish 
sects of that ti me. Thus, it is sa fe to say with Wel lesz that the Tem ple 
can tors and re a ders who sympat hi zed the mes sa ge of Je sus, con ti nued 
the ir li tur gi cal prac ti ces in the Chri stian mi li eu.

Na tu rally, as the Church grew among non-Je wish po pu la ti ons 
thro ugh the mis si o nary ac ti vi ti es of the Apo stles, na mely, St. Paul and 
his as so ci a tes, the na tu re of wor ship must ha ve chan ged to in cor po ra-
te lo cal prac ti ces. Yet, it wo uld be sa fe to as su me that the fra me work 
of Chri stian wor ship re ma i ned uni ver sal, sin ce the newly for med Chri-
stian com mu ni ti es (chur ches) in he ri ted te ac hings and wor ship prac ti-
ces that al ready exi sted in ot her chur ches.

The psal mody (hymns ba sed on Bi bli cal texts), ho we ver, must ha-
ve re ce i ved lo cal ex pres si on in va ri o us com mu ni ti es thro ug ho ut the 
oecu me ne. Whi le li tur gi cal texts we re uni ver sal for the most part, it 
wo uld be dif fi cult to ar gue that the me lo di es em ployed by early Chri-
sti ans in Pa le sti ne we re sha red by the ir bret hren in At hens or Ro me. 
This be co mes even mo re ap pa rent if we ta ke in to con si de ra tion that 
even in the Apo sto lic ti mes psal mody was not the ex clu si ve mo de of 
wor ship, but hymns com po sed lo cally for pur po ses of Chri stian wor-
ship we re very much pre sent. Apo stle Paul ex horts the Chri sti ans of 
Co los sae to “…in all wis dom te ach and advi se each ot her with psalms, 
hymns, and spi ri tual songs; sing in your he arts to God with ple a su re.”4 
The sa me is evi dent in a let ter writ ten by Pliny the Youn ger, go ver nor 
of Bithynia (c. AD 111–112), to Em pe ror Tra jan, whe re he de scri bes 
the Chri stian wor ship as a gat he ring whe re they “…sing a hymn among 
them sel ves to the Christ, as to a god…” (Let ter 10, 96; LCL II, 402–3).5

This re la ti ve di ver sity in the hymnody of the early Church, ho-
we ver, is rat her in di ca ti ve of its re fi ned mis si o nary sen si ti vity, but it 
al so sheds light on its pri o ri ti es. The tex tu al and me lo dic di ver sity of 
the early Chri stian wor ship in di ca te that the Church was not pri ma rily 
con cer ned with the est he tic aspect of its wor ship. The ac tual me lo dic 
out put and me lo di es used we re se con dary to the di dac tic po ten tial of 
psal mody and hymnody. This is evi dent in the let ter St. Ig na ti us of An-

4 Col 3:16: “… ἐν πάσῃ σοφίᾳ διδάσκοντες καὶ νουθετοῦντες ἑαυτούς, ψαλμοῖς 
ὕμνοις ᾠδαῖς πνευματικαῖς ἐν [τῇ] χάριτι ᾄδοντες ἐν ταῖς καρδίαις ὑμῶν τῷ θεῷ.”

5 McKin non, Mu sic in Early Chri stian Li te ra tu re, 27.
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ti och (fl. c. AD 100) who wro te to the Chri sti ans in Ep he sus saying that 
the ir hymns to Christ ought to be sung in “una ni mity and har mo ni o us 
lo ve… so that by be ing har mo ni o us in una ni mity and ta king your pitch 
from God you may sing in uni son with one vo i ce thro ugh Je sus Christ 
to the Fat her, in or der that he may both he ar you and, on the ba sis of 
what you do well, ac know led ge that you are mem bers of his Son.”6

The sa me emp ha sis on mu sic as a di dac tic in stru ment of Chri stian 
et hos one finds in the la ter Church Fat hers. In the fo urth cen tury, At-
ha na si us of Ale xan dria iden ti fi es the “hymning of God” with “lo ve of 
God.” At ha na si us furt her says that “just as har mony cre a tes a sin gle 
con cord in jo i ning to get her the two pi pes of the aulos (two-pi pe flu te, 
i.e., two wind-pi pes sha re the sa me mo ut hpi e ce), so… re a son wills that a 
man be not dis har mo ni o us with him self, nor at va ri an ce with him self.”7 
At anot her pla ce, At ha na si us warns of the dan ger of ne glec ting the me-
a ning of words and gi ving one self up to the be a uty of the me lody. At-
ha na si us con si ders the ex ter nal be a uty of hymnody only an in stru ment 
of its true pur po se – to re sto re “har mony of the soul” (cf. Epi stu la ad 
Mar cel li num 28; PG 27, 40) and thus bring one clo ser to God: “Tho se,” 
he says, “who do not re ci te the sac red songs in this man ner, do not sing 
with un der stan ding, but rat her gra tify them sel ves and in cur bla me… 
But tho se who sing…with the me lody of the words pro ce e ding from the 
rhythm of the soul and its har mony with the spi rit – such as they sing 
with the ton gue and sing al so with the mind, not only for them sel ves, 
but al so to be ne fit gre atly tho se who wo uld he ar them.”8

Whi le At ha na si us was wri ting on the psal mody, a mo na stic tra-
di tion was de ve lo ping in his own backyard – in the Egyptian De sert. 

6 Ig na ti us of An ti och, To the Ep he si ans 4, 1–2 (Mic hael Hol mes, ed. The Apo sto lic Fat
hers: Gre ek Texts and En glish Tran sla ti ons (Grand Ra pids, MI: Ba ker Bo oks, 2007), 139): 
“ἐν τῇ ὁμονοίᾳ ὑμῶν καὶ συμ φώνῳ ἀγάπῃ… ἵνα σύμφωνοι ὄντες ἐν ὁμονοίᾳ, χρῶμα 
θεοῦ λαβόντες ἐν ἑνότητι, ᾄδητε ἐν φωνῇ μιᾷ διὰ Ἰησοῦ Χριστοῦ τῷ πατρί, ἵνα ὑμῶν 
καὶ ἀκούσῃ καὶ ἐπιγινώσκῃ δι’ ὧν εὖ πράσσετε, μέλη ὄντας τοῦ υἱοῦ αὐτοῦ.”; Cf.  also 
PG 5, 733–36; AF 1, 81; McKinnon, Music in Early Ch ri stian Lite ra ture, 19.

7 At ha na si us of Ale xan dria, Epi stu la ad Mar cel li num de in ter pre ta ti o ne psal mo rum 27 
(PG 27, 40A): “ὥσπερ ἁρμονία τοὺς αὐλοὺς συντιθεῖσα μίαν τὴν συμφωνίαν ἀποτελεῖ, 
οὕτως, … ὁ λόγος μὴ ἀσύμφωνον εἶναι τὸν ἄνθρωπον ἑαυτῷ, μηδὲ διίστασθαι πρὸς 
ἑαυτ όν”; Engli sh  translation fro m McKin non, Music in Ear ly Chris ti an Lite ra ture, 53.

8 At ha na si us of Ale xan dria, Epi stu la ad Mar cel li num 29 (PG 27, 40D–41A): “Οἱ μὲν 
οὖν μὴ τοῦτον τὸν τρόπον ἀναγινώσκοντες τὰς θείας ᾠδὰς οὐ συνετῶς ψάλλουσιν, 
ἀλλ’ ἑαυτοὺς μὲν τέρπουσιν, ἔχουσι δὲ μέμψιν… οἱ δὲ κατὰ τὸν προειρημένον 
τρόπον ψάλλοντες, ὥστε τὴν μελῳδίαν τῶν ῥημάτων ἐκ τοῦ ῥυθμοῦ τῆς ψυχῆς 
καὶ τῆς  πρὸς τὸ πνεῦμα συμφωνίας προσφέρεσθαι, οἱ τοιοῦτοι  ψάλλουσι μὲν τῇ 
γλώσσῃ, ψάλλοντες δὲ καὶ τῷ νοῒ, οὐ μόνον ἑαυτοὺς, ἀλλὰ καὶ τοὺς θέλοντας 
ἀκούειν αὐτῶν μεγάλως ὠφελοῦσιν.”; English tra nslation from ibid.
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Ap pa rently the monks sha red the vi ews of the ir ar chbis hop. To get her 
with the ir pe ers in Pa le sti ne they who le he ar tedly wor ked on de ve lo-
ping the psal mody. In it they vi e wed a po tent tool for ca rrying out the 
com mand ment of St. Paul to “pray wit ho ut ce a sing.”9 In flu en ced by 
the spi ri tual energy ema na ting from the De sert Fat hers, ur ban Chri-
sti ans in the Ro man Em pi re adop ted the psal mody as a pre do mi nant 
mo de of wor ship.10

At the sa me ti me, Chri sti ans out si de of the Ro man Em pi re ha ve 
been in de pen dently de ve lo ping the ir own wor ship prac ti ces. It is in-
te re sting to no te, that mu sic played an es sen tial part the re as well. 
From the third cen tury on wards, the Syri ac spe a king Chri sti a nity em-
ployed hymns in re li gi o us edu ca tion. Re por tedly, Bar da i san, a re now-
ned Syri ac aut hor be gan using hymns and me te red pro se to dis se mi-
na te his te ac hings.11

In the fol lo wing cen tury, Ap hra hat the Per sian (c. AD 270–343) 
used the sa me edu ca ti o nal stra tegy. He com po sed twenty-three me-
te red ho mi li es for edu ca ti o nal pur po ses of his lo cal church.12 The 
strict me lo dic me ter of Ap hra hat’s ho mi li es, pla ces them in to the ca-
te gory of po e try.

9 1 Thess 5:17: “ἀδιαλείπτως προσεύχεσθε”.
10 Ale xan der Lin gas, “Mu sic,” in The Ox ford Hand bo ok of Byzan ti ne Stu di es, ed. E. Jef-

freys, R. Cor mack, and J. Hal don (Ox ford: Ox ford Uni ver sity Press, 2008), 917; Cf. Ja mes 
W. McKin non, “De sert Mo na sti cism and the La te Fo urth-Cen tury Psal mo dic Mo ve ment,” 
Mu sic & Let ters 75, no. 4 (1994), 505–521.

11 As K. McVey no ted, Bar da i san, a na ti ve of Edes sa, is the “ori gi na tor of madrāšâ, a 
hymn com po sed in isosylla bic ver se, which uses pa ral le lism, rhyme, al li te ra tion and a va-
ri ety of word play to ac hi e ve its ef fects.” (Ep hrem the Syrian, Hymns, trans. Kat hleen E. 
McVey (New York and Mah wah: Pa u list Press, 1989), 26).

Both So zo men (HE 3. 16) and The o do ret of Cyrr hus (HE 4. 26 and HFC 1. 22) men-
tion Har mo ni o us, son of Bar da i san, as the aut hor of the gen re. Ho we ver, the scho larly 
ma jo rity is skep tic abo ut the hi sto ri city of Har mo ni o us, or in the words of McVey, “the 
Gre ek and overly ap pro pri a te na me of Har mo ni o us co u pled with pre va lent cha u vi nism of 
Gre ek Chri stian wri ters ha ve ma de so me su spi ci o us of this da tum.” (Ep hrem the Syrian, 
Hymns, trans. Kat hleen E. McVey (New York and Mah wah: Pa u list Press, 1989), 26, n. 
103; cf. dom B. Out ti er, “Sa int Éphrem d’après ses bi o grap hi es et ses oeuvres,” Pa ro le de 
l’Ori ent : re vue se me stri el le des étu des syri a qu es et ara bes chréti en nes: rec her ches ori en ta les: 
re vue d’étu des et de rec her ches sur les égli ses de lan gue syri a que 4, no. 1–2 (1973), 21; He nry 
Wa ce and Wil li am C. Pi ercy, A Dic ti o nary of Early Chri stian Bi o graphy, Vol. 1 (Cam brid ge, 
MA: Har vard Uni ver sity, 1877), 252).

12 NPNF2 13. 345–412; Ap hra hat, “De mon stra tion IV” in Se ba stian Brock, ed. The 
Syri ac Fat hers on Prayer and the Spi ri tual Li fe (Ka la ma zoo, MI: Ci ster cian Pu bli ca ti ons, 
1987), 1–28; Ap hra hat, “De mon stra tion II: On Lo ve,” Jo ur nal of the So ci ety of Ori en tal 
Re se arch 14 (1930), 18–31; Ap hra hat, “De mon stra tion VII: On Pe ni tents,” Jo ur nal of the 
So ci ety of Ori en tal Re se arch 16 (1932), 43–56.
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The Syri ac hymnody re ac hed its ze nith with Ep hrem the Syrian 
(AD 306–373) who com po sed an un de ter mi ned num ber of hymns to 
be sung in church. Mo re o ver, the re are a num ber of hymns, which Ep-
hrem com po sed spe ci fi cally for fe ma le cho irs. His hymns and me te red 
ho mi li es are cal led madrāšâ. The na me co mes from the Se mi tic ro ot 
drš which stands for te ac hing and in struc tion. Na tu rally, the na me 
of the gen re be trays its true pur po se, which is edu ca tion and in struc-
tion of Chri sti ans. In this pe riod, be fo re the fo urth cen tury and the 
emer gen ce of gre at he re si es, the pri mary pur po se of hymnody was to 
fa ci li ta te unity and con cord of so uls in wor ship. Ho we ver, as Se ba stian 
Brock con vin cingly ar gued, Ep hrem was ke enly awa re of the po ten tial 
the hymns ha ve for te ac hing Chri stian doc tri ne.13 Ep hrem re cog ni zed 
that the hymns co uld be mo re ef fi ci ent ve hic les of dog ma then phi lo-
sop hi cal and the o lo gi cal de fi ni ti ons. As Brock says the “’de fi ni ti ons’ of 
fa ith ap pe ar to con fi ne wit hin bo un da ri es the bo un dless God,” which 
ren ders in qu i ri es ba sed strictly on phi lo sop hi cal ca te go ri es in trin si-
cally ina de qu a te for the study of the un fat ho ma ble God. Ep hrem over-
ca me this met ho do lo gi cal dif fi culty by ex pres sing the o logy in po e try. 
As Brock says, Ep hrem em ploys pa ra dox and symbo lism, and thus ma-
kes po e try a “far mo re su i ta ble ve hic le (for tran smis sion of the o logy) 
then pro se, se e ing that po e try is much bet ter ca pa ble of su sta i ning the 
es sen tial dyna mism and flu i dity that is cha rac te ri stic of this sort of 
ap pro ach to the o logy.”14

The in struc ti o nal na tu re of hymnody chan ged in the first half of 
the fo urth cen tury with the emer gen ce of Ari a nism, a he resy which 
chal len ged the di vi nity of the Son of God cla i ming that the Se cond 
Per son of the Holy Tri nity was a me re cre a tion. From a me re co he si ve 
tool in the li fe of the church and a part of wor ship ri tu als, hymnody 
be co mes an efec ti ve we a pon in the o lo gi cal de ba tes. It had be co me a 
ve hic le for pre ac hing doc tri nes. The first use of hymnody for in doc tri-
na tion on a mas si ve sca le was by Ari us, presbyter of Ale xan dria (the 
he resy of Ari a nism was na med af ter him), who com po sed a num ber 
of the o lo gi cal hymns, which he col lec ted in to an ant ho logy na med 
Θάλια (gr. “Ban qu et”).15

13 Se ba stian Brock, The Lu mi no us Eye: The Spi ri tual World of Sa int Ep hrem, Ci ster cian 
Stu di es Se ri es, Vol. 124 (Ka la ma zoo, MI: Ci ster cian Pu bli ca ti ons, 1992). 24. K. McVey 
ar gu es that Ep hrem owed the ma stery of madrāšâ to his use of the gen re “to com bat the 
he re tic’s vi ews” (Ep hrem the Syrian, Hymns, 26).

14 Brock, The Lu mi no us Eye: The Spi ri tual World of Sa int Ep hrem, 24.
15 At ha na si us of Ale xan dria, Epi stu la de dec re tis Ni ca e nis syno di 16.3 (At ha na si us of 

Ale xan dria, “De dec re tis Ni ca e nae syno di,” in At ha na si us Wer ke 2.1, ed. Hans-Ge org Opitz 
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At ha na si us’ youn ger con tem po rary, Ba sil of Ca e sa rea, the aut hor 
of the Ort ho dox Li turgy, is qu i te spe ci fic in his vi ew of the im port of 
hymnody for Chri stian wor ship and edu ca tion of so uls. Ac cor ding to 
Ba sil, hymnody is a gift from the Holy Spi rit gi ven to hu ma nity for 
pur po ses of bet ter un der stan ding the doc tri ne and di vi ne truths. The 
Holy Spi rit, he says, “mi xed swe et ness of me lody with doc tri ne so that 
ina dver tently we wo uld ab sorb the be ne fit of the words thro ugh gen-
tle ness and ease of he a ring, just as cle a ver physi ci ans fre qu ently sme-
ar the cup with ho ney when gi ving the fa sti di o us so me rat her bit ter 
me di ci ne to drink.”16

Whi le pla cing emp ha sis on the doc tri nal po wer of hymnody, Ba-
sil, ho we ver, do es not ne glect its co he si ve na tu re. For him the two go 
hand-in-hand: “The psal mody pro vi des the gre a test of all go ods,” says 
he, “cha rity, by de vi sing in its com mon song a cer tain bond of unity, 
and by jo i ning to get her the pe o ple in to the con cord of a sin gle cho-
rus.”17 Al so, his youn ger con tem po rary Eva gri us of Pon tus, wri ting for 
pur po ses of in struc tion in wor ship of tho se li ving in iso la tion of mo na-
stic com mu ni ti es (free from tri bu la ti ons of the o lo gi cal de ba tes), says: 
“Pray in mo de ra tion and calm, and chant psalms with un der stan ding 
and pro per me a su re/good tem po (εὐρύθμως), and you will be ra i sed 
on high li ke a young eagle. Psal mody lays the pas si ons to rest and ca u-
ses the stir rings of the body to be stil led; prayer pre pa res the mind to 
per form its pro per ac ti vity.”18

(Ber lin: De Gruyter, 1940)): “ἀλλὰ τούτων ἐκπίπτοντες καὶ κατὰ τοὺς περὶ Εὐσέβιον 
ὑπὸ πολλῆς συνεχόμενοι τῆς ἀπορίας ἐκεῖνο λοιπὸν ἔχουσιν ὑπολειπόμενον, ὃ καὶ 
ἐν ᾀσματίοις Ἄρειος καὶ ἐν τῇ ἑαυτοῦ Θαλίᾳ ὡς ἐπαπορῶν μυθολογεῖ· ‘πολλοὺς 
λαλεῖ λόγους ὁ θεός’. ποῖον αὐτῶν ἄρα λέγομεν ἡμεῖς υἱὸν καὶ λόγον μονογενῆ τοῦ 
πατρός, ἀνόητοι καὶ πάντα μᾶλλον ἢ Χριστιανοί. ” English tra nslation in M cKinnon, 
Music in Early Christian Lite rature, 54: “But having come to naught here, and being con-
s trained like those adherents of Eu sebius within dire straits, they have left to them this 
one remaining argument, which Arius also fab ricates as a last resort in his songs and in his 
‘Thalia’: ‘God pro nounces many words; which of them then do we call the Son and Word, 
only-begotten of the Fat her?’ They are fools and anything but Chr is ti ans!”

16 Ba sil of Ca e sa rea, Ho mi lia in psal mum 1 (PG 29, 212): “Τὸ ἐκ τῆς μελῳδίας 
τερπνὸν τοῖς δόγμασιν ἐγκατέμιξεν, ἵνα τῷ προσηνεῖ καὶ λείῳ τῆς ἀκοῆς τὸ ἐκ τῶν 
λόγων ὠφέλιμον λανθανόντως ὑποδεξώμεθα· κατὰ τοὺς σοφοὺς τῶν ἰατρῶν, οἳ, 
τῶν φαρμάκων τὰ αὐστηρότερα πίνειν διδόντες τοῖς κακοσίτοις, μέλιτι πολλάκις 
τὴν κύλικα περιχρίουσι.”; English tra nsl ation from McKi nnon, Music in Early Chr
istian Lit er at ure, 65.

17 Ba sil of Ca e sa rea, Ho mi lia in psal mum 1 (PG 29, 212): “τὸ μέγιστον τῶν ἀγαθῶν 
τὴν ἀγάπην ἡ ψαλμῳδία παρέχεται, οἱονεὶ σύνδεσμόν τινα πρὸς τὴν ἕνωσιν τὴν 
συνῳδίαν ἐπινοήσασα, καὶ εἰς ἑνὸς χοροῦ συμφωνίαν τὸν λαὸν συναρμόζουσα.”; 
English tr ans lation from ibid., 66.

18 Eva gri us Pon ti cus, De ora ti o ne 82–3 (PG 40, 1185): “Προσεύχου ἐπιεικῶς, καὶ 
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Yet, Ba sil is qu i te cle ar that, when it co mes to the te ac hing na tu re 
of the hymnody, the emp ha sis lays on the un der stan ding of doc tri nal 
mes sa ge it con ta ins: “You ha ve a psalm, you ha ve a prop hecy, you ha-
ve the go spel pre cepts and the pro no un ce ments of the Apo stles. Whi le 
your ton gue sings, let your mind se arch out the me a ning of the words, 
so that you might sing in spi rit and sing al so in un der stan ding.”19

The sa me emp ha sis on the di dac tic cha rac ter of hymnody con ti-
nued to be pre sent in sub se qu ent Chri stian li te ra tu re to this day. It 
re ma i ned very much pre sent in church li fe thro ugh di sci pli nary pre-
scrip ti ons of the Ca non Law. Ca non 15 of the Co un cil of La o di cea 
(held in fo urth cen tury) pre scri bes that “No ot hers shall sing in the 
Church, sa ve only the ca no ni cal sin gers, who shall go up in to the am bo 
and sing from the bo ok.”20 The sa me Co un cil in its Ca non 59 bans “pri-
va te com po si ti ons,” i.e., hymns writ ten by ge ne ral po pu la tion wit ho ut 
su per vi sion of Church aut ho ri ti es, from be ing sung in the wor ship.21 
Ap pa rently, the spi rit of the se pre scrip ti ons is to li mit the pos si bi lity 
of the hymnody be ing used for pur po ses of pro mo ting fal se/he re ti-
cal te ac hings. The hymnody of la ter Byzan ti um ex hi bits both di dac tic 
and est he tic aspects of the hymnody. This has been adop ted by the 
Ort ho dox Chur ches uni ver sally. Yet, each Ort ho dox Church ga ve the 
hymnody an ex pres si on uni que to its cul tu ral and lin gu i stic tra di tion.

The di dac tic cha rac ter of hymnody had di mi nis hed in the past co-
u ple of cen tu ri es by the fact that the lan gu a ge used in so me tra di ti o-
nal and an ci ent Chur ches is not the ver na cu lar anymo re. On the ot her 
hand, con tex tu a li za ti on of hymnody thro ugh me lo dic adap ta tion to 
cul tu ral idi osyncra si es of lo cal and et hnic chur ches and re cent hymnic 
aut hor ship (i.e., ad di tion of new ser vi ces for lo cal sa ints) so mew hat 
com pen sa ted for the loss of the di dac tic po wer of hymnody.

ἀταράχως, καὶ ψάλλε συνετῶς καὶ εὐρύθμως, καὶ ἔσῃ ὡς νεοσσὸς ἀετοῦ ἐν ὕψει 
αἰρόμενος. Ἡ μὲν ψαλμῳδία τὰ πάθη κατευνάζει, καὶ τὴν ἀκρασίαν τοῦ σώματος 
ἠρεμεῖν ἀπεργάζεται. Ἡ δὲ προσευχὴ ἐνεργεῖν παρασκευάζει τὸν νοῦν τὴν ἰδίαν 
ἐνέργειαν .”; English translation from ibid., 59.

19 Ba sil of Ca e sa rea, Ho mi li ae su per psal mos 28, 7 (PG 29, 304A): “Ψαλμὸν ἔχεις, 
προφητείαν ἔχεις, εὐαγγελικὰ παραγγέλματα, τὰ τῶν ἀποστόλων κηρύγματα. Ἡ 
γλῶσσα ψαλλέτω, ὁ νοῦς ἐρευνάτω τὴν διάνοιαν τῶν εἰρημένων, ἵνα ψάλλῃς τῷ 
πνεύματι, ψάλλῃς δὲ καὶ τῷ νοΐ.” English trans lation from ibid., 66.

20 Co un cil of La o di cea, Ca non 15 (Man si II. 567): “Περὶ τοῦ, μὴ πλέον τῶν κανονικῶν 
ψαλτῶν, τῶν ἐπὶ τὸν ἄμβωνα ἀναβαινόντων, καὶ ἀπὸ διφθέρας ψαλλόντων, ἑτέρους 
τινὰς ψάλλειν ἐν ἐκκλησίᾳ.” English tra nslation from NPNF2 14, 132.

21 Co un cil of La o di cea, Ca non 59 (Man si II. 574): “Ὅτι οὐ δεῖ ἰδιωτικοὺς ψαλμοὺς 
λέγεσθαι ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ, ούδὲ ἀκανόνιστα βιβλία, ἀλλὰ μόνα τὰ κανονικὰ τῆς 
καινῆς καὶ παλαιᾶς διαθήκης.”
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The adop tion of lo cal me lo dic for mu las in to the wor ship of chur-
ches and the ir adap ta tion to li tur gi cal texts play an im por tant di dac tic 
ro le in the new pa sto ral re a lity, when a gre at num ber of fa ith ful do not 
re la te to the hymnody in the sa me man ner the an ci ent Chri sti ans did, 
when the hymns had been com po sed. The ar cha ic lan gu a ge and po e tic 
ima ges, co u pled with com plex doc tri nal and symbo lic con tent, pre sent 
a chal len ge for the full un der stan ding of the Ort ho dox hymnody.

Mu sic ho we ver, as D. Go stu ški ar gued can play an ef fec ti ve ro-
le in the li tur gi cal adop tion of the hymnody by wor ship ping pe o ple. 
Mu sic, ac cor ding to Go stu ski, ser ves as a po wer ful co he si ve for ce 
among et hnic gro ups in the sen se that one can freely spe ak abo ut 
“na ti o nal mu sic.” Et hnic gro ups cre a te mu sic that can be de ter mi ned 
by its “tec hni cal terms and the fe a tu re of its mu si cal system: cho i ce 
of the mu sic sca les, re la ti on ship bet we en the in ter vals, the ru les of 
polyphony, rhythmic prin ci ples, etc.”22 Thus, in the ca se of Ort ho dox 
hymnody, me lody ser ves as a po wer ful me ans of tran sla tion and ap-
pro pri a tion of the text by the wor ship ping pe o ple.23 Even a pas sing 
un der stan ding of the ge ne ral me a ning of the hymns is sup ple men ted 
by fa mi li ar me lo di es, which ser ve the pur po se of ma king the hymns 
con du ci ve to wor ship both on the per so nal and com mu nal le vels. On 
the per so nal le vel, the me lody from cul tu re helps the per son re la te 
mo re fully to the so mew hat ob scu re text of the hymn, whi le at the 
sa me ti me it uni tes the con gre ga tion in wor ship. Thus, hymnody be-
co mes in cul tu ra ted and thro ugh such a con tex tu a li za ti on, it still ser-
ves a di dac tic pur po se, at le ast in the sen se of hel ping the com mu nity 
of the fa ith ful in at ta i ning to the unity of mind and good li tur gi cal 
or der. In the words of Bis hop Sa va (Vu ko vić), the be a u ti ful, well-

22 Дра гу тин Го сту шки, „На ци о нал ни и уни вер зал ни му зич ки је зик“, in Мо крањ че
ви да ни 1969. Збор ник ра до ва са са стан ка ет но ло га, фол кло ри ста и му зи ко ло га (Не го-
тин и За је чар: Мо крањ че ви да ни и Но вин ска уста но ва „Ти мок“, 1969), 27.

23 In the con text of the Ser bian church mu sic, Pa tri arch Pa vle (Stoj če vić) of Ser-
bia, wi dely re cog ni zed as an ex pert in the Ser bian chant, con si de red the hymnody as 
one of the most im por tant aspects of spi ri tual edi fi ca tion of the wor ship ping com mu-
nity. Cf. Па три јарх Па вле, Да нам бу ду ја сни ја не ка пи та ња на ше ве ре, Vol. 3 (Бе о-
град: Из да вач ки фонд Ар хи е пи ско пи је бе о град ско-кар ло вач ке, 1998). 79; Пре драг 
Ђо ко вић, „Срп ски Па три јарх Па вле о не ким пи та њи ма на шег цр кве ног по ја ња: цр-
кве но по ја ње и ду хов но уз ра ста ње“, Збор ник Ма ти це срп ске за сцен ске умет но сти 
и му зи ку 36 (2007), 85.

The la te Bis hop Sa va (Vu ko vić) of Šu ma di ja was li ke wi se re now ned for his ex per ti-
se in the Ser bian church chant. He al so con si de red hymnody as “ab bre vi a ted the o logy” 
(„те о ло ги ја у ма лом“) and, in a sen se, “the o lo gi cal ser mons and ca tec hism.” Cf. Не над 
Ри сто вић, „Епи скоп Са ва Ву ко вић и срп ско цр кве но по ја ње“, in Збор ник Ма ти це срп
ске за сцен ске умет но сти и му зи ку 48 (2013), 218 и 225–226.
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struc tu red wor ship with ex pres si ve and com pre hen si ble hymnody is 
the “best school of pi ety.”24

This con tex tu a li za ti on and li mi ted adap ta tion to the cir cum stan-
ces of li fe ha ve been well car ried out for the pur po ses of the Ser bian 
Ort ho dox Church in the 19th and 20th cen tu ri es by two gre at com po sers 
– Kor ne li je Stan ko vić and Ste van Sto ja no vić Mo kra njac. Stan ko vić pi-
o ne e red the work on the syste ma ti za tion of the Ser bian sac red mu sic 
and its li be ra tion from the con se qu en ces of the Gre ek do mi na tion of 
the la te 18th cen tury. Af ter his un ti mely de ath, Ste van Mo kra njac con-
ti nued the work.

Wit ho ut at temp ting to ven tu re beyond my com pe ten ce in to the 
arts of mu si co logy, which re main ar ca ne to me, but ha ving an ex pe ri-
en ce of over two de ca des as a can tor of the sac red mu sic of the Ser bian 
Ort ho dox Church who le ar ned to sing from ma nu als cre a ted by Ste van 
Mo kra njac, and be ing an equ ally long mem ber of cho irs that per for-
med his com po si ti ons, I da re say a few words on the mag ni fi cent ser-
vi ce his work pro vi ded to the Ser bian Ort ho dox Church. By con tex tu a-
li zing and ap pro pri a ting the Ort ho dox hymnody to the Ser bian pe o ple 
of his ti me, Mo kra njac gre atly con tri bu ted to the di dac tic cha rac ter of 
the sac red mu sic in the Ser bian Ort ho dox Church. As a very ta len ted 
te ac her and him self a skil lful chan ter, Mo kra njac re cor ded a se lec tion 
of sim pli fied and ab bre vi a ted me lo dic for mu las in the Ser bian chant.25 

24 Ри сто вић, „Епи скоп Са ва Ву ко вић и срп ско цр кве но по ја ње“, 220.
25 As P. Bin gu lac ar gued, it was ne ces sary that one be a skil lful chan ter in or der to 

com ple te the work that Ste van St. Mo kra njac car ried out in the Ser bian sac red chant. 
Yet, sur pri singly, Bin gu lac be li e ves that Mo kra njac’ chan ting skills we re li mi ted. Bin gu lac 
be li e ves this ba sed on a self-cha rac te ri za tion Mo kra njac used in the Pre fa ce to his Osmo
gla snik: “…Мо крањ ца би смо сви од мах од луч но до да ли овим струч ња ци ма – пој ци ма 
да он сам, у пред го во ру Осмо гла сни ка, отво ре но и искре но, као што је увек ра дио, ни је 
ста вио овом ста цу озбиљ не огра де.” See: Пе тар Бин гу лац, „Сте ван Мо кра њац и цр кве-
на му зи ка (I део, ме ло граф ски рад)“, in Збор ник ра до ва о Сте ва ну Мо крањ цу: При мље
но на V ску пу Оде ље ња ли ков не и му зич ке умет но сти, 23. IX 1969. год., ed. Ми ха и ло 
Вук дра го вић (Бе о град: Срп ска ака де ми ја на у ка и умет но сти, 1971), 19.

In deed, Mo kra njac says that in his me lo graphy of the Ser bian chant he re lied on 
the know led ge and ex pe ri en ce of a num ber of re now ned chan ters, sin ce he had for got-
ten a lot. Yet, this ought not be un der stood as in com pe ten ce, but rat her as cu sto mary 
hu mi lity. In the Pre fa ce Mo kra njac te sti fi es that in his child hood he re ce i ved a for mi-
da ble edu ca tion in the Ser bian chant. He le ar ned the chant to the ex tent that he was 
con si de red to be the fo re most chan ter among his pe ers, be ing able to sing “the en ti re 
eir mo lo gion.” The know led ge which he ac qu i red as a child had been so mew hat ne glec-
ted by the pas sa ge of ti me but not lost, sin ce, as he him self te sti fi es, he was able to re call 
all the me lo di es and re cord the chan ters’ sin ging in the real ti me. See: Сте ван Ст. Мо-
кра њац, „Пред го вор“, in Осмо гла сник (Бе о град: Штам па но у др жав ној штам па ри ји 
Кра ље ви не Ср би је, 1908), 1.
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Thus he ma de the chant ma na ge a ble to be ta ught in a syste ma tic way 
in se mi na ri es and scho ols.26 At the sa me ti me Mo kra njac’s re duc tion 
ser ved the pur po se of ma king the sac red mu sic ap pro ac ha ble to wi der 
mas ses, even tho se with a mo de ra te mu sic ta lent. The loss of in tri ca te 
me li sma ta, and its ef fect on li tur gi cal rhythm, did not ne ces sa rily ha ve 
a ne ga ti ve im pact on the est he tic aspect of the Ser bian sac red mu sic, 
sin ce Mo kra njac mo re then com pen sa ted for this loss in his ela bo ra te 
cho ral com po si ti ons.

Mo kra njac de ser ves to be re ve red and ce le bra ted for the mag ni tu-
de of ser vi ce that his pi o ne e ring work pro vi ded to Serbs in the ti mes 
of re vi val of Ser bian cul tu ral iden tity af ter its syste ma tic de struc-
tion, which la sted for se ve ral cen tu ri es af ter the loss of sta te hood. An 
astu te the o lo gian or mu si co lo gist can not fail to re cog ni ze the good 
for tu ne of Serbs who se autoc htho no us mu sic has been or ga ni cally in-
cor po ra ted in to the the ir wor ship, which was not the ca se with our 
less-for tu na te eastern ne ig hbors Bul ga ri ans and to an ex tent Ro ma ni-
ans, who, for the most part, use Gre ek chants in the ir wor ship. The re-
fo re, as the la te Pa tri arch Pa vle of Ser bia ex hor ted, Mo kra njac’s no ble 
work ought to be con ti nued and even im pro ved upon by new ge ne ra-
ti ons of Ser bian mu si ci ans and the o lo gi ans ali ke as a ser vi ce to God 
and Ser bian pe o ple.27

In con clu sion, it be co mes cle ar that the opus of Ste van St. Mo kra-
njac of sac red mu sic of the Ser bian Ort ho dox Church is mar ked by a 
for tu na te ba lan ce bet we en di dac tic po wer and re stra i ned est he tic sen-
si bi lity. Mo re o ver, it is de eply ste e ped in Ort ho dox et hos and hymno-
dic tra di tion. As such, it is a no te worthy il lu stra tion of the suc cessful 
pro cess of con tex tu a li zing the o logy, as a me ans of aug men ted mis si o-
nary ef fi ci ency.

26 A few years be fo re the pu bli ca tion of Mo kra njac’s work on syste ma ti za tion of 
the Ser bian church chant, Jo van Ziv ko vić, pro fes sor of the Se mi nary in Srem ski Kar-
lov ci (one of the cen ters of le ar ning in church mu sic at the ti me), cal led for a tho ro-
ugh re vi sion of the Ser bian chant and its pur ging from un ne ces sary and un be co ming 
me lo dic de co ra ti ons. Cf. Јо ван Жив ко вић, Нот ни збор ник цр кве них пе са ма ко је се 
по ју на ве чер њу, ју тре њу, ли тур ги ји и дру гим бо го слу же њи ма Пра во слав не срп ске цр
кве као ве ли ко по ја ње у је дан глас са до дат ком све три ли тур ги је у че ти ри гла са за 
му шки збор (Но ви Сад: Пар на штам па ри ја Ђор ђа Ив ко ви ћа, 1908), 89; Ђо ко вић, 
„Срп ски Па три јарх Па вле о не ким пи та њи ма на шег цр кве ног по ја ња: цр кве но по-
ја ње и ду хов но уз ра ста ње“, 89.

27 Cf. Ђо ко вић, „Срп ски Па три јарх Па вле о не ким пи та њи ма на шег цр кве ног по-
ја ња: цр кве но по ја ње и ду хов но уз ра ста ње“, 80.
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све ште на му зи ка  
каО ОБра зО ва ње ду ша:  

де лО сте ва на ст. мО крањ Ца 
каО кОн тек сту а ли зО ва нО  

БО гО слО вље

– По во дом Сто го ди шњи це од уПо ко је ња 

Сте ва на Ст. мо крањ ца –

Ва си ли је Вра нић
Бо го слов ски фа кул тет Све тог Са ве
Ли бер ти вил, САД

Ап стракт: Хим но гра фи ја и цр кве на му зи ка за у зи
ма ле су ве о ма ва жно ме сто у бо го слу же њу хри шћан
ске Цр кве од са мо га по чет ка. Цр кве но по ја ње је има ло 
за да так да уна пре ди бо го слу же ње сво јим естет ским 
по тен ци ја лом. Дру ги, и јед на ко ва жан, за да так по
ја ња је био ди дак тич ке при ро де. На и ме, бо го слу жбе не 
пе сме су сво јим бо го слов ским са др жа јем слу жи ле као 
сна жни ин стру мен ти под у ча ва ња вер них у док три
нар ном уче њу Цр кве.

Ова два за дат ка цр кве ног по ја ња огле да ју се у ра ду 
Сте ва на Ст. Мо крањ ца на очу ва њу, али и обо га ћи ва
њу цр кве не му зи ке Срп ске Пра во слав не Цр кве ње го вим 
хор ским аран жма ни ма. Циљ ово га крат ког освр та на 
Мо крањ чев рад на по љу цр кве не му зи ке је да по ка же 
да ње гов рад, ко ји је про жет де ли кат ном урав но те
же но шћу да дак тич ке сна ге и ис тан ча ног естет ског 
осе ћа ја, је сте па жње вре дан при мер успе шног про це са 
ин кул ту ра ци је и кон тек сту а ли за ци је те о ло ги је, као 
на чи на по ве ћа ња ми си о нар ске ефи ка сно сти.

Кључ не ре чи: Срп ска Пра во слав на Цр ква, цр кве на 
му зи ка, бо го слу же ње, хим но гра фи ја, срп ско цр кве но 
по ја ње, Сте ван Ст. Мо кра њац.
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БО гО слО вље све те тај не пО ка ја ња 
у ри мО ка тО лич кОј Цр кви

Апстракт: У овом ра ду из ло жи ће мо пре глед 
ли тур гиј ско –бо го слов ског по и ма ња Све те тај
не по ка ја ња кроз исто риј ски раз вој. Об ја шње ње 
у ве зи са Све том тај ном пра ти ће од го ва ра ју ћа 
све до чан ства из Све тог Пи сма, као и де ла по је
ди них ра но хри шћан ских ота ца Цр кве. По том, 
из не ће мо ре ле вант не бо го слов ске, све то та јин ске 
аспек те и за па жа ња лич но сти сред њег ве ка, до
ба схо ла сти ке, Три дент ског са бо ра и Дру гог ва
ти кан ског са бо ра. Не ће мо сва ка ко из о ста ви ти 
ни бо го слов ска раз ми шља ња по је ди них ис так ну
тих ри мо ка то лич ких и пра во слав них бо го сло ва о 
Све тој тај ни по ка ја ња. Овом ра дом же ли мо да 
ста ви мо ак це нат на ли тур гиј ско –бо го слов ски 
сми сао ове све те тај не у скла ду са ње ним екли
си о ло шким, хри сто ло шким, пнев ма то ло шким и 
ес ха то ло шким ис ку ством у жи во ту Цр кве.

Кључ не ре чи: Све та тај на, по ка ја ње, Ри мо ка
то лич ка Цр ква, Ев ха ри сти ја, са бор, ис по вест, 
љу бав, сло бо да, ду хов ник.

1. Увод

Све те тај на по ка ја ња као и тај на кр ште ња про ја вљу је исти ну Цр кве 
и ње ног бо го чо ве чан ског жи во та, а то је уче ство ва ње у смр ти и вас кр-
се њу Хри сто вом. Смрт је грех чо ве ков, ње гов не у спех да по сто ји као 
лич ност у сло бо ди и љу ба ви. Тај на по ка ја ња и ис по ве сти чи не је дан 
дру га чи ји до га ђај од пси хо ло шког про це са осло ба ђа ња на шег осе ћа ја 
кри ви це. Ствар но ис ку ство по ка ја ња ко је во ди ис по ве сти је су штин ски 
дру га чи је од осе ћа ја кри ви це. Свр ха по ка ја ња као и сва ке дру ге све те 
тај не је оства ре ње исти не чо ве ка, што озна ча ва про ја ву исти не Бож ије. 

Не над Д. Ми јал ко вић*
Бо го сло ви ја Св. Ки ри ла  
и Ме то ди ја, Ниш

* mijalkovicnenad@gmail.com.
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По ка ја ње је пре по зна ва ње на ших гре хо ва у све тло сти Божи је ми ло сти, 
у кон тек сту на шег за јед нич ког од но са.1 Све ту тај ну по ка ја ња, као Тај-
ну Цр кве, уста но вио је сам Го спод Исус Хри стос, ка да се по сле свог 
слав ног Вас кр се ња ја вио уче ни ци ма кроз за тво ре на вра та, ду нуо је на 
њих и ре као: „При ми те Дух Све ти. Ко ји ма опро сти те гре хе опро сти ће 
им се, а ко ји ма за др жи те, за др жа ће се“ (Јн. 20, 22–23). Ова власт опра-
шта ња и нео пра шта ња гре хо ва љу ди ма, ко ја је од Го спо да Хри ста пре-
да та све тим Апо сто ли ма, пре но си ла се да ље, за јед но са Све тим Ду хом, 
на апо стол ске на след ни ке – епи ско пе и све ште ни ке – у Све тој тај ни 
све штен ства до да на да на шњег и пре но си ће се до свр шет ка ве ка. Та ко 
је све му дри Го спод уре дио, да и по ред оп ште гре хов но сти свих љу ди,2 
спа се ње ипак бу де при сту пач но и оствар љи во за све по сред ством Све-
те тај не по ка ја ња. У све тло сти до са да ре че ног ја сно је да би ти пра ви 
хри шћа нин, зна чи би ти до жи вот ни по кај ник. На то је чо век по зван пре 
не го што по ста не хри шћа нин. „По кај те се“ би ле су пр ве ре чи све то га 
Јо ва на Пре те че ка да се по ја вио у за јор дан ској пу сти њи. „По кај те се јер 
се при бли жи Цар ство Бо жи је“, зна чи го во ри мо о по ка ја њу за Цар ство 
не бе ско, за жи вот веч ни. Чо век је мо рао да про ме ни це ло куп но сво је 
би ће, свој на чин жи во та, ка ко би ушао у ра дост Цар ства Бо жи јег. Све-
ти је ван ђе лист Мар ко по на вља ре чи: „По кај те се и ве руј те у jеванђеље“ 
(Мк. 1, 15), и ти ме по ка зу је пут ка ко се по ста је след бе ник Хри стов. Тај 
пут след ство ва ња је тај на по ка ја ња. Пр ва апо стол ска про по вед по сле 
си ла ска Све то га Ду ха, по че ла је ре чи ма: „По кај те се“ (Дап. 2, 48). И 
Цр ква Хри сто ва, се од тих бур них вре ме на апо стол ских и му че нич ких 
па до да на да на шњег, ис ти че, и ис ти ца ће по ка ја ње као по че так чо веч-
јег спа се ња. Из ова кве пер спек ти ве гле да но, за па жа мо да је тај на по-
ка ја ња при пре ма за ула зак у Цр кву Бо жи ју као Цар ства Бо жи јег, та ко 
да је по ка ја ње нео дво ји во ван кон тек ста Све те тај не кр ште ња, ми ро по-
ма за ња и Ев ха ри сти је.

2. Све та тај на по ка ја ња

Нај ка рак те ри стич ни је ме сто о јав ном по ка ја њу у Ста ром За ве ту је-
сте оно ко је опи су је Пра зник по ми ре ња, или Дан по ми ре ња (Лев. 23, 
26–32). Циљ та квог бо го слу же ња је по зи ва ње на по ка ја ње и об ред но из-
вр ше ње пред Бо гом, као и из ми ре ње са Бо гом.3 Но во за вет но схва та ње 

1 Ви ди: Хри сто, Ја на рас, Сло бо да мо ра ла, Ка ле нић, Кра гу је вац, 2007, 121–123.
2 Adam Adolf, Uvod u Ka to lič ku Li tur gi ju, Za dar, 1993, 186.
3 Ви ди: Vla di mir Za go rac, Kri sto va otaj stva: sa kra men ti i bla go slo vi ne, po vi jest i te o lo

gi ja sla vlje nja, Krš ćan ska Sa daš njost (KS), Za greb, 1998, 137–138.



603

Не над Д. Ми јал ко вић, Бо го сло вље Све те тај не по ка ја ња у Ри мо ка то лич кој Цр кви

по ка ја ња и по ми ре ња, по себ но је од ре ђе но по и ма њем гре ха. Спо ља шњи 
сим вол, тог по ми ре ња, је Хри сто ва смрт на кр сту за гре хе све га чо ве чан-
ства. У си ноп тич ким је ван ђе љи ма, Хри стов жи вот у ко ји об у хва та мо и 
Ње го ву кр сну смрт, је сте оства ре ње Цар ства Бо жи јег, то се по ка зу је са-
вла да ва њем и пре ва зи ла же њем гре ха. „И чув ши Исус ре че им: Не тре ба ју 
здра ви ле ка ра не го бо ле сни. Ја ни сам до шао да по зо вем пра вед ни ке на 
по ка ја ње, не го гр је шни ке“ (Мк. 2, 17). Тим за дат ком је ока рак те ри са на 
чи та ва Хри сто ва про по вед, за то га осу ђу ју. „До ђе Син Чо вје чи ји, ко ји и 
је де и пи је, а они ка жу: Гле чо вје ка из је ли це и ви но пи је, дру га ца ри ни ци
ма и гр је шни ци ма. И би оправ да на пре му дрост од дје це ње зи не“ (Мт. 11, 
19). О Хри сто вом жи во ту, го во ре и де ло ви Је ван ђе ља по Лу ки ко ји нај и-
зра зи ти је ка рак те ри шу по ка ја ње (Лк. 15): о из гу бље ној ов ци, из гу бље ној 
драх ми, и при ча о блуд ном си ну. Ње го вом обра ћа њу гре шни ци ма од го-
ва ра по зив: „По кај те се и вје руј те у је ван ђе ље“ (Мк. 1, 15). Оздра вље ње 
бо ле сни ка по ка зу ју ње го ву власт опра шта ња гре ха (Мт. 9, 2–8). Хри стос 
не про по ве да са мо по ка ја ње и по ми ре ње, не го сво јом вла сти том лич но-
шћу оства ру је но ву за јед ни цу са Бо гом. Усме ра ва ње Хри сто вог жи во та 
на по ми ре ње са Бо гом, тре ба про ду би ти скре та њем па жње на Ње го ву 
смрт. Он је онај „ко ји би пре дан за гри је хе на ше и уста де за оправ да ње 
на ше“ (Рим. 4, 25). Чо ве чан ство из ми ре ње по сти же Хри сто вом смр ћу 
на кр сту. Хри стос сво јом спрем но шћу, и сво јом смр ћу, по ка зу је да је 
ње го ва смрт укљу че на у сми сле но усме ре ње ње го вог жи во та. Гол го та 
по ста је ме стом Бо жи је при сут но сти. Хри стос отва ра пут спа се ња сво јим 
Вас кр се њем, а тај пут је за јед ни ца са Оцем. Је дан од раз бој ни ка, рас пе-
тих исто вре ме но са Ису сом Хри стом чу је ре чи: „Још да нас ћеш би ти 
са мном у ра ју“ (Лк. 23, 43). Де ло на сил не смр ти Хри сто ве по ста је де ло 
љу ба ви Бо жи је пре ма љу ди ма. А вас кр се ње Хри сто во је де ло жи во та. У 
би блиј ском ка зи ва њу ви ди мо да је Бог онај ко ји у Хри сту опра шта, ма-
да и уло га чо ве ка је од ва жно сти да би се бо жан ско де ло оде ло тво ри ло. 
„Ту је ри јеч о уну тар њој ве зи оба ју мо мен та: Божи је опра шта ње и чо-
вје ко во обра ћа ње. Им пе ра тив ‘ме та но е и те’ пре ма си ноп ти ци ма спа да у 
Ису со во на ви је шта ње“.4 Сва Хри сто ва де ла су, на не ки на чин, по зив на 
про ме ну и ства ра ње по ве ре ња. „Сли је пи про гле да ју и хро ми хо де, гу ба-
ви се чи сте и глу хи чу ју, мр тви уста ју и си ро ма шни ма се про по ви је да 
је ван ђе ље. И бла го оно ме ко ји се не са бла зни о ме не“ (Мт. 11, 5–6). Као 
кон крет ни тра го ви спа се ња у Хри сту су чу да, по зив да га спо зна мо као 
Ме си ју и од Оца по сла ног Спа си те ља све та. По ка ја ње кроз кр ште ње је 
при пре ма за ула зак у Цар ство Бо жи је, то је ес ха то ло шка сли ка ко ја се 
оства ру је у Цр кви Бо жи јој. Циљ по ка ја ња је по ми ре ње, за то је по треб но 

4 Franz Co urt, Sa kra men ti, Pri ruč nik za te o loš ki stu dij i prak su, Đa ko vo, 1997, 353.
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да у скло пу би блиј ског уте ме ље ња Све те тај не по ка ја ња, обра ти мо по-
себ ну па жњу на са му реч „по ми ре ње“. Мо гло би се ре ћи да је по ми ре ње 
циљ по ка ја ња. По ми ре ње код апо сто ла Па вла по ка зу је нам се као де ло 
Бо жи је, по ми ру је нас са со бом (2. Кор. 5, 18; Рим. 5, 10). По ми ре ње 
зна чи пре о бра же ње, об но вље ње од но са из ме ђу Бо га и чо ве ка. Бог да је 
мо гућ ност и спо соб ност чо ве ку ка ко би до шло до тог пре о бра же ња, од-
но сно оства ре ња но вог од но са – са ве за. Апо стол Па вле се мо ли уме сто 
Хри ста: „Умје сто Хри ста, да кле, мо ли мо, као да Бог по зи ва кроз нас: 
Мо ли мо у име Хри сто во – по ми ри те се са Бо гом“ (2. Кор. 5, 20). Апо стол 
Па вле сво ју слу жбу ви ди као са де ло ва ње у Хри сто вом де лу из ми ре ња и 
де лу спа се ња. Као апо стол, он је са би ра тељ за јед ни це, он је оку пи тељ, 
уме сто Хри ста, зна чи са пу ном од го вор но шћу пре у зи ма на сто ја тељ ство. 
Ово ме сто мо же мо про ту ма чи ти у стро го екли си о ло шком сми слу. По-
себ но ја сно из ра жа ва ју овај мо ме нат, екли си о ло шки, по пи та њу по ми-
ре ња, по ка ја ња, ме ста из Ма те је вог је ван ђе ља. „И да ћу ти кљу че ве Цар-
ства не бе ског: и што све жеш на зе мљи би ће све за но на не бе си ма; и што 
раз дри је шиш на зе мљи би ће раз дри је ше но на не бе си ма“ (Мт. 16, 19). 
За тим, је ван ђе лист Ма теј ка же: „За и ста вам ка жем: Што год све же те на 
зе мљи би ће све за но и на не бу, и што год раз дри је ши те на зе мљи би ће 
раз дри је ше но на не бу“ (Мт. 18, 18). Хри стос обе ћа ва апо сто лу Пе тру, 
од но сно апо сто ли ма, власт опра шта ња гре ха. „Пре ма да нас нај че шће 
из но ше ном ту ма че њу, ри је чи све за ти и одри је ши ти, као и из оп ћи ти и 
осло бо ди ти од из оп ће ња, зна че ис кљу че ње од но сно по нов но при ма ње 
у за јед ни цу. Ва жно је при је све га да обо је – има ври јед ност на не бу, то 
јест пред Бо гом“.5 По сле вас кр се ња, за да так уче ни ка Хри сто вих на ла зи 
свој вр ху нац у при ма њу Ду ха Све то га, што ви ди мо из Јо ва но вог је ван-
ђе ља. „А Исус им ре че опет: Мир вам! Као што је Отац по слао ме не, и 
ја ша љем вас. И ово ре кав ши, ду ну и ре че им: При ми те Дух Све ти! Ко-
ји ма опро сти те гри је хе, опра шта ју им се; и ко ји ма за др жи те, за др жа ни 
су“ (Јн. 20, 21–23). По сла ње Ису са од Оца на ста вља се и да ље у по сла њу 
уче ни ка од Ису са Хри ста и то као дар Ду ха Све то га. Апо сто ли узе ти да 
вр ше спа со но сну бо жан ску ико но ми ју и у опра шта њу гре ха вр ше спа-
со но сно де ло Бо жи је, обра ћа ња (по врат ка). У Јо ва но вом је ван ђе љу је 
слу жба апо сто ла по ста вље на на хри сто ло шкој и екли си о ло шкој осно ви. 
Има мо низ при ме ра где апо стол Па вле опо ми ње за јед ни це и по зи ва на 
по ка ја ње. Та ко опо ми ње за јед ни цу у Ко рин ту због јед ног блуд ни ка: „[...] 
И из ба ци те зло га из ме ђу вас са мих“ (1. Кор. 5, 13). Оскр на ви тељ, ка же 
апо стол Па вле: „Да се та кав пре да са та ни на му че ње ти је ла, да би се 
дух спа сао у дан Го спод њи“ (1. Кор. 5, 5). На овај на чин апо стол Па вле 

5 F. Co urth, Sa kra men ti, 357.
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овом про бле му да је ес ха то ло шку ди мен зи ју, а пре све га со ти ри о ло шку. 
Пре ма би блиј ском схва та њу, гре шник тре ба да бу де спа шен; то вре ди и 
он да ако га за јед ни ца у крај њем слу ча ју ис кљу чи. Грех, као и опра шта ње 
гре ха, пре све га је пи та ње за јед ни це, Цр кве.

Као пр ва ка рак те ри сти ка ра ног па три стич ког пе ри о да, ис ти че се то, 
да је по ка ја ње мо гу ће јед ном.6 Тер ту ли јан ка рак те ри ше по ка ја ње као 
дру го кр ште ње на пу ту спа се ња.7 Ки при јан Кар та гин ски, по сле Вас кр са 
251. вра тио се у Кар та ги ну, и об ја вио је спис „О па ли ма“ у ко ме го во ри 
о по ка ја њу.8 Дру га ка рак те ри сти ка по кај нич ког по ступ ка ра не Цр кве, је 
да упу ћу је на пре у мље ње, про ме ни це ло куп ног на чи на жи во та. А као 
тре ћа ка рак те ри сти ка по кај нич ког чи на је уло га цр кве не за јед ни це. То 
је већ ја сно, по то ме, што ка нон ско (устав но) по ка ја ње за по чи ње не ком 
вр стом при вре ме ног ис кљу че ња из бо го слу жбе ног окру же ња – за јед ни-
це. На че лу Цр кве је епи скоп ко ји ре гу ли ше од но се уну тар за јед ни це.9 У 
IV и V ве ку раз ви ја се по ка ја ње уну тар Цр кве у да нас по зна тој схе ми,10 
го во ре ћи о по ка ја њу, др жа ће мо се по је ди нач них ми шље ња ота ца из 
овог пе ри о да. У окви ру ка нон ске Све те тај не ис по ве сти у Алек сан дри ји 
се по ја вљу ју ду хов не во ђе (ду хов ни ци), али у свом де ло ва њу при по ступ-
ку по ка ја ња, они ни су су пар ни ци хи је ра р хи ји. Цр ква ис пу ње на Ду хом 
Све тим је сте са кра мен тал ни про стор по ми ре ња – из ми ре ња. Епи скоп-
ско по ла га ње ру ку на гре шни ка по но во га уво ди у цр кве ну за јед ни цу. 
На тај на чин, по кај ник до би ја Ду ха Све то га, јер Цр ква је де ло Ду ха.11 
Ав гу сти но вом ми шље њу, по ко јем на сто ја тељ, сво јом соп стве ном сна гом 
по но во укљу чу је по кај ни ка у Цр кву, као храм Ду ха Све то га, сто је два 
дру га чи ја ми шље на. Бла же ни Је ро ним и Гр гур I12 у епи ско по вом опра-
шта њу за па жа ју об ја шње ње о раз ре ше њу гре шни ка. До при нос Цр кве, 
ју ри дич ки гле да но, оста је ту спо ља шњи. Ми сао, ко ју за сту па Ам вро си је 
Ми лан ски, за сни ва цр кве ну слу жбу као Бо жи ји ин стру мент, она де лу је 

6 „Још ћу, Го спо ди не, ре кох ја, про ду жи ти са пи та њи ма. Ка жи, ре че он. Чух, ве-
лим, Го спо ди не, од не ких учи те ља да не ма дру гог по ка ја ња осим оно га ка да смо си-
шли у во ду (кр ште ња) и до би ли опро штај на ших ра ни јих гре хо ва. Он ми (на то) ре че: 
До бро си чуо, јер је та ко. Тре ба ло је да онај ко ји је до био опро штај гре хо ва (у кр ште њу) 
ви ше не гре ши, не го да жи ви у чи сто ти“. Па стир Јер мин (XXXI, 1–2), у: Ата на си је Јев-
тић, Де ла апо стол ских уче ни ка, Врњ ци – Тре би ње, 2005, 300.

7 Ви ди: Ter tu li jan, De Po e ni ten tia, 7; Mig ne, Jac qu e s–Pa ul, Pa tro lo gi ae cur sus com ple
tus. Se ri es La ti na, Pa ris 1884–1912 (PL) 1, 1240c.

8 Ви ди: Hu bert Je din, Ve li ka po vi jest Cr kve I, KS, Za greb, 1972, 361–364.
9 Ви ди: H. Je din, Ve li ka po vi jest Cr kve I, 352–360.
10 Ви ди: Hu bert Je din, Ve li ka po vi jest Cr kve II, KS, Za greb, 1995, 284–286.
11 Ви ди: Aureliе Av gu stin, Ho mi lia 268, 2. PL 38, 1231–1234.
12 Ви ди: „Gr gur I Ve li ki“, у: He in rich Den zin ger – Pe ter Hu ner mann, Zbir ka sa že ta ka 

vje ro va nja de fi ni ci ja i iz ja va o vje ri i ću do re đu, Đa ko vo, 2002, (DH), 130–134.
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по за по ве сти Бо жи јој. Та се слу жба од но си и на бри са ње гре ха, а не са-
мо на опра шта ње ка зни за гре хе. Тек на кон ис по ве сти, сле ди уз са рад њу 
Цр кве, опро ште ње код Бо га. По кај ник оста је ве зан гре хом све док га 
Цр ква не осло бо ди.13 Де ша ва се да по кај ник про бу ђен по ка ја њем, опет 
бу де, у пу ном сми слу укљу чен у Цр кву, за јед ни цу је дин ства, љу ба ви и 
Ду ха Све то га. По ја вљу је се но ва прак са по ка ја ња, кра јем VI и по чет ком 
VII ве ка на европ ском кон ти нен ту. То је тзв. „та риф на по ко ра“. Но вост 
ко ју нам до но си овај об лик по ка ја ња је у „по но вљи во сти: ако на кон по-
ко ре чо вјек по но во са гри је ши, и то те шко, мо же по но во до би ти по ко-
ру и по ми ре ње; тај но сти: не са мо да се ис по ви је да ње гри је ха вр ши у 
тај но сти, што је би ло и у ка нон ској по ко ри, не го и сам об ред на ла га-
ња по кор нич ких дје ла или уво ђе ња у по ко ру би ва тај но, тј. не ну жно 
пред чи та вом за јед ни цом; уна при јед од мје ре ним по кор нич ким дје ли ма 
за по је ди не гри је хе (та ри фе или так се) што су их са др жа ва ле по себ не 
књи ге, ткз. li bri po e ni ten ti a les; ко нач но сти, тј. да по сли је по ми ре ња пре-
ста ју све по кор нич ке оба ве зе; при сту пач но сти кле ри ци ма и ре дов ни ци
ма; власт све ће ни ка, не ви ше са мо би ску па, да ре до ви то да је по ко ру и 
по ми ре ње“.14 У вре ме ка ро лин шке ре фор ма ци је де ша ва ју се зна чај не 
про ме не у прак си са кра мен та по ко ре (по ка ја ња). За те шке јав не пре сту-
пе на сна зи је би ло јав но по ка ја ње о ко ме је во дио бри гу сам епи скоп. 
Рим ска тра ди ци ја је под ути ца јем ис точ њач ких ка но на, по ста ла знат но 
стро жа. По кај ни ци су се не са мо ис кљу чи ва ли из Слу жбе Бо жи је, не го 
и из Цр кве. Уз по ка ја ње је до ла зио стро ги пост, по ве зан са стал ним мо-
ли тве ним пра ви лом. Кра јем IX ве ка тра жи се све ви ше из го во ра ко ји би 
по кај ни ку омо гу ћи ли да се од мах пре из вр ше ног по ка ја ња из ми ри са 
Цр квом.15 У пе ри о ду схо ла сти ке из но си мо: „За схо ла сти ку је на те ме љу 
ње ног сми сла за ред је сре ди шња те ма уну тар ња ве за особ ног, су бјек-
тив ног до при но са и слу жбе ног су дје ло ва ња (одр је ше ња). Мно ги те о ло зи 
сво је ви ђе ње по ми ре ња за сни ва ју на удје лу по кор ни ка; цр кве ни фак тор 
за мјет но сту па у дру ги план“.16 Та ко је за Пе тра Абе лар да (1079–1142) 
раз ре ше ње не што дру го ра зред но, три ства ри чи не из ми ре ње из ме ђу по-
кај ни ка и Бо га, по ка ја ње, ис по вест гре хо ва и за до во ље ње (по ми ре ње).17 
Сли чан став за у зи ма и То ма Аквин ски, при че му је по ка ја ње нај ва жни је. 
Оно, уко ли ко се те ме љи на Бо жи јој љу ба ви, а не на стра ху, пло до но сно 

13 Ви ди: Sv. Am bro zi je, Otaj stva i taj ne, Ma kar ska, 1986.
14 V. Za go rac, Kri sto va otaj stva: sa kra men ti i bla go slo vi ne, po vi jest i te o lo gi ja sla vlje nja, 156.
15 Срав ни: Hu bert Je din, Ve li ka po vi jest Cr kve III/1, KS, Za greb, 1971, 337–338.
16 F. Co urth, Sa kra men ti, 369.
17 О ње му и ње го вим за блу да ма го во ри 2. ла те ран ски са бор (1139–1179), „Si no da 

u SEN Su 1140. go di ne“, ви ди у: DH, 199–203; ви ди: Hu bert Je din, Ve li ka po vi jest Cr kve 
III/2, KS, Za greb, 1993, 56–62.
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је, и до во ди до опра шта ња гре ха. Код То ме Аквин ског схо ла стич ка на у ка 
о по ка ја њу до сти же свој вр ху нац, ње го вим ми шље њем по ве зу је се лич-
ни и цр кве ни фак тор по ка ја ња у ор ган ско де лат но је дин ство. По мо ћу 
пој ма са кра мен та он по ку ша ва су бјек тив ну стра ну ис по ве сти, по ка ја ња, 
да по ве же са објек тив ном, све ште нич ком вла шћу „кљу че ва“ да све зу ју 
и опра шта ју гре хе. По след њи и пр ви узрок за опра шта ње гре ха је Хри-
сто во тр пље ње, са кра мент је де ла тан у на ма искре ним по ка ја њем. За 
спа се ње је по ка ја ње ну жно баш ко ли ко и кр ште ње. Чин по ка ја ња, То ма 
Аквин ски на зи ва ма те ри јом, раз ре ше ње фор мом са кра мен та. Ма те ри-
ја и фор ма не де лу ју са ми за се бе, већ са мо за јед но. Онај ко ис по ве да 
мо ра да бу де све ште ник, јер онај ко не по се ду је све ште нич ки ред (чин 
све штен ства), не мо же да пра вил но да опро ште ње гре ха.18 Пре ма 4. ла-
те ран ском са бо ру ка же се, да вер ни ци тре ба ју бар је дан пут го ди шње ис-
по ве да ти сво је гре хе вла сти том све ште ни ку, зах тев је ве зан ка ко би се 
до стој но При че сти ли за Вас крс.19 Ова од лу ка са бо ра је ма ло чуд на јер 
по ста вља ис по вест за услов до стој ном при че шћи ва њу.

Три дент ски са бор ис ти че да је по ка ја ње исти ни ти (пра ви) са кра-
мент; њи ме се вер ни ци на кон кр ште ња по но во из ми ру ју са Бо гом. Са-
кра мент сво је уте ме ље ње на ла зи у Јо ва но вом је ван ђе љу (Јн. 20, 22), 
ка ко ис ти че са бор. Са бор за др жа ва ону кон цеп ци ју То ме Аквин ског; 
по ка ја ње, ис по вест, за до во ље ње. Три дент ски са бор, го во ри схо ла стич-
ким на чи ном, и на са мо по и ма ње ма те ри је са кра ме на та, ова све та тај на 
је ока рак те ри са на као де ло све ште нич ке ап со лут но сти; она је фор ма и 
ду ша спа се ња.20 Дру ги ва ти кан ски са бор на гла ша ва спој лич ног зах те-
ва и екли си јал не струк ту ре као су шти ну за пра вил но раз у ме ва ње ове 
све те тај не. Они ко ји при сту па ју са кра мен ту по ка ја ња од Бо га до би ја ју 
опро штај и из ми ру ју се са Цр квом. У да љем из ла га њу, го во ри ће мо о по-
гле ду на прет ход ну ски ци ра ну прак су кроз исто ри ју, пре све га во ђе ни 
прав цем ста ро цр кве не прак се по ка ја ња, То ме Аквин ског, Три дент ског 
и Дру гог ва ти кан ског са бо ра. Овим, же ли мо да на пра ви мо јед ну син-
те зу по пи та њу уче ња о Све тој тај ни по ка ја ња. Свој до при нос вер ни ци, 
по кај ни ци из ра жа ва ју у по ка ја њу, ис по ве сти и за до во ље њу. Три дент ски 
са бор је укљу чио сле де ће мо мен те за раз у ме ва ње по ка ја ња: 1. по зна ње 
гре ха и ви ђе ње ње го ве не вред но сти; 2. гну ша ње над њим и од вра ћа ње од 

18 To ma Akvin ski, Su ma pro tiv po ga na II, KS, Za greb, 1994, 1077–1093; Он ту из-
но си сво је ми шље ње о љу ди ма ко ји су при ми ли са кра мен тал ну ми лост, и да ље мо гу 
гре ши ти, те та ко из но си став где ка же: „Мо же се по мо ћу ми ло сти по ко ре обра ти ти“ 
(по ка ја ти). За тим, го во ри о по тре би по ко ре и ње них де ло ва.

19 Уп: 4. la te ran ski sa bor, „Pog. 21. Is po vi jed, dr ža nje taj ne od stra ne sve će ni ka i pri-
ma nje pri če sti o Us kr su“, у: DH, 229–230.

20 Ви ди: DH, 353–360; 362–365, Три дент ски са бор је до нео пет на ест ка но на.
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ње га; 3. во ља за про ме ном жи во та; 4. при кла ња ње Бо гу. За раз у ме ва ње 
сми сла ис по ве сти има мо ан тро по ло шке и те о ло шке раз ло ге. Ан тро по-
ло шки раз лог, мо же се ви де ти, да лич но ис по ве да ње гре ха има осло ба-
ђа ју ћи ка рак тер. Те о ло шки раз лог за ис по вест је у то ме, да грех, и опро-
ште ње има ју екли си о ло шки ка рак тер. Сва ки грех оп те ре ћу је Цр кву и 
вер ни ка у ње го вом хри шћан ском ста ву и сла би ње го ву ве ру. Ис по вест 
да је све ште ни ку са зна ње о озбиљ но сти по ка ја ња, а вер ни ку омо гу ћу је 
по моћ за по бољ ша ње свог жи во та. Што се ти че за до во ље ња (по ми ре ња), 
ис ти че још Тер ту ли јан, да уз по ка ја ње иде увек до каз за пре о крет, ко-
ји се не из вр ша ва са мо из ну тра, већ мо ра да по се ду је и спо ља шњи чин 
(об лик). Што се ти че, уло ге Цр кве при раз ре ше њу, њен став је и да ље 
онај ста ро цр кве ни, ис кљу че ње и по нов но по ми ре ње. За Три дент ски са-
бор оно (по ка ја ње) је не ка вр ста суд ског чи на. Де ла тељ са кра мен тал ног 
раз ре ше ња је све ште ник, од но сно епи скоп. Те о ло шки раз лог за да ва ње 
пу но мо ћи ис по ве да ња све ште ни ку је дво струк. Пр ви раз лог је екли си о-
ло шки, због ка рак те ра са ме све те тај не и ње ног ви ђе ња као де ла Цр кве. 
Уз екли си о ло шки, као дру ги раз лог до ла зи хри сто ло шки. Ов де је реч о 
уло зи све ште ни ка ко ји кроз тај ну ру ко по ло же ња до би ја по себ ну уло гу, 
тј. да де лу је уме сто Хри ста. Ње го ва уло га у Све тој тај ни по ка ја ња је да 
из ми ри гре шни ка са Бо гом и Цр квом. Ра на Цр ква по зна је и тај ну ис по-
ве сти из вр ше ну од ђа ко на, али у крај њој ну жди. У сред њем ве ку и ла ич-
ка ис по вест је сма тра на ме ро дав ном, уко ли ко је за то ну жда.

Под ис по ве шћу из по бо жно сти, под ра зу ме ва мо ре дов ни је, че шће 
при ма ње овог са кра мен та. Три дент ски са бор је за сту пао ту прак су, и 
ис ти че је као ко ри сну, она је слу жи ла за из град њу све сти и ду хов но 
во ђе ње. При ис по ве сти из по бо жно сти, вер ни ци тре ба да ис по ве да ју 
сво је гре хе и та ко њи хо ва те жња тре ба да бу де усме ре на на ли че ње 
на Хри ста, и сле до ва њу при зи ва Ду ха Све то га. Карл Ра нер, на во ди 
је дан те о ло шко-са кра мен тал ни раз лог ка ко би оправ дао ис по вест из 
по бо жно сти. „Бож ије нам спа се ње ни је не по сред но до ступ но, не го 
са мо са кра мен тал но по Ису су Кри сту, Цр кви, са кра мен ти ма. По њи-
ма нам се спа се ње по сре ду је као по клон. Тај се уоп ће ни вид са жи ма 
у ис по ви је ди до те мје ре да ту опро ште ње до ла зи ви дљи во, по ви је-
сно, и то та ко да ис по ви јед оства ру је опро ште ње и ми лост, ко ја је 
раз ли чи та и нео ви сна од оне за слу жне по ка ја њем. Ис по ви јед је из 
по бо жно сти, кон крет на из ра жај на фор ма са кра мен тал не чо вје ко ве 
ег зи стен ци је. У њој нас Божи је по мир бе но дје ло су сре ће ви дљи во и 
чуј но“.21 О од лу ка ма Дру гог ва ти кан ског са бо ра, ко је се ти чу ове све-
те тај не, го во ри ће мо де таљ ни је у сле де ћем де лу ра да.

21 F. Co urth, Sa kra men ti, 390–391.
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Пре ма пра во слав ној бо го слов ској ми сли, Све та тај на по ка ја ња је 
по ве за на са кр ште њем,22 што нам древ на Цр ква и све до чи: „Ис по ве дам 
јед но кр ште ње за опро ште ње гре хо ва“, јер опро ште ње гре хо ва ни је 
одво је ни до га ђај, већ је сје ди њен са Хри стом, ко ји сам је сте опро штај 
и наш мир са Бо гом. Грех не пред ста вља пре све га на ру ша ва ње не ке 
за по ве сти или пра ви ла, већ от па да ње од Бо га, тј. да је чо век уме сто 
Бо га за во лео и не што дру го, свет или са мо га се бе. Одва ја ју ћи се и от-
па да ју ћи од Хри ста ми ујед но од ла зи мо и од Цр кве. Пр ви и основ ни 
сми сао та јин ства са сто ји се у по кај ни ко вом по врат ку у бла го дат ни жи-
вот у Хри сту и у Ду ху Све том, ко ји се у гре ху из гу био и са да же ли да се 
вра ти. Услов за то вра ћа ње Хри сту је сте по ка ја ње.

Све та тај на по ка ја ња као и све дру ге све те тај не је нео дво ји ва од 
Ев ха ри сти је.23 У то ме се огле да и њен со ти ри о ло шки зна чај. У хри-
шћан ству по ка ја ње пред ста вља про ме ну на чи на жи во та, али не би ло 
ка квог, већ оно га ко ји је чо ве ка вра ћао у роп ство смр ти из ко га је он 
из ба вљен кр ште њем и ула ском у ли тур гиј ски жи вот Цр кве. Ме ђу тим, 
у да на шњи ци су по ка ја ње и ис по вест схва ће ни на ве о ма прав нич ки – 
ју ри дич ки на чин услед че га је при ро дан од нос ко ји је по сто јао из ме ђу 
ове све те тај не и Ев ха ри сти је по ре ме ћен. За то да нас има мо хри шћа не 
ко ји твр де да без ис по ве сти не ма ва ља ног При че шћа. Ова кво ми шље-
ње је по гре шно за то што се он да по ка ја ње сво ди са мо на ис по вест или 
пре ци зни је на пси хо ло шко олак ша ва ње, јер ис по вест се вр ши фор мал-
но. У ра ној Цр кви ис по вест ни је би ла ин ди ви ду ал ни чин као да нас, 
већ је она би ла пред мет це ле за јед ни це. По ка ја ње је те сно по ве за но са 

22 „По ка ја ње ко је се, ка ко смо ви де ли, че сто по и сто ве ћу је са кр ште њем – од ри-
ца њем од Са та не, са хра њи ва њем свог ста рог чо ве ка са по гре бе њем са Хри стом кроз 
по гру же ње, пре по ра ђа њем вас кр се њем Хри сто вим кроз из ра ња ње из во де, и ко је се 
на кра ју по твр ђу је пе ча том ‘да ра Ду ха Све то га’ – оства ру је се као та јин стве ни про цес 
хри шћан ске ини ци ја ци је. Ме ђу тим, пот пу но по и сто ве ћи ва ње по ка ја ња са кр ште њем 
не ми нов но до во ди до збр ке у по и ма њу кр ште ња и по ка ја ња по на о соб. Ако ис по ве да мо 
‘јед но кр ште ње’ зна чи ло би да је мо гу ће са мо јед но по ка ја ње или да је по пут кр ште-
ња по ка ја ње не по но вљи во, од но сно да је по сле кр ште ња ви ше не по треб но. Али, ако 
је по кај ње кр ште но га ре ал ност ње го вог жи во та у исто риј ској Цр кви, он да је кр ште ње 
‘ефи ка сно’ са мо у ‘по ни шта ва њу’ пред ход ног жи во та оног ко ји се кр шта ва, док за бу-
дућ ност он оста је не са вр шен чо век. Јед ном за сваг да по ка јан кроз ‘јед но кр ште ње’, 
хри шћа нин и да ље оста је под ло жан гре ху [...]“, Не над Ми ло ше вић, „Све та тај на ис по-
ве сти и по ка ја ња“, у: Бе се да 6, 2004, 112–113.

23 „Пре све га, мо ра мо по ћи од чи ње ни це да по ка ја ње и ис по вест као све то та јин-
ски чин не мо гу би ти појм љи ви из ван кон тек ста Све те Ев ха ри сти је као Све тај не Цр-
кве. Прак тич но то зна чи да по ка ја ње не тре ба да бу де са мо по се би циљ: чак ако је 
њи ме и мо гу ће по сти ћи пот пу но дис тан ци ра ње од гре ха, но ни та да не тре ба да пред-
ста вља крај њи циљ хри шћан ског жи во та. То се оправ да ва ти ме што је очи шће ње од 
гре ха са мо пред у слов жи во та у Хри сту [...]“, Н. Ми ло ше вић, нав. де ло, 113.
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кр ште њем јер пред ста вља но ви на чин жи во та. У хри шћан ству, гле да но 
из угла кр ште ња, по сто ји са мо јед но по ка ја ње. По ка ја ње, озна ча ва но-
ви иден ти тет, чи ји је циљ да се од ба ци би о ло шки иден ти тет и за сну је 
но ви у за јед ни ци са Хри стом. Ка да се ка же да по сто ји са мо јед но по-
ка ја ње ми сли се на пре у мље ње (про ме ну це ло куп ног би ћа чо ве ко вог), 
на но ви на чин жи во та. Чо век је гре шно би ће и за то је по треб но ис по-
ве да ти гре хе и по сле кр ште ња. Та кав хри шћа нин је као блуд ни син 
ко ји је згре шио, али остао син Очев и по ка ја њем, јав ним при зна њем 
пред сви ма по но во се вра тио у за јед ни цу са Оцем. Циљ по ка ја ња ни је 
по ка ја ње са мо по се би, већ уче шће у Ев ха ри сти ји. Учи нив ши грех, чо-
век от па да од за јед ни це, и од При че шћа. По што је он члан за јед ни це 
ње го во оправ да ње се не ти че са мо ње га, већ це ле за јед ни це. Ка ко ка же 
све ти апо стол Па вле: „И ако стра да је дан уд с њим стра да ју сви удо ви; 
а ако ли се је дан уд про сла вља с њим се ра ду ју сви удо ви“ (1. Кор. 12, 
26). У ра ној Цр кви по ка ја ње је би ло јав на ствар и ис по ве да ло се на Ли-
тур ги ји. По што вер ник сам се бе ни је мо гао да из оп шти из за јед ни це, а 
ни је мо гао ни са мо вољ но да оста не у њој, он је ишао на чал ни ку те за-
јед ни це (на чал ни ку Ев ха ри сти је), епи ско пу, и го во рио му сво ја са гре-
ше ња. По што је епи скоп је ди ни ко ји има власт да уда ља ва од за јед ни-
це, он би кад би грех био ве ли ки, тј. на са бла зан оста лим из за јед ни це, 
уда ља вао тог чла на са бра ња са са бра ња. Ово се чи ни ло на Ли тур ги ји 
по сле Је ван ђе ља, ка да су из ла зи ли огла ше ни, а за тим и по кај ни ци. По-
сле про чи та не мо ли тве, епи скоп је ста вљао ру ку на гла ву по кај ни ка 
и на тај на чин га уда ља вао из за јед ни це на од ре ђе но вре ме. Та ко је 
по кај ник из ла зио и за у зи мао сво је ме сто ис пред хра ма, мо ле ћи се Бо-
гу за опро штај гре ха да се по но во вра ти у за јед ни цу, а вер ни би се на 
Ев ха ри сти ји мо ли ли за ње гов по вра так. Циљ по ка ја ња ни је да би се он 
сам спа сао, већ да би се вра тио у за јед ни цу. По ред јав не ис по ве сти, по-
сто ја ла је и тај на, пред ду хов ни ком (од епи ско па иза бра ни пре зви тер) 
ко ја се вр ши ла пре Ев ха ри сти је. У ра ној Цр кви за хри шћа не је ди ни вид 
из оп ште ња је би ло не при че сти ти се, а то је за хри шћа не би ло не што 
нај го ре. Што се ти че из оп ште ња, у Цр кви, је ди но је епи скоп имао пра-
во да из оп шти, за то што је он на чал ник Ев ха ри сти је и ико на Хри сто ва. 
Са по ја вом па ро хи ја, ис по вест је по че ла да се из два ја из Ев ха ри сти је, 
јер су пре зви те ри по че ли да слу же Ев ха ри сти ју по бла го сло ву епи ско-
па те та ко и ис по вест да вр ше. По ве зу ју ћи Ев ха ри сти ју са по ка ја њем, 
ви ди мо да су ове све те тај не нео дво ји ве, и да се у том је дин ству огле да 
њи хов спа со но сни зна чај. Без При че шћа, Ев ха ри сти је, не ма спа се ња. 
Пра во слав на Цр ква ис ти че да су све све те тај не, као и Све та тај на по-
ка ја ња, нео дво ји ве од Ев ха ри сти је, док код ри мо ка то ли ка тај мо ме нат 
ни је то ли ко на гла шен.
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3. Од нос те о ри је и прак се у Све тој тај ни по ка ја ња

По ка ја ње (грч. me ta no ia, лат. pa e ni te tia, ду хов на про ме на, пре у мље-
ње): тај на у ко јој вер ник, си лом Ду ха Све то га и мо ли твом Цр кве, при ма 
опро штај гре хо ва учи ње них по сле кр ште ња, ра ди об но ве за јед ни це са 
Бо гом и по ми ре ња са ли тур гиј ском за јед ни цом чи ји је члан. Све та тај на 
по ка ја ња је при пре ма за кр ште ње, при пре ма за при ма ње Ду ха Све то га, 
ко ја сво је ис пу ње ње на ла зи у Цар ству Бо жи јем, у Све тој Ев ха ри сти ји. 
Ова Све та тај на но си са со бом та кву по став ку ко јом се под ра зу ме ва пот-
пу на про ме на, це ло куп ног би ћа чо ве ко вог. Дру ги ва ти кан ски са бор у 
кон сти ту ци ји о Све тој Ли тур ги ји из но си: „Не ка се об ре ди и обра сци по-
ко ре пре ра де та ко да ја сни је из ра жа ва ју на рав и учи нак са кра ме на та“.24 
Чо век би ми слио да ће са бор о са кра мен ту, ко ји се уз Ев ха ри сти ју нај-
че шће при ма, ре ћи мно го ви ше од тих не ко ли ко ре чи ко је за пра во и не 
до но се ни шта но во, а по го то ву ни шта кон крет но. „Са кра мент је, на и ме, 
по ко ре кроз сто ле ћа цр кве ног жи во та до жи вио та кав раз вој као ни је дан 
дру ги. Уз то, ње го во је ди је ље ње и при ма ње у нај но ви је ври је ме, при је и 
по сли је кон ци ла, по так ну ло ви ше дог мат ских и прак тич них пи та ња та-
ко да је Са бор ту остао са мо код оп ће ни то фор му ли ра не од ред бе да об-
ре ди и обра сци по ко ре ја сни је из ра жа ва ју на рав и учи нак са кра ме на та. 
За пра во је пр вот но био спо ме нут са мо учи нак, а ко ми си ја је до да ла још 
и ри јеч на рав“.25 Са ма је при ро да овог са кра мен та нај бо ље и нај ја сни-
је из ре че на у Кон сти ту ци ји о Цр кви: „Они ко ји при сту па ју са кра мен ту 
по ко ре од Бо жи јег ми ло ср ђа опро ште ње увре де ко ју су на ни је ли Бо гу и 
ујед но се из ми ру ју са Цр квом ко ју су гре шни ци ра ни ли и ко ја се за у зи-
ма за њи хо во обра ћа ње сво јом љу ба вљу, при мје ром и мо ли твом“.26 Ов-
де је кроз спо ми ња ње ње не љу ба ви, ко ја под ра зу ме ва и љу бав вр ши о ца 
тог са кра мен та, ис так ну та мај чин ска бри га Цр кве. Ова кво ста но ви ште 
по себ но је ва жно, јер се до са да овај са кра мент сма трао као са мо о су-
ђи ва ње и суд, а не као лич но обра ћа ње, пре у мље ње и Бо жи је ми ло ср ђе 
До брог Па сти ра. Ка да је Отац ока рак те ри сан као ми ло сти ви, ујед но је 
ре че но, оно што је у Све том пи сму ис так ну то, да је за пра во Он кроз 
Хри ста из ми рио свет са со бом. То из ми ре ње – по ми ре ње из ра же но је 
Хри сто вом смр ћу и Вас кр се њем. Спо ме ну то је и то да је власт опра шта-
ња гре ха да та Цр кви, да та као дар вас кр сло га Хри ста. Хри стос је сво јим 

24 „Sac ro san ctum Con ci li um, Kon sti tu ci ja o sve toj Li tur gi ji“, Do ku men ti Dru gi va ti
kan ski kon cil, KS, Za greb, 2002 (SC) 72.

25 Mar tin Ki ri gin, Kon sti tu ci ja o sve toj Li tur gi ji – Sac ro san ctum Con ci li um, Za greb, 
1985, 272–273.

26 „Lu men gen ti um, Dog mat ska kon sti tu ci ja o Cr kvi“, Do ku men ti Dru gi va ti kan ski 
kon cil, KS, Za greb, 2002, (LG) 11,2.
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на след ни ци ма да ро вао, дар Ду ха Све то га, и дао обе ћа ње. Уло га Цр кве се 
ис ти че као слу же ње, кон крет но мо же да слу жи и ис ка зу је сво ју љу бав 
са мо они ма ко ји је до бро вољ но тра же. За то учи нак овог са кра мен та нај-
ви ше за ви си од љу ба ви де ла те ља и отво ре но сти при ма о ца. Као нај ве ћи 
из раз бла го да ти прет по ста вља се скру ше но при зна ње и опро ште ње гре-
хо ва, и по сти за ње ми ра. „А Исус им ре че опет: Мир вам! Као што је Отац 
по слао ме не, и ја ша љем вас“ (Јн. 20, 21). Ово ка зи ва ње је вр ло зна чај-
но, ко је из но си Со то кор но ла: „Су рад ник Кон гре га ци је за бо го што вље и 
тај ник од но сне под ко ми си је F. Sot to cor no la ова ко је опи сао глав не еле-
мен те Об ре да по ко ре: 1. Гри јех је увре да Бо гу и ра на на ти је лу Цр кве; 2. 
по ко ром се гре шник по ми ру је с Бо гом и Цр квом; 3. при то ме су ра ђу је и 
Цр ква; 4. и ту се чу је ри јеч Бо жи ја (чл. 24, 33, 35); 5. до из ра жа ја до ла зи 
ди мен зи ја за јед ни штва (чл. 26, 27); 6. об ред на сто ји би ти јед но ста ван, 
али и до сто јан ствен (чл. 34). За и ста ве ли ко по ма га ло за не пре ста но об-
на вља ње ду ша и ци је ле Цр кве“.27

По себ на опа сност за Све ту тај ну по ка ја ња се по ја вљу је, ка да су 
мно ги по че ли да сма тра ју, да је раз ре ше ње на по чет ку ми се до вољ но 
за опро ште ње гре хо ва. Не рет ко се до га ђа ло да не ки иду че сто на Све-
ту тај ну При че шћа, а да се ни су ис по ве да ли ви ше го ди на. По жељ но 
је, да се та ква прак са што пре ис ко ре ни, уз при клад ну (од ре ђе ну) по-
у ку. „Од свог по чет ка, од пр вих Ду хо ва Цр ква про по ви је да обра ћа ње 
за опро ште ње гри је ха. Кр ште њем, по твр дом и еу ха ри сти јом из вр шу је 
те мељ но по ми ре ње љу ди с Бо гом. А ни они ма ко ји су већ кр ште ни ни-
ка да не пре ста је про по ви је да ти обра ћа ње и по ко ру; и они ма ко ји су 
са гри је ши ли по сли је кр ште ња, вла шћу ко ју је при ми ла од Кри ста, по-
дје љу је са кра мент по ми ре ња (са кра мент по ко ре, ис по ви јед)“.28 Све та 
тај на по ка ја ња има две стра не, по ми ре ње са Бо гом и по ми ре ње са бра-
ћом (бли жњи ма). Овај са кра мент је по тре бан сви ма ко ји су са гре ши ли 
по сле кр ште ња. У Цр кви су да нас за сту пље на, бо ље је ре ћи пред ла жу, 
три об ли ка вр ше ња овог са кра мен та. 1. За јед нич ко из вр ше ње по ка ја ња 
са по је ди нач ном ис по ве шћу и раз ре ше њем; 2. По је ди нач но из вр ше-
ње са кра мен та по ка ја ња; 3. за јед нич ко из вр ше ње по ка ја ња са оп штом 
ис по ве шћу и за јед нич ким раз ре ше њем. „Вјер ни ци ко ји у са кра мен ту 
по ко ре ис по ви је да ју гри је хе за ко ни том слу жи те љу, ко ји се за њих ка ју 
и има ју на ка ну да се по пра ве, по одр је ше њу то га слу жи те ља до би ва ју 
од Бо га опро ште ње гри је ха по чи ње них по сли је кр ште ња и исто доб но 
се из ми ру ју с Цр квом ко ју су гри је ше ћи ра ни ли“.29

27 M. Ki ri gin, нав. де ло, 275.
28 Sa kra men ti, www.pe tar.ffdi.hr/Izj/sa kra men ti.ht m; при сту пље но 9. 4. 2012. г.
29 Kan. 959, у: Za ko nik ka non skog pra va, pro gla šen vlaš ću pa pe Iva na Pa vla II, Za-

greb, 1996, 480.
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Схе мат ски, при каз Све те тај не ис по ве сти у Пра во слав ној и Ри мо-
ка то лич кој Цр кви мо гао би да из гле да ова ко:

  Чин Све те тај не ис по ве сти30            Ред по ми ре ња – По ко ре31

Бла го сло вен Бог наш […]; 
Три све то; Оче наш; Го спо де 
по ми луј; Сла ва и са да: Хо ди-
те, по кло ни мо се […]
За тим, Пса лам 50: По ми луј 
ме Бо же, по ве ли кој ми ло сти 
сво јој […]
Тро па ри, глас 6: По ми луј нас, 
Го спо де, по ми луј нас […] Сла
ва: Го спо де, по ми луј нас, јер се 
у Те бе узда мо […] И са да: Отво-
ри нам две ри ми ло ср ђа […]
Све ште ник чи та мо ли тву: 
Бо же Све др жи те љу наш, Ти 
си пре ко про ро ка тво га На-
та на […]32

Мо ли тва дру га: Го спо де Ису-
се Хри сте, Си не Бо га жи во га, 
Па сти ру и Јаг ње […]33

За тим све ште ник го во ри по
кај ни ку: Ево, че до, Хри стос не-
ви дљи во сто ји, при ма ју ћи тво-
ју ис по вест […] и не мој ни шта 
са кри ти од ме не, већ сло бод но 
ре ци све што си учи нио/ла да 
би при мио опро штај од Го спо-
да на шег Ису са Хри ста […]
Сле де пи та ња о ве ри. И ако ве
ру је пра во слав но и не сум њи во, 

30 Ма ли треб ник, При зрен, 1994, 39–46.
31 Rim ski ob red nik, Red po ko re, KS, Za greb, 1975, 25–28.
32 Мо ли тва је упу ће на Бо гу Оцу, као Све тој Тро ји ци.
33 Ви ди мо из мо ли тве да се вр ши обра ћа ње Си ну, дру гом ли цу Све те Тро ји це, Го-

спо ду Ису су Хри сту. Из во згла са уо ча ва мо да је Син нео дво јив од Оца и Ду ха Све то га.
34 Дру ги обра сци 67–71, ви ди стр. 53.
35 Обра сци се на ла зе у бр. 72–84, стр. 53–58.

Све ште ник: У име Оца и Си на 
и Све то га Ду ха. Амин.
Све ште ник бу ди у по кај ни ку 
узда ње у Бо га ре чи ма: Божи
је нам свје тло сја ји у ср цу: Бог 
не ка ти да де спо зна ти тво
је гри је хе и ње го во ми ло ср ђе. 
Амин.34

Чи та ње Бо жи је ре чи.35 
Ис по ве да ње гре ха.
По кај ни ко ва мо ли тва и раз-
ре ше ње: Бо же мој, ка јем се од 
све га ср ца јер гри је хом уври је
дих те бе, Оче, нај ве ће и нај
ми ли је до бро. Жао ми је за све 
зло што га учи них и до бро ко је 
про пу стих. Чвр сто од лу чу јем 
с тво јом ми ло шћу: чи ни ти 
по ко ру, спра ви ти не прав ду и 
са бла зан…
Све ште ник пру жа ру ку над 
по кај ни ко ву гла ву и го во ри: 
Бог, ми ло срд ни Отац, по ми
рио је са со бом сви јет смр
ћу и ус кр сну ћем сво је га Си на, 
и из лио је Ду ха Све то га за 
опро ште ње гри је ха. Не ка ти 
по слу же њу Цр кве он уди је
ли опро ште ње и мир. И ја те 
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чи та Сим вол ве ре. Све ште ник 
пи та по кај ни ка за гре хе, а по
што га ис пи та, ка же му да 
клек не и са ви је гла ву.
Ду хов ник из го ва ра ову мо ли
тву: Го спо де Бо же спа се ња 
слу гу тво јих […]
Го спо де Бо же наш, ко ји си Пе-
тру […] Ти је ди ни имаш власт 
опра шта ти гре хе, јер си Бог 
ми ло сти и са жа ље ња, и Те би 
сла ву уз но си мо, Оцу и Си ну и 
Све то ме Ду ху, са да и увек и у 
ве ко ве ве ко ва. Амин.
Су гу ба јек те ни ја. 
От пуст и по у ка
Мо ли тва ко јом се раз ре ша ва 
од епи ти ми је
Ми ло срд ни, Бла ги и Чо ве ко љу-
би ви Го спо де, ко ји си по ми ло-
сти сво јој по слао Је ди но род ног 
Си на свог у свет, да уни шти об-
ве зни цу гре хо ва на ших, и раз-
ре ши око ва не гре хом, и об ја ви 
су жњи ма опро штај, Ти, Го спо-
де, и слу гу тво га (слу шки њу 
тво ју) (име), до бро том сво јом 
осло бо ди на ло же них му све за, 
и дај му да у сва ком вре ме ну и 
ме сту при сту па без гре ха тво-
ме Ве ли чан ству, и да сло бод но 
и чи сте са ве сти иште од Те бе 
бо га ту ми лост. Јер си Ти ми ло-
стив и чо ве ко љу бив Бог, и Те би 
сла ву уз но си мо, Оцу и Си ну и 
Све то ме Ду ху, са да и увек и у 
ве ко ве ве ко ва. Амин.

36 Vla di mir Za go rac, „Duh Sve ti u li tur gi ji“, Bogoslovska smotra, Vol. 59 (No. 1–2), 1989, 
130–131, ка же: „[...] ти ме свр ста ва ово по ми ре ње у ред Божи јих де ла спа се ња од Оца по 
Си ну у Ду ху Све то ме и ту ма чи га као но во по сла ње Ду ха за от пу ште ње гри је ха“.

одр је шу јем од гри је ха тво јих у 
име Оца и Си на и Ду ха Све
то га. Амин.36

Ис ка зи ва ње хва ле и от пуст: 
Хва ли те Го спо ди на јер је до бар.
Го спо дин ти је от пу стио гри
је хе. Иди у ми ру.
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Вла ди мир За го рац о Све тој тај ни по ка ја ња (по ко ре) ка же: „Гри-
је хом на и ме чо вјек гу би дар Ду ха Све то га и по ста је не спо со бан да се 
као што ва тељ кла ња Бо гу у Ду ху и исти ни. Ис кљу чен је из еу ха ри сти-
је. Но вим да ром Ду ха Све то га у по ко ри при мит ће у по ко ри дар обра-
ћа ња, опро ште ње гри је ха и спо соб ност да по но во бу де кла ња тељ Бо гу 
у Ду ху и исти ни“.37 По све му за ни мљи во раз ми шља ње и за па жа ње из-
но си Алек сан дар Шме ман као пред став ник Пра во слав не Цр кве: „Пре 
свог до ди ра са за па дом пра во слав ни ис ток ни је по зна вао са да шњу 
фор му лу от пу шта ња гре хо ва у та јин ству по ка ја ња: И ја не до стој ни 
је реј вла шћу ко ја ми је да на опра штам и раз ре ша вам […] Је ди на мо-
ли тва ко ја окон ча ва ше та јин ство бе ше мо ли тва у ко јој се све ште ник 
мо ли да онај ко ме су от пу ште ни гре си до би је, по ми ре ње и сје ди ње ње 
са Све том Цр квом у Ису су Хри сту, Го спо ду на шем. Јер, са ма Цр ква, 
тј. Те ло Хри сто во, је сте ре ал ност тог опро шта ја“.38 Све ште ник је, пак, 
са мо све док по ка ја ња ко је се из вр ши ло, све док чо ве ко вог од ри ца ња 
гре ха и све док оства ре ног по ми ре ња у Хри сту са Цр квом. Зна чи, циљ 
Све те тај не по ка ја ња је сте да по но во из ми ри чо ве ка са Бо гом у Цр-
кви. Сва ки пут ка да по чи ни мо грех, ми из не ве ри мо сво ју истин ску 
при ро ду у на ма, об но вље ну кр ште њем и ми ро по ма за њем. Је ди но нас 
по ка ја ње мо же вра ти ти у ста ње ко је смо из гу би ли, што зна чи да се 
Све та тај на по ка ја ња не сме схва ти ти у не ка квом ма гиј ском сми слу, 
као раз ре ше ње од гре ха ко је би би ло не за ви сно од чи ње ни це да ли 
се ја ствар но ка јем или не, као не што са мо со бом и по се би де ло-
твор но. Ова Све та тај на упра во за ви си од искре ног по ка ја ња, јер оно 
ни је пу ко на бра ја ње гре хо ва, ни ти не ка прав на тран сак ци ја. Она је, 
пре све га, истин ска кри за, суд све сти. У Је ван ђе љу сли ку истин ског 
по ка ја ња, на ла зи мо, у при чи о блуд ном си ну. Блуд ни син се при се-
тио све га што је имао у до му Оца сво је га, пој мио је ко ли ко је мно го 
из гу био, а он да је за же лео це лим сво јим би ћем да се вра ти сво ме 
Оцу. „За то гре ше они ко ји све ту Тај ну По ка ја ња об ја шња ва ју као не ку 
вр сту објек тив не мо ћи (све ште ни ка да по се би опра шта гре хе). Раз-
ре ше ње од гре хо ва ко је да је све ште ник за и ста је пу но ва жно, али ако 
код гре шни ка ко ји се ис по ве да не ма истин ско га по ка ја ња, оно се на 
ње га не од но си. Оно што Бог тра жи од нас је сте, уми ље ње, тј. по кај-
нич ка га ну тост ср ца“.39

37 V. Za go rac, „Duh Sve ti u li tur gi ji“, 130.
38 Алек сан дар Шме ман, За жи вот све та, Ма на стир Хи лан дар, 2004, 59.
39 Aлександар Шме ман, Ли тур ги ја и жи вот, Це ти ње, 1992, 236.
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4. За кљу чак

На осно ву те ма ти ке ра да за па жа мо да је по и ма ње све тих тај ни у 
ра ној Цр кви, пре ма уче њу ви ше све тих ота ца, не за ми сли во ван кон-
тек ста ев ха ри стиј ске за јед ни це. Та ко ђе, на ме ће се не дво сми слен 
за кљу чак да ра на Цр ква свој све то та јин ски иден ти тет оства ру је у 
Ев ха ри сти ји. За пра во, за ра ну цр кве ну прак су, пи та ње све тих тај ни 
је пи та ње Ли тур ги је. Уче ство ва ње у све тим тај на ма има за по сле ди-
цу њи хо во оства ре ње у Ев ха ри сти ји. Та кво све до чан ство на ла зи мо 
не са мо на Ис то ку, не го и на За па ду.

Ка ро лин шком ре фор мом у VII ве ку до ла зи до од ре ђе них про-
ме на у схва та њу ли тур гиј ске прак се, као и по је ди них све тих тај ни. 
Оно што пр во за па жа мо је сте по сте пе но усло жња ва ње спо ља шњег 
ви да слу жбе. Исто та ко, до да ва не су раз не мо ли тве, ко је су се, исто-
вре ме но, стил ски и бо го слов ски раз ли ко ва ле од прет ход них мо де-
ла об ре да ко ји је био за сту пљен у Ри му. Про ме не ко је су за де си ле 
рим ски об ред би ле су ин ди ви ду а ли стич ке и су бјек тив не, те се сти-
че ути сак да су ви ше усме ре не на ду хов но ста ње све ште ни ка ко ји 
слу жи, а не у прав цу из ра жа ва ња објек тив них дог мат ских исти на. 
Та ко ђе, ја вља се пре у сме ра ва ње ев ха ри стиј ског мо ли тве ног стре-
мље ња ис кљу чи во на уну тра шње ста ње све штен ства, али и ин си сти-
ра ње на ин ди ви ду а ли стич ком и пси хо ло шком раз у ме ва њу по кај ног 
про це са. Ово су са мо не ке од ка рак те ри сти ка по ме ну те епо хе. Ли-
тур гиј ска слу жба је до жи вља ва на као при ви ле ги ја, од но сно де ло ва-
ње кли ра, док је уло га ла и ка све де на чи сто на по сма трач ку уло гу, 
ко ји су, на тај на чин, па сив ни при ма о ци бла го да ти Бо жи је. Цр ква се 
сма тра за ин сти ту ци ју ко јом упра вља ју све ште ни ци а бо го слу жбе-
не мо ли тве по чи њу да се чи та ју тај но, што су по сле ди це из ме ње ног 
раз у ме ва ња основ не иде је Ли тур ги је. Очи глед но је да се Ли тур ги ја 
до жи вља ва јед но смер но, то јест она је од нос Бо га пре ма љу ди ма, 
али не и од нос љу ди пре ма Бо гу. Ову епо ху у раз во ју бо го сло вља 
на За па ду од ли ку је гу би так осе ћа ња за ес ха то ло шко би ће Цр кве 
и ње но све до че ње је све де но на го лу исто риј ску ре ал ност. Све ове 
окол но сти су до ве ле до то га да се Цр ква раз два ја на зе маљ ску, ко ја 
је исто риј ска ин сти ту ци ја, и не бе ску, ко ја пред ста вља ствар ност за-
гроб ног жи во та или крај исто риј ског про це са.

У до ба ка да се одр жао Три дент ски са бор, Ри мо ка то лич ку Цр кву 
су по тре са ли мно го број ни про бле ми. По себ но ве ли ку те шко ћу је 
иза зва ла ре фор ма ци ја. Ре фор ма то ри су се пре ма ли тур гиј ским и 
дог мат ским про бле ми ма од но си ли раз ли чи то. Та ко је ре ци мо, Мар-
тин Лу тер, број све тих тај ни свео на две: кр ште ње и Ев ха ри сти ју, не-
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ги рао жр тве ни ка рак тер ми се, итд. За да так на ве де ног са бо ра би ло 
је по би ја ње но вих док три на р них уче ња про те ста на та, ко ја су се пре 
све га од но си ла на Ев ха ри сти ју, њен жр тве ни ка рак тер и са му ва лид-
ност са кра ме на та. Циљ са бо ра је био ства ра ње је дин ства у вр ше њу 
об ре да. Три дент ска ре фор ма гле да ла је озбиљ но на овај про блем 
ко ји се по ја вио и при сту па ла му је из у зет но опре зно. За Три дент ски 
са бор ре фор ма је би ла је ди ни из лаз из про бле ма и по вра так оно-
ме што је пре дањ ско. Пе ри од на кон Три дент ског са бо ра сма тра се 
вре ме ном стаг на ци је. То ком овог пе ри о да, За пад на Цр ква про ла зи 
кроз раз ли чи те епо хе – епо ху ба ро ка, про све ти тељ ства и ро ман ти-
зма, ко је су оста ви ле ду бок траг на цр кве ну са мо свест и ли тур гиј ски 
жи вот у Ри мо ка то лич кој Цр кви. 

Раз ма тра ју ћи са му су шти ну све тих тај ни у њи хо вом он то ло-
шком сми слу, не ма ни ка кве сум ње да су оне нео дво ји ве од Ли тур-
ги је, без об зи ра што нас ак ту ел на прак са на За па ду и Ис то ку де-
ман ту је. Са вре ме на све то та јин ска прак са од ви ја се из ван кон тек ста 
ли тур гиј ске за јед ни це и од ли ку је се ка рак те ром при ват ног бо го слу-
же ња, чи ме се спро во ди и не гу је по губ ни све то та јин ски ин ди ви ду а-
ли зам. Све те тај не из дво је не из „ат мос фе ре и про сто ра“ ев ха ри стиј-
ске за јед ни це има ју за по сле ди цу раз ми мо и ла же ње све то та јин ске 
те о ри је и прак се. Ову де ви ја ци ју мо же мо ока рак те ри са ти као кри-
зу цр кве но сти, ко ја по тре са не са мо Ри мо ка то лич ку, не го и Пра во-
слав ну Цр кву.

* * *
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the o loGy of the sac Ra ment 
of Pe nan ce in the Ro man 

cat ho lic chuRch

Ne nad D. Mi jal ko vić
Se mi nary of St. Cyril and Met ho di us in Niš

Sum mary: In this pa per we will pre sent an over vi ew of 
li tur gi cal and the o lo gi cal un der stan ding of the Sac ra ment 
of Pe nan ce thro ug ho ut hi story. An ex pla na ti on in re gard 
to the Sac ra ment will be ac com pa nied by ade qu a te te sti
mo ni es from the Bi ble and by wri tings of the Early Church 
Fat hers. Then, we will pre sent re le vant the o lo gi cal and 
sac ra men tal aspects and per cep ti ons of in di vi du als from 
the Mid dle Ages, the Age of Scho la sti cism, the Co un cil of 
Trent and the Se cond Va ti can Co un cil. We will al so cer
ta inly men tion the the o lo gi cal vi ews of so me pro mi nent 
Ro man Cat ho lic and Ort ho dox the o lo gi ans re gar ding the 
sac ra ment of re pen tan ce. In this work we wo uld li ke to 
emp ha si ze the li tur gi cal and the o lo gi cal me a ning of the 
Sac ra ment of Pe nan ce in ac cor dan ce with its Ec cle si o lo
gi cal, Chri sto lo gi cal, Pne u ma to lo gi cal and Escha to lo gi cal 
ex pe ri en ce the li fe of the Church.

Key words: Sac ra ment, Pe nan ce, Ro man Cat ho lic 
Church, Euc ha rist, Co un cil, Con fes sion, Lo ve, Fre e dom, 
Spi ri tual Fat her.
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Ап стракт: Про фе сор Бо ри слав Ло ренц је
дан је од пр вих пре га ла ца ко ји је на на шим 
про сто ри ма дао не про це њи ви зна чај по кре та
њу ди ја ло га из ме ђу пси хо ло ги је, пси хо а на ли зе 
и ре ли ги је, али ње гов до при нос још увек ни је у 
до вољ ној ме ри ис тра жен. Ак тив но је пра тио 
са вре ме не то ко ве на уч не и фи ло соф ске ми сли 
ко ји ће у ње го вом де лу на пло до но сан на чин ди
ја лек тич ки ко му ни ци ра ти са бо го сло вљем, те 
ће по ну ди ти не ке но ве пу те ве за раз у ме ва ње 
основ них исти на о чо ве ку. Су прот ста вио се 
Фрој до вом ту ма че њу ре ли ги о зно сти као не у
ро зе и осу је ће њу нор мал ног раз во ја и ин ди ви
ду а ци је, по ну див ши вр ло ис тан ча ну ана ли зу 
ре ли ги о зног до жи вља ја.

Кључ не ре чи: Бо ри слав Ло ренц, те о ло ги ја, 
ре ли ги ја, пси хо ло ги ја, пси хо а на ли за.

Кроз исто ри ју су уло гу ис це ли те ља има ли ша ма ни, вра чи и све-
ште ни ци и они су упра жња ва ли еле мен те пси хо те ра пи је у свом 
ле че њу. За ни мљи во је да су ва ви лон ски све ште ни ци би ли и пр ви 
ту ма чи сно ва, а од Фрој да до да нас ово је те мељ ни прин цип пси-
хо а на ли зе. Још у ста ром Егип ту је про на ђен и пр ви опис хи сте ри је 
(Du ka nac 2012: 60–61). Та ко ђе су и Је вре ји до при не ли раз у ме ва њу 
пси хич ких по ја ва. Они се сма тра ли да су раз бо ље ва ње и моћ из ле-
че ња у ру ка ма Бо га, па су бо ле сти ту ма чи ли као по сле ди це чо ве-
ко вог не у до во ља ва ња Бо гу. И они су ве ро ва ли у бо жан ско по ре кло 
сно ва, а ле че ње су спро во ди ли ис те ри ва њем ђа во ла из обо ле лог, 
мо ли твом, жр тво ва њем итд. (Erić 2008: 16).
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У пе ри о ду ан ти ке пси хо ло ги ја и те о ло ги ја ни су по сто ја ле као 
одво је на по ља про у ча ва ња, већ су, као и мно ге дру ге на у ке, пред-
ста вља ле део кор пу са фи ло соф ских ди сци пли на. У ка сни јем пе ри-
о ду је до шло до раз два ја ња. Ари сто тел је те о ло ги ју из јед на чио са 
ме та фи зи ком, док се пси хо ло ги ја, ба рем у ме ри у ко јој се ба ви ла 
пси хич ким бо ле сти ма, при дру жи ла ме ди ци ни, иако са ма ме ди ци на 
ни ка да до кра ја ни је оде ље на од оп ште ан тро по ло ги је. Ипак, већ се 
у хи по крат ској збир ци из но се ми шље ња ко ја ука зу ју на зна чај пси-
хич ког ста ња бо ле сни ка при ле че њу те ле сних бо ле сти (Mi ler 2005: 
38). Хи по крат је по ве зао пси хи ја три ју са ме ди ци ном и де фи ни сао је 
те о ри ју тем пе ра мен та ко ја је и да нас у осно ви са зна ња о те о ри ја ма 
лич но сти (Du ka nac 2012: 59). Ве ли ки је ње гов до при нос и због то га 
што је твр дио да су све бо ле сти по ве за не са при род ним узро ци ма 
и што је пси хич ке бо ле сти по ве зи вао са обо ље њи ма мо зга. Ње го-
вом за слу гом ме ди ци на ће се из дво ји ти из фи ло со фи је и те о ло ги-
је у по себ ну ди сци пли ну (Erić 2008: 18). Пси хич ке бо ле сти су, као 
и те ле сне, по сма тра не кроз при зму не до стат ка рав но те же из ме ђу 
основ них еле ме на та. Пси хич ки по ре ме ћа ји су углав ном ве зи ва ни 
за де ло ва ње бо го ва или дру гих нат при род них би ћа, при че му су по-
не кад сма тра ни бла го сло вом (Dods 2005: 53–76) а по не кад про клет-
ством (Dods 2005: 12–16).

По ја вом хри шћан ства, от по чео је ди ја лог из ме ђу хри шћан ске 
те о ло ги је и фи ло со фи је у ко ју је би ла ин кор по ри ра на пси хо ло ги ја, 
не раз луч но сје ди ње на са је лин ским ко смо ло шким, ан тро по ло шким 
и етич ким ста но ви шти ма. За јед но са мно гим еле мен ти ма је лин ске 
фи ло со фи је, у ње ним раз ли чи тим из ра зи ма, хри шћан ска те о ло ги ја 
је усво ји ла, али у зна чај ној ме ри и пре о бра зи ла, мно ге пој мо ве и 
кон цеп те је лин ске пси хо ло ги је, пе да го ги је, ети ке и ан тро по ло ги је. 
Аскет ско пре да ње хри шћа на на Ис то ку и на За па ду се на сла ња ло 
на је лин ске уз о ре, али је до не ло и по је ди не са свим но ве уви де, ко ји 
су би ли плод ори ги нал но сти по је ди них ми сли ла ца али и ста ро за-
вет ног се мит ског и но во за вет ног на сле ђа ко је су ба шти ни ли. Ни-
је уза луд Ева гри је Пон тиј ски сма тран јед ним од нај и стан ча ни јих 
пси хо ло га ан ти ке (Tug well 1986: 169) а слич не оце не се мо гу из не-
ти и о дру гим аскет ским оци ма по пут Ан то ни ја Ве ли ког, Ма ка ри ја 
Еги пат ског, Јо ва на Ле ствич ни ка и мно гих дру гих. Пси хо ло ги ја је 
по ста ла са став ни део хри шћан ске оп ште ан тро по ло ги је али и ме-
то до ло ги је па стир ског ста ра ња. Због то га не чу ди што су са вре ме ни 
ис тра жи ва чи мно ге оце и учи те ље Цр кве озна ча ва ли као из вр сне 
и ду бо ке по зна ва о це људ ске пси хо ло ги је. Ве ко ви ма је пси хо ло ги ја 
би ла уско ве за на за те о ло ги ју и схва та на као њен ин те грал ни део, 
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ка ко на те о риј ском пла ну, та ко и на пла ну прак тич ног па стир ског 
ра да и сва ко днев ног жи во та хри шћан ских за јед ни ца.

У по гле ду пси хич ких по ре ме ћа ја, хри шћан ство се де лом на-
сла ња ло на је лин ску тра ди ци ју, а де лом је уве ло не ке но ве еле мен-
те, пре све га схва та ње гре ха као узроч ни ка свих и мо жда на ро чи то 
мен тал них бо ле сти (Ха ра кас 2007: 64). Ово схва та ње сва ка ко ни-
је не по ве за но са сто ич ком кон цеп ци јом до брог жи во та као вр лин-
ског. Ипак, у хри шћан ству се мо гу де тек то ва ти и са свим ори ги нал-
ни уви ди у про бле ма ти ку бо ле сти уоп ште (Зи зи у лас 1994: 21–32) а 
пси хич ких бо ле сти по себ но. Уну тар са ме хри шћан ске те о ло ги је по-
ста вље но је пи та ње да ли Цр ква има пре вас ход но ис це ли тељ ни или 
со ти ри о ло шки сми сао. Со ти ри о ло шки сми сао, као по бе да над смр-
ћу па ти ме и над бо ле шћу мо же се иден ти фи ко ва ти као аутен ти чан, 
док ис це ли тељ ни пре ста вља ре ми ни сцен ци ју је лин ског, пре све га 
нео пла тон ског при сту па, при че му по сто ји опа сност да Цр ква, уме-
сто да бу де ме сто пре ва зи ла же ња он то ло шког ја за из ме ђу чо ве ка и 
Бо га, бу де по и сто ве ће на са бол ни цом, или пси хи ја триј ском бол ни-
цом, где се ви да ју ра не овог све та, али где се по бе да над смр ћу не 
пре по зна је као кра је у га о ни ка мен (Ми дић 2009: 27–40).

На За па ду су, упра во у окви ру Цр кве, раз ви је не мно ге тех ни ке 
ко је ће обил но би ти ко ри шће не у но во ве ков ној пси хо ло ги ји. До вољ-
но је под се ти ти да Ав гу сти но ве Ис по ве сти, ни ма ло слу чај но, пред-
ста вља ју пр во де ло те вр сте. Он је из нео низ за па жа ња ве за них за 
пси хич ки жи вот чо ве ка, на ро чи то о сек су ал ном функ ци о ни са њу и 
пси хо ло шким про бле ми ма ве за ним за до жи вљај вре ме на, па ће га 
због то га озна чи ти као мо жда нај ве ћег ин тро спек тив ног ми сли о ца 
пре Фрој да (Erić 2008: 18). У но ви је вре ме, на хри шћан ском За па ду, 
упо ре до са про це сом се ку ла ри за ци је ко ји се од ви јао на свим пла-
но ви ма кул тур ног раз во ја, и пси хо ло ги ја је по че ла да би ва схва та на 
као на уч на ди сци пли на не за ви сна од те о ло ги је. То ком овог про це са 
ко ји се до га ђао у свим обла сти ма на уч ног ис тра жи ва ња, пси хо ло-
ги ја се све ви ше по и сто ве ћи ва ла са пси хи ја три јом, на ла зе ћи се би 
ме сто ис кљу чи во у обла сти ме ди цин ских на у ка.

Са по ја вом ра до ва беч ког про фе со ра Сиг мун да Фрој да, на сту пи-
ло је вре ме по себ ног за хла ђе ња из ме ђу хри шћан ске те о ло шке ми-
сли и пси хо ло ги је као пси хо те ра пе ут ске те о ри је и прак се. Фрој до ве 
те зе о сек су ал но сти као основ ном по кре та чу и на че лу ту ма че ња чи-
та вог уну тра шњег чо ве ко вог жи во та, од стра не хри шћан ских те о ло-
га схва та не су као не до пу стив ре дук ци о ни зам ко ји у осно ви прет-
по ста вља и про мо ви ше ате и стич ко схва та ње све та и чо ве ка. Фројд 
се убр зо на шао у дру штву Дар ви на и Марк са. У су шти ни, Ри кер је у 
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пра ву ка да Фрој до во по и ма ње ре ли ги је од ре ђу је као по зи ти ви стич-
ко, при че му је ре ли ги ја схва ће на као уни вер зал на не у ро за и не у ро-
за као при ват на ре ли ги ја (Ri ker 2010: 243), уте ме ље на, као и чи та ва 
кул ту ра, на ком плек су оца (Di Cen so 2005: 30). У спи су Бу дућ ност 
јед не илу зи је, Фројд из но си сво је же ље да ре ли ги ја у бу дућ но сти не-
ста не, по што она ни је дру го до про јек ци ја соп стве них же ља и стра-
хо ва (Da ku i no 2005: 20). Ме ђу тим, још за Фрој до вог жи во та и ме ђу 
пси хо ло зи ма и ме ђу те о ло зи ма је по сто јао зна ча јан број оних ко ји 
су сма тра ли да по сто је мно ге обла сти у ко ји ма ове две ди сци пли не 
мо гу плод но са ра ђи ва ти.

То ком вре ме на се по ка за ло да је пси хо ло ги ја, ка ко уоп ште та ко 
и у свом пси хо а на ли тич ком из ра зу, под јед на ко под ло жна те и стич-
кој и ате и стич кој ин тер пре та ци ји. Ова кво схва та ње је вре ме ном 
пре о вла да ло. На пре дак ме ди ци не и по себ но пси хи ја три је, до нео је 
мно га зна чај на от кри ћа о људ ском по на ша њу, па то ло ги ји и ме то да-
ма ле че ња пси хо ло шких смет њи и бо ле сти. Ова са зна ња су све ви ше 
по ста ја ла еле мент оп ште кул тур ног по гле да на свет, ко ји као та кав 
ни је мо гао да бу де иг но ри сан од стра не Цр кве. Док је те о риј ско раз-
ма тра ње од но са те о ло ги је и пси хо ло ги је углав ном за др жа ло зна чај-
ну дис тан цу, нај ви ше у сми слу по де ле обла сти из у ча ва ња, у прак-
тич ној па стир ској те о ло ги ји је ин те гра ци ја би ла ду бља и те мељ ни ја.

Ови про це си се на За па ду си сте мат ски про у ча ва ју и ис тра жу ју, 
што ни је слу чај код нас. Све се ви ше уви ђа да из ме ђу пси хо ло ги је 
и те о ло ги је мо ра по сто ја ти ди ја лог, те да се пу но ћа ан тро по ло шких 
уви да не мо же по сти ћи са јед но стра них по зи ци ја (Ric hards 2011: 5). 
Иако по сто ји од ре ђе ни број зна чај них и ва жних сту ди ја ко је се ба ве 
пи та њем ре цеп ци је пси хо ло ги је у срп ској те о ло ги ји, ко ли ко нам је 
по зна то, та про бле ма ти ка код нас ни је у до вољ ној ме ри ис тра же на.

* * *

Про фе сор Бо ри слав Ло ренц је дан је од пр вих пре га ла ца ко ји је 
на на шим про сто ри ма дао не про це њи ви зна чај по кре та њу ди ја ло га 
из ме ђу пси хо ло ги је, пси хо а на ли зе и ре ли ги је, због че га ње гов до-
при нос и је сте пред мет на шег ис тра жи ва ња у овом ра ду.

Бо ри слав Ло ренц је ро ђен 1883. го ди не у Аран ђе лов цу. За вр шио 
је основ ну шко лу и ни жу гим на зи ју у Ва ље ву а ви шу гим на зи ју у Бе-
о гра ду. Сту ди рао је фи ло со фи ју у Бер ли ну где је док то ри рао 1902. 
г. У пе ри о ду док је ра дио у Дру гој бе о град ској гим на зи ји од ла зи у 
Бер лин да би узео уче шће у ра ду Кон гре са пси хо ло га. Го ди не 1921. 
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по ста вљен је за до цен та на Пси хо ло ги ји на Фи ло зоф ском фа кул-
те ту у Ско пљу, да би на ред не го ди не кон ку ри сао на Бо го слов ском 
фа кул те ту где је при мљен за стал ног до цен та фи ло со фи је. У вре ме 
оку па ци је про фе сор Ло ренц је био пен зи о ни сан да би на кон осло-
бо ђе ња по но во био по зван у слу жбу. Ка да је Бо го слов ски фа кул-
тет 1952. го ди не из ба чен са бе о град ског Уни вер зи те та и та ко до шао 
под ин ге рен ци ју СПЦ, Ло ренц је по ста вљен за хо но рар ног ре дов ног 
про фе со ра. Упо ко јио се 1975. у Бе о гра ду (Ка ран 2013: 174–176).

Про фе сор Ло ренц се при хва тио пре во ђе ња ка пи тал ног Фрој до-
вог де ла Увод у пси хо а на ли зу 1933 го ди не. У то вре ме у Ср би ји пси-
хо а на ли за ни је би ла пот пу но не по зна та по што се о њој већ пре да-
ва ло и пи са ло. На и ме, пр ва пси хо а на ли тич ка кли ни ка је осно ва на у 
Бер ли ну 1921. а рад кли ни ке је био фо ку си ран на пси хо а на ли тич ки 
тре нинг, пси хо а на ли тич ки трет ман и ис тра жи ва ња (Кор дић 2011: 
94). На овој кли ни ци ће от по че ти и исто ри ја срп ске пси хо а на ли зе са 
Ни ко лом Шу га ром ко ји је у Бер ли ну про шао сво ју тре нинг ана ли зу 
1925. и он ће по ста ти и члан Беч ког пси хо а на ли тич ког дру штва. Са-
ра ђи вао је са Ни ко лом По по ви ћем, фи ло со фом и пре во ди о цем ко ји 
је у то вре ме по пу ла ри зо вао пси хо а на ли зу у Ср би ји те је три де се тих 
го ди на одр жао и се ри ју ве о ма по се ће них пре да ва ња. На пи сао је и 
пр ве књи ге на срп ском о пси хо а на ли тич кој те о ри ји (Кор дић 2011: 
95). Он је и осни вач Пси хо а на ли тич ког дру штва у Бе о гра ду 1938. 
Го ди ну да на ра ни је Ху го Клајн ће пре ве сти Пси хо па то ло ги ју сва ко
днев ног жи во та, за ко ју је на пи сао и пред го вор. Ње гов чла нак Раз вој 
пси хо а на ли зе у по след њим де це ни ја ма би ће об ја вљен као пред го вор 
Ло рен цо вог пре во да Уво да у пси хо а на ли зу, из да ња из 1958. (Кор дић 
2011: 97). Свој до при нос пси хо а на ли зи у Ср би ји дао је и Во ји слав 
Ма тић ко ји је 1953. осно вао Ме ди цин ско-пе да го шко са ве то ва ли-
ште, и код ње га ће тре нинг ана ли зу про ћи мно ги ко ји ће ка сни је 
ути ца ти на да љи до при нос раз во ју пси хо а на ли зе, тзв. ма ти ћев ци.

И сам про фе сор Ло ренц ка же у свом Пред го во ру Фрој до вом де лу 
да је је да на ест го ди на ра ни је и он пи сао о пси хо а на ли зи (Lo renc 
1958: XXI). Ло ренц уви ђа ана ло ги ју из ме ђу пси хо а на ли зе, марк си-
зма и дар ви ни зма по ре во лу ци о нар но сти из не тих иде ја и по по пу-
лар но сти, али ипак при ме ћу је да она ни је на и шла на оп ште при зна-
ње по пут дар ви ни зма. Ука зу је и на ори ги нал ност и ду би ну Фрој до вог 
пси хо ло шког схва та ња, где на ро чи то ис ти че ње го ву сме лост у из но-
ше њу свог на чи на раз у ме ва ња ду шев ног жи во та, али та ко ђе и за др-
шку по пи та њу при хва та ња истог у це ло сти (Lo renc 1958: XXII). На-
про тив, сма тра да Фрој до во уче ње не мо же и не мо ра да бу де 
при хва ће но у свим по је ди но сти ма. До да је да уко ли ко се од ба це све 
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Фрој до ве пре те ра но сти, оно што је ве ли ко и но во код Фрој да је сте 
из но ше ње схва та ња јед не пот пу но но ве иин ди ви ду ал не пси хо ло ги је 
што у на у ци до та да ни је био слу чај. По ње му не мо гу да се пре не-
брег ну огром не Фрој до ве за слу ге за об ја шња ва ње симп то ма при-
сил не не у ро зе. На во ди да је ис пи ти ва ње симп то ма, ома шки и сно ва 
и код здра вих љу ди до ве ло до спо зна је да се зби ва ња у ду шев ном 
жи во ту за пра во сво де на не све сне ме ха ни зме. У не све сно се по ти-
ску ју не при јат ни и муч ни до жи вља ји а њи хо во по ре кло је нај че шће 
од не ке тра у ме и они углав ном пред ста вља ју сек су ал не ком плек се 
ве за не за ра но де тињ ство (ин фан тил не тра у ме – Lo renc 1958: XXI-
II). Скри ве ни на го ни и не све сне же ље ће у ви ду сим бо ла тих не ка-
да шњих афек тив них и пр вен стве но сек су ал них до жи вља ја („ком-
плек са“) би ти про ја вље ни кроз симп то ме. Ово по ти ски ва ње не 
под ра зу ме ва и ап со лут ни за бо рав, већ те же ље де ла ју из не све сног 
соп стве ном енер ги јом, па су симп то ми за ме на за не до пу ште не же-
ље. Осве шћи ва њем истих до ла зи до њи хо вог иш че за ва ња (Ло ренц 
1926: 360). Ин фан тил на сек су ал ност је те мељ пси хо а на ли зе, а по-
јам сек су ал ног за до вољ ства Фројд ће про ши ри ти на ра зна до га ђа ња 
из де тињ ства по пут си са ња одој че та, док ће не ки Фрој до ви след бе-
ни ци оти ћи мно го да ље у сво јим тен ден ци ја ма да на чи та ву људ ску 
кул ту ру сво де сек су ал не по ја ве. Оту да и не чу ди ре зер ви са ност на-
уч не пси хо ло ги је пре ма пси хо а на ли зи јер ће она би ти ре ак ци ја 
упра во на то пре те ри ва ње ко је Ло ренц озна ча ва као пан сек су а ли-
зам. Ово пре те ри ва ње ће из ме ђу оста лог ути ца ти и на одва ја ње ра-
ни јих Фрој до вих при ста ли ца Јун га и Адле ра (Lo renc 1958: XXV). 
Ло ренц та ко ђе сма тра да Фројд је сте био склон пре те ри ва њи ма, али 
га ипак не ће свр ста ти у пан сек су а ли сте. У кра ћем из ла га њу основ-
них иде ја пси хо а на ли зе Ло ренц по ми ње и по ме ну те ду шев не про-
це се ко ји се от кри ва ју у сно ви ма и ома шка ма. По ми ње да у истим 
пси хо на ли ти ча ри че сто ви де ана ло ги је и сим бо ле сек су ал ног жи во-
та, тј. тран сфор ми са не пред ста ве сек су ал них ор га на или ака та, а 
ово кри ти ку је као по гре шно уоп шта ва ње, као што ука зу је и на нео-
прав да ност тра же ња пси хо ло шког сми сла у сва ком по ре ме ћа ју 
ауто мат ских рад њи (Ло ренц 1926: 361). Раз ми шља ју ћи о овој про-
бле ма ти ци, он при ме ћу је да нас од го во ри во де оп штем, ви ше ме та-
фи зич ком не го пси хо ло шком пи та њу: ка ко ду шев не по ја ве уоп ште 
по ста ју? (Ло ренц 1926; 362). Ба ве ћи се од но сом пси хо ло ги је и фи-
ло со фи је он ће по др жа ти Џе мсо во ста но ви ште да је ра ци о нал на, 
фи ло соф ска пси хо ло ги ја до пу на ем пи риј ској пси хо ло ги ји по што је 
ду шев ни жи вот и жи вот уоп ште фи ло соф ски про блем, те да се ду-
хов не по ја ве не мо гу об ја шња ва ти ме ха ни ци стич ки и ма те ри ја ли-
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стич ки. По ја ве по пут чи сто уну тра шњих до жи вља ја као нај не по-
сред ни јег ис ку ства, где ће се по себ но у том кон тек сту ба ви ти 
ре ли ги о зним ис ку стви ма, не мо гу се об ја шња ва ти ме ха ни ци стич ки 
(Ло ренц 1926: 375).1 Ло ренц се сла же са ве ли ким зна ча јем Фрој до-
вог раз у ме ва ња сно ва и ома шки, а чи ње ни ца је и да се ту ма че њу 
сно ва у пси хо а на ли зи при да је огро ман зна чај јер је то сред ство за 
упо зна ва ње ду шев ног жи во та, по што су сно ви из раз не све сних же-
ља. Тач ни је по Фрој ду они су упра во по ку шај ис пу ње ња же ља (Ло-
ренц 1926: 365). У пи та њу су углав ном за бра ње не сек су ал не же ље 
ин фан тил ног по ре кла, ин це сту о зне, па оту да и то ли ко при да ва ње 
зна ча ја Еди по вом ком плек су у пси хо а на ли зи. За то су сно ви не ка 
вр ста вра ћа ња нај ра ни јим ин фан тил ним же ља ма, и пред ста вља ју 
та ко зва ни „цар ски пут у не све сно“. Ло ренц до да је да због то га Фројд 
уме сто о сек су ал но сти, го во ри о пси хо сек су ал но сти јер же ли да ис-
так не ду шев ни фак тор у сек су ал ном жи во ту (Lo renc 1958: XXIV). 
Ту ма че ње сно ва ће по ста ти за пси хо а на ли зу је дан од нај ва жни јих 
за да та ка, а Фројд ће об ја сни ти и та ко зва ни „рад сна“ ко га чи не 
основ ни ме ха ни зми са жи ма ња и по ме ра ња. И сно ви ће, по пут ду-
шев них бо ле сти, би ти схва ће ни као сред ство да се не све сни, углав-
ном сек су ал ни, на го ни за до во ље, па ће сли чан ме та фо рич ки сми-
сао има ти и до сет ка јер и она за ви је но из ра жа ва по ти сну ту же љу 
(Ло ренц 1926: 366). Основ ни за да так пси хо а на ли зе ће би ти и оста ти 
им пе ра тив да где је би ло Оно не ка бу де Ја, тј. да се не све сни ком-
плек си (афек ти и же ље) учи не све сним. Ло ренц та ко ђе ка же да је 
ва жна ка рак те ри сти ка пси хо а на ли зе у то ме што је Фројд от крио ме-
тод сло бод них асо ци ја ци ја као на чин при сту па бо ле сни ко вој про-
шло сти (Ло ренц 1926: 359). Те о ри ја по ти ски ва ња за Фрој да пред-
ста вља сре ди шњи стуб пси хо а на ли зе. Иако се по ти ски ва њем ра ни је 
на при мер ба вио Шо пен ха у ер, а прет по став ке о сек су ал ним узро-
ци ма не у ро зе су до шле од Шар коа и Жа неа, то не ума њу је Фрој дов 
зна чај јер је он био до вољ но ис тра јан и до сле дан у про мо ци ји ових 
иде ја упр кос мно го број ним на па ди ма (Lo renc 1958: XXVII). За раз-
ли ку од Фрој да, Адлер је у сво јој ин ди ви ду ал ној пси хо ло ги ји сек су-
ал ни на гон за ме нио ин стинк том вла да ња и во љом за моћ. Пре ма 
Ло рен цу ће Адлер би ти бли жи исти ни од Фрој да, ре ци мо у ту ма че-
њу рат них пси хо не у ро за где ни је би ло ни чег сек су ал ног, јер на гон 
са мо о др жа ња има пре ва гу над сек су ал ним. Освр ну ће се и на Ри вер-

1 Са вре ме на пси хо а на ли за та ко ђе при зна је да је у Фрој до вом ми шље њу би ло пре-
ви ше ме ха ни ке, би о ло ги је и би о ло ги зма и да је ње го ва иде ја узроч но сти та ко ђе су ви-
ше ме ха нич ка, под ути ца јем ра ци о на ли зма 19. ве ка.
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со во за па жа ње да се па то ло шки ме ха ни зми ко је је Фројд от крио (су-
коб на го на и осе ћа ња и са дру ге стра не ра зу ма и све сти) мо гу при-
ме ни ти и при об ја шња ва њу рат не хи сте ри је (Lo renc 1958: XXIX). 
Раз у ме ва ње ме ха ни за ма у бор би цен зу ре и на го на је су по Ло рен цу 
по твр да Фрој до ве ори ги нал но сти, док упро шћа ва ње ко је му за ме ра-
ју кри ти ча ри ка да ис ти чу ње го ву јед но стра ност и дог ма тич ност, Ло-
ренц ће ис та ћи као мо гу ћи ква ли тет. Он сма тра да је упра во тим 
упро шћа ва њем на шег ду шев ног жи во та Фројд и до шао до сво је рад-
не хи по те зе. По ве зи ва ње пре ђа шњих пси хи ја триј ских зна ња о бо ле-
сном ду шев ном жи во ту у јед ну це ли ну је та ко ђе по Ло рен цу Фрој-
до ва за слу га, та ко да ће и ње го ви не ис то ми шље ни ци ипак 
при хва ти ти те о ри ју по ти ски ва ња, и ва лид ност пу та сло бод них асо-
ци ја ци ја као ме то да за от кри ва ње по ти сну тих до жи вља ја (Lo renc 
1958: XXX). Фрој до ва те о ри ја је ја ко ши ро ка и он је сма трао да њо-
ме мо же да об ја сни ре ли ги ју, од но сно по ку ша вао је да пси хо а на ли-
зу при ме ни у ис тра жи ва њу ми то ло ги је, ет но ло ги је, исто ри је ре ли-
ги ја, по е зи је и умет но сти. Пут за ми то ло ги ју и по е зи ју ће от кри ва ти 
из сим бо ли ке сно ва, док ће и ре ли ги ју та ко ђе по пут сно ва и не у ро зе 
об ја шња ва ти „све том же ља“, због че га ће и кри ти ко ва ти ре ли ги о зни 
по глед на свет. Ло рен цу је ова ква ин тер пре та ци ја ра зу мљи ва по што 
Фројд сву да ви ди са мо „ме ха ни зме“, ка ко у ду шев ном жи во ту та ко 
и у све ту уоп ште. По ја ви ће се и не ки Фрој до ви след бе ни ци ко ји ће 
оти ћи да ље, они ће сек су а ли зо ва ти (сво ди ти на сек су ал не сим бо ле 
и на су бли ма ци ју по ти сну тих сек су ал них же ља) и на у ку и мо рал, 
ре ли ги ју и кул ту ру уоп ште. Фројд ће се огра ђи ва ти од при го во ра да 
све сво ди на сек су ал ност ар гу мен том да пси хо а на ли за и ни је ни ка-
да зах те ва ла да бу де пот пу на те о ри ја људ ског дру штве ног жи во та 
уоп ште. На про тив, он ће та кве тен ден ци је при пи си ва ти Адле ро вој 
ин ди ви ду ал ној пси хо ло ги ји (Lo renc 1958: XXXI). На кра ју Ло ренц 
уоча ва да Фрој до ва из у зет на сме лост да се су прот ста ви уста ље ним 
на чи ни ма ми шље ња за ди вљу је ви ше од ње го ве ге ни јал но сти због 
че га га и по ре ди са ми сли о ци ма по пут Ко пер ни ка, Кан та, Дар ви на 
и Марк са (Lo renc 1958: XXXII). Све стан је да је Фројд као чврст ра-
ци о на лист без сум ње оти шао у крај но сти ко је су не при хва тљи ве и 
да је у мно го че му пре те ри вао. Али је та ко ђе исти на и да је уло га 
сек су ал но сти у ду шев ном жи во ту огром на и да је Фрој до ва за слу га 
што је, пре ла зе ћи пре ко ла жних об зи ра, ту уло гу ис та као.

У свом ка пи тал ном де лу Пси хо ло ги ја и фи ло зо фи ја ре ли ги је Ло-
ренц углав ном кри ти ку је Фрој да и ње го во пси хо а на ли тич ко уче ње. 
Мо гло би се при ме ти ти да он на чел но при хва та део пси хо а на ли-
тич ког уче ња на гла ша ва ју ћи да је ре ли ги ја фе но мен не све сног или 
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над све сног де ла ду ше. Ло ренц пи ше да је ре ли ги о зни ин стинкт уро-
ђе на те жња ка Бо гу, док уро ђе не иде је о Бо гу за пра во не ма, већ је 
то јед но ви ше осе ћа ње же ља или те жња ка нај ви шем иде а лу ко ји 
ће се тек ка сни је од ре ђи ва ти бли же. Та ко ђе при ме ћу је да је не мо-
гу ће да се ре ли ги о зни фе но ме ни пот пу но схва те пој мо ви ма. Из-
но си сла га ње са Вун дер лем да је упра во тра же ње Бо га тј. по тре ба 
за тра же њем, за пра во на гон ко ји чи ни ду шев ну под ло гу ре ли ги о-
зног до жи вља ва ња у це ло сти. На гла ша ва да не ка, ма кар и нео д ре-
ђе на ми сао о Бо гу сва ка ко је сте нео п ход на по што је за не по сред но, 
ин ту и тив но и емо ци о нал но са зна ње нео п ход на од ре ђе на ми са о на 
под ло га (Ло ренц 1926а: 98). Бит но је на гла си ти да та ми сао не мо-
ра увек би ти оме ђе на ра ци о нал ним и ло гич ким пој мо ви ма. Те жња 
или на гон ко ји не мо же да се све де на ра зум је пси хо ло шка под ло га 
ре ли ги је и због то га је ра ци о на ли зо ва ње ре ли ги је не мо гу ће. Иде ја 
Бо га се не мо же об ја сни ти из ра ци о нал не све сти, а то про из и ла зи 
из то га што ње ну пси хич ку под ло гу чи ни јед на на ро чи та ре ли ги о-
зна дис по зи ци ја или на гон ка Бо гу. До да је и да ре ли ги ја ни је мо гу-
ћа без из ве сне ин те лек ту ал не или ра ци о нал не под ло ге, тј. да је иде-
ја Бо га ира ци о нал на у сми слу над ра ци о нал ног и за то се ту не мо гу 
ко ри сти ти ра ци о нал ни пој мо ви огра ни че них људ ских би ћа ка да се 
же ли да се де фи ни ше тран сцен дент ни пред мет ре ли ги је (Ло ренц 
1926а: 99). Рав но те жу ра ци о нал ног и ира ци о нал ног Ло ренц на ла зи 
у хри шћан ској ве ри. Ка да го во ри о ате и зму, раз ма тра ју ћи до стиг-
ну ћа пси хо ло шке ана ли зе не ве ро ва ња, он ће при бе ћи ми шље њу да 
ате и зам ни код јед ног чо ве ка ни је и не мо же да бу де ап со лу тан и 
не пре ки дан, где ће се сло жи ти са Вен длан дом да у стро гом зна че њу 
ре чи ате и зам за пра во и не по сто ји већ са мо бек ство од ре ли ги је. За-
го ва ра ју ћи те зу да је трај но не по ко ле бљи во не ве ро ва ње за пра во не-
мо гу ће, та ко ђе по др жа ва и Ше ле ра у ми шље њу да сва ки чо век мо ра 
не што обо жа ва ти и да због то га сва ки чо век и ве ру је у Бо га или у 
не ког идо ла уме сто Бо га (Ло ренц 1926а: 122–123).2 Ло ренц та ко ђе 
сма тра да пси хо а на ли за ни је до вољ на у осве тља ва њу од но са ра ци-
о нал ног и ира ци о нал ног, а на ро чи то кри ти ку је ње не „пан сек су а ли-
тич ке тен ден ци је“. По што пси хо а на ли за ин си сти ра на до ми нант ној 
ана ло ги ји из ме ђу сек су ал них по ре ме ћа ја и ду шев них по ре ме ћа ја 
у це ли ни, она има тен ден ци ју да на тим осно ва ма об ја шња ва и ре-
ли ги о зност. Ка да Фројд упо ре ђу је ду шев ни жи вот ди вља ка са ду-

2 И да на шња пси хо ло ги ја го во ри о та ко зва ном пра зном ме сту за Бо га, а 
празнину нечим треба попунити, те је крај ње ин ди ви ду ал но ко или шта ће ту и на 
ко ји на чин за пра во „бо го ва ти“.
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шев ним жи во том не у ро ти ча ра у То тем и та бу, Ло ренц се сла же са 
Кле ме ном да је у пи та њу про ма ше на књи га, јер се ра ди оправ да ва-
ња ове ана ло ги је на во де мно ге по ја ве у при ми тив ним ре ли ги ја ма 
ко је се пот пу но про из вољ но ту ма че. При ми тив ну ре ли ги ју, тј. по-
ре кло ре ли ги је пси хо а на ли за об ја шња ва из по ти сну тих сек су ал них 
на го на, а ре ли ги о зне по ја ве по ку ша ва да об ја сни сек су ал ним по-
ре ме ћа ји ма по што ду шев не по ре ме ћа је уоп ште сво ди нај че шће на 
сек су ал но (Ло ренц 1926а: 163). Кри ти чан став за у зи ма и по пи та њу 
пси хо а на ли тич ког об ја шње ња ре ли ги је као про из во да спре че ног 
сек су ал ног за до вољ ства, тј. ин фан тил них сек су ал них до жи вља ја. 
Оно што ће при зна ти као ре ле вант но је да сек су ал ни еле мент има 
вр ло ве ли ку уло гу у мно гим ре ли ги ја ма и да је сек су ал на љу бав 
зна чај на за ре ли ги ју. На гла ша ва ће да то не зна чи да се по ста нак 
ре ли ги је сто га тре ба из во ди ти из сек су ал ног на го на или да се сво ди 
на по ре ме ћа је сек су ал не функ ци је. Уче шће сек су ал но сти у ре ли ги-
ји је ра зно вр сно и то по ка зу је да је сек су ал но „све та зби ља“, а не да 
је сек су ал ни на гон (ли би до) из вор сва ког ре ли ги о зног до жи вља ја 
(Ло ренц 1926а: 164). Сла же се са зна ча јем сек су ал не љу ба ви и сно-
ва за ре ли ги ју. Уоста лом, под се ћа да се за иде ал за јед ни це са Бо гом 
у Но вом За ве ту ко ри сти сли ка че жњи во сје ди ње них мла де на ца. По-
што љу бав као и ре ли ги ја об у хва та цео ду шев ни жи вот чо ве ка, отуд 
је и ра зу мљи во го во ри ти о ко ре ла ци ји и срод но сти ме ђу њи ма. Ми-
сти ци се та ко ђе слу же ре чи ма из ра жа ва ња љу ба ви опи су ју ћи сво је 
ре ли ги о зне до жи вља је, што не им пли ци ра да је у њи хо вој љу ба ви 
са кри вен сек су ал ни на гон (Ло ренц 1926а: 165). На про тив, ор ган ско 
осе ћа ње не до ста је код ве ћи не чу ве них ми сти ка. По зи ва се и на до-
стиг ну ћа екс пе ри мен тал не пси хо ло ги је ре ли ги је ко ја по твр ђу ју да 
ре ли ги о зни до жи вља ји при па да ју свим дру гим сфе ра ма све сти, а 
не на гон ском сек су ал ном жи во ту. Под вла чи и да ре ли гиј ска сек су-
ал на сим бо ли ка ни је ре ли ги ја, али да из ме ђу ре ли ги је и љу бав ног 
од но са по сто је не ке слич но сти као што је на при мер сла бост као 
осе ћа ње ко је про из ла зи из при вр же но сти Бо гу, а ова су прот ност се 
та ко ђе до жи вља ва и у сек су ал ној љу ба ви.

Ло рен цу је би ла бли жа Адле ро ва ин ди ви ду ал на пси хо ло ги ја. 
За Адле ра основ ни мо ти ва ци о ни фак тор чо ве ка не ће би ти Фрој-
дов сек су ал ни на гон, већ во ља за моћ ко ја про из и ла зи из де чи-
јег осе ћа ја ин фе ри ор но сти и бес по моћ но сти. Са мо по у зда ње љу ди 
оту да за ви си од оп хо ђе ња ро ди те ља, те ће и по тре ба за ком пен за-
ци јом осе ћа ја ни же вред но сти ка сни је би ти ма ни фе сто ва на, из-
ме ђу оста лог, и кроз ре ли ги о зност. Ве ра у Бо га ће би ти је дан од 
на чи на да се ре ши овај про блем и он ће пер со ни фи ко ва ти те жњу 
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за су пер и ор но шћу (Ста ној ко вић 2010: 280). Адлер сма тра да, уко-
ли ко је чо век из ра зи то су је тан, те жња за мо ћи мо же пре ра сти у 
не ки иде ал бо жан ства, те на кра ју у те жњу за ли че њем на Бо га. 
Оту да је за Адле ра про бле ма тич на ре ли гиј ска по жељ ност да се 
те жи слич но сти са Бо гом. Ова квом раз у ме ва њу ће се Ло ренц су-
прот ста ви ти по што че жња за бо го ли ко шћу ни је из раз те жње за 
са вла ђи ва њем осе ћа ја сла бо сти, тј. ре ли ги о зна те жња не по ти че 
из ам би ци је, из его и зма. Ло ренц об ја шња ва да нај у зви ше ни ја и 
нај пле ме ни ти ја ам би ци ја чо ве ка по ти че упра во из са ме ре ли ги-
о зне те жње ка бо жан ском (Ло ренц 1926а: 167). Та ко ђе, за Адле ра 
чо век је пре све га со ци јал но би ће ко је жи ви и оства ру је ци ље ве у 
за јед ни ци са дру ги ма. А ре ли ги о зност има нај ви ше ути ца ја упра-
во на сфе ру со ци јал них од но са (ви ше не го на про фе си ју и љу бав), 
те је ре ли ги ја је дан од по ку ша ја по ди за ња со ци јал не све сно сти. 
Пре ма Адле ру ње на глав на уло га би та ко ђе тре ба ло да бу де по спе-
ши ва ње со ци јал не са рад ње ме ђу љу ди ма (Ста ној ко вић 2010: 281). 
Ло ренц пак, го во ре ћи о со ци јал ној пси хо ло ги ји ре ли ги је, под вла-
чи да је по пут свих ви ших функ ци ја и ре ли ги ја усло вље на со ци-
јал ним фак то ри ма, па се сла же са ми шље њем Де ла ко роа да сва ка 
ре ли ги ја та ко ђе има и со ци јал ни ка рак тер (Ло ренц 1926а: 167). 
По др жа ва и Ше ле ра у тврд њи да је сва ки ре ли ги о зни акт исто вре-
ме но и ин ди ви ду а лан и со ци ја лан. Ло ренц при ме ћу је да је ре ли-
ги ја кон сти ту тив ни еле мент за јед ни це.

Бо ри слав Ло ренц је био ве ли ки по зна ва лац са вре ме ног бо го-
сло вља, пси хо ло ги је и фи ло со фи је. Ње гов рад ће по ка за ти огром-
ну ду хов ну ши ри ну и да ти до при нос у ди ја ло гу из ме ђу те о ло ги је и 
пси хо ло ги је (Ка ран 2013: 185). Ак тив но је пра тио са вре ме не то ко ве 
на уч не и фи ло соф ске ми сли ко ји ће у ње го вом де лу на пло до но сан 
на чин ди ја лек тич ки ко му ни ци ра ти са бо го сло вљем, те ће по ну ди ти 
не ке но ве пу те ве за раз у ме ва ње основ них исти на о чо ве ку. Су срев-
ши се по чет ком 20. ве ка са кли нич ком пси хо ло ги јом, тј. пси хо а-
на ли зом ко ја је у то вре ме тра жи ла свој иден ти тет но ше на жа ром 
про све ти тељ ства (у ри ва ли те ту у од но су на ре ли ги ју), ви ше је не го 
ја сно са ко ли ко је кре а тив но сти и ши ри не мо рао да бу де отво рен 
за њу. Уте ме љен у сво јој хри шћан ској ве ри, он ће ус пе ти да пре ва-
зи ђе све зам ке не здра вог кри ти ци зма про у ча ва ју ћи пси хо а на ли зу, 
а до дат но ће обо га ти ти срп ску кул ту ру пре во ђе њем Фрој до вог ка-
пи тал ног де ла Увод у пси хо а на ли зу и по ну ди ти нам кроз сво ју ин-
тер пре та ци ју мо гућ ност ме ђу соб но пло до но сне са рад ње из ме ђу 
пси хо а на ли зе и те о ло ги је. Фројд је по ку ша вао да об ја сни ре ли ги-
ју сво ђе њем иде је о ње ном на стан ку на ин ди ви ду ал но пси хо ло шке 
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фе но ме не. У све му то ме он ће на ла зи ти Еди па што ће раз ра ђи ва ти 
у сво јим књи га ма То тем и та бу, Бу дућ ност јед не илу зи је, и у њи ма 
ће кри тич ки след стве но од ре ђи ва ти ре ли ги ју као дру штве но исто-
риј ску чи ње ни цу, те ће по ку ша ва ти да по ка же да је ре ли ги ја јед на 
вр ста ко лек тив не ира ци о нал но сти (ре ли ги ја као илу зи ја). Ло рен цу 
је би ло ви ше не го по зна то Фрој до во ми шље ње да је у би ти ре ли гиј-
ског пре вид ствар но сти и да се он до га ђа у функ ци ји на ших нео-
све шће них, по ти сну тих и не при хва тљи вих же ља, од но сно да се и 
ре ли ги о зност уоп ште сво ди на сек су ал но. За то је и од луч но и ар гу-
мен то ва но ре а го вао кри тич ки на Фрој дов ра ци о на ли зам, али је са 
дру ге стра не при хва тао оне еле мен те пси хо а на ли зе ко ји су ба ца ли 
све тло на ду бо ке тај не чо ве ко вог по сто ја ња. Су прот ста ви ће се Фрој-
до вом ту ма че њу ре ли ги о зно сти као не у ро зе и осу је ће њу нор мал ног 
раз во ја и ин ди ви ду а ци је, по ну див ши вр ло ис тан ча ну ана ли зу ре-
ли ги о зног до жи вља ја у свом ка пи тал ном де лу Пси хо а на ли за и фи
ло зо фи ја ре ли ги је. Ло ренц не не ги ра Фрој дов зна чај у про у ча ва њу 
пси хо па то ло ги је ре ли ги је, јер је та ко ђе био отво рен и за чи ње ни цу 
да су раз не кон та ми на ци је ре ли ги о зно сти не што што се мо же про-
ја ви ти у ре ли ги о зном ис ку ству. Ја ко ин си сти ра на ста ву да бо ле сне 
ре ли ги је не ма и да се ни ка ко не мо гу све ре ли ги о зне ду шев не по ја-
ве сма тра ти па то ло шким (Ло ренц 1926а: 160). За ње га ре ли ги о зно 
лу ди ло ни је не ка на ро чи та бо лест, већ је са мо симп том оп штег ду-
шев ног по ре ме ћа ја. Та ко ђе до да је да би би ло по жељ но и по треб но 
и да све ште ни ци бу ду оспо со бље ни да раз у ме ју пси хо ло шка па то-
ло шка ста ња, по што ће по зна ва ње ду шев ног жи во та и њи ма би ти од 
ве ли ке по мо ћи у па стир ском ра ду.

* * *
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sop hi cal tho ught. He op po sed Freud’s in ter pre ta tion of 
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ме си јан ска зва ња  
у енО хО вим па ра БО ла ма

Апстракт: У ра ду се ис тра жу је од нос из ме ђу 
ме си јан ских зва ња у Ено хо вим Па ра бо ла ма и но
во за вет ним спи си ма упо ред ном ли те рар ном ана
ли зом. Циљ ра да је да се уо че слич но сти и раз ли
ке ко је вла да ју ме ђу по ме ну тим тек сто ви ма и да 
се исто вре ме но од го во ри на пи та ње ко је Ено хов 
Син Чо ве чи ји?

Кључ не ре чи: Еноховe па ра бо ле, ме си јан ска 
зва ња, Син Чо ве чи ји.

1. Увод

Го во р у сли ка ма Ети оп ске књи ге Ено хо ве пред мет је ве ли ког ин-
те ре со ва ња број них ис тра жи ва ча.1 Је дан од раз ло га је че ста упо тре ба 
син таг ме „Син Чо ве чи ји“ у ком би на ци ји са још не ко ли ко ме си јан ских 
зва ња као што су Иза бра ни, Иза бра ни пра вед но сти и ве ре, Пра вед ни 
и Ме си ја. Има ју ћи у ви ду да овај део ни је про на ђен ме ђу спи си ма от-
кри ве ним у ку мран ском на ла зи шту, прет по ста ви ло се да је спис де ло 
хри шћа ни на тре ћег ве ка но ве ере, од но сно да је по мен Си на Чо ве чи-
јег хри шћан ска ин тер по ла ци ја. Та кво ста но ви ште ко је је из нео Ми лик 
би ло је из ло же но број ним кри ти ка ма. На се ми на ру у Ти бин ге ну 1977. 
и ка сни је 1978. го ди не у Па ри зу, ова кво ми шље ње је од ба че но али је 
отво ри ло број на пи та ња ко ја се из ме ђу оста лих од но се на то да ли су 
Ено хо ве Па ра бо ле из вр ши ле ути цај на је ван ђе ља или обр ну то? Да ли 

* lli li jov@g mail.com.
1 Спо р ни део „Го во ри у сли ка ма“ Ети оп ске књи ге Ено хо ве дру га чи је се још на-

зи ва „Па ра бо ле“.

Љи ља на Јо ва но вић*
Пра во слав ни  
бо го слов ски фа кул тет,  
Уни вер зи тет у Бе о гра ду
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је не до ста так овог спи са ме ђу от кри ћи ма у Ку мра ну до во љан раз лог да 
се по сум ња у ње го ву ау тен тич ност? Да ли је по ми ња ње Си на Чо ве чи јег 
и че ста упо тре ба истог од стра не је ван ђе ли ста раз лог да се Па ра бо ле 
при пи шу хри шћан ском ау то ру? Исто вре ме но, пред ста вља по вод да се 
ис пи ту ју ћи зна че ње ме си јан ских зва ња у Па ра бо ла ма утвр ди ко је за-
пра во Ено хов Син Чо ве чи ји?

1.1. Вре ме на стан ка

Пре не го што је 1976. Го ди не Ми лик, об ја вио The Bo oks of Enoch, 
Ara ma ic Frag ments of Qu mran Ca ve 4, вла да ло је ми шље ње да су Па ра-
бо ле нај мла ђи део Ети оп ског Ено ха, де ло пи сца из пр вог ве ка пре-
хри шћан ске ере.2 Ка ко спис ко ји са др жи Па ра бо ле ни је про на ђен у 
Ку мра ну, Ми лик је по ну дио као ре ше ње да тум по след ње хри шћан ске 
ре дак ци је 270. го ди ну но ве ере, на во де ћи да је спис по фор ми бли жи 
Си би ли ним про ро чан стви ма и да из раз „ан ђе ли има ју кри ла“ у 61, 6 
ко ји је, ка ко сма тра, ка рак те ри сти чан при каз за ан ђе ла у хри шћан-
ској ико но гра фи ји за пра во траг хри шћан ског ау то ра.3 Као је ди ни раз-
лог од су ства спи са из Ку мра на, он на во ди мо гућ ност да спис у то вре-
ме ни је ни био по знат. По мен Пар ћа на и Ми ђа на, у 56, 5; ко је ту ма чи 
као рат Тра ја на про тив Пар ћа на 117. го ди не, по ње го вом ми шље њу, 
до пу њу је ову хи по те зу. Слич но овом ста но ви шту, Са чи раз ма тра мо-
гућ ност да је спис на стао по сле за тва ра ња пе ћи на 68. го ди не Хри сто ве 
ере, у вре ме тзв. „злат ног до ба апо ка лип се“ ка да на ста ју и дру ги апо-
ка лип тич ни апо кри фи по пут Че твр те књи ге Је здри не, Апо ка лип се Ва-

2 Ми шље ње да је мо гу ће вре ме на стан ка пе ри од од 105. до 65. го ди не пре Хри-
ста за сту пао је Чарлс. Исто ми шље ње за сту пао је и Остер леј, док Чар лсворт бра ни 
ста но ви ште да је де ло на ста ло за вре ме вла да ви не Иро да Ве ли ког. Исто ми сле Ван-
дер кам, Ни келс бург, Лумп кин и др. У сва ком слу ча ју ра ди се о пр вом ве ку пре но ве 
ере. Уп. Cha r les, R. H. ( 1913), The Apo crypha  and Pse u de pi grap ha of the Old Te sta ment in 
en glish with in tro duc tion and cri ti cal and ex pe la na tory no tes to the se ve ral bo oks, Vo lu me II, 
Pse u de pi grap ha, Ox ford 1913, 164; Oster ley, W. O. (1917), The Bo ok of Enoch, tran sla ted 
by Char les R. H., D. Litt., D. D, SPCK, Lon don 1917, 14; Char le sworth Ј. H. (1983), The 
Old Te sta ment Pse u de pi grap ha, Apo ca lip tic Li te ra tu re & Te sta ments, New tran sla tion from 
Aut ho ri ta ti ve Texts with In tr o duc tion and Cri ti cal No tes by an In ter na ti o nal Te am of 
Scho lars, Du ke Uni ver sity, Do ub ble day& Com pany, Inc, Gar den City, New York, 1983; 
исти, (2013) „The Da te and Pro vi e nen ce of the Pa ra bles of Enoch“, у: Pa ra bles of Enoch, 
A pa ra digm Swift, Cha r le sworth J. H. and Dar rell l. Bock (прир.), T&T Clark, Lon don 
and New York, 2013; Nic kels burg, G. W. E. (2004), 1Enoch, A New Tran sla tion, For tress 
Press, Min ne a po lis, 2004, 93.

3 Уп. Mil lik, J. T. (1976), The Bo oks of Enoch, Ara ma ic Frag ments of Qu mran Ca ve 
4,Ox ford, 1976, 8.
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ру хо ве и ка нон ског От кри ве ња.4 На су прот то ме, по сто је број ни раз ло-
зи ко ји мо гу об ја сни ти ово од су ство. Слич но Па ра бо ла ма, у Ку мра ну 
ни су про на ђе ни ни Књи га о Је сти ри, ни Пр ва књи га Ма ка веј ска као 
ни Псал ми Со ло мо но ви. Ви ше од хи ља ду ру ко пи са ку мран ских ру и на 
оста ло је не и ден ти фи ко ва но и не до ступ но на уч ни ци ма, а ме ђу њи-
ма су и пр вих 36. гла ва Ети оп ске књи ге Ено хо ве.5 У пе ћи ни под бро-
јем 1, бе ду и ни су при ја ви ли се дам ру ко пи са да би ар хе о ло зи ка сни је 
раз от кри ли се дам де сет. Пе ћи на под бро јем 4, за пра во су две пе ћи не 
исто вре ме но от кри ве не ко је је R. De Va ux на звао истим име ном. Од 
мо гу ћих 400 ру ко пи са на ђе них у ове две пе ћи не, бар 2% је из гу бље-
но. Слич но то ме, по зна то је да је не ко ли ко пе ћи на уру ше но као и да 
су не ки ру ко пи си за пле ње ни од стра не рим ских вој ни ка, а ка сни је и 
од са мих бе ду и на. Укуп но, мо же се прет по ста ви ти да се рас по ла же са 
све га 20 до 30% од са др жа ја ко ји је био по хра њен у ку мран ским пе-
ћи на ма. Не до ста так „Па ра бо ла“ у Ку мра ну, не зна чи ну жно да спис 
ни је био по знат есен ској за јед ни ци.6 По сто је оправ да ни раз ло зи ко ји 
пот кре пљу ју ве ро ва ње да се стру ја ве за на за Ено хо во „от кри ве ње“ по-
ја ви ла мно го ра ни је, тач ни је, око че твр тог ве ка пре Хри ста, од но сно 
у вре ме ка сне по сле пер сиј ске ере на шта упу ћу ју број ни фол клор ни 
еле мен ти ко ји го во ре о по ре клу зла.7 Чар лсво рт je као је дан од мо гу-
ћих раз ло га прет по ста вио мо гућ ност да есе ни не би при хва ти ли иден-
ти фи ка ци ју Си на Чо ве чи јег са Ме си јом ко ји, ка ко от кри ва Ар хан гел 
Ми хај ло у 71, 14; за пра во је сте Енох.8 По есен ском уче њу, онај ко ме 
су от кри ве не не бе ске тај не је Учи тељ Пра вед но сти. На ла зи ште у Ку-
мра ну у по гле ду Па ра бо ла, ни је до не ло но ви на јер са гла сност из ме ђу 
ис тра жи ва ча ве за но за њи хо во по ре кло ни је по стиг ну та. Из тих раз-
ло га не до ста так спи са у Ку мра ну ни је мо гу ће узе ти за па ра ме тар при 
од ре ђи ва њу ста ро сти спи са.

Исто риј ским при сту пом про блем је до не кле пре ва зи ђен ту ма че-
њем по ме ну тог ме ста 55, 6; на ко ме је спо ме ну та ин ва зи ја Ми ђа на и 
Пар ћа на. Иа ко је Mилик по ну дио за ре ше ње 117. го ди ну по сле Хри ста, 

4 Sac ci, P. (2006), „Qu mran and the Da ting of Pa ra bles of Enoch“, у: The Bi ble and 
The Dead Sea Scrolls, The Prin ce ton Sympo si um on the Dead Sea Scrolls, Char le sworth 
J. H. (прир.), Vo lu me One, Scrip tu re and The Scro ols, Baylor Uni ver sity Press, Wa co, 
Te xas, 2006, 381.

5 Ви ше о то ме ви ди: Char le sworth, „Da te...“, 93–98.
6 Исто.
7 Boc cac ci ni, G., „Qu mran And The Enoch Gro up: Re vi si ting The Enoc hic-Es se ne 

Hi po tesys“, у: The Bi ble and The Dead Sea Scrolls, The Prin ce ton Sympo si um on the Dead 
Sea Scrolls, Char le sworth J. H. (прир.), Vo lu me One, Scrip tu re and The Scro ols, Baylor 
Uni ver sity Press, Wa co, Te xas, 2006, 37–66.

8 Char le sworth, исто, 93.
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ве ро ват ни је је ипак ре ше ње да се за пра во ра ди о ин ва зи ји Пар ћа на 
на Си ри ју о ко јој го во ри Јо сиф Фла ви је у Ју деј ским ста ри на ма, а ко ја 
се де си ла око 40. го ди не пре но ве ере.9 То ме у при лог го во ри и по ми-
ња ње „су ве зе мље“ у 48, 8; ко је на во ди на по ку шај иден ти фи ка ци је 
са ме стом на ко ме је мо гућ на ста нак спи са.10 Чар лсворт ову син таг му 
ту ма чи као су прот ност мо чвар ној, нео бра ди вој зе мљи. Зна че ње из ра-
за „су ва зе мља“, по ње го вом ми шље њу, је сте зе мља ко ја је об ра ди ва 
по вр ши на, а ко ју је Ирод Ве ли ки да вао у вла сни штво до се ље ни ци ма у 
Па ле сти ну.11 Узи ма ју ћи у об зир со ци јал не и еко ном ске раз ло ге као и 
по ми ња ње Гор ње Га ли ле је на ко ју су се спу сти ли По сма тра чи, из во ди 
за кљу чак да се ве ро ват но ра ди о Га ли ле ји, а да је мо чвар на зе мља за-
пра во мо чва ра у бли зи ни Ба ни ја са или Ка пер на у ма. У при лог то ме го-
во ри и од су ство на го ве шта ја о ра зо ре њу хра ма 70. го ди не, ко ји би као 
је дан од нај те жих до га ђа ја је вреј ске исто ри је ве ро ват но био спо ме нут.

Је дан од основ них про бле ма при од ре ђи ва њу ста ро сти спи са си-
гур но ле жи у чи ње ни ци да пр во бит ни текст ни је са чу ван. Слич но оста-
лим де ло ви ма Ено хо ве књи ге и овај део, ка ко се прет по ста вља, из вор-
но би мо гао би ти на пи сан на се мит ском је зи ку.12 У сва ком слу ча ју, на 
Па ра бо ле се мо же гле да ти из два угла: на је вреј ски текст са хри шћан-
ским до да ци ма или на је вреј ско де ло са је вреј ским до да ци ма. У оба 
слу ча ја, ком по зи ци ја ни је је дин стве на. Сјо берг пред ла же сле де ћи ре-
до след то ком њи хо ве тек сту ал не исто ри је: Но је ви одељ ци: 39, 1–2а; 
54, 7 – 55, 2; 60; 65–69, 25; Ко смо ло гиј ски одељ ци: 41, 3–8; 43–44; 59; 
Гла ве о му дро сти 42; На ци о нал но-ме си јан ски одељ ци 50; 56,5–8; 57; 
За кљу чак 70–71.13 Не ко ли ци на њих чи ни ла је пр во бит ни текст, ме ђу-
тим, по ње го вом ми шље њу, од пре суд ног зна ча ја, за раз у ме ва ње овог 
про бле ма нео п ход на је де таљ на ана ли за 70–71. Уну тар овог де ла, ка ко 
се на во ди, по сто је три одељ ка ко ји су чвр сто об је ди ње ни. То су 70,1–4; 

9 У то вре ме во ди ла се бор ба око пре сто ла из ме ђу Хир ка на II и Иро да Ве-
ли ког. Пар ћан ски ге не рал и син пар ћан ског кра ља, Па ко рус кре нуо је на Ју де ју. 
Фа за е ла, бра та Иро да Ве ли ког и Хир ка на, ус пео је да за ро би док је Ирод Ве ли ки 
по бе гао у Ма са ду. Па ко рус из од ма зде пљач ка Је ру са лим и ра за ра Ма ри су. Уп. 
Фла ви је J. (2008), Ју деј ске ста ри не, с ен гле ског пре вео Вла дан До бри во је вић, Две-
ри, Бе о град, 2008, 616.

10 Char le sworth, „Da te...“, 93–98.
11 Исто.
12 Van der Kam, J. C. (1992), „Rig hte us One, Mes si ah, Cho sen One and Son of Man 

in 1 Enoch 37–71“, у: The Mes si ah, The First Prin ce ton Sympo si um on Ju da ism and 
Chri stian Ori gins, De ve lop ment in Ear li est Ju da ism and Chri sti a nity,(прир.) Char le-
sworth J. H. with J. Brow nson, M. T. Da vis, S. J. Kraftchick and A. F. Se gal (прир.), 
For tress Press, Minneаpolis, 1992, 176.

13 Исто.
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71, 1–4; 71, 5–16; Енох се нај пре уз но си у рај (70, 2), за тим на ни жа 
не бе са (71, 1–4) и на кра ју на не бо не бе са (71, 5–16). У пр вом одељ-
ку, гла гол упо тре бљен за Ено хо во уз но ше ње је ta la῾ āla.14 Исти об лик 
гла го ла сре ће се и у Књи зи про ро ка Иса и је 52, 13 за уз но ше ње слу-
ге. По сто ји не ко ли ко еле ме на та ко ји су ин спи ри са ни Иса и јом. Епи тет 
„пра вед ни“ мо же би ти по зајм љен од Иса и је 53; као и тер ми ни ко ре на 
ṣdk у не ко ли ко об ли ка ко ји су та ко ђе уо че ни и у Па ра бо ла ма. Дру ги 
из раз ко ји се од но си на слу ге „иза бра ни“ у Иса и ји 41, 8; 9; 42, 1; 43, 
10; 20; 44, 1; 45, 4; 49, 7; у Па ра бо ла ма је xe ruy у пр вом ли цу јед ни не у 
об ли ку за ме нич ког до дат ка у не ко ли ко слу ча је ва „мој иза бра ни“ 45, 3; 
55, 4; 61, 5; Дру го ме сто ко је се по ве зу је са Иса и јом 49, 1 је сте 46 гла ва 
Ено ха и по мен да је Син Чо ве чи ји име но ван пре ства ра ња. Осим то га, 
срод ност је уо че на из ме ђу Па ра бо ла 48, 6; 62, 7; и Иса и је 49, 2; 51, 16; 
где се го во ри да је Син Чо ве чи ји са кри вен од стра не Го спо да Ду хо ва 
као и син таг ма „све тло на ро ди ма“ 48, 4 тј. Иса и је 42, 6; 49, 6. По ме-
ну ти срод ни из ра зи ипак су упо тре бље ни у раз ли чи том кон тек сту, код 
про ро ка Иса и је слу га се мо жда мо же по и сто ве ти ти са Изра и љем, док 
је код Ено ха упо тре бљен за по је дин ца.

Да ле ко ви ше слич но сти мо же се уо чи ти у од но су на Књи гу про-
ро ка Да ни ла ко је се осим по ме на Си на Чо ве чи јег огле да ју и у ви зи-
ји пре сто ла Бо жи јег ко ји је окру жен по то ци ма ва тре и опи су би ћа 
Бо жи јег ко ји се код Да ни ла на зи ва Ста рац Да на (Дан. 7, 9), а код 
Ено ха Гла ва Да на.15 И у пр вом и у дру гом слу ча ју, опи са на је по ја-
ва гла ве бе ле као ву на. Осим ово га, још не ко ли ко из ра за на ђе них 
код Да ни ла ка рак те ри стич ни су за апо криф не спи се. Та кви су на 
при мер „По сма тра чи“ (Дан. 4, 13) или „Ки теј ци“ (Дан. 11, 30), ко-
ји се још мо гу сре сти у Па ра бо ла ма, у Књи зи Ју би ле ја и есен ским 
апо ка лип са ма, на ро чи то у спи су „Рат си но ва све тла про тив си но ва 
та ме“.16 Ово про блем још ви ше ком пли ку је и по ста вља пи та ња на 
ко је је ве о ма те шко да ти од го во ре. Јед но од њих је да ли је Енох 
из вр шио ути цај на Да ни ла или обр ну то? По зна то је да су у ку мран-
ским пе ћи на ма про на ђе ни фраг мен ти Ено ха ко ји су да ле ко ста ри ји 
од Да ни ла ко ји је до ско ра био сма тран за за чет ни ка апо ка лип се.17 

14 Исто, 170.
15 Уп. 1. Енох. 46–48; Дан. 7, 9.
16 Уп. Јуб. 5, 10; 1. Енох. 10, 13; 1QM XIV (119) 6–7.
17 От кри ве них пет ру ко пи са ан ге ло ло шке књи ге Ено хо ве, ко ји су на ђе ни у Ку-

мра ну, по ка зу ју да је је дан од њих на стао у пр вој по ло ви ни пр вог ве ка ста ре ере, док 
је део о па ду ан ђе ла на стао мно го ра ни је и да ти ра се у пе ти век ста ре ере. Уп. То-
мић, И. (1997), „Есен ске апо ка лип се“, Хри шћан ска ми сао, 4–8 / (1997), 3–4; To mić, 
C. (1986), Pri stup Bi bli ji, Za greb, 1986, 193.
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Да ли је он да ипак мо гу ће да су Па ра бо ле би ле по зна те есен ској за-
јед ни ци, а да два пу та упо тре бљен из раз „Ме си ја“ све до чи о њи хо-
вом ути ца ју.18 У окви ру есен ске за јед ни це че ста је упо тре ба из ра за 
„Ме си ја“ у сми слу ес ха то ло шког во ђе.19

18 Уче ње о Ме си ји ни је основ на иде ја есен ске за јед ни це, ме ђу тим ти ту ла „Ме си-
ја“ по ста је „ter mi nus tec hni cus“ за ес ха то ло шког во ђу. Уп. Char le sworth J. H. (1992), 
„From Mes si a no logy to Chri sto logy: Pro blems and pro spects“, у: The Mes si ah, The First 
Prin ce ton Sympo si um on Ju da ism and Chri stian Ori gins, De ve lop ment in Ea r li est Ju da-
ism and Chri sti a nity, Char le sworth J. H. with Brow nson J., Da vis M. T., Kraftchick S. J. 
and Se gal A. F. (прир.), For tress Press, Minneаpolis, 1992, 25.

19 У спи су Пра вил ник бла го сло ва озна че ног као 1QSb, а ко ји је двој ник пра вил-
ни ка 1QS, са др жа не су че ти ри фор му ле бла го сло ва од ко јих је по след њи бла го слов 
ес ха то ло шком Ме си ји. Са чу ва но је у де сет стро фа. Спис је био на ме њен за бо го слу-
жбе ну упо тре бу и пред ста вља про ши ре ну фор му Аро нит ског бла го сло ва из Број. 6, 
24–26. Ка ко се мо же ви де ти у 1QS9,10 на Кра ју Да на тре ба ло би да се по ја ве три ли ка 
по след њих вре ме на. Оче ки ва не лич но сти су про рок и два по ма за ни ка, је дан из ку ће 
Аро но ве, дру ги из Изра и ље ве. На пра знич ном оку пља њу, ка ко се на во ди, уче ству ју 
дво ји ца по ма за ни ка. Пр во, нај ви ше ме сто при па да све ште ни ку, а ка да се бу ду из ре ђа-
ли сви Аро но ви си но ви на сту пи ће Ме си ја Изра и љев. Ни ко не сме ис пру жи ти ру ку за 
пр ви ном хле ба пре не го што све ште ник из го во ри мо ли тву. По ма за ни ци су зе маљ ски 
ли ко ви, са по себ ним слу жба ма и њи хо ва се уло га оства ру је на зе мљи. Арон, пред ста-
вља све штен ство, Изра иљ кра љев ство и као што је слу чај и у Књи зи Ју би ле ја и За ве-
шта њу Ју ди ном, пр вен ство има ме си ја све ште ник. Осно ва за ова кво иш че ки ва ње на-
ла зи се у обе ћа њу Бо жи јем да ће свом на ро ду по диг ну ти про ро ка (Изл. 18, 18), за тим, 
на про ро штву Ва ла а ма из Бр. 24, 17, Ја ко вље вом бла го сло ву Ле ви ја (Изл. 33, 8–11) и 
про ро штву про ро ка За ха ри је у 13. гла ви. Уло га про ро ка је да са оп шти за јед ни ци све 
што Бог за по ве ди. Иа ко не но си ти ту лу по ма за ни ка, он је ве сник ме си јан ског вре ме на 
ко ји тре ба да са оп шти Бо жи ју ко нач ну од лу ку. Про ро ка тре ба ту ма чи ти у сми слу (Пнз. 
18, 5), као уста Бо жи ја ко ја пре но се Бо жи је за по ве сти. По ми ња ње дво ји це по ма за ни ка 
сре ће се и у спи су „Рат си но ва све тла про тив си но ва та ме“. Ме ђу тим, у Да ма штан ском 
спи су у ко јем се за јед ни ца по зи ва да сле ди пра ви ла За ко на док не до ђе По ма за ник 
Аро на и Изра и ља, обе ти ту ле од но се се на јед ну лич ност, го во ри се, да кле, у јед ни ни 
док се про рок уоп ште не спо ми ње. Тим по во дом, по сто ја ли су по ку ша ји да се упо тре ба 
јед ни не про ту ма чи као де ло сред ње ве ков ног пре пи си ва ча ко ји ни је при хва тио уче ње 
о дво ји ци ме си ја, док се из о ста вља ње про ро ка схва та као да је пи сац спи са про ро ка 
ве сни ка ме си јан ског вре ме на по сма трао као умр лог Учи те ља пра вед но сти. Не са свим 
ја сно по ми ња ње по ма за ни ка на ла зи мо и у спи су „Пра вил ник за јед ни це Изра и ља на 
кра ју да на“ у ко ме се на ја вљу је По ма за ник са ко јим ће до ћи гла ва це ле за јед ни це. 
Ту ма че ње овог тек ста је те шко јер не до ста ју кључ не ре чи. По сто ја ли су по ку ша ји уме-
та ња мо гу ћих из ра за ко ји не до ста ју на ро чи то ис пред са мог тер ми на „По ма за ник“ али 
су они би ли не је дин стве ни и ни су до при не ли ре ше њу про бле ма. Осим то га, про на ђе но 
је не ко ли ко спо р них спи са у 4. пе ћи ни ко ји за го нет но го во ре о ме си ји. У спи су 4Q285, 
на са мом по чет ку го во ри се о По ма за ни ку ко јег ће слу ша ти и не бо и зе мља као и о 
Ме си ји из ро да Да ви до ва ко ји је уби јен од стра не не при ја те ља. Текст ко ји се на ла зи у 
спи су 4Q521, на зван Ме си јан ска апо ка лип са, го во ри се о ме си ји про ро ка Иса и је ко ји 
су жње осло ба ђа, сле пи ма вра ћа вид, по гну те ис пра вља, бо ле сне ис це љу је, мр тве вас-
кр са ва. У спи су 4Q541 го во ри се о не кој за го нет ној лич но сти ко ја је по сла на си но ви ма 
свог на ра шта ја чи ји сјај ва тре до пи ре до свих кра је ва зе маљ ских и осве тља ва сву та му. 
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У Ста ром За ве ту, „Ме си ја“ у ес ха то ло шком сми слу, по ми ње се са-
мо код про ро ка Да ни ла.20

Про блем од но са из ме ђу тер ми на Ме си ја – Син Чо ве чи ји зах те ва 
ду бо ку ана ли зу али се на пр ви по глед мо же уо чи ти да су иа ко екви ва-
лент ни ови из ра зи у Но вом За ве ту са свим раз ли чи то упо тре бља ва ни.

По след њи текст из 4. пе ћи не је 4Q246 ко ји го во ри ка ко ће Бог по диг ну ти кра ља, Си на 
Бо жи јег ко ји ће би ти ве лик на зе мљи, а ко ји ће Син Све ви шњег би ти на зван. Ње го ва 
вла да ви на ће би ти веч на и сви ње го ви пу те ви исти ни ти. Он ће су ди ти зе мљи пре ма 
исти ни, мач ће не ста ти са ли ца зе мље и сви кра је ви за кле ће му се на вер ност. Ве ли-
ки Бог би ће му по моћ у сва ко до ба ко ји ће на ро де ба ци ти пред ње го ве но ге. По себ но 
за ни мљи ва је сте сли ка су да опи са на у спи су 11Q Melk, у ко јем се као из вр ши тељ су да 
спо ми ње Мел хи се дек. У Ста ром За ве ту он се спо ми ње све га два пу та и то у По ста њу 14 
и Псал ти ру. У Но вом За ве ту, спо ми ње се у Па вло вој По сла ни ци Је вре ји ма где се ту ма-
чи као пра сли ка Хри ста. У де се тој и по след њој епо хи, Мел хи се дек на ја вљу је све ту ве-
ли ку го ди ну опра шта ња као ис пу ње ње обе ћа ња про ро ка Иса и је у 61, 1. Исто вре ме но, 
он спро во ди и Бо жи ју од ма зду над зло чин ци ма. Па ра лел но, по ја вљу је се ве сник ко ји 
об ја вљу је по нов ну Бо жи ју вла да ви ну као што је опи са но у Иса и ји 52, 7. У де лу, От кри-
ве ње сед ми ца, код Ено ха, та ко ђе се го во ри о ци клу си ма све та ко јих укуп но има де сет, 
док је по ми ња ње Мел хи се де ка у кон тек сту мо гу ћег ме си је је дин стве на фор ма ко ја се 
у прет ход ним спи си ма ни је мо гла сре сти. Ви ше о то ме ви ди, 157; Gar net, P. (2006), 
„Ato ne ment, Qu mran and The New Te sta ment“, у: The Bi ble and The Dead Sea Scrolls, The 
Prin ce ton Sympo si um on the Dead Sea Scrolls, Char le sworth J. H. (прир.), Vo lu me One, 
Scrip tu re and The Scro ols, Baylor Uni ver sity Press, Wa co, Te xas, 2006, 357–38; Col lins, 
J. J. (1998), The Apo calyptic Ima gi na tion, An In tro duc tion to Je wish Apo calyptic li te ra tu re, 
Se cond edi tion, Wil li am B. Eerd mans Com pany, Grand Ra pids, Mic hi gan/Cam brid ge, UK 
1998; Char le sworth, Mes si a no logy, 24–29; Shif fman, L. H. (1992), „Mes si a nic Fi gu res and 
ide as in the Qu mran Scrolls“, у: The Mes si ah, The First Prin ce ton Sympo si um on Ju da ism 
and Chri stian Ori gins, De ve lop ment in Ea r li est Ju da ism and Chri sti a nity, Char le sworth J. 
H. with Brow nson J., Da vis M. T., Kraftchick S. J., and Se gal A. F. (прир.), For tress Press, 
Minneаpolis, 1992, 116–129; То мић, И., Про тив ни ци есен ске за јед ни це у ку мран ским 
спи си ма, Бо го слов ски фа кул тет Срп ске Пра во слав не Цр кве, Бе о град 2004; We ber, E. 
(1972), Krš ćan stvo pri je Kri sta, Za greb 1972, 61, Уп. Gnil ka, J. (2003), Pr vi krš ća ni, Iz vo ri i 
po če tak Cr kve, Krš ćan ska sa daš njost, Za greb 2003, 89–90.

20 У Ста ром За ве ту, по ма зи ва ње се сма тра ло све тим чи ном ко јим је по ма за ник 
при мао ду ха Бо жи јег. По ма за ње је мо гло би ти схва ће но ве о ма ши ро ко: по ма зан би 
мо гао би ти ша тор са стан ка или Ков чег За ве та (Изл. 30, 26), обич ни при пад ни ци на ро-
да ко ји се по све ћу ју Бо гу. По ма за ни ци ма су се сма тра ли сви ко ји су у слу жби иза бра-
ног на ро да, те је по ма за ни ком код Иса и је 45, 1 на зван и пер сиј ски цар Кир, или код 
Је ре ми је ва ви лон ски краљ На ву хо до но сор. На кон што На тан об ја вљу је Да ви ду веч но 
ца ре ва ње и бо го си нов ски од нос, сви вла да ри из ди на сти је ца ра Да ви да по сма тра ју се 
као ме си је по мо ћу ко јих је Бог оства ри вао про ми сао ве за ну за иза бра ни на род. Ова-
кав до жи вљај ме си је или цар ски ме си ја ни зам, ка рак те ри сти чан за 11. од но сно 10. век 
ста ре ере. Та ква су ме ста за сту пље на на ро чи то у Псал ми ма 2; 18; 20; 28; 45; 84, 105 
и 132. По себ но је из дво јен 110. ко ји го во ри о по ма за ни ку веч ном све ште ни ку из ро да 
Мел хи се де ка. По ма за ни ци у сми слу зе маљ ске фи гу ре по ми њу се у 1. Са му и ло вој 2, 
10, 16; 24 и 26. Ме ђу тим, код Да ни ла 7, 14 ; Ме си ја се спо ми ње у ес ха то ло шком сми-
слу, где је из раз „Ме си ја“, упо тре бљен у ви ду ти ту ле.
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1.2. Хри сто ло шка зва ња у Но вом За ве ту

Ни је без осно ве ми шље ње да је син таг ма „Син Чо ве чи ји“ би ла до-
бро по зна та у Хри сто во вре ме. Кад по гле да мо си ноп тич ка је ван ђе ља 
нај че шћа зва ња ко ја се упо тре бља ва ју ве за но за Хри ста су Син Чо ве-
чи ји, Ме си ја (Хри стос), Син Бо жи ји или Син Да ви дов. Из у зет но, све га 
три пу та, Хри стос се од стра не де мо на на зи ва Све тац Бо жи ји. Ти ту ла 
„Син Чо ве чи ји“ је нај че шће упо тре бље на. У си ноп тич ким је ван ђе љи-
ма спо ме ну та је око 70 пу та од то га нај че шће у је ван ђе љу по Ма те ју 
укуп но 32 пу та, где се 17 пу та го во ри у кон тек сту исто риј ске уло ге и 
15 пу та Син Чо ве чи ји се спо ми ње у кон тек сту бу ду ћих до га ђа ја као 
што су вас кр се ње мр твих, оп шти суд или дру ги до ла зак.21 Ти ту лу „Син 
Чо ве чи ји“, упо тре бља ва сам Хри стос ка да го во ри о се би и сво јој ми си-
ји ту ма че ћи па ра бо ле или не ки од ре ђе ни до га ђај: „Шта о ме ни го во ре 
љу ди, ко је Син Чо ве чи ји“ (Мт. 16, 13)? Том при ли ком, иа ко го во ри о 
се би са мом, увек ко ри сти тре ће ли це јед ни не.22 У окви ру по ме ну тих 
је ван ђе ља, раз ли ку је се не ко ли ко уло га Си на Чо ве чи јег.

У пр вом слу ча ју, из раз се ко ри сти да опи ше јед но став но Хри сто во 
при па да ње људ ском ро ду нпр: „И при сту пив ши му је дан књи жев ник 
ре че му: Учи те љу, ићи ћу са то бом куд год по ђеш. Ре че му Исус: Ли си-
це има ју ја ме и пти це не бе ске гне зда, а Син Чо ве чи ји не ма где гла ву 
за кло ни ти“ (Мт. 8, 19–20). На дру гом ме сту, ко ри сти се да ис ка же ау-
то ри тет ко ји му је од Бо га дан ка да го во ри нпр. о вла сти Си на Чо ве чи-
јег да опра шта гре хе (Лк. 2, 10). У оста ла два слу ча ја, раз ли ку је се Хри-
сто ва исто риј ска уло га ис ку пи те ља ко ји стра да: „И по че их учи ти да 
Син Чо ве чи ји тре ба мно го да по стра да, и да ће га од ба ци ти ста ре ши не 
и пр во све ште ни ци и књи жев ни ци, и да ће га уби ти, и да ће по сле три 
да на вас кр сну ти“ (Лк. 8, 31). Ес ха то ло шка уло га огле да се у то ме да је 
Си ну Чо ве чи јем да но да вас кр са ва мр тве, су ди на ро ди ма или се ди са 
де сне стра не Си ле. Нај бо љи при мер у ко јем је дат опис ес ха то ло шког 
Ме си је је 24. гла ва је ван ђе ља по Ма те ју од но сно 13. гла ва Мар ко вог је-
ван ђе ља. Као у Књи зи Ју би ле ја, на ја ва по чет ка стра да ња је по раст не-
при ја тељ ства ме ђу љу ди ма, за тим сле ди „Гну со ба опу сто ше ња“, ко ју је 
на ја вио Да ни ло.23 До ла зак Си на Чо ве чи јег би ће као му ња ко ја из ла зи 
од ис то ка и си не до за па да. Као у Че твр тој књи зи Је здри ној и Псал ми-
ма Со ло мо но вим, са бра ће се на род са че ти ри стра не ве тра, ме ђу тим, 
дан ни час ка да ће то би ти ни ко не зна, ни Син Чо ве чи ји, ни ан ђе ли 

21 Уп. Мт., Мк., Лк., Јн.
22 Има ју ћи у ви ду, да се обра ћа сво јим су на род ни ци ма Је вре ји ма, прет по ста вља 

се да је тај из раз имао по себ но зна че ње. Ви ше ре чи о о то ме би ће у на став ку тек ста.
23 Уп. Јуб. 13, 13–26.
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не бе ски већ са мо Бог Отац.24 Иа ко су ви зи је дру гог Хри сто вог до ла ска 
ве о ма слич не по ме ну тим апо криф ним спи си ма ипак по сто ји раз ли ка 
ко ја се огле да у по ја ви ла жних хри сто са, зна ка Си на Чо ве чи јег на не бу 
и аг но стич ком при сту пу вре ме ну ка да ће се то од и гра ти.

Ни у јед ном од си ноп тич ких је ван ђе ља, Хри стос се бе не на зи ва 
Ме си јом. Ме ђу тим, то ни ка да ни не по ри че. Сам из раз „По ма за ник“ 
по ја вљу је се све га 13 пу та и то при ли ком обра ћа на дру гих ли ца 
Хри сту. Из у зев ме ста на ко ји ма апо стол Пе тар при зна је да је Исус 
Хри стос (Мт. 16, 1; Мк. 8, 29; Лк. 9, 20) је ди но де мо ни пре по зна ју 
Ису са као обе ћа ног Хри ста, Си на Бо жи јег али им та да Хри стос пре-
ти да о то ме не го во ре и не ода ју га (Мк. 3, 11–12). На ви ше ме ста, 
Хри стос зах те ва да се не от кри је ње гов иден ти тет Си на Бо жи јег – 
Ме си је док се не ис пу ни пу но ћа вре ме на од но сно док се Син Чо ве-
чи ји не про сла ви на кр сту (Мк. 9, 9; Лк. 4, 41). На пи та ње: „Да ли 
си ти Хри стос?“ од го ва ра: „Ти ка за“ (Мт. 26, 63–63) или „Ја сам тај“ 
(Мк. 14, 62). Мо жда је упра во ви ше знач ност ти ту ле Син Чо ве чи ји 
раз лог због ко јег Хри стос упра во њу упо тре бља ва у сво јим го во ри-
ма. (Лк. 22, 67–71). При зна ње Пе тр о во да је Хри стос Син Бо жи ји 
про ту ма че но је као от кри ве ње од стра не са мог Бо га Оца. У том сми-
слу, име ном Си на Бо жи јег, Хри стос је на зван 17 пу та, од тог бро ја 
са мо пет пу та од стра не љу ди. То су осим по ме ну тих ме ста Пе тро-
вог ис по ве да ња, и Хри сто вог при зна ња то ком су ђе ња, и при зна ње 
рим ског ка пе та на по сле Хри сто ве смр ти на кр сту: „За и ста овај бе ше 
Син Бо жи ји“ (Лк. 15, 39). На оста лим ме сти ма, Син Бо жи ји се спо-
ми ње при ли ком ку ша ња на го ри од стра не Са та не (Мт. 4, 3–6; Лк. 4, 
3–10) и ка сни је при ли ком су сре та са бе со муч ни ма (Мк. 1, 24.34; 3, 
11–12; 5, 7). Ако упо ре ди мо ме ста на ко ји ма се Хри стос от кри ва као 
Син Бо жи ји, ви де ће мо да и ме ђу са мим уче ни ци ма по сто ји раз ли ка 
ка да је у пи та њу сте пен раз от кри ва ња. На при мер, при ли ком Пре-
о бра же ња (Лк. 9, 28) или при ли ком вас кр се ња Ја и ро ве кће ри (Мк. 
5, 37), у оба слу ча ја, Хри стос са со бом во ди са мо тро ји цу уче ни ка: 
Ја ко ва, Пе тра и Јо ва на. Ка да го во ри пред на ро дом, Хри стос го во ри 
у па ра бо ла ма, ду бљи сми сао оста је са кри вен. То ме слич но, на род 
при ли ком обра ћа ња Хри сту у сва ком од три си ноп тич ка је ван ђе ља 
увек ко ри сти јед ну исту ти ту лу „Син Да ви дов“ (Мт. 9, 27; 15, 22; 21, 
9; Мк. 10, 47–48, Лк. 18, 38–39). Ова ти ту ла, ко ја је укуп но 8 пу та 
упо тре бље на у сва три је ван ђе ља, сва ки пут би ла је упу ће на од стра-
не сле пог ко ји мо ли за ис це ље ње или же не Са мар јан ке ко ја тра жи 
по моћ за сво ју бо ле сну ћер ку.

24 Уп. 4. Је здр. 13, 5.
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У Јо ва но вом је ван ђе љу већ на са мом по чет ку пи сац је ван ђе ља 
Хри ста на зи ва Ло го сом – Реч ју кроз ко ју је све по ста ло и ко ја је по-
ста ла те ло (Јн. 1, 1–14). Ка сни је, у про по ве ди Јо ва на Кр сти те ља, Хри-
стос се по пр ви пут на зи ва јаг ње том (Јн. 1, 29). За раз ли ку од си ноп-
тич ких је ван ђе ља, Јо ван мно го ма ње ко ри сти из раз „Син Чо ве чи ји“ 
све га 7 пу та, а ин си сти ра на бо го си нов ском од но су из ме ђу Бо га Оца 
и Хри ста као Си на Бо жи јег. Из раз Син Бо жи ји упо тре бљен је нај ма ње 
де сет пу та: Је ди но род ни Син Бо жи ји (Јн. 2, 16), Син ни је до шао да 
су ди већ да спа си свет (Јн. 2, 17), Отац је сав суд дао Си ну (Јн. 5, 22), 
Чу ће мр тви глас Си на Бо жи јег и ожи ве ће (Јн. 5, 25), Отац је дао Си ну 
да има жи вот у се би (Јн. 5, 26). Јо ван пра ви ис ко рак ка да ту ма чи Си-
на Чо ве чи јег као Си на Бо жи јег:

„Јер као што Отац има жи вот у се би та ко да де и Си ну да има жи вот 
у се би; И да де му власт да су ди, јер је Син Чо ве чи ји“ (Јн. 5, 26–27).

Не ко ли ко при ме ра ука зу ју на срод ност ко ја вла да из ме ђу Јо ва но-
вог је ван ђе ља и Па ра бо ла:

„И све тлост све тли у та ми и та ма је не об у зе“ (Јн. 1, 5).
„Јер ће све тло си ну ти из над зе мље и та ма ће не ста ти“ (Енох. 58, 2).
„Кад вам ка зах оно што је зе маљ ско па не ве ру је те, ка ко ће те 
ве ро ва ти ако вам ка жем оно што је не бе ско. И ни ко се ни је по-
пео на не бо осим Онај ко ји си ђе са не ба, Син Чо ве чи ји ко ји је на 
не бу“ (Јн. 3, 12–13).
„Ја, Енох, ви дех ви ђе ње кра ја, и ни је дан од љу ди не ће ви де ти оно 
што ја ви дех“ (κἀγὼ ̀ Ενὼχ ἴδον τὰ θεωρήματα μοωός, τὰ πέρατα 
πάντων, καὶ οὐ μὴ ἴδὴ οὐδὲ εἷς ὰντρώπων ὼς ἐγὼ ἴδον).25

„И реч по ста де те ло и на ста ни се ме ђу на ма“ (Јн. 1, 14).
„Му др ост не на ђе ме сто где би се на ста ни ла, па се на ста ни на 
не бу“ (Енох. 42, 1).
„Јер да сте ве ро ва ли Мој си ју ве ро ва ли би сте и ме ни јер он пи са 
о ме ни“ (Јн. 5, 47).
„Јер ја знам тај ну. Чи тао сам не бе ске та бле и ви део све те спи се, 
и раз у мем на пи са но у њи ма“ (Енох. 103, 2).
„Ја сам вра та ов ца ма (ή θὺρα των προβάτων)“ (Јн. 10, 7).

25 1. Енох. 19, 3. Је дан од рет ких оде ља ка са чу ва них на грч ком је зи ку. Уп. Char le-
sworth, J. H. (2004), „Did the Fo u rth Evan ge list Know the Enoch Tra di tion“? у: Te sti mony 
and In ter pre ta tion, Early Chri sto logy in Its Ju deo-Hel le ni stic Mi li eu Stu di es in Ho no ur of 
Pe ter Po korny, Mra zek, J. and Ro sko vec, J. (прир.) T&T Clark In ter na ti o nal, Lon don and 
New York, 2004, 227.
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„И Го спод ова ца по ди же дру гу ов цу ко ја ће их пред во ди ти“ (ό 
κύριος των προβάτων) (Енох. 89–90).

По сма тра ју ћи од нос ко ји вла да из ме ђу Па ра бо ла и Но вог За ве та, 
Чар лсворт је по ста вио хи по те зу по ко јој је че твр то је ван ђе ље, за пра-
во, од го вор Је вре ји ма на пи та ње ко је Син Чо ве чи ји? Он на во ди ци тат 
Јо ва но вог је ван ђе ља 3, 13; на ко ме се го во ри да се ни ко ни је уз нео на 
не бо осим Си на Чо ве чи јег ко ји је са не ба си шао.26 Он се по зи ва на 
тра ди ци ју ко ја је, по ње го вом ми шље њу, по сто ја ла у Ју да и зму не по-
сред но пре по ја ве хри шћан ства по ко јој се Енох сма тра за „по зна ва-
о ца“ не бе ских тај ни. Он је нај пре уз не сен на не бе са да би се са истих 
спу стио и тај не об ја вио. При мет но Хри сто во по зи ва ње на Си на Чо ве-
чи јег мо же би ти ока рак те ри са но као по ку шај опо вр га ва ња пред ста ве 
да је Енох Син Чо ве чи ји. Та ко ђе, упу ћу је да су Па ра бо ле би ле Хри сту 
по зна те те та ко ин ди рект но по ка зу је и мо гу ће вре ме на стан ка. Ја сно 
је да је ин те ре со ва ње ко је вла да за Па ра бо ле по сле ди ца упо тре бе зва-
ња „Син Чо ве чи ји“ ко ју у је ван ђе љи ма, ка да о се би го во ри, упо тре-
бља ва Хри стос. За што Хри стос ко ри сти ову син таг му? Мо гу ће је да је 
та ко упра во за то што је ме ђу Је вре ји ма она би ла до бро по зна та. Ако 
по гле да мо Је ван ђе ље по Мар ку 2, 1–11; где је опи сан до га ђај ис це ље-
ња од у зе тог, ви де ће мо да је ван ђе лист не осе ћа по тре бу да бли же об-
ја шња ва ње но зна че ње јер он зна ко је то као и гру па ко јој се обра ћа. 
Из ког раз ло га је ван ђе лист Мар ко свој „из ве штај“ за по чи ње упра во 
ова квом кон ста та ци јом „Син Чо ве чи ји има власт на зе мљи опра шта-
ти гре хе“? Код Да ни ла, Син Чо ве чи ји је пред ста вљен Ста р цу Да на 
на кон су да. На дру гом ме сту Мар ко вог је ван ђе ља, у 14, 62, го во ри се 
о Си ну Чо ве чи јем ко ји се ди са де сне стра не Си ле и до ла зи на обла ци-
ма не бе ским. Фра за „на обла ци ма не бе ским“ пре у зе та је из Да ни ла 7, 
13; ме ђу тим, го вор о су ду и мо ћи да опра шта гре хе на зе мљи бли жа 
је Па ра бо ла ма не го Да ни лу.27

Да су и је вреј ски пр во све ште ни ци по зна ва ли од нос ова два зва ња 
по ка зу је и ме сто у Лу ки ном је ван ђе љу 22, 67–71 на ко ме је опи сан раз-
го вор Хри ста са пр во све ште ни ком:

„Ако си ти Хри стос ка жи нам. А он им ре че: Ако вам и ка жем 
не ће те ве ро ва ти, А ако вас и за пи там не ће те ми од го во ри ти, 
ни ти ће те ме пу сти ти. Од са да ће те ви де ти Си на Чо ве чи јег ка-

26 Ви ше о то ме ви ди: Char le sworth, исто, 223–239; Boc ca ci ni, „Qu mran And The 
Enoch Gro up…“, 37–66.

27 Sac ci, „Qu mran and the Da ting...“, 388–389.



646

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (3/2014)

ко се ди са де сне стра не си ле Божи је. Сви пак ре ко ше. Ти си, 
да кле, Син Бо жи ји“.

Енох се из у зев у По сла ни ци Ју ди ној 14. ди рект но не спо ми ње у 
но во за вет ним спи си ма, ме ђу тим, по сто је ме ста ко ја ин ди рект но по-
ка зу ју да је тра ди ци ја ве за на за име Ено хо во би ла до бро по зна та. Та-
ко на при мер, грч ки текст у Де ли ма апо стол ским 7, 52 бе ле жи: τίνα 
τῶν προφητῶν οὐκ ἐδίωξαν οἱ πατέρες ὑμῶν; καὶ ἀπέκτειναν τοὺς 
προκαταγγείλαντας περὶ τῆς ἐλεύσεως τοῦ δικαίου, οὗ νῦν ὑμεῖς 
προδόται καὶ φονεῖς γεγένησ θε. По је ди нач но „ὁ δίκαιος“ се че сто 
сре ће у но во за вет ним спи си ма на при мер у Де ли ма апо стол ским 22, 
14; док се „ἡ ἐλεύσις“ упо тре бља ва ве о ма рет ко у Но вом За ве ту, а че-
шће у апо кри фи ма као што су Псал ми Со ло мо но ви, За ве шта ње два на-
е сто ри це па три ја ра ха, Грч кој апо ка лип си Ва ру хо вој и др. На ро чи то, 
„ἡ ἐλεύσις“ се упо тре бља ва као озна ка за пр ви до ла зак Ме си је док се 
ἡ παρουσία уну тар но во за вет них спи са ко ри сти као озна ка за дру ги 
Хри стов до ла зак.28 Син таг ма „ἡ ἐλεύσις του δικαίου“, ка рак те ри стич-
на је са мо са ово ме сто и од го ва ра ти ту ли „Пра вед ни“ ко ја се упо тре-
бља ва у Па ра бо ла ма.29 Осим то га, срод ност из ме ђу От кри ве ња и Па ра-
бо ла мо же се уо чи ти на осно ву слич но сти ко ја вла да из ме ђу ви ђе ња:

1. Пре сто ла Божи јег:
„И по гле дах и ви дех уну тра ви сок пре сто. Ње гов из глед бе ше 
као од кри ста ла и точ ко ви око ло као си ја ју ће сун це и око ло 
хе ру ви ме. И ис под пре сто ла про ти ца ше по то ци ва тре да ни сам 
мо гао гле да ти их. И Ве ли ка Сла ва се де ла је та мо и Ње го ва оде-
ћа си ја ла је ја че не го сун це и бе ше бе ља од би ло ког сне га...И 
нај све ти ји ко ји бе ху бли зу Ње га не на пу шта ше га ни но ћу ни 
да њу“ (Енох. 14, 18).
„И са че ти ри стра не Го спо да Ду хо ва ви дех че ти ри по ја ве раз ли-
чи те од оних ко ји не спа ва ју“ (Енох. 40, 1–2).
„И око пре сто ла ви дех два де сет и че ти ри ста ре ши не где се де об-
у че ни у ха љи не бе ле и са вен ци ма злат ним на гла ва ма сво јим. И 
од пре сто ла из ла жа ху му ње и гла со ви и гро мо ви и се дам свећ-
ња ка ог ње них го ра ху пред пре сто лом, а то су се дам ду хо ва Бо-
жи јих. И пред пре сто лом као мо ре ста кле но, слич но кри ста лу; и 

28 Oe ga ma, G. S. (2006), „The Co ming of the Rig hte us One“ in 1 Enoch, Qu mran, and 
the New Te sta ment“, у: The Bi ble and The Dead Sea Scrolls, The Prin ce ton Sympo si um on 
the Dead Sea Scrolls, Char le sworth J. H., (прир.),Vo lu me One, Scrip tu re and The Scro ols, 
Baylor Uni ver sity Press, Wa co, Te xas, 2006, 387–389.

29 Исто.
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на сред пре сто ла и око пре сто ла че ти ри жи ва би ћа, пу на очи ју с 
пре да и по за ди“ (Отк. 4, 4–6).

2. Др ве та жи во та:
„И ово ми ри шља во др во ни ко смр тан не сме да до так не до ве ли-
ког су да, ка да ће Он осве ти ти све и до ве сти све до са вр шен ства 
за у век. Та да ће би ти да но пра вед ни ци ма и све ти ма. То во ће ће 
би ти хра на иза бра ни ма“ (Енох. 25, 4).30

„Ко има ухо не ка чу је шта Дух го во ри цр ква ма. Оно ме ко по бе ди 
да ћу да је де од др ве та жи во та ко ји је у ра ју Бо га мо га“ (Отк. 2, 7).

3.Књи ге жи во та:
„У те да не ви дех Гла ву Да на ка ко се по ста вио на пре сто лу Сво је 
Сла ве и Књи ге жи во та бе ху отво ре не пред Њим“ (Енох. 47, 3).
„И дру га се књи га отво ри ко ја је Књи га жи во та, и бе ше су ђе но 
мр тви ма по де ли ма сво јим као што је за пи са но у књи га ма“ 
(Отк. 20, 12).

4. Вас кр се ње мр твих:
„И у те да не, зе мља ће вра ти ти оне ко ји су са хра ње ни у њој, и 
Ше ол ће вра ти ти оне ко је је при мио, и Па као ће вра ти ти оне ко-
је ду гу је“ (Енох. 25, 4).
„И мо ре да де мр тве ко ји су у ње му, и смрт и па као да до ше мр тва-
це ко ји бе ја ху у њи ма, и би ше су ђе ни сва ко по де ли ма сво јим“ 
(Отк. 20, 12–13).

Ве ли ка слич ност ко ја вла да из ме ђу ова два спи са не до ка зу је да је 
пи сац Па ра бо ла ко ри стио Јо ва но во От кри ве ње као ин спи ра ци ју. Осим 
Па ра бо ла, слич ност по сто ји и са дру гим апо криф ним спи си ма али је 
она да ле ко ма ња и на пр ви по глед не у бе дљи ва. Не осе ћа се кон ти ну и-
тет ви зи ја, теч ност у го во ру, уз бу ђе ње ви де о ца ко је пре но си на чи та о-
ца, већ су ви зи је хлад не и оскуд не, ве штач ки умет ну те у текст ко ји се 
не укла па по сва ку це ну у це ли ну.31 Пре се слич ност ко ја вла да из ме ђу 

30 Исто.
31 Слич но сти ме ђу ви зи ја ма мо гу се уо чи ти са ве ћи ном апо кри фа. Уп. зве зде уме-

сто ду хо ва – Отк. 9, 1; 1. Енох. 18, 21; 2. Енох., Ваз нес. Ис.; Ан ђе ли ве тр о ва и во да 
– Отк. 6, 8; 9, 11; 2. Енох.; Пре сто Бо жи ји – Отк. 4; 1. Енох. 14; 2. Енох., 4. Је здр.; Не-
бе ски храм – Отк. 8, 3 – 11, 19; 14, 15 – 15, 5; 16, За вешт. Лев., 1. Енох. 53; Оде Со лом.; 
Ваз нес. Мој.; Књи ге не бе ске – Отк. 3, 5; 5, 1; 20, 15; 21, 27; 1. Енох. 81; 2. Енох.; Јуб.; 
За вешт. Лев. итд. Књи га жи во та – Отк. 3, 5; 13, 8; 20, 12; 21, 27; 1. Енох. 47, 81; Јуб.; 
Отк. Вар.; За вешт. Авр. итд.
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по ме ну тих спи са мо же об ја сни ти као за јед нич ко ју деј ско по ре кло и 
тра ди ци ја ко ја је пи сци ма би ла за јед нич ка и до бро по зна та. Ко ре ни 
по ре кла мо гу се тра жи ти у ста рим тра ди ци ја ма тре ћег ве ка прет хри-
шћан ске ере (Астро ном ске тај не, Но јев фраг мент), док су де ло ви срод-
ни Да ни лу (Па ра бо ле) по ре клом ве ро ват но из пе ри о да Ха смо неј ске 
упра ве Ју де јом или ка ко Чар лсворт сма тра из пе ри о да вла да ви не Иро-
да Ве ли ког.32 Спо р ни део 70–71, у ко ме се Енох по и сто ве ћу је са Си ном 
Чо ве чи јим, а за ко ји Ко линс на ла зи да је ка сни ји до да так, не мо ра да 
бу де ну жно пост хри шћан ски.33 „Дво стру ки епи лог“ ука зу је на из ве сну 
ин тер вен ци ју али она не мо ра би ти ре ак ци ја на хри шћан ство већ те-
шко ћа при ли ком пре во да ети оп ске син таг ме wal da sab ̕ ко ја се у ети оп-
ском ру ко пи су сре ће у не ко ли ко об ли ка срод ног зна че ња.

2. Ме си јан ска зва ња у Па ра бо ла ма

Од укуп но че ти ри упо тре бље на зва ња, Пра вед ни (ṣādeq) и По ма-
за ни (mas/šiḥ/h) су ко ри шће на ве о ма рет ко, су прот но то ме Син Чо-
ве чи ји, у не ко ли ко об ли ка (wal da sab̕, ̕ wal da be̕ si или wal da ̕ eg v v āla 
̓em ma-he yāw ) од но сно Иза бра ни (x/he ruy) ве о ма че сто нај че шће у 
кон тек сту ес ха то ло шке фи гу ре.34 Сва ко од упо тре бље них зва ња од но-
си се на јед ну лич ност ко јој се при пи су је пре ег зи стент ност, ко ја се ди 
на пре сто лу сла ве и има моћ да су ди и вас кр са ва. Ме си ја је у кон тек сту 
Па ра бо ла не бе ско би ће јер се от кри ва при ли ком Ено хо вог уз но ше ња 
на не бе са. По ред по ме на Си на Чoвечијег, спо ми њу се још два зва ња 
Гла ва Да на и Го спод Ду хо ва али се оне од но се на бо жан ско би ће. Гла ва 
Да на по ми ње се код про ро ка Да ни ла док је ти ту ла Го спод Ду хо ва ка-
рак те ри стич на за Па ра бо ле.

2.1. Пра вед ни

„Пра вед ни“ (ети оп. ṣādeq; грч. ὁ δίκαιος), је упо тре бљен у об ли-
ку при де ва јед ни не без мо ди фи ко ва не име ни це. У Па ра бо ла ма 38, 2 

32 Ви ше о те за ма ко је су по ста ви ли Бо ка чи ни и Чар лсворт би ло је на по чет ку 
увод ног де ла „Вре ме на стан ка“.

33 Уп. Col lins, J. J. and Nic kels burg, G. W. E. (1992), Ideal Fi gu res in An ci ent Ju da ism, 
Pro fi les and Pa ra digms, Sho la res Press, 1980, 123. Black, M., „The Mes si a nism of the Pa ra-
bles of Enoch, The ir Da te and Con tri bu tion to Chri sto lo gi cal Ori gins“, у: The Mes si ah, The 
First Prin ce ton Sympo si um on Ju da ism and Chri stian Ori gins, De ve lop ment in Ear li est 
Ju da ism and Chri sti a nity, Char le sworth J. H. with J. Brow nson J., Da vis M. T., Kraftchick 
S. J. and Se gal A. F. (прир.), For tress Press, Minneаpolis, 1992, 165.

34 Van der Kam, „Rig hte us One...“, 172.
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мо же би ти ту ма чен дво ја ко. Не ко ли ко ру ко пи са чи та ṣādeq у фра зи 
wa-so ba yāstarē ̕ i ṣādeq ba gaṣṣom u la- ṣādeqān (ка да се пра вед ни по-
ја ви пред ли цем пра вед ног) и ова кав вид чи та ња при ме тан је у ве ћи-
ни пре ве де них оде ља ка.35 Чарлс ну ди за ре ше ње ап стракт ну име ни цу 
„пра вед ност“ и чи та у свом кри тич ком из да њу (ка да се пра вед ност 
по ја ви пред ли цем пра вед ног).36 Од ко ре на ṣdq по ја вљу ју се две фор-
ме. Име ни ца ṣedq и при дев ṣādeq. У два слу ча ја ка да ṣādeq сле ду-
је da ma (крв) ни је мо гу ће при ме ни ти при дев. Уко ли ко би се при дев 
при ме нио у сми слу ти ту ле до би ла би се фра за „ пра вед ни па те“ (мно-
жи на). Кон текст 47, 1 стро го пред ла же да се при дев у јед ни ни при ме-
ни у ко лек тив ном сми слу: wa-ba-we ̕ etu ma wa῾el ̔ar gat ṣalo ta ṣādeqān 
/ wa-da ma ṣādeq ̕emen na me dr qed ma ̕eg zi ̕ a manfasāt (тих да на уз диг-
ну ће се мо ли тва пра вед ног (јед ни на) и крв пра вед на са зе мље пред 
Го спо дом Ду хо ва).37 Је ди но ме сто где је ṣādeq упо тре бљен у сми слу 
ес ха то ло шког во ђе је 53, 6; у фра зи wa- ̕em-dex ra-ze yāstare ̕ ̕ ̕ ̕ ̓ ̓ и ṣādeq 
wa xe ruy bēta mešteguba`a zi ̀ a hu. Ве ћи на пре во ди ла ца ово ме сто 
пре во ди као гла гол у ка у за ти ву: „И по сле то га Пра вед ни и Иза бра ни 
учи ни ће да се ку ћа ње го ве за јед ни це по ја ви.“38 Зва ње „Пра вед ни“ ка-
ко на овом ме сту та ко и у дру гим слу ча је ви ма, у кон тек сту ес ха то ло-
шког во ђе, по ја вљу је се удру же но са ти ту лом Иза бра ни.

2.2. Иза бра ни

Не за ви сно од то га „Иза бра ни“(ети оп. x/he ruy; грч. ὁ ἐκλεκτός ), је 
зва ње ко је је упо тре бље но укуп но 17 пу та у кон тек сту иза бра не ес ха-
то ло шке фи гу ре. На ме сту:

39, 6: Енох ви ди Иза бра ног пра вед но сти и ве ре (xe ruya la ṣedq wa-
za-hāymānot);

35 Сви на во ди ети оп ског тек ста пре у зе ти су из ана ли зе ко ју је за по тре бе сим по-
зи ју ма на Уни вер зи те ту у Прин сто ну при ре дио Van der Kam J. C. Уп. Van der Kam, исто; 
Knibb, M. A. (1978), The Eti o pic Bo ok of Enoch, A New Edi tion in The Light of The Ara mic 
Dead Sea Frag ments, in con sul ta tion with Ed ward Ul len dorf, Ox ford at The Cla ren don 
Press 1978. Пре вод на срп ски је зик је соп стве ни са мо ста лан пре вод са ен гле ског jeзика 
„Тhe Bo ok of Enoch“, Char les, Apo crypha .., уз кон сул то ва ње не ко ли ко при ре ђи ва ча ме ђу 
ко ји ма су: Char le sworth, J. H, The Old Te sta ment...; Nic kels burg, Van der Kam, 1Enoch...

36 Cha r les, Apo crypha ..., 209.
37 „Крв пра вед на“ Чарлс ту ма чи као алу зи ју на про ли ве ну крв од стра не Алек-

сан дра Ја не ја 95. го ди не пре Хри ста. Ва дел ту ма чи као хри шћан ску ин тер по ла ци ју и 
по ве зу је са Хри сто вим стра да њем. Укла ња њем 46, 3; где је опи сан Син Чо ве чи ји ко ји 
је пра вед ност, ка ко да ље на во ди, на ста вак 47 имао би сми сла. Уп. Cha r les, исто, 215. 
Wad del, J. A. (2012), The Mes si ah, With Gre ek and La tin Frag ments, En glish Tran sla tion, 
In tro duc tion, and Con cor dan ces, T&T Cla rk Je wish and Chri stian texts Se ri es, 2012, 71.

38 Van der Kam, „Rig hte us One...“, 172.



650

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (3/2014)

40, 5: Енох ви ди ан ђе ле и че ти ри об лич ја ко ја окру жу ју Го спо да 
Ду хо ва. Је дан од об лич ја бла го си ља Иза бра ног и Оне ко је се др же 
Го спо да Ду хо ва ( ̓ ̕en za yebāreko la-xe ruy wa-la-xe ruyān  ̕el la se qu lan ba-
̕eg zi ̕ a manfasāt).

45, 3: у дру гој Па ра бо ли, Енох ви ди „Мог Иза бра ног“ ко ји ће се сти 
на пре сто сла ве (wa-ba –ye̕ eti ῾elat yenab ber di ba man ba ra seb hat xe-
ruyeya). При кра ју истог одељ ка, на ме сту: „И њи хо ве ду ше ће оја ча ти 
ка да бу ду ви де ли Мог Иза бра ног и оне ко ји су до зи ва ли мо је слав но 
име“, упо тре бљен је при дев у јед ни ни ма да би се мо гло пре ве сти и са 
при де вом у мно жи ни, да кле, Мо је Иза бра не (la- xe ruya).

45, 4: И учи ни ћу да Мој Иза бра ни ста ну је ме ђу њи ма, и пре о-
бра ти ћу не бо и учи ни ћу веч ни бла го слов и све тлост ( ̕an na be ro mā ̕ 
ka lo mu la-xe ruya zi ̕ aya). У не ко ли ко ру ко пи са та ко ђе је упо тре бљен 
плу рал (la-xe ruya).

48, 6: У овом одељ ку при дев је упо тре бљен да би опи сао пре ег зи-
стент ност Си на Чо ве чи јег, на пи са но је ма лим по чет ним сло вом ни је у 
функ ци ји зва ња већ је опи су је: „И из тог раз ло га је иза бран и скри вен 
пред Њим пре ства ра ња све та и за у век.“

49, 2: „Иза бра ни“ је упо тре бље но у ви ду зва ња у јед ни ни (̕̕esma xe-
ruy qo ma): „...јер је Иза бра ни по ста вљен пред Го спо дом Ду хо ва и ње го-
ва сла ва је у све ве ко ве ве ко ва.“

49, 4: Мо же би ти ту ма че но на два на чи на „јер је он иза бран пред 
Го спо дом Ду хо ва“ или „јер је он Иза бра ни пред Го спо дом Ду хо ва“ 
(̕̕esma xe ruy we ̕ etu ba- qed ma ̕eg zi̕ a manfasāt) као при дев али и као 
име ни ца упо тре бље на у сми слу зва ња.

51, 3: У кон тек сту „вас кр се ња“ Ше ол вра ћа сво је мр тве и зе мља 
са хра ње не у њој, „Мој Иза бра ни“ се шће на пре сто сво је сла ве и из ли ти 
све тај не му дро сти и са ве те.

51, 5: Тих да на „Иза бра ни“ ће уста ти, ма да је мо гу ће пре ве сти и 
иза бра ни ко ји је устао, у про шлом вре ме ну (xe ruy tan še̕ a).

52, 6: Иза бра ни пред ме тал ним пла ни на ма ко је се то пе у ње го вом 
при су ству. Зва ње је упо тре бље но у ес ха то ло шком кон тек сту (qed mē hu 
la-xe ruy yekaw we nu ka ma ma῾āra gerā ba-qed ma ̓essāt).

52, 9: Исти кон текст као и у 52, 6.
53, 6: Исто вре ме но упо тре бље не оба зва ња „Пра вед ни „ и „Иза бра-

ни“ ко ји ће учи ни ти да се за јед ни ца ње го вих иза бра них оства ри.
55, 4: Као и у прет ход ном ме сту 45,3, го во ри се о Иза бра ном ко ји 

ће се сти на пре сто сла ве (ter̕ ayew wo hal la wa ke mu la-xe ruya zi ̕ aya ka-
ma yenab ber we sta man ba ra sebḥateya wa yek v v ēneno).

61, 5: Го во ри о да ну Иза бра ног (ba-῾ela ta xe ruy) ка да ће као и у 51, 
3 „Иза бра ни“ бо ра ви ти са иза бра ни ма, они ма ко ји су стра да ли у пу-
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сти њи или они ма ко ји су би ли про жде ра ни од зве ри и од ри ба мор ских 
(ba-῾ela ta xe ruy).

61, 8: Још јед ном се по ми ње „Иза бра ни“ на пре сто лу сла ве у кон-
тек сту су да: „И Го спод Ду хо ва по ста ви Иза бра ног на пре сто сла ве. И 
он ће су ди ти свим де ли ма све тих на зе мљи“ ( wa-̓eg zi̕ a manfasāt di ba 
man ba ra sebḥati hu ̓an ba ro la-xe ruy).

61, 10: „Иза бра ни“ за јед но са ан ђе ли ма не бе ским пред Го спо-
дом Ду хо ва.

62, 1: По зи ва ју се ца ре ви и моћ ни ци да пре по зна ју Иза бра ног уко-
ли ко су ка дри ( ̓em ma te ke lu ̓a̕ me ro to la ḥeruy).

Ка ко мо же да се при ме ти, епи тет „иза бра ни“ мо же се сре сти у 
сва кој од три Па ра бо ле. У пр вој од њих, у 38–44; у дру гој на ме сти ма 
45–57. и у тре ћој у 58–59. На са мо јед ном од тих ме ста, у 61. гла ви о 
Иза бра ном се го во ри у кон тек сту Си на Чо ве чи јег ко ји, ка ко се на во ди 
у про ду жет ку исте гла ве, се ди на пре сто лу сла ве, да кле го во ри се о 
ис тој иза бра ној лич но сти ко ја је Син Чо ве чи ји: „И Го спод Ду хо ва по-
ста ви Иза бра ног на пре сто сла ве“; да ље у 62. гла ви: „Отво ри те очи и 
по диг ни те тру бе ако сте ка дри да пре по зна те Иза бра ног“ и на да ље, у 
62, 3–16: „И бол ће их об у зе ти ка да бу ду ви де ли Си на Чо ве чи јег ка ко 
се ди на пре сто лу Сво је сла ве“.

2.3. По ма за ник

Зва ње „По ма за ник“ (ети оп. mas/šiḥ/ih; грч. ὁ χριστός) сре ће се 
све га два пу та у 48, 10 и 52, 4. У пр вом одељ ку го во ри се о ца ре ви ма и 
моћ ни ци ма зе маљ ским ко ји ће па сти у ру ке Иза бра ног и из го ре ти као 
сла ма у ва три пред ли цем Иза бра ног јер су се од ре кли Го спо да Ду хо ва 
и Ње го вог По ма за ног (la- ̓eg zi̕ a manfasāt wa-la ma šiḥu). У дру гом одељ-
ку, го во ри се о ви зи ји ме тал них пла ни на ко је ће слу жи ти вла да ви ни 
„По ма за ног“.

2.4. Син чо ве чи ји

Зва ње „Син Чо ве чи ји“ (ети оп. wal da sab̕; грч. ὁ υἱὸς του ἀνθρώπου), 
упо тре бље на је 16 пу та у три об ли ка.

1. Wal da sab ̕, у мно жи ни (при пад ник људ ске вр сте); Об лик се нај-
че шће сре ће у дру гој Па ра бо ли Енох. 46, 2–4, и 48.

2. Wal da be ̕ si, у јед ни ни, упо тре бљен све га че ти ри пу та у 62, 5; два 
пу та у 69, 29; и у 71, 14. Ма да се у 62, 5 мо же пре ве сти и као „Овај Син 
Чо ве чи ји ко ји се ди на пре сто лу сла ве (la ze ku wal da be ̕ si ̓en za yenab ber 
di ba man ba ra sebḥati hu). По след њи по мен је у 71, 14, где се по и сто ве-
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ћу је Енох са Си ном Чо ве чи јим: „Ти си Син Чо ве чи ји ко ји је ро ђен у 
пра вед но сти“ (̓an ta we̕ etu wal da be̕ si za-ta wa lad ka le ṣedq).

3. Wal da ̓eg v v āla ̓em ma-ḥeyāw , Син Чо ве чи ји, од же не ро ђен – мај-
ке свих жи вих би ћа или Евин по то мак.39 Овај об лик је нај че шће упо-
тре бљен у Ети оп ској Би бли ји, ка ко у Ста ром та ко и у Но вом За ве ту. У 
Па ра бо ла ма се упо тре бља ва осам пу та, у тре ћој Па ра бо ли и за вр шном 
одељ ку на ме сти ма 62, 7; 9; 14; 63, 11; 69, 26; 27; 70, 1; 71, 17. Оде љак 
62, 7, рас пра вља о тај но ви то сти Си на Чо ве чи јег ко ји ће се от кри ти иза-
бра ни ма. 62, 14 на го ве шта ва да ће по сле су да бе за ко ни ци ма, Син Чо-
ве чи ји бо ра ви ти са иза бра ни ма за у век. У 63, 11; го во ри се о моћ ни ци-
ма ко ји ће се по сти де ти у ње го вом при су ству. Да ље, у 69. гла ви, го во ри 
се о уни ште њу гре шни ка и ра до сти пра вед ни ка. По след ња два одељ ка 
го во ре о уз но ше њу Ено хо вог име на пред Си ном Чо ве чи јим и Го спо дом 
Ду хо ва. У по след њој гла ви, на кон 14. сти ха где је Енох по и сто ве ћен са 
Си ном Чо ве чи јим (упо тре бљен об лик wal da be ̕ si, јед ни на), овог пу та 
се у 17. сти ху по но во спо ми ње Син Чо ве чи ји (упо тре бљен об лик wal da 
̓eg v v āla ̓em ma-ḥeyāw ), ко ји ће бо ра ви ти са иза бра ни ма.

2.5. Ко је Син Чо ве чи ји?

По след ња гла ва Па ра бо ла, пред мет је број них ана ли за упра во 
због по и сто ве ће ња Ено ха са Си ном Чо ве чи јим. Ве ћи на струч ња ка ис-
пи ту је мо гућ ност да је 71. ка сни ји до да так ка ко због кон тра дик тор-
но сти по пи та њу иден ти те та Си на Чо ве чи јег та ко и због то га што пи-
сац на кон по след њег ви ђе ња ко је је за кљу чак, на кнад но, у по след њој 
71. гла ви, опи су је прет ход но опи са на два ви ђе ња Пре сто ла Бо жи јег 
што ства ра ути сак дво стру ког епи ло га. У ен гле ском и грч ком пре во ду 
71, 14 пре ве де но је са:

„And that an gel ca me to me (Enoch), and gre e ted me with his vo i ce 
and said to me: ‘You are the Son of Man who was born to rig hte-
o u sness and rig hte o u sness re ma ins over you and rig hte o u sness of 
the Head of Days will not le a ve you.’“40 (Ти си Син Чо ве чи ји ко ји 
је ро ђен у пра вед но сти и пра вед ност по чи ва над то бом и пра вед-
ност Гла ве Да на не ће те на пу сти ти) од но сно:

39 Осим ова три об ли ка, из у зет но у два од от кри ве них 29 ру ко пи са, у 62, 5; упо тре-
бљен је об лик wal da b`еsit – од же не ро ђен. Овај об лик би мо гао би ти до да так хри шћа-
ни на ко ји иден ти фи ку је Еву са Ма ри јом. Уп. Ca ra go u nis, C. C. (1986), The Son of Man, 
Vi sion and In ter pre ta tion, Mo hr J. C. B. (Paul Si e beck) Tübin gen, 1986, 106.

40 Char les, Apo crypha ..., 237.
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„Ουτος (Μιχαὴλ) ηλθε πρὸς ἐμέ, μὲ ἐχαιρέτισε μὲ τὴν φωνήν 
του καὶ μου ειπε˙Σὺ εισαι Υἱὸς του Ανθρώπου, ὁ γεν νηθεις διὰ 
δικαιοσύνην˙δικαιοσύνη κατοικει ἐπὶ σὲ καὶ ἡ δικαιοσύνη του 
Παλαιου των῾Ημερων δὲν σὲ ἐγκαταλείπει.“41

У ети оп ском из вор ном тек сту при упо тре би син таг ме „Син Чо ве-
чи ји“, на кључ ним ме сти ма, ка да се го во ри о Си ну Чо ве чи јем у ес ха то-
ло шком сми слу и у слу ча ју ка да се по и сто ве ћу је са Ено хом, пра ви се 
раз ли ка у упо тре би. Син Чо ве чи ји ко ји се ди на пре сто лу сла ве је wal da 
̓eg v v āla ̓em ma-ḥeyāw , ко ји се у ети оп ској тра ди ци ји упо тре бља ва ис-
кљу чи во за Хри ста, док је Енох – син чо ве чи ји, wal da be ̕ si, об лик ко ји 
се у ети оп ској тра ди ци ји ни ка да не упо тре бља ва за Хри ста.42 Слич но 
то ме, и у 60, 10: Енох се на зи ва си ном чо ве чи јим, овог пу та упо тре-
бља ва се об лик wal da sаb ̕, ко ји озна ча ва при пад ни ка људ ске вр сте, тј. 
чо ве ка у реч ни ку про ро ка Је зе ки ља. Упо тре ба исте син таг ме у ви ду три 
раз ли чи та об ли ка ни је слу чај ност већ упра во ука зу је на чи ње ни цу да 
иста има ви ше стру ко зна че ње тј. да пи сац све сно пра ви раз ли ку из ме-
ђу Ено ха пра вед ни ка ме ђу љу ди ма у 71, 14; у сми слу ко јем се спо ми ње 
и у ан ге ло ло шком де лу Ено хо ве књи ге 1, 2; 12, 4; 15; и Си на Чо ве чи јег, 
ко ји је не бе ско би ће, ме си јан ска фи гу ра. Ка ко се ни у ен гле ском ни-
ти у грч ком пре во ду не пра ви раз ли ка ме ђу зна че њи ма прет по ста вља 
се да су сва три ети оп ска из ра за за пра во пре вод са ара меј ског у ко јем 
раз ли ко ва ње по сто ји. У том слу ча ју би ети оп ски wal da sab био пре вод 
ара меј ског בר נשא, док би wal da be si од го ва рао ара меј ском ברח דגברא, 
од но сно wal da ̓eg v v āla ̓em ma-ḥeyāw  ара меј ском ברח דבר נשא.

У ен гле ском пре во ду Чар лса, пр во ли це јед ни не је пре ве де но у 
об ли ку по ка зне за ме ни це тре ћег ли ца јед ни не где се ан ђео обра ћа 
Ено ху ре чи ма уме сто са: „Ти си Син Чо ве чи ји“ ре чи ма „Ово је Син 
Чо ве чи ји“.43 Ова кав по сту пак мо же би ти ока рак те ри сан као по ку шај 
да се пре ва зи ђе кон тра дик тор ност са остат ком тек ста ко ји без сва-
ке сум ње опи су је Си на Чо ве чи јег као не бе ско пре ег зи стент но би ће. 
Уко ли ко Син Чо ве чи ји по сто ји пре не го што су сун це и не бе ска те ла 

41 Уп. Char le sworth, „Did the Fo u rth...“, 225.
42 Col lins, A. Y. and Col lins, J. J. (2008), King and Mes si ah a Son of God, Di vi ne, Hu

man and An ge lic Mes si a nic Fi gu res in Bi bli cal and Re la ted Li te ra tu re, Wil li am B. Eerd mans 
Pu blis hing Com pany, Grand Ra pids, Mic hi gen/Cam brid ge, UK; 2008, 92.

43 У из да њу из 1893. го ди не Чарлс син таг му „we etu wal da be si“ пре во ди као тре ће 
ли це јед ни не на по ми њу ћи да је на мер но упо тре био ма ло по чет но сло во за син чо ве чи-
ји, ка ко би на пра вио раз ли ку из ме ђу ети оп ског из ра за ко ји се раз ли ку је од ре фе рен ци 
ко је се од но се на Си на Чо ве чи јег у ви ду ти ту ле. Ка сни је, у пре во ду из 1913. го ди не, 
исто ме сто пре во ди са „Ти си Син Чо ве чи ји ро ђен у пра вед но сти“. Уп. Sac ci, P., „Qu-
mran and the da ting...“, 377.
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ство ре ни, не мо же се по и сто ве ти ти са Ено хом ко ји је сед ми од Ада-
ма. Блек, у том сми слу, са пра вом за кљу чу је да се о пре ег зи стент но-
сти не мо же за кљу чи ва ти са мо на осно ву тек ста:

„За и ста пре не го су сун це и не бе ска те ла ство ре ни, пре не го су 
зве зде на чи ње не, Ње го во име је име но ва но пред Го спо дом Ду-
хо ва“ (Енох. 48, 3).

На та кав на чин до тич но ме сто се мо же ту ма чи ти као да је име 
Си на Чо ве чи јег име но ва но пред Го спо дом Ду хо ва пре ства ра ња.44 На 
дру гом ме сту, 48, 6 ја сно се де фи ни ше да је Син Чо ве чи ји иза бран и 
скри вен пре ства ра ња:

„И из тог раз ло га је иза бран и скри вен пред Њим пре ства ра ња 
све та и за у век“.

Ка ко ни је би ло мо гу ће иг но ри са ти 48, 6; по сто ја ли су по ку ша ји да 
се пре ег зи стент ност Иза бра ног – Си на Чо ве чи јег про ту ма чи про јек-
ци јом про ми сла, тј. као по сле ди ца за ми сли „ума“ Бо жи јег.45 Ме ђу тим, 
у ви зи ји ко ју Енох са оп шта ва, Син Чо ве чи ји се ди на пре сто лу сла ве у 
при су ству Го спо да Ду хо ва. Ка ко је мо гу ће да Енох у ви зи ји за пра во 
„ви ди“ Бо жи ју про ми сао? Ако се за не ма ри веч но иза бра ње Си на Чо-
ве чи јег као основ на пре пре ка за по и сто ве ће ње Ено ха са Си ном Чо ве-
чи јим, не мо гу се иг но ри са ти број на ме ста ко ја го во ре о ес ха то ло шкој 
уло зи истог при ли ком вас кр се ња мр твих и су да.46

На са мом по чет ку 37, 1 Енох се спо ми ње у кон тек сту људ ског би-
ћа као сед мо ко ле но од Ада ма, у за вр шном де лу по и сто ве ћу је се са 
Си ном Чо ве чи јим. Ва дел при по ку ша ју да ре ши про блем раз ма тра мо-
гућ ност Ено хо ве тран сфор ма ци је од људ ског ка не бе ском би ћу та ко 
што раз ли ку је два ти па Ено хо вог уз но ше ња.47 Пр во је уз но ше ње те лом:

„И ве ли ка тре ма ухва ти ме и страх ме об у зе, и мо је сла би не по пу-
сти ше, и узде се мо је рас пу сти ше, и по гнух гла ву“ (Енох. 60, 1–3).
„И на том ме сту очи мо је ви де ше Иза бра ног пра вед но сти и ве-
ре...“(Енох. 39, 6а).
„Ду го су очи мо је гле да ле то ме сто...“(Енох. 39, 10).

44 М. Black, „Mes si a nism...“, 145–168.
45 Black, исто.
46 Уп. 1. Енох. 51, 5а; 61, 8; 61, 9; 62, 11 и др.
47 Wad del, Mеssiah..., 50.
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Дру го је уз но ше ње ду хом:

„И де си ло се по сле то га да мој дух бе ше уз не сен и по диг нут на 
не бе са“ (Енох. 39, 10). 

Ме ђу тим, об ја шње ње да се ов де за пра во го во ри о Ено хо вој тран-
сфор ма ци ји од људ ског ка не бе ском ме си јан ском би ћу не ра све тља ва 
окол ност ду плог епи ло га. Уко ли ко се и при хва ти ова кво об ја шње ње он да 
се по ста вља пи та ње ко га он да Енох ви ди у пр вом ти пу уз но ше ња ка да 
бу ду ћи уз не сен те лом гле да очи ма Си на Чо ве чи јег у 46, 1? Да ли је мо гу-
ће да Енох у ви зи ји гле да се бе са мог и ко ји је сми сао та квог ви ђе ња? Не 
мо же се по ре ћи чи ње ни ца да је тра ди ци ја ве за на за Ено ха би ла сна жна 
стру ја ко ја је по сто ја ла у ју деј ству не по сред но пре и по сле по ја ве хри-
шћан ства. Слич но то ме, не мо же се за не ма ри ти „осе ћај“ да су по је ди ни 
пред став ни ци та кве стру је из вр ши ли ин тер вен ци ју у ту ма че њу Си на Чо-
ве чи јег. Мо гућ ност по ко јој је од ре ђе на гру па ту ма чи ла Си на Чо ве чи јег 
као Ено ха ни је до во љан раз лог да се ви зи ја оно га ко ји је гле да по и сто-
ве ти са ње ним ту ма че њем. Због не сла га ња ко је по сто ји из ме ђу 71, 14 и 
оста лих де ло ва књи ге, „ду плог епи ло га“ на кра ју и очи глед ној пре ег зи-
стент но сти ко ја се при пи су је Си ну Чо ве чи јем, не мо же се из бе ћи ути сак 
да Енох ни је Син Чо ве чи ји јер би у су прот ном го во рио о се би са мо ме 
ка ко вас кр са ва и су ди мр тви ма, по ра жа ва ца ре ве и моћ ни ке и се ди под 
кри лом Го спо да Ду хо ва. Енох у ви зи ји ви ди Си на Чо ве чи јег ко ји је са-
кри вен од све та пре ства ра ња и чи ју об ја ву на ја вљу је. Син Чо ве чи ји тек 
тре ба да до ђе, да по ра зи моћ ни ке овог све та и ус по ста ви цар ство ми ра:

„Он ће би ти штит и осло нац пра вед ни ци ма ку да они иду да не 
пад ну, и он ће би ти све тло крот ки ма, и на да они ма за бри ну тог 
ср ца. И они што жи ве на зе мљи па шће и ди ви ће се пред Њим и 
хва ли ће, бла го си ља ће и сла ви ће пе смом Го спо да Ду хо ва. Из тог 
раз ло га је иза бран и скри вен пед Њим пре ства ра ња све та и за-
у век“(Енох. 48, 4–6).

„И по сле то га, Пра вед ни и Иза бра ни учи ни ће да се ку ћа ње го ве 
за јед ни це по ја ви: убу ду ће они ви ше не ће би ти оме та ни у име 
Го спо да Ду хо ва“ (Енох. 53, 3).

До ла зак Си на Чо ве чи јег ни је ја сно фор му ли сан. Он тре ба да до-
ђе, го во ри се да кле о бу ду ћем до га ђа ју, и тре ба да по бе ди свет, осну је 
цар ство ми ра и за јед ни цу оних ко ји ће ве ли ча ти име Го спо да Ду хо ва, 
али и да вас кр са ва, су ди, бо ра ви са пра вед ни ци ма на иза бра ном ме сту:
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„И у те да не Иза бра ни ће уста ти, и иза бра ће пра вед ни ке и све те ме ђу 
њи ма јер је бли зу дан ко ји је од ре ђен да бу ду са чу ва ни“ (Енох. 51, 2).
„И зе мља ће се ра до ва ти и пра вед ни ци ће бо ра ви ти на њој“ 
(Енох. 51, 5б).
„И Иза бра ни ће бо ра ви ти са иза бра ни ма“ (Енох. 61, 4).
„И Го спод Ду хо ва по ста ви Иза бра ног на пре сто сла ве и Он ће 
су ди ти свим де ли ма све тих на зе мљи“ (Енох. 61, 8).

На гла сак ко ји је ста вљен на до ла зак Си на Чо ве чи јег ко ји тре ба 
да по се ти зе мљу и бо ра ви са иза бра ни ма на го ве шта ва пре хри шћан-
ско по ре кло спи са јер би хри шћан ски ау тор ве ро ват но ви ше го во рио о 
дру гом до ла ску у сла ви с об зи ром да је пр ви већ био. У 71. гла ви ан ђео 
се обра ћа Ено ху ре чи ма:

„Ти си Син Чо ве чи ји ко ји си ро ђен у пра вед но сти и пра вед ност 
по чи ва на те би и пра вед ност Гла ве Да на не ће те на пу сти ти. Он 
об ја вљу је те би мир ко ји до ла зи у име све та“ (Енох. 71, 14).

Да кле, Енох је сте син чо ве чи ји – при пад ник људ ског ро да (wal da 
be ̕ si), ко ји је пра ве дан али ње го ва уло га је сте да об ја ви све ту да мир 
до ла зи. Пред став ник ми ра је Син Чо ве чи ји ко ји се на са мом кра ју, два 
сти ха ис под, по но во на зи ва Си ном Чо ве чи јим (wal da ̓eg v v āla ̓em ma-
ḥeyāw ) у об ли ку у ко јем се увек по ја вљу је ка да го во ри о Си ну Чо ве чи-
јем у кон тек сту ме си јан ске ти ту ле.

3. За кљу чак

Чи ње ни ца да ру ко пис Па ра бо ла ни је про на ђен у ку мран ском на ла-
зи шту не ути че на ре ше ње про бле ма ко ји се ти че вре ме на на стан ка спи-
са јер по сто је број ни раз ло зи ко ји мо гу оправ да ти њи хо во од су ство, а да 
при том не по сто је до ка зи у при лог то ме да је спис де ло хри шћан ског ау-
то ра. На осно ву слич но сти ко је су уо че не из ме ђу про ро ка Иса и је и Да-
ни ла, а ко је се од но се на тер ми но ло ги ју, мо же се за кљу чи ти да по ре клом 
пи сац по ти че из ју деј ске сре ди не. По ве за ност са но во за вет ним спи си ма, 
упо тре ба зва ња Син Чо ве чи ји, као и од нос из ме ђу Син Чо ве чи ји – Син 
Бо жи ји, пре ука зу је на чи ње ни цу да су Па ра бо ле би ле по зна те ме ђу Је-
вре ји ма у Хри сто во вре ме, Хри сту и је ван ђе ли сти ма та ко ђе, не го да су 
Па ра бо ле пост хри шћан ски про из вод. Упо тре ба из ра за Син Чо ве чи ји на 
ети оп ском је зи ку, у не ко ли ко об ли ка, ука зу је на њи хо во се мит ско по ре-
кло, ве ро ват но на из вор ни ара меј ски је зик као и на раз ли ко ва ње из ме-
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ђу си на чо ве чи јег ко ји је људ ско би ће и Си на Чо ве чи јег упо тре бље но у 
ви ду зва ња због че га је не слу чај но на пра вље на раз ли ка из ме ђу be̕ si и 
wal da e̓g v v āla e̓m ma-ḥeyāw . Узи ма ју ћи у об зир да пи сац пра ви раз ли ку 
ка да го во ри о Си ну Чо ве чи јем у ви ду зва ња и си на чо ве чи јег у сми слу 
при пад ни ка људ ске вр сте ко ри шће њем раз ли чи тих из ра за, као и да се 
ви зи је ко је Енох са оп шта ва од но се на тре ће ли це ко је је пре ег зи стент но, 
ко је су ди мр тви ма и вас кр са ва мр тве и се ди под кри лом Го спо да Ду хо ва 
на пре сто лу сла ве, оно се не мо же по и сто ве ти ти са Ено хом ви зи о на рем 
иа ко се у 71, 14 ан ђео обра ћа Ено ху ре чи ма: „Ти си Син Чо ве чи ји“ јер 
би он да Енох го во рио о се би са мо ме. Ду пли епи лог у 71. гла ви ука зу је 
на ин тер вен ци ју ре дак то ра али она не мо ра би ти из вре ме на хри шћан-
ске ере. У Па ра бо ла ма ес ха то ло шки Син Чо ве чи ји ни је Енох, ње гов се 
до ла зак тек оче ку је, док је Енох пра вед ник ме ђу си но ви ма чо ве чи јим, 
ве сник ко ји об ја вљу је све ту да мир – Син Чо ве чи ји до ла зи.
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упО тре Ба пОј ма λόγος  
у прО лО гу јО ва нО вОг еван ђе ља

Апстракт: Циљ ра да је ис пи ти ва ње кон тек
ста упо тре бе пој ма λόγος у Про ло гу Јо ва но
вог еван ђе ља. У свр ху об ја шње ња по тен ци јал ног 
узро ка ко ри шће ња овог грч ког тер ми на у тек сту 
Еван ђе ља дат је пре глед ра ни јих упо тре ба истог 
тер ми на. Ге не за пој ма λόγος, до по ја ве но во за
вет них тек сто ва, об је ди њу је зна тан број се ман
тич ких ва ри ја ци ја исте лек се ме. У вер бал ном 
кон тек сту сти хо ва Про ло га, иста реч до би ја 
и јед но са свим но во зна че ње. У тек сту Про ло га, 
ло гос спа ја део на сле ђе ног, већ по сто је ћег зна че
ња, и ујед но до би ја је дан са свим но ви се ман тич
ки по тен ци јал. Ау тен тич ност тог но вог зна че
ња им пли цит но је до ка за на кон тек стом са мих 
ис ка за у ко ји ма се по ја вљу је. Ана ли за кон крет
них сти хо ва тре ба ло би да из пер спек ти ве праг
ма ти ке и син так се ре че ни ца ука же на са др жај 
но во за вет ног пој ма λόγος.

Кључ не ре чи: Про лог, Јо ва но во еван ђе ље, 
λόγος, dеvar, кон текст, ис каз, зна че ње.

У на ме ри да осве до че, за бе ле же и са чу ва ју исто риј ску, ре ал ну 
и ре ле вант ну сли ку Ова пло ће ног Си на Бо жи јег и свих до га ђа ја и 
де ша ва ња ве за них не по сред но за исто риј ски пе ри од ње го вог де ло-
ва ња, еван ђе ли сти пре у зи ма ју обра зац ан тич ке би о гра фи је ко ја, у 
скла ду са све до чан ством ко је са др жи, по ста је „ра до сна вест“. Еван-
ђе ља се раз ли ку ју – не са др же, на и ме, исти на ра тив ни ма те ри јал и 
ни су је зич ки и са др жин ски иден тич на, иа ко има ју исту те му. То, 
на рав но, не мо же би ти по вод да им се оспо ри исто риј ска ре ле вант-
ност, по што об ли ко ва ње јед ног де ла не за ви си са мо од објек тив не 

Ма ри на Сто ја но вић*
Пра во слав ни  
бо го слов ски фа кул тет,  
Уни вер зи тет у Бе о гра ду

* ma ri na87sto ja no vic @gmail.com.
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ре ал но сти ко ју пре но си, већ од кон цеп ту а ли за ци је те ре ал но сти у 
све сти ау то ра, од ин тен ци ја пи сца и ре ци пи јен та ко ји ма пи ше. Све 
оно што се де ша ва на про сто ри ма Ју де је у вре ме ро ђе ња Го спо да 
Хри ста пру жа ди на мич ну и жи ву сли ку о су сре ту кул ту ра,1 је зи ка 
и оби ча ја, што ства ра је дан са свим но ви кул ту ро ло шки и дру штве-
ни оквир у ко ме се ра ђа но во за вет на књи жев на и бо го слов ска реч. 
Пи сац Јо ва но вог еван ђе ља по се ду је у све сти но во на сле ђе на ста ло 
ра ђа њем хри шћан ства на тлу грч ко-рим ско-је вреј ског иден ти те-
та. Оту да и пи та ње ис тра жи ва ча да ли λόγος као по јам у Про ло-
гу еван ђе ља по ти че из ста ро за вет ног, хе лен ског фи ло соф ског или 
не ког дру гог на сле ђа. Вре ме ном, ре ше ња су се ме ња ла, по ве зав ши 
ипак на кра ју овај тер мин са ста ро за вет ним на сле ђем, ко је и је-
сте при род на ко лев ка хри шћан ства. Реч је, сва ка ко, о тер ми ну ко ји 
озна ча ва по јам ра зно ли ког и бо га тог са др жа ја, ко ји је при ла го дљив 
ра зним кон тек сти ма, ко ри шћен у раз ли чи тим си сте ми ма и си ту-
а ци ја ма и ко ји је еван ђе ли ста иза брао да њи ме у Про ло гу озна чи 
Ису са Хри ста, Си на Бо жи јег. У да љем тек сту еван ђе ља ова реч се 
ви ше не ко ри сти, али је она кроз ве ко ве по ста ла је дан од кључ них 
и оми ље них бо го слов ских пој мо ва. Шта је на ве ло ау то ра да упо-
тре би баш ову реч и, још ва жни је, ка кав је са др жај она под ра зу ме-
ва ла у кон тек сту тек ста Про ло га? По ку ша ће мо да од го во ри мо на 
ово пи та ње пр во кроз пре глед те о ри ја о упо тре би овог тер ми на, а 
за тим кроз осврт на сам је зич ко-син так сич ки кон текст ре че ни ца  
у ко ји ма се ја вља.

Пре глед те о ри ја о струк ту ри Про ло га  
и упо тре би тер ми на λόγος

Пре освр та на по ку ша је струк ту и ра ња Про ло га и об ја шње ња 
упо тре бе од ред ни це ло гос, ва жно је, са ло гич ке стра не, раз гра ни чи-
ти тер ми но ло ги ју. Еван ђе ли ста ко ри сти тер мин ло гос, али са но вим 
пој мов ним са др жа јем – бу ду ћи да овај тер мин по кри ва мно штво 
срод них пој мо ва, а сам, у кон тек сту у ко ме се ко ри сти, до би ја но во 
зна че ње, раз ли чи то од свих до та да шњих. По сто ји, на рав но, из ве сна 
ана ло ги ја и слич ност, од ре ђе на за јед нич ка нит ко ја по ве зу је сва ова 
зна че ња, ма да она ни је ја сно де фи ни са на и чи ни се да се она ви ше 

1 О су сре ту кул ту ра на овом про сто ри ма и њи хо вом да љем су жи во ту у: Е. Ло зе, 
Свет Но вог За ве та, Све ти ар хи је реј ски си нод СПЦ, Бе о град 1986.
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ин ту и тив но осе ћа не го што се мо же ра ци о нал но са гле да ти. Тер мин, 
од но сно сам гла гол λέγειν и гла гол ска име ни ца λόγος, про ла зе у 
исто ри ји упо тре бе кроз раз ли чи те вер бал не кон тек сте, при че му 
λόγος до жи вља ва ге не зу зна че ња. Он је цен трал ни стил ски и те-
мат ски но си лац Про ло га Еван ђе ља по Јо ва ну, о чи јој струк ту ри и 
ка рак те ру по сто је раз ли чи те те о ри је, али ко ји је, пре ма не кој вр сти 
кон сен зу са, при хва ћен као по се бан, осо бит, одво јен и за о кру жен 
увод у са мо еван ђе ље.

Ј. Х. Бер нард је пр ви по ку шао да ре кон стру и ше хи по те тич ку 
хим ну Ло го су из Про ло га. Сма трао је да је по сто ја ла пре е ван ђељ ска 
хим на Ло го су, са ста вље на од сти хо ва 1–5, 10–11, 14 и 18. За хва љу-
ју ћи стил ској слич но сти2 Бер нард за кљу чу је да је хим на иден тич на 
са ста ро за вет ним хим на ма, што ука зу је на ње но је вреј ско по ре кло. 
Овој пре е ван ђељ ској хим ни, спе ва ној „у част пре ег зи стент ног бо-
жан ског Ло го са“, до да ти су сти хо ви о де ло ва њу Јо ва на Кр сти те ља 
(6–9 и 15) и два ко мен та ра ег зе гет ске при ро де (12–13, 16–17).

Р. Ха рис об ја вљу је 1909. Оде Со ло мо но ве, не по сред но пре ве де-
не са си риј ског из во ра. Да ти ра ју ћи Оде по гре шно за из да нак пр вог 
ве ка, Ха рис при ме ћу је по при лич ну бли скост са Про ло гом и прет-
по ста вља да је хим на с по чет ка Јо ва но вог еван ђе ља за сно ва на на 
Хим ни Со фи ји.3

Је дан од нај зна чај ни јих не мач ких ер ми нев ти ча ра и пред став-
ник re li gi on sgeschic htlic he Schu le, ина че за ступ ник те о ри је о ин тер-
ак ци ји и сим би о зи гно си са са хри шћан ством, прет по ста вља да је 
иде ја о Ло го су у про ло гу за пра во ин кар на ци ја гно стич ког ми та о 
Ло го су – Ис ку пи те љу. Слич на хим на по сто ји у На сен ском псал му, а 
у еван ђе љу она је део „култ но –ли тур гиј ске“ хим не, у ко ју су ка сни-
је умет ну ти сти хо ви о Јо ва ну Кр сти те љу и ег зе гет ски ко мен та ри. 
Булт ман4 прет по ста вља и то да је хим на по ни кла ме ђу при ста ли ца-
ма Јо ва на Кр сти те ља, а да је за тим је дан од њих, по што је при сту-
пио Хри сту, на гла сио од нос и уло гу Кр сти те ља у од но су на Го спо-
да Хри ста, те адап ти рао хим ну хри шћан ском са др жа ју. Ау тен тич на 
хим на са др жа ва ла је сти хо ве 1–5, 9–12б, 14 и 16, док 6–8, 12ц–13 и 
15 пред ста вља ју про зне се квен це и на кнад не ин тер по ла ци је.

2 „Cli mac tic pa ral le lism“ (J. Mc Hugh, John 1–4 (A Cri ti cal and Exe ge ti cal Com men
tory), T&T Clark In ter na ti o nal, New York, USA 2009, 81).

3 Har ris, J. Ren del, The Ori gin of the Pro lo gue to St. John’s Go spel. Cam brid ge [En-
gland], Uni ver sity Press 1917, 6.

4 „Der Be de u tung der ne u erschlos se nen mandäischen und manichäischen Qu el-
len für das Verständnis des Jo han ne se van ge li ums“, у: R. Bult mann, Exe ge ti ca, Tübin-
gen, 1967, 55–104.
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Ау то ри се не сла жу око по де ле евен ту ал не и прет по ста вље не 
пре е ван ђељ ске хим не Ло го су, прем да се до ста ау то ра за ла же за 
ову хи по те зу, без оп ште са гла сно сти око ње не пре ци зне струк ту-
ре. Шна кен бург5 је де ли на че ти ри де ла: 1+3 – де ло ва ње Ло го са у 
тво ре ви ни; 4+9 – ње гов зна чај за чо ве чан ство; 10+11 – од ба ци ва-
ње овог де ло ва ња пре Ова пло ће ња; 14+16 – Ова пло ће ње и спа се ње. 
Прет по ста вља да је хим на по ни кла ме ђу ма ло а зиј ским хри шћа ни-
ма ко ји су би ли у кон так ту са хе ле ни зо ва ним ју да и змом. У истом 
пе ри о ду и истом ло ги ком, са не што ма ло дру га чи јим рас по ре дом 
сти хо ва ја вља ју се по де ле Р. Е. Бра у на, Е. Хен хе на и Ј. Шнај де ра.6

У пре гле ду те о ри ја о струк ту ри про ло га, Џ. М. Хаг по себ ну па-
жњу по све ћу је не ко ли ци ни ау то ра. Н. Б. Ланд уви ђа пре ци зну и до-
след ну хи ја стич ку струк ту ру7 про ло га. Ње гов увид ни је бес пре ко-
ран – не до ста ју, на и ме, сти хо ви 6–8 и 15. Ме ђу тим, он про ши ру је 
основ но зна че ње пој ма хи ја стич ке струк ту ре на уоп ште но пра вил но 
по на вља ње ре чи, кон струк ци ја, чак и пој мо ва у ин верз ном ре до сле-
ду у од но су на онај у ко ме се оне пр ви пут ја вља ју.8 М. Е Бо и смард9 
озна ча ва Про лог као обра зац „у фор ми па ра бо ле“. Прет по ста вља 
да је пре е ван ђељ ска хим на Ло го су до шла из ју деј ско-хе ле ни стич-
ке сре ди не, али да је са др жа ва ла са мо 1аб и 3–5, те да је би ла не ка 
вр ста ми дра ша на по че так По ста ња (Пост. 1). Оста ле сти хо ве до дао 
је еван ђе ли ста да би на чи нио „све ча ни Про лог“ ко ји опи су је си ла-
зак Ре чи Бо жи је на зе мљу и њен по вра так Оцу, по за вр ше ној ми си-
ји. Бо и смард је осми слио за ни мљи ву схе му по де ле овог тек ста на 

5 John 1–4, 84.
6 „R. E. Brown (1966) ‘with gre at he si tancy’ pro po sed as the pre-Go spel text: 1–2 – 

the Word with God; 3–5 – the Word and Cre a tion; 10–12b the Word in the World; 14 + 
16 the Com mu nity’s Sha re in the Word. Ver ses 6–9 and 15 are ex clu ded as de a ling with 
the Bap tist; 12c–13 are an ex pla na ti on of how pe o ple be co me God’s chil dren, 17–18 an 
ex pla na ti on of ‘lo ve in pla ce of lo ve’. Ernst Ha en chen cho se for the ori gi nal hymn vv. 
1–5, 9–11, 14, 16–17, with the re ma in der as the ad di ti ons of the evan ge list; it re pre sents 
the in cre a singly po pu lar cho i ce. Jo han nes Schne i der (be fo re 1970) ta kes vv. 1–5, 9–12b 
and 14–18 as the ori gi nal hymn, stres sing his con vic tion that it is the work of the evan-
ge list him self“ (John 1–4, 84).

7 „It is sig ni fi cant that whi le Lund, Bo i smard, La mar che and Fe u il let agree that the 
pro lo gue is a chi asm and agree on most po ints of its struc tu re, each fi xes the cen tre of the 
struc tu re dif fe rently: Lund – v. 13, Bo i smard – vv. 12–13, La mar che 10– vv.13, and Fe u il-
let – no pi vot, vv. 10–11 ba lan ce vv. 12–13. W. E. Hull finds the cen tre in vv. 11–12.“ R. A. 
Cul pep per, „The Pi vot of John’s Pro lo gue“, NTS 27, 1980, 1–31, 4.

8 „Ac cor ding to its Gre ek ori gin the term de sig na tes a li te rary fi gu re, or prin ci ple, 
which con sists of ‘a pla cing cros swi se’ of words in a sen ten ce. The term is used in rhe to ric 
to de sig na te an in ver sion of the or der of words or phra ses which are re pe a ted or sub se qu-
ently re fer red to in the sen ten ce“ ( „The Pi vot of John’s Pro lo gue“, 7).

9 M. E. Bo i smard, Le Pro lo gue de Sa int Jean, Pa ris, 1953.



665

Ма ри на Сто ја но вић, Упо тре ба пој ма λόγος у Про ло гу Јо ва но вог еван ђе ља

осно ву те мат ског би нар ног опо зи та си ла ска и уз ла ска Ре чи Бо жи је. 
Као из вор еван ђе ли сто ве ин спи ра ци је на во ди ста ро за вет не хим не о 
му дро сти (Дн. 8, 22 – 9, 6; Сир. 24, 1–29; Прем. 9, 9–12), као и Иса-
и ји не сти хо ве 55, 10–11.

У ка сни јем члан ку Р. А. Кал пе пер ће ре ор га ни зо ва ти Бо и смар-
до ву струк ту ру и за кљу чи ти да је цен трал на те ма Јо ва но вог еван-
ђе ља по ста ја ње „де цом Бо жи јом“.10 Хи ја стич ку струк ту ру на ла зи и 
на пла ну са др жа ја, док је осно ва те струк ту ре 12b „ἔδωκεν αὐτοῖς 
ἐξο υσίαν  τέκνα θεοῦ γενέσθαι“. Τέκνα θεοῦ ис пи ту је у кон тек-
сту упо тре бе из ра за !Be (ben) у Ста ром За ве ту и παῖς у Књи зи Му-
дро сти, као и у кон тек сту син таг ме „си но ви све тло сти“ (1QS i.9) 
и „си но ви исти не“ (1QS iv.5) из ку мран ских спи са. У истом ци љу 
ис пи ту је и Фи ло на Алек сан дриј ског, ра бин ску ли те ра ту ру, си ноп-
ти ке, Па вла и 1. Јн. У свим овим де ли ма по сто ји слич на или иден-
тич на исто знач на син таг ма.

Јед ну дру га чи ју схе му пред ла же de la Pot te rie,11 на ла зе ћи у 
Про ло гу три те мат ска „та ла са“ ко ја се пре пли ћу кроз сти хо ве. Ове 
три но те гра де ди на мич ну и по ет ску струк ту ру тек ста. Чи ни се да је 
он на пра вио не ку вр сту стил ске хи по те тич ке по де ле сти хо ва Про-
ло га на „је зик му дро сне ли те ра ту ре“ (ст. 1–2, 3–4, 5б), „је зик исто-
риј ских спи са“ (ст. 6–8, 9, 10–12, 13–14) и „је зик ве ре“ (ст. 15–18). 
Основ на те ма овог тек сту ал ног сег мен та је сте от кри ве ње.

Ко нач но, О. Хо фи јус12 де ли хим ну на че ти ри стро фе, те сва-
ку стро фу на сег мен те А и Б. У струк ту ри за па жа па ра ле ли зам и 
фор му дип ти ха. Прет по ста вља прет по сто ја ње хим не Ло го су и ње но 
хри шћан ско по ре кло, као и то да она из вор но са др жи сти хо ве Јн. 
1, 2 и 9. Ина че, та евен ту ал на пре е ван ђељ ска хим на, пре ма ве ћи ни 
ау то ра са др жа ва ла је сти хо ве 1, 3–5 и 10–11. Спор ни су сти хо ви 2 и 
9, док мно ги 14. и 16. стих сма тра ју ње ним ау тен тич ним де ло ви ма. 
Вр ху нац хим не је че твр та стро фа, ко ја са др жи 14. и 16. стих, а чи ја 
је глав на иде ја „ло гос по ста де те ло“.

Спор око сти хо ва хим не Ло го су ти че се пи та ња да ли ова по-
тен ци јал на пре е ван ђељ ска тво ре ви на озна ча ва хри шћан ску или 

10 The cli max of the pro lo gue is, the re fo re, ne it her a the o lo gi cal pa ra dox (‘the word 
be ca me flesh’) nor the te sti mony of a pri vi le ged few (‘and we be held his glory’), but a 
proc la ma tion im me di a tely re le vant to every re a der of the go spel (‘he ga ve aut ho rity 
to be co me chil dren of God, to tho se who re ce i ved him, to tho se who be li e ve in his na-
me’), „The Pi vot of John’s Pro lo gue“, 15.

11 „Struc tu re du Pro lo gue de sa int Jean“, NTS 30 (1984), 354–81.
12 „Da bei ge he ich mit der ber wi e gen den Me hr he it der Exe ge ten da von aus, da der 

Lo gos-Hymnus chri stlic hen Ur sprungs ist“ (O. Ho fi us, „Struk tur und Ge dan ken gang des 
Lo gos-Hymnus in Joh 1.1–18“, ZNW 78 (1987), 1–25).
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пре хри шћан ску хим ну, по ни клу у ју деј ско-хе ле ни стич ком окру же-
њу. Сва ка пре хри шћан ска ова ква фор ма сва ка ко ис кљу чу је сти хо ве 
ко ји су екс пли цит но но во за вет ни, као што је ис каз „ло гос по ста де 
те ло“ (14а).13 Уко ли ко је реч о хри шћан ској, пре е ван ђељ ској хим-
ни, она би мо ра ла би ти ши рег са др жа ја од прет ход не и пре ма њој 
је еван ђе ли ста мо гао има ти сло бод ни ји од нос, што не ис кљу чу је 
ње го ву ау тор ску уло гу у кон цеп ци ји чи та вог Про ло га и еван ђе ља. 
Кључ ни по јам и узрок укљу чи ва ња ова квог јед ног по ет ског трак-
та та у еван ђе ље је без сум ње по ми ња ње Ло го са. Јед на аку стич ки 
ми ло звуч на, лу цид на и пре ле па пе сма, чи ји је цен трал на те ма бо-
жан ски Ло гос, ве ро ват но је нео до љи во при ву кла еван ђе ли сту да ја-
сно из јед на чи ми стич ни по јам, ко ји као се на пра ти по јам Бо га, са 
Лич но шћу Си на Бо жи јег.

Са мом ло го су, као пој му и ре чи из Про ло га, ап стра хо ва њем и 
су ми ра њем свих те о ри ја, мо же се при пи са ти тро стру ко по ре кло 
- гно стич ко, хе лен ско или ју деј ско. Нај о збиљ ни ји по ку ша ји да се 
ло гос об ја сни као део гно стич ког на сле ђа де ло су Рај зен штај на и 
Булт ма на. Рај зен штајн је нај пре об ја шња вао ло гос еги пат ским гно-
си сом, а за тим тер ми ни ма иран ске ре ли ги је. Осно ва иде је, у те ме-
љу и гно си са и свих ис точ них ре ли ги ја, по себ но ман ди јан ске, ко јој 
је по све тио на ро чи ту па жњу, је сте мит о спа си те љу, ко ји до ла зи са 
не ба, да ду ше из ба ви та ме и вра ти их у цар ство све тло сти. Овај тер-
мин, у кон тек сту упо тре бе у Но вом За ве ту он об ја шња ва као по јам 
ко ји са др жи у свом се ман тич ком по љу зна че ња бо жан ског, све тло-
сти и жи во та, че сто си но ни ман тер ми ну νοῦς. Булт ман је раз ра дио 
ову те о ри ју, сма тра ју ћи да тер ми но ло ги ја би нар них опо зи та у Еван-
ђе љу по Јо ва ну, као и упо тре ба ло го са ука зу ју на ин кор по ри ра ње 
гно си са у но во за вет ну ли те ра ту ру. Гно сис на ла зи у са мом ми ту о 
Ло го су-Ис ку пи те љу – ње го вом си ла ску са не бе са и по врат ку. Ови 
мо мен ти – си ла зак, спа си тељ ско от кри ве ње и уз ла зак – ана лог ни су 
мо мен ти ма из еван ђељ ске би о гра фи је Хри ста Спа си те ља. Те о ри је 
о гно стич ком по ре клу ло го са да нас су пре ва зи ђе не, бу ду ћи да пре-
хри шћан ски гно стич ки си сте ми не по сто је. „Гно сти ци зам се као по-
крет у по ви је сти по ја вљу је тек ти је ком дру гог сто ле ћа...Пре ма то-
ме, тог је да ту ма и сва ки текст ко ји му се на сто ји су прот ста ви ти“.14

13 Исте су при ро де и сти хо ви 1с и 2, John 1–4, 90.
14 L. Mor ris, Ivan – uvod i ko men tar, Do bra vest, No vi Sad 1988, 45.
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Ра ни је упо тре бе тер ми на ло гос – грч ко на сле ђе,  
Ста ри За вет и Фи лон Алек сан дриј ски

Хо ме ро ви епо ви су нај ста ри ји спо ме ник у ко ме је реч ло гос за-
бе ле же на, и то у спе ци фич ном зна че њу. Б. Ши ја ко вић,15 по ре де ћи 
ком плек сно зна че ње mythos-а са зна че њем ло го са, при ме ћу је да 
ло гос код Хо ме ра сто ји у син таг ми αἱμυλίοισι λόγοισι („вар љи вим, 
об ма њу ју ћим, ла ска вим ре чи ма“). У Хо ме ро вим епо ви ма се ова реч 
ина че рет ко ја вља (два пут), а из кон тек ста упо тре бе Ши ја ко вић за-
кљу чу је да је „лу кав ство (ла ска ње, вар љи вост, об ма на) бит на од ли ка 
ло го са“.16 У да љем ту ма че њу ло гос би био „сми шље ни и убе ђу ју ћи 
го вор“. Ес хил mythos и λόγος упо тре бља ва као си но ни ме, док се у 
ка сни јој упо тре би су бјек тив ност, ко ја је би ла јед на од ка рак те ри-
сти ка се ман тич ког по ља ло го са, ак ту а ли зу је као се ман тич ки цен тар 
тер ми на, те ло гос по ста је ин ди ви ду ал ни, ра ци о нал ни, сми шље ни, 
и, што је нај ва жни је, до ка за ни го вор. Код Пин да ра је већ „mythos 
упо тре бље но у су прот но сти пре ма lo gos“.17 Мythos по сте пе но од ла-
зи у сфе ру не ис пи та ног, ко лек тив ног, ла жног, док λόγος по ста је из-
раз ра ци о нал не и про ми шље не ин ди ви дуе. Углав ном та кво зна че ње 
до би ја у де ли ма ра них фи ло со фа.

У фи ло соф ски дис курс ло гос уно си Хе ра клит – као ме ру и не-
про ме њи ви на чин по сто ја ња ко смо са, али и по је ди нач не ду ше – 
„ду ши при па да ло гос ко ји сам се бе умно жа ва“ (фр. 115). Ло гос је 
не ка вр ста суд би не, за ко на ко смич ког устрој ства, чи ни се она ме ра, 
ко ја од ре ђу је ко смос као „веч но жи ву ва тру, ко ја се с ме ром па ли и 
с ме ром га си“ (фр. 30). Реч је о та јан стве ном, не до ку чи вом, не из-
бе жном прин ци пу ко јим је прот ка на сва при ро да, а ко ји се да спо-
зна ти ра зу мом.

Пла тон ко ри сти овај из раз у раз ли чи тим кон тек сти ма са оби-
љем зна че ња18 – „ра чу на ње“ (Lg. 774b, Plt. 285e), „ме ра, вред ност, 
ми шље ње“ (Lg. 746е, Тi. 87с, R. 550a), „од нос, про пор ци ја“ (Tht. 
158d, Cra. 399c, Ti. 37a), „об ја шње ње“ (R. 366b, Grg. 512c, Ap. 31b, 
Phlb. 38a), „по став ка, ар гу мент, прин цип, за кон“ (Phd. 62d, Lg. 
696d, Cri. 46b, Lg. 689d.), „те за, хи по те за, раз лог“ (Prt. 344b, Grg. 
465a, R. 497c, R. 500c), „уну тра шња ми сао ду ше, про ми шља ње“ 

15 Б. Ши ја ко вић, Мythos, physis, psyche, Ја сен, Бе о град-Ник шић 2002, 102.
16 Мythos, physis, psyche, 107.
17 Мythos, physis, psyche, 108.
18 Сва зна че ња са бра на су у лек си ко ну: H. G. Lid dell – R. Scott. A Gre ekEn glish Le

xi con, Cla ren don Press, Ox ford 1940.
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(Тht. 189е, R. 529d, R. 525e, Cri. 48c, R. 607b, Ti. 71d, Phd. 99e, Ti. 
30b, Ti. 70a), „кон ти ну и ра ни ис каз, на ра ци ја, го вор“ (Phd. 60d, Phd. 
85d, Ap. 34e, Mx. 236b, Lg. 723b), „вер бал ни ис каз, из раз, ре че ни ца, 
ди ску си ја“ (Lg. 886b, Phlb. 65c, Epin. 987b, Ap. 26b, Prt. 329c, Grg. 
506a, Ap. 34a, Cra. 430d, Prm. 127d, Phdr. 275b, Ap. 20e, R. 330a, 
Phdr. 240e). „те ма“ (Prt. 314c, Phlb. 42e, Prt. 344a), „ин те лек ту ал-
ни или умет нич ки дис курс“ (Sph. 263е, R. 600.c, R. 398d, Lg. 664a, 
Lg. 835b, Tht. 165a, R. 398e, Sph. 262c, Tht. 202b). У Пла то но вој 
он то ло ги ји, εἶδος је цен трал ни по јам ко ји има ег зи стен ци јал ну те-
жи ну, док ло гос ви ше има функ ци ју „упо треб ног тер ми на“, што се 
за кљу чу је на осно ву раз ли чи тих упо тре ба у ди ја ло зи ма. Ло гос је 
епи сте мо ло шки и ло гич ки из раз, ко ји се у Со фи сту из јед на ча ва са 
„де фи ни ци јом“, а у Те е те ту са „об ја шње њем“.19 Ло гос је ра ци о нал-
на ка те го ри ја ко ја „оме ђу је“, огра ни ча ва, де фи ни ше пој мо ве, тј. 
иде је ко је при па да ју сфе ри ум ног.20

У Ари сто те ло вом си сте му, ло гос је без сум ње ра ци о нал на ка те-
го ри ја, иден тич на са пој мом, од но сно ми шље њем. У том кон тек сту 
се по ми ње у Ме та фи зи ци: ἡ κατὰ τὸν λὸγο ν οὐσία („бив ство пре-
ма оп штем пој му“).21 Ло гос, у сва ком слу ча ју, ни је ви ше по јам ко ји 
тре ба по себ но де фи ни са ти – он је про сто све при су тан и све про жи-
ма ју ћи тер мин ве зан за ми шље ње. Сам на зив „ло ги ка“, као и на-
зи ви мно гих на уч них и фи ло соф ских гра на, са др же у ети мо ло ги ји 
„ло гос“. То је већ уве ли ко при сут но код Пла то на и Ари сто те ла, што 
зна чи да се ова реч још та да са свим би ла иден тич на оном се ман-
тич ком оп се гу ко ји у срп ском је зи ку има ју ре чи „ми сао“, „ра зум“, 
„по јам“, „сло ве сни го вор“ или „реч“.

У сто ич кој фи ло соф ској тра ди ци ји опет ожи вља ва дру га чи је 
схва та ње. Он ни је са мо тех нич ки тер мин ми шље ња и на у ке, већ, као 
код Хе ра кли та, до би ја сво је по себ но ме сто у сто ич кој он то ло ги ји и 
по себ ну ни јан су у зна че њу. Осим што је λόγος исто што и νοῦς на 
ан тро по ло шком пла ну, ὁ Λόγος (Бог) „је сте де лат но на че ло ко је у 
се би са др жи ак тив не фор ме свих ства ри ко је тре ба да по сто је, а те 
фор ме су λόγοι σπερματικοί“.22 Ло гос опет има вред ност ап со лут ног 
на че ла, на чи на по сто ја ња ко смо са, а све по је ди нач на бив ства оп штег 
бив ства има ју сво ја соп стве на на че ла ко ја им да ју по сто ја ње – ово су 
се ме ни ло го си, очи глед но пре и ме но ва не Пла то но ве иде ал не фор ме.

19 Ф. Коплстон, Исто ри ја фи ло зо фи је – Грч ка и Рим, БИГЗ, Бе о град 1991, 223.
20 Код Пла то на, ра зум ско и ум но су одво је ни пој мо ви, и на оп штем и на ан тро-

по ло шком пла ну.
21 Исто ри ја фи ло зо фи је, 339.
22 Исто ри ја фи ло зо фи је, 426.
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Пре во ди о ци Сеп ту а гин те је вреј ски „dеvar“ у ста ро за вет ном тек-
сту пре во де са λόγος. „Dеvar“ је био ви ше стру ко сло жен, он то ло-
шки бре ме нит и зна ча јан по јам. У кон тек сту ста ро за вет не те о ло-
ги је, сме ло би се ре ћи – ду бљи и та јан стве ни ји по јам од је лин ског 
λόγος-а. Ау тор члан ка „Lo gos is a Com monly Used Word in the Old 
Te sta ment“ прет по ста вља да је при род ни ја прет по став ка да су Гр ци, 
ко ји су би ли упо зна ти са ста ро за вет ним спи си ма, би блиј ском ве ром 
и грч ким пре во дом, под ути ца јем пој ма dеvar об ли ко ва ли λόγος.23 
Хро но ло шки то је, на рав но, мо гу ће и об ја шњи во. Он да ље по ми ње 
пре по зна тљи вост се ман тич ке вред но сти по јам dеvar у упо тре би код 
Пла то на и Ари сто те ла. На во ди нам не ке ре пре зен та тив не кон тек-
сте где се ја вља dеvar, од но сно λόγος. Ина че, ова реч се ја вља ви ше 
сто ти на пу та у тек сту Ста рог За ве та.24

„А Го спод ре че Мој си ју: зар ру ка Го спод ња не ће би ти до вољ на? 
Ви де ћеш хо ће ли би ти што ти ре кох (λόγος) или не ће“ 

(Бр. 11, 23).

„Та да ис тра жи и рас пи тај, из ви ди до бро, па ако бу де исти на 
(λόγος) и до и ста се учи ни ла она гад на ствар ме ђу ва ма“ 

(Пнз. 13, 14).

„А кад из го во ри Мој си је све ри је чи ове све му Изра и љу, ре че 
им: при виј те ср це сво је к сви јем ри је чи ма (λόγος) ко је вам 
ја да нас за свје до ча вам, и ка зуј те их си но ви ма сво јим да би 
др жа ли све ри је чи ово га за ко на и тво ри ли их. Јер ни је пра зна 
ри јеч (λόγος) да за њу не ма ри те, не го је жи вот ваш; и том ће-
те ри јеч ју про ду љи ти да не сво је на зе мљи, у ко ју иде те пре ко 
Јор да на, да је на сли је ди те“ 

(Пнз. 32, 45–47).

Ако се освр не мо на текст, уо ча ва мо да је „ло гос“ ов де иден-
ти чан Ре чи Бо жи јој – то је реч ко ја ја исти ни та, не про ме њи ва, ег-

23 „I ha ve he ard so me pe o ple cla im that this Gre ek word ‘lo gos’ fo und its way 
in to Je wish and Chri stian cul tu re from Gre ek phi lo sophy. I say that the re ver se 
is mo re pro ba ble, that the su per na tu ral me a nings and im pli ca ti ons of the Gre ek 
word ‘lo gos’ in to Gre ek phi lo sophy ca me from Je wish wri tings be ca u se of ver ses 
li ke De u te ro nomy 32:45–47“, Lo gos is a Com monly Used Word in the Old Te sta ment, 
http://www.ori gi nal chri sti a nity.net .

24 На кра ју члан ка на ла зи се ин декст ме ста где Сеп ту а гин тин пре вод упо тре бља-
ва λόγος (исто).
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зи стен ци јал но ва жна. У по след њем на во ду она се опи су је као сам 
„жи вот“. Ра ди се, на рав но, о за ко ну ко ји је дат Изра и љу од стра не 
Ја хвеа, али и у дру гим кон тек сти ма се ман тич ко је згро ове ре чи 
има исте по ме ну те ка рак те ри сти ке. Dеvar је реч, али не обич на, не 
ла жна, ни ти пра зна, већ не сва ки да шња, бо жан ска, от кри вењ ска. Са 
том и та квом реч ју срео се Фи лон Алек сан дриј ски, те о лог и фи ло-
соф, ми сли лац упо знат са би блиј ском ве ром, грч ким је зи ком и фи-
ло соф ским на чи ном ми шље ња. Ту реч је он, још пре еван ђе ли сте, 
уз ди гао на ни во „дру гог Бо га“ и „бо жан ске си ле“,25 на слу ћу ју ћи 
нео бич ност и на ро чит ка рак тер ста ро за вет ног Бо га. Фи лон го во ри 
о две си ле Бо жи је – до бро ти (ἀγαθότἠς) и вла сти (ἐξο υσία), те „да 
је сво јом до бро том ство рио сва ку ствар, а да сво јом вла шћу вла да 
сви ме што је ство рио; а да је тре ћа си ла ко ја је из ме ђу ове два и 
има моћ да их ује ди њу је ло гос, јер за хва љу ју ћи ло го су Бог је под-
јед на ко и вла да лац и до бро.26 Он је пред ста вљен сим во лом ог ње ног 
ма ча. Ло гос је и не ка вр ста Ја хве о ве те о фа ни је у ли ку Ан ђе ла Го-
спод њег – онај ко ји се ја вља Ага ри и Мој си ју. Он је „за ја вља ње узео 
лик Ан ђе ла, а да се ни је пре тво рио у Ан ђе ла“.27 Ло гос је и „збир но 
би ће“ – „Фи лон го во ри да је би ло шест си ла, а Ло гос им је био гла-
ва... За Ло го са се ка же да је пр во ро ђе ни од Бо га“.28 У ства ра њу он 
има уло гу „обра за“ по ко ме је чо век ство рен – „Ве о ма аде кват но и 
без ика кве не и сти не из ре као је Бог ову му дрост, јер ни јед на смрт на 
ствар не мо же би ти на чи ње на по слич но сти нај ви шем Бо гу ко смо-
са, већ је ди но по обра сцу дру го га бо жан ства, ко је је Реч (Ло гос) 
вр хов ног Би ћа“.29 По сто ји мо гућ ност да из вор овог пој ма, осим у 
Фи ло но вом по зна ва њу је лин ске фи ло со фи је, ле жи и у по ме ну том 
пој му dеvar из ста ро за вет них спи са, или у пој му „пре му дро сти“ ко-
ји се на ла зи у Ода ма Со ло мо но вим и ко ји, на не ки на чин, пер со ни-
фи ку је му дрост као све про жи ма ју ћу си лу, ко ја је из ве ла Је вре је из 
Егип та (Прем. 18, 14сс).30

25 Р. Ку бат, „Би блиј ски те о лог – Фи лон Алек сан дриј ски (Не ки аспек ти Фи ло но вог 
схва та ња Ло го са и по и сто ве ћи ва ње Ло го са са ста ро са ве зним Ан ђе лом Го спод њим)“ у: 
Тра го ви ма Пи сма – Ка ле нић, Кра гу је вац, 2012, 106.

26 On the Che ru bim, IX 27, 28.
27 De Som ni is 41 (III), 280, 113.
28 „πρε σβύτατος καὶ γενικώτατος ὅσα γέγονε“ (Qu a e sti o nes et So lu ti o nes in Ge ne

sin II, 62(VI), 394), „Би блиј ски те о лог – Фи лон Алек сан дриј ски“, 107.
29 Qu e sti ons and An swers on Ge ne sis, II (62), 1095.
30 Ста ро за вет ном мо но те и зму, с јед не стра не, стра на је и не мо гу ћа иде ја „другoг“ 

Бо га, док са дру ге стра не пред ста ве Ме та тро на, Ан ђе ла Го спод њег, њи хо ви опи си и 
из ра зи ко ји се на њих од но се ја сно ука зу ју да по сто ји још не ко би ће ко је ни је лич но 
Ја хве, али је исте при ро де са њим („Би блиј ски те о лог – Фи лон Алек сан дриј ски“, 107).
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Оно што је за те му ре ле вант но и што би био кра так за кљу чак о 
Фи ло но вом логосу је то да он има ви ше зна че ња: Бо жи ја ства ра лач-
ка реч, Бо жи ја си ла, Бо жи ји лик у ста ро за вет ним те о фа ни ја ма, од-
но сно Ан ђео Го спод њи. Фи ло но ва ту ма че ња ста ро за вет них тек сто ва 
су але го риј ско –е тич ка за па жа ња на сти хо ве Пи сма са ку пље на у те-
мат ске кру го ве.31 На чин ту ма че ња и во ка бу лар ко ји ко ри сти ука зу-
ју на хе лен ско обра зо ва ње и ути цај грч ке фи ло со фи је. Фи лон ни је 
си сте ма ти чан, ни ти ло ги чан и до сле дан у са др жа ју и раз у ме ва њу 
λόγος-а из, ве ро ват но, два раз ло га – он сам ни је си сте ма ти чар, ни је 
та кав тип ми сли о ца; и дру го, за то што је би ло по треб но да про ђу ве-
ко ви док три ја до ло ги ја, ко ју он ин ту и тив но на зи ре, по ста не уоп ште 
из ра зи ва у си сте ма тич ним и ло гич ким ка те го ри ја ма. Хри шћа ни ма 
су би ли по треб ни ве ко ви да пој мов ним ка те го ри ја ма пре ци зно из-
ра зе мо но те и зам и Бо жи ју тро јич ност. У Фи ло но вој ми сли, ко нач-
но, λόγος ни је ви ше са мо ап стракт на ка те го ри ја – он по ста је да ле ко 
ви ше од то га – ми стич ни Ло гос Бо жи ји.

Ло гос у тек сту Про ло га

(1) `Εν αρχῇ ἦν ὁ λόγος, καὶ ὁ λόγος ἦν πρὸς τὸν Θεόν, καὶ 
Θεὸς ἦν ὁ λόγος.32

У пр вом сти ху има мо три пу та екс пли ци ра ну име ни цу λόγος. 
Ка сни је се та иста име ни ца, у тек сту Про ло га, ја вља још са мо је-
дан пут, у 1, 14. Ме ђу тим, пи сац Еван ђе ља ко ри сти име ни цу на син-
так сич ки екс пре сив ном ме сту – ово мо же има ти дво стру ки узрок 
– по ет ска екс пре сив ност (с об зи ром на то да је у пи та њу по ет ски 
сег мент) или 2) на гла ша ва ње λόγος-а као се ман тич ког цен тра ре-
че ни це (сва три пу та ја вља се са чла ном). У пи та њу су три про сте 
пре ди кат ске ре че ни це са ста вље не у јед ну сло же ну. У пр ве две ре че-
ни це ло гос је су бје кат, у тре ћој има функ ци ју имен ског де ла имен-
ског пре ди ка та. У све три ре че ни це кон гру ен тан је са тре ћим ли цем 
јед ни не им пер фек та од εἰμί. Им пер фе кат, ина че, озна ча ва не свр-

31 Фи лон је ту ма чио ста ро за вет не лич но сти, пој мо ве, по ја ве, а скла ду са та квим 
ње го вим при сту пом, стан дард ни на сло ви да ти су кор пу су ње го вих де ла (De Abra ha mo, 
De Ae ter ni ta te Mun di, De Agri cul tu ra, De Che ru bim...).

32 Пр ва два сти ха Н. Б. Ланд спа ја и при ме ћу је па ра ле и зам и бес пре кор ну хи ја-
стич ку струк ту ру: А ἑν αρχῇ – В ἦν – С ὁ λόγος – D καὶ ὁ λόγο ς – E ἦν – F πρὸς τὸν 
Θεόν : F` καὶ Θεὸς – Е` ἦν – D` ὁ λόγος – C` Οὗτο ς – B` ἦν – A` ἐν ἀρχῇ πρὸς τὸν 
Θεόν („The Pi vot of John’s Pro lo gue“, 9–10).
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ше ну про шлу рад њу. Из бор овог гла гол ског вре ме на ја сно ука зу је 
на нео ме ђе ност, трај ност, бес по чет ност рад ње о ко јој је реч. Ло гос 
је би ће ко је ни је „у не ком тре нут ку“ би ло у Бо гу, од но сно би ло Бог. 
Он је „од у век“, трај но, ван вре мен ски са Бо гом, од но сно Бог. Ово је 
ин фор ма ци ја ко ју пру жа упо тре ба им пер фек та.

Сег мент καὶ Θεὸς ἦν ὁ λόγος би се пе снич ки, пра те ћи ре до след 
ре чи из во ра, мо гао пре ве сти са „Бог бе ше Ло гос“, с тим што ово 
зна чи да је „Ло гос био Бог“. Мо же мо за ми сли ти да смо са вре ме-
ни ци пи сца Про ло га, да кроз Сеп ту а гин ту, евен ту ал но по зна ва ње 
Фи ло на или мо жда не ких фи ло со фи ја, има мо до не кле из гра ђе но 
зна че ње ре чи „ло гос“ и да се у ве зи са њом ја вља ју из ве сне асо ци-
ја ци је. Реч је, сва ка ко, о но е тич ком пој му, о не ком свој ству, си ли, 
ли ку, прин ци пу ве за ном нај у же за јед но га Бо га. Али, пр ва ре че ни-
ца Про ло га, осим што по твр ђу је ове по сто је ће асо ци ја ци је пој ма 
ло гос у од но су на по јам Бо га, од јед ном нам у по след њем сег мен ту 
до но си са свим ре во лу ци о нар ну но вост – Ло гос ни је са мо „по јам“ 
ко ји „пра ти“ и опи су је Бо га – Ло гос је Бог. У из вор ном тек сту очи-
гле дан је су бје кат (ὁ λόγος) и ја сно је да се ње му при пи су је са-
др жај пре ди ка та – он се иден ти фи ку је као Бог. Оно што је но во 
као ин фор ма ци ја, раз ли чи то од кон тек ста Фи ло но вих раз ми шља ња 
и мо гу ћих им пли ка ци ја ста ро за вет них те о фа ни ја Бо жи јих у ли ку 
Ан ђе ла Го спод њег, је сте то да се ова квим ис ка зом Ло гос уво ди као 
но ви на на он то ло шком пла ну, као су бје кат бо жан ства. Не из јед на-
ча ва се већ по зна ти Бог са Ло го сом, већ се Ло гос из јед на ча ва ста ту-
сно и он то ло шки са Бо гом. Ин ту и тив но ис каз пре но си ин фор ма ци-
ју о но вој лич но сти, не ком но вом су бјек ту. Ово је ва жно, јер пи сац 
Про ло га има свест о кон тек сту упо тре бе и схва та ња лек се ме ло гос, 
ко ју ко ри сти. Не зна мо, до ду ше, са си гур но шћу ко ји кон текст упо-
тре бе је ње му нај бли ски ји и нај по зна ти ји – Фи ло нов, ста ро за вет-
ни или фи ло соф ски – али ко ји год да је, он из бо ром син так сич ке 
струк ту ре и лек си ке од го ва ра им пли цит но на те ра ни је кон тек сте 
и под цр та ва но во и осо би то зна че ње ло го са. Ова квим сти хом (1, 1) 
Ло гос за и ста из ко ре на ме ња ка рак тер ста ро за вет ног мо но те и зма, 
раз ја шња ва ју ћи ста ро за вет не алу зи је о „дру гом“ Бо гу, „ма лом Ја-
хвеу“, Ан ђе лу Го спод њем и сл. на је дан са свим нов и нео че ки ван 
на чин. Не ки ау то ри ка жу да ре че ни ца син так сич ки ли чи на ре че-
ни цу из Пост. 1, 1,33 те да ау тор узи ма тај обра зац пи са ња. Нај ве ро-
ват ни је је и нај ло гич ни је да је пи сац упо знат под јед на ко са ју да и-
змом и је ли ни змом и да, пи шу ћи Про лог на грч ком је зи ку, све сно 

33 Ivan – uvod i ko men tar, 77.
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би ра реч ко ја је већ до ста бо го слов ски и зна чењ ски би ла бре ме ни та 
и да јој, на све то, да је још јед но са свим но во зна че ње.

По сто ји још је дан до каз из пер спек ти ве праг ма ти ке ис ка за да 
пи сац има на ме ру да уве де нов иден ти тет Ло го са као Бо га, од но сно 
ка сни је Си на Бо жи јег. У пр вом сти ху он три пу та по на вља име ни цу 
λόγος. Мо же мо по ста ви ти пи та ње за што не упо тре би лич ну за ме-
ни цу. Ефект ност ис ка за би ти ме би ла сма ње на, не са мо као по ет-
ске струк ту ре, већ као асер ти ва.34 Су бје кат екс пли ци ран име ни цом 
са мим тро стру ким по на вља њем пре но си део ин фор ма ци је – по на-
вља ње је сна жно екс пре сив но сред ство, ко је још на ни воу не све сног 
и емо ци о нал ног по чи ње да пре но си по ру ку. Оту да је у књи жев ној 
пи са ној ре чи че сто као по ја ва.

Пред лог πρὸς упо тре бљен у пред ло шко-па де жној кон струк ци-
ји са аку за ти вом оба ве шта ва нас да је λόγος у од но су „на спрам“, 
„при“, „по ред“ Бо га. Ово опет ука зу је на ње гов осо би ти и по се бан 
иден ти тет. Наш пре вод „у Бо га“ ко ри сти ар ха ич ну кон струк ци ју са 
ге ни ти вом ко ја има исто зна че ње, ко је ука зу је на ре ла ци ју при па-
да ња из ме ђу ен ти те та. Из бор кон струк ци је по твр ђу је но ви ка рак тер 
Ло го са – он ни је не ки „део“ Бо га, већ оно што ће ка сни је дог мат ско 
бо го сло вље де фи ни са ти као ὑπόστ ασις.

(2) Οὗτος ἦν ἐν ἀρχῇ πρὸς τὸν Θεόν.

„Οὗτος“ као по ка зна за ме ни ца има ја сну де ик тич ку уло гу. За-
ни мљи во је да је пи сац ту мо гао упо тре би ти и лич ну за ме ни цу тре-
ћег ли ца. Ме ђу тим, ако упо ре ди мо ис каз 1, 2 „Тај (исти) бе ше у 
по чет ку у Бо га“ и „Он бе ше у по чет ку у Бо га“ сти че мо ин ту и тив ни 
ути сак, у кон тек сту пр ве ре че ни це, на ко ју се ова на до ве зу је, да је 
οὗτος аде кват ни ја за ме на за λόγος, опет екс пре сив ни ја и се ман-
тич ки ис пу ње на у кон тек сту пот пу но истим са др жа јем као λόγος. 
За ме ни це су, ге не рал но, се ман тич ки пра зне ре чи ко је се пу не са др-
жа јем у кон крет ном кон тек сту. Ме ђу тим, по ка зне за ме ни це има ју 
нај на гла ше ни ју де ик тич ку функ ци ју – оне су бли же ен ти те ту ко ји 
за ме њу ју од дру гих за ме ни ца. На ни воу ин до е вроп ских је зи ка де ик-
са функ ци о ни ше на исти на чин и за ме ни це као ка те го ри ја ре чи су 
слич но струк ту и ра не. Она раз ли ка ко ја се у го вор ној си ту а ци ји осе-

34 О го вор ним чи но ви ма: Se ar le, J. R. (1975), „A ta xo nomy of il lo cu ti o nary acts“, у: 
Günder son, K. (еd.), Lan gu a ge, Mind and Know led ge, Min ne so ta Stu di es in the Phi lo sophy 
of Sci en ce, Min ne a po lis, 344–369.



674

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (3/2014)

ћа из ме ђу упо тре ба за ме ни ца „тај/овај“35 и „он“, по сто ји и у овом 
пи са ном сег мен ту. Ва жно је и то, да Ло гос, иа ко не екс пли ци ран, и 
да ље је сте су бје кат.

(3) πάντα δι' αὐτοῦ ἐγένετο, καὶ χωρὶς αὐτοῦ ἐγένετο οὐδὲ ἕν. ὃ 
γέγονεν. (4) ἐν αὐτῷ ζωὴ ἦν, καὶ ἡ ζωὴ ἦν τὸ φῶς τῶν ἀνθρώπων·

Ов де је λόγος ис ка зан пре ко лич не за ме ни це – и да ље мо же мо 
би ти си гур ни да је λόγος ен ти тет на ко га се ис каз од но си. Де ик са и 
да ље функ ци о ни ше као у сти ху 1, 2, с тим што је са да уме сто по ка-
зне упо тре бље на лич на за ме ни ца тре ћег ли ца. Чи ни се да је по јам 
већ до вољ но ја сно уве ден и на гла шен – оту да се већ мо же озна чи-
ти као „он“ (αὐτός). Лич на за ме ни ца има за ни јан су ау то ном ни ји 
иден ти тет од по ка зне, а она са мо стал ни је функ ци о ни ше у кон тек-
сту и мо же се про стор но уда љи ти од ен ти те та на ко ји ука зу је. Сто га 
је она у тек сту упо тре бље на по сле по ка зне, а син так сич ки је чи тав 
стих де ли од пој ма ко ји за ме њу је. Ње на су, ме ђу тим, свој ства та ква 
да то не ства ра не ја сно ће у тек сту – ре ци пи јент не по ста вља пи та ње 
на ко га се за ме ни ца од но си. У 1, 3 и 1, 4 сва три об ли ка за ме ни це 
αὐτός ука зу ју на Ло гос. Стих 1, 4 до но си но ви су бје кат, ко ји под ра-
зу ме ва исти по јам као и ло гос, али га са да осве тља ва са дру га чи је 
стра не и име ну је дру гим име ном – жи вот (ἐν αὐτῷ ζωὴ ἦν). По ста-
ја ле су, до ду ше, рас пра ве око син так сич ких гра ни ца овог сег мен та, 
при че му се ὃ γέγονεν ве зи ва ло за 1, 4а, те би оно та ко пре у зе ло 
уло гу су бјек та. О. Хо фи јус од ба цу је ова кву син так сич ку по де лу сег-
мен та, као не ло гич ну, те ону ко ја се не мо же укло пи ти у бо го слов-
ски кон текст.36 Ако би се ὃ γέγονεν схва ти ло ка су бје кат 1, 4а, он да 

35 У срп ском је зи ку по сто ји ве о ма та на на и још увек не са свим ис пи та на раз-
ли ка из ме ђу за ме ни ца „тај“ и „овај“ ко ја се мо же утвр ди ти из пер спек ти ве праг-
ма ти ке ис ка за.

36 О. Хо фи јус до ка зу је да је не мо гу ће пар ти цип ὃ γέγονεν у функ ци ји за ви сне 
ре че ни це при пи са ти сти ху 4а, те да ὃ γέγονεν по ста не су бје кат 4а ( „оно што је 
на ста ло у ње му (Ло го су) бе ше жи вот“). „‘Was ge wor den ist, war in ihm (dem Lo gos) 
Le ben.’ Di e se In ter pre ta tion, die δ γέγονεν als Su bjekt des v. 4a an si eht, wird durch 
sac hlic he Er wägun gen als unmöglich er wi e sen.“ Ко је год зна че ње да из ву че мо из ове 
кон стук ци је, не од го ва ра бо го слов ској ре ал но сти ни ти кон тек сту. Сто га је Ло гос је-
ди ни су бје кат ко ме се при пи су је са др жај 1, 4. „Wo nämlich in dem Hymnus sonst das 
Pro no men αυτός mit ei ner Pr po si tion ver bun den ist, da ist von dem Lo gos die Re de (δι 
αυτού v. 3a und v. lob; χωρίς αύτοϋ ν. 3b); und gle ic hes gilt für das Ak ku sa tiv-Objekt 
αυτόν in den Ver sen 10c. 11b und I2a so wie für den Ge ni ti vus su bi ec ti vus αυτού in v. 
I4c und v. I6a“ („Struk tur und Ge dan ken gang des Lo gos-Hymnus“, 7).
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би се ζωὴ у сва ком слу ча ју мо ра ло од но си ти на ὃ γέγονεν, што у 
би ло ком ту ма че њу не од го ва ра ин тен ци ја ма пи сца и кон тек сту це-
ли не. Ло гос је ло гич ки су бје кат хим не, а не тво ре ви на. ζωὴ се да-
ље иден ти фи ку је као „све тлост“ (φῶς).37 Мо же мо за кљу чи ти ка кво 
се ман тич ко по ље има „ло гос“ – он је жи вот и све тлост. На рав но, у 
пи та њу су ме та фо ре – осо би не све тло сти и жи во та, ко је они има ју 
као фи зич ки ен ти те ти, пре но се се по ана ло ги ји на по јам „ло гос“.

(14) Καὶ ὁ λόγος σὰρξ ἐγένετο καὶ ἐσκήνωσεν ἐν ἡμῖν, καὶ 
ἐθε ασάμε θα τὴν δόξαν αὐτοῦ, δόξαν ὡς μονογενοῦς παρὰ 
πατρός, πλήρης χάριτος καὶ ἀληθείας·

По след ње екс пли ци ра ње име ни це λόγος у тек сту Про ло га, и 
ина че у чи та вом да љем тек сту Еван ђе ља, је сте у 1, 14. Ау тор се, по-
сле не ке вр сте ди гре си је, вра ћа на по јам из пр вих сти хо ва. Прем да 
је, на рав но мо гу ће, да су ме ђу сти хо ви ин тер по ла ци је, ако при хва-
ти мо те о ри ју о по сто ја њу пре е ван ђељ ске хим не у част бо жан ског 
Ло го са, то опет не ме ња зна чај спо ми ња ња овог тер ми на баш на 
овом ме сту и у ова квом кон тек сту. Ка кав год ма те ри јал да је еван-
ђе ли ста ко ри стио, он га је об ли ко вао пре ма сво јим ин тен ци ја ма, 
те је ве о ма ва жно то што се ов де λόγος по но во ја вља. Ре дак тор, 
или пи сац, на не ки на чин је при мо ран, ако хо ће да са свим из ра зи 
от кри ве ње и до вр ши са др жај по чет них сти хо ва, да из ра зи још јед-
ну ре ле вант ну и он то ло шки ва жну чи ње ни цу ко ја се ти че Ло го са. 
На и ме, тај Ло гос, ко ји је био у по чет ку „у Оца“, кроз ко га је све без 
из у зет ка ство ре но, ко ји је сте Бог – тај исти Ло гос је „по стао те ло“. 
Овом ви ше не го ја сном хри шћан ском исти ном за о кру жен је и об-
ли ко ван но ви по јам λόγος.38 Иа ко је те о ри ја о по ле ми ци про тив 

37 Слич на ди ле ма, као око гра ни це сти хо ва 3 и 4, по сто ји и у сти ху 1, 9 око 
пар ти ци па ἐρχόμενον – да ли се од но си на φῶς, ὃ φωτίζει или ἄνθρωπον: „Бе ше 
све тлост исти ни та, ко ја оба сја ва сва ког чо ве ка, (и) до ђе на свет“ или „Бе ше све тлост 
исти ни та, ко ја оба сја ва сва ког чо ве ка, (и) ко ја до ла зи на свет.“ „Бе ше све тлост исти-
ни та, ко ја оба сја ва сва ког чо ве ка, ко ји до ла зи на свет.“ Из је зич ких раз ло га О. Хо фи-
јус од ба цу је пр ву мо гућ ност (ἐρχόμενον би мо ра ло ста ја ти са чла ном у слу ча ју да се 
од но си на „све тлост“) док је дру га исто та ко ма ло ве ро ват на. Нај при род ни је је да је 
ἐρχόμενον εἰς τὸν κόσμον од но сна ре че ни ца уз име ни цу „чо век“. При том „до ла зи 
на свет“ за пра во зна чи „до би ја по сто ја ње, жи вот, би ће“ (ins Da sein tre ten) („Struk tur 
und Ge dan ken gang des Lo gos-Hymnus“, 9).

38 „Da hi er erst mals nach v. 1 wi e der der λόγος-Be griff er sche int, darf nicht ber se-
hen wer den. Die Aus sa gen von v. 1f. wol len in v. 14 mit geh rt wer den: Eben je ner Lo gos, 
der εν αρχή war, der ‘bei Gott’ war, ja der selbst ‘Gott’ war, ist und ble ibt, — eben der ist 
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гно си са кроз текст Еван ђе ља од ба че на, екс пли цит ну и не дво сми-
сле ну исти ну о ова пло ће њу Бо га у из ра зу ὁ λόγος σὰρξ ἐγένετο 
ко ри сти ли су Оци Цр кве као ар гу мент про тив до ке ти стич ких и гно-
стич ких иде ја.39 Он се ви ше у тек сту Еван ђе ља не по ми ње.40 Већ 
крај про ло га до но си но ва име на ко ја ће, уме сто име ни це λόγος, 
на да ље озна ча ва ти исту лич ност – Исус Хри стос и Је ди но род ни 
(Син). У 17б уво ди се име Исус Хри стос „ἡ χάρις καὶ ἡ ἀλήθεια 
διὰ Ἰησοῦ Χριστοῦ ἐγένετο“, а у 18. сти ху син таг ма „μονογενὴς 
θεὸς“. Оба име на се не уво де у текст и упо тре бу на онај на чин на 
ко ји је по чет ним сти хо ви ма уве де но име λόγος. Чи ни се да за тим 
не ма по тре бе – Исус је лич но име, док по јам „је ди но род ни“ узи ма 
ана ло ги ју од но са отац-син и из те пер спек ти ве озна ча ва но во от-
кри ве ну бо жан ску лич ност. При том реч μονογενὴ пи сац ве ро ват-
но би ра да би ука зао на је дин стве ност и не по но вљи вост, те по се бан 
ка рак тер од но са си нов ства у Бо гу.

Би бли о гра фи ја:
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тhe usa Ge of the con cePt 
of λόγος in the PRo lo Gue 

to st. john’s Go sPel

Ma ri na Sto ja no vić
Fa culty of Ort ho dox The o logy, Uni ver sity of Bel gra de

Sum mary: The pa per aims to analyze the con text of 
the usa ge of the con cept of λόγος in the Pro lo gue to St. 
John’s Go spel. In or der to ex pla in the po ten tial ca u se of 
the usa ge of this Gre ek term in the Go spel’s text, it lists 
a sur vey of the ear li er usa ges of the sa me term. A ge ne
sis of the con cept of λόγος, un til its oc cur ren ce in the 
New Te sta ment texts, in te gra tes a plenty of se man tic va
ri a ti ons of the sa me le xe me. In the ver bal con text of the 
Pro lo gu e’s ver ses the sa me word ob ta ins one qu i te new 
me a ning. In the text of the Pro lo gue, lo gos uni tes a part 
of in he ri ted, al ready exi sting me a ning, and al so gets a 
who le new me a ning. Aut hen ti city of this new me a ning is 
im pli citly vin di ca ted by the con text of the sta te ments in 
which it ap pe ars. From the per spec ti ve of the prag ma tics 
and the syntax of the sta te ments, the analysis of ac tual 
ver ses sho uld po int out to the con tent of the New Te sta
ments con cept of λόγος.

Key words: Pro lo gue, St. John’s Go spel, λόγος, dеvar, 
con text, sta te ment, me a ning.
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чи та ју ћи па вла са агам Бе нОм:
те О лО шкО чи та ње фи лО сОф скОг  

кО мен та ра пО сла ни Це ри мља ни ма

Апстракт: У сво јој књи зи Вре ме ко је пре о ста је. 
Ко мен тар По сла ни це Ри мља ни ма ита ли јан ски фи
ло соф Ђор ђо Агам бен ну ди је дан ори ги на лан при ступ 
те о ло ги ји апо сто ла Па вла, ко ју кре а тив но по ве зу је 
са са вре ме ном по ли тич ком те о ри јом. Глав не те ме 
ко је Агам бен са гле да ва на осно ву Па вло вих спи са су 
„вре ме“ и „За кон“. У при ло гу ко ји сле ди крат ко се 
из но си струк ту ра, са др жај, ме то ди и кључ ни уви ди 
на ве де не књи ге. Глав ни део ра да по све ћен се јед ном 
аспек ту Агам бе но вог при сту па по сла ни ца ма апо
сто ла Па вла као из во ри ма. Кон ста ту је се, с јед не 
стра не те жња ка екс тен зи ји тек сто ва ко ји се при
пи су ју апо сто лу Па влу (дев те ро па влов ски спи си), 
с дру ге пак стра не из ве сна ре дук ци ја из во ра (нпр. 
По сла ни ца Фи ли пља ни ма) на ко ји ма ра ди. По ка
за ће се ка ко се из бор тек сто ва од ра жа ва на кључ не 
те зе ко је ау тор из но си (ме си јан ско вре ме и су спен
зи ја За ко на). С тим у ве зи раз ма тра ју се ме ха ни зми 
функ ци о ни са ња Па вло ве ми сли ко ја ни је си сте мат
ска, већ си ту а тив на и усло вље на кон крет ним по
тре ба ма за јед ни ца ко ји ма пи ше.

Кључ не ре чи: Агам бен, апо сто л Па вле, те о ло шко 
ми шље ње, хер ме не у ти ка.

„Agam ben de spo ils the tre a su res of ‘the Chri stian ar chi ve’ – no tably Pa ul’s 
wri tings – in or der to think thro ugh cur rent pro blems in po li ti cal the ory.“1

Ова оп ту жба, из не се на од стра не јед ног хри шћан ског те о ло га, мо-
же се учи ни ти чуд ном. На и ме, фи ло соф Агам бен, ан га жу ју ћи ми сао 
апо сто ла Па вла у ци љу про ми шља ња ак ту ел них про бле ма по ли тич ке 

* pdragutinovic@bfspc.bg.ac.rs.
1 D. Ha rink, „In tro duc tion: From Apo calypse  to Phi lo sophy and Back“, у: исти (прир.), 

Пре драг Дра гу ти но вић*
Пра во слав ни  
бо го слов ски фа кул тет,  
Уни вер зи те т у Бе о гра ду
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те о ри је, чи ни упра во оно што би цр кве ни те о ло зи, из ме ђу оста лог, тре-
ба ло да чи не. За што би та кав по сту пак тре ба ло да бу де сма тран „за пле-
ном“ хри шћан ског на сле ђа? Зар не би пре тре ба ло го во ри ти о ње го вом 
по нов ном от кри ћу или ре ха би ли та ци ји у са вре ме ном фи ло соф ском 
дис кур су и при ли ци да цр кве но схва ће на те о ло ги ја уђе у ди ја лог са фи-
ло со фи јом сво га до ба? На ве ди мо у овом кон тек сту је дан ка рак те ри-
сти чан при мер. У окви ру за вр шне рун де раз го во ра на на уч ном ску пу 
одр жа ном не те му St. Paul Among the Phi lo sop hers – као пр ве у ни зу кон-
фе рен ци ја на те му пост мо дер ни зма, кул ту ре и ре ли ги је – на Уни вер-
зи те ту у Си ра ку зи 2005. из пу бли ке се чу ло сле де ће пи та ње упу ће но 
уче сни ци ма ску па, те о ло зи ма и фи ло со фи ма: „Пи та ње је по ста вље но 
сва ко ме ко же ли да од го во ри, али по себ но Ка рен Армстронг. На слов 
ове кон фе рен ци је је по ма ло за ва ра ва ју ћи. Це ла по ло ви на уче сни ка се 
прав да да ни су фи ло со фи. Ипак, по сто ја ла је мо жда јед на пер спек ти-
ва ко ја ни је би ла укљу че на, она ко ја се од но си на стра сног при ста ли цу 
(the pas si o na te ad he rent) по ру ке хри шћан ства. Да кле, мо је пи та ње је: 
шта је оно што ви гу би те или што за до би ја те са гле да ва ју ћи Па вла као 
на уч ник (фи ло соф), а не, ре ци мо, као хри шћа нин? Да ли овај при ступ 
ри зи ку је жр тво ва ње хри шћан ске прак се, са гле да ва ју ћи је као не ку вр-
сту снис хо де ћег зна ња?“ Из ме ђу оста лих, на ово пи та ње од го ва ра С. 
Жи жек: „Мо жда је за ве ћи ну вас па ра док сал но, ве ро ват но не при хва-
тљи во, али мо ја по зи ци ја је да сам ја та ко ђе стра сни при ста ли ца оно га 
што ви дим пред ста вље но у Ба дју о вој књи зи, и ви ше слу чај но у не ки ма 
од мо јих књи га, као сре ди ште Па вло вог по стиг ну ћа. Ми слим, да ка жем 
то ве о ма гру бо, да то по стиг ну ће, ко је је за и ста ве ли чан стве но код Па-
вла, да нас ви ше ни је жи во у Цр кви као ин сти ту ци ји. То је мо ја по ен та. 
У до брим ре во лу ци о нар ним мо мен ти ма, ми на ла зи мо ви ше то га што 
је про гре сив но у Па вло вој ме си јан ској иде ји, не го у да на шњим Цр ква-
ма и ин сти ту ци ја ма. Ја не ви дим ни ка кву кон тра дик ци ју у то ме“.2 Без 
на ме ре да ула зим у ду бље ана ли зе и им пли ка ци је на по чет ку на ве де-
ног ста ва и упра во из ло же ног при ме ра по од нос са вре ме не те о ло шке и 

Paul, Phi lo sophy, and the The o po li ti cal Vi sion. Cri ti cal En ga ge ments with Agam ben, Ba di ou, Ži žek 
and Ot hers, Ca sca de, Eu ge ne 2010, 7. На слич ној ли ни ји та ко ђе, на ро чи то у по гле ду не а де-
кват но сти се ку лар ног чи та ња са крал ног Г. Ко ци јан чич, „О рас кр шћу ту ма че ња“, у: исти, 
Раз би ће. Се дам ра ди кал них есе ја, Арт принт, Ба ња Лу ка 2013, 109–163, на ро чи то 131.

2 „Con clu ding Ro und ta ble: St. Paul among the Hi sto ri ans and Syste ma ti zes“, у: J. D. 
Ca pu to – L. M. Al coff (прир.), St. Paul among the Phi lo sop hers, In di a na Uni ver sity Press, 
Blo o ming ton & In di a na po lis 2009, 181–182. О Жи же ко вом чи та њу Ба дјуа уп. S. Ži žek, 
„Paul and the Truth Event“, у: J. Mil bank – S. Ži žek – C. Da vis у сaрадњи са C. Pic kstock 
(прир.), Pa ul’s New Mo ment. Con ti nen tal Phi lo sophy and the Fu tu re of Chri stian The o logy, Bra-
zos Press, Grand Ra pids MI 2010, 74–99. О ре цеп ци ји аспе ка та Па вло ве те о ло шке ми сли 
код са вре ме них фи ло со фа уп. D. Fin kel de, Po li tische Escha to lo gie nach Pa u lus. Ba di ou – 
Agam ben – Ži žek – Sant ner, Tu ria & Kant, Wi en 2007.
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фи ло соф ске ми сли, украт ко бих про ко мен та ри сао сле де ће: „за пле на 
ту ђег на сле ђа“ ко ју по ми ње го ре на ве де ни ау тор, фе но мен је ко ји се 
увек из но ва по ја вљу је у исто ри ји иде ја. Пра те ћи ту ло ги ку мо гли би-
смо го во ри ти и о „за пле ни“ је вреј ске Би бли је од стра не но во за вет них 
ау то ра у ци љу про ми шља ња сво је ме си ја но ло ги је. Та ко ђе би се мо гло 
го во ри ти о „за пле ни“ пла то ни стич ког фи ло соф ског на сле ђа од стра-
не цр кве них ота ца у ци љу ан га жо ва ња ње го вог ми са о ног по тен ци ја ла, 
нпр. у про ми шља њу хри шћан ске ко смо ло ги је или три ја до ло ги је.3 Ме-
ђу тим, хри шћан ски те о ло зи не ра до го во ре о „за пле ни“ ка да је реч о 
ова квим вр ста ма пре у зи ма ња. Ра ди је се го во ри о „хри сти ја ни за ци ји“, 
„пре о бра же њу“, „ин кул ту ра ци ји“ и сл. Су ви шно је ре ћи да би ми ни-
мал ни по ку шај раз у ме ва ња био нео п хо дан он да ка да се раз ме на од ви ја 
у су прот ном прав цу. Дру го, ко има мо но пол на „ис прав но“ раз у ме ва ње 
тек сто ва апо сто ла Па вла? Шта зна чи „стра сни при ста ли ца“? Сва ка ко 
да тек сто ви апо сто ла Па вла по се ду ју од ре ђе ну пре тен зи ју на исти ни-
тост (Wa hr he it san spurch) ко ја те жи да бу де пре по зна та.4 Ја сно је та ко ђе 
да су тек сто ви апо сто ла Па вла на ста ли за јед ну кон крет ну, ве ру ју ћу за-
јед ни цу ко ја их је ве ко ви ма чи та ла и чу ва ла као део свог Све тог Пи сма. 
Ме ђу тим, та за јед ни ца не ма мо но пол над тим тек сто ви ма и она мо же 
са мо по здра ви ти од лу ку оних ко ји јој фор мал но и но ми нал но не при-
па да ју да их ис тра жу ју и тра же у њи ма од го во ре на про бле ме и пи та ња 
кон крет не епо хе. Ка ко они то чи не и да ли су њи хо ви уви ди ма кар де-
ли мич но ком па ти бил ни са цр кве ним раз у ме ва њем еван ђел ске по ру ке 
апо сто ла Па вла (ако се уоп ште мо же по сту ли ра ти јед но та кво раз у ме-
ва ње) мо же би ти пред мет раз го во ра. Чи та ју ћи апо сто ло ве тек сто ве и 
јед ни и дру ги раз ми шља ју о то ме ка ко је он про ми шљао сво ју ве ру и 
ко је су мо гу ће им пли ка ци је тог про ми шља ња за са вре ме ну ми сао. Ме-

3 Е. П. Ме је ринг, „Ка ко су пла то ни зо ва ли хри шћа ни“, Бе се да 6 (2004), 71–79.
4 Не ра ди се о то ме да пре ма хри шћан ској ре ли гиј ској по ру ци ин ди фе рент ни фи-

ло со фи не пре по зна ју тек сту има нент ни зах тев за исти ном, ко ји је у би блиј ским тек-
сто ви ма из ра зи то те о ло шки. Ра ди се о то ме да се они од овог зах те ва екс пли цит но или 
им пли цит но дис тан ци ра ју, то јест фил три ра ју оне мо мен те из Па вло ве ми сли ко је се 
по, њи хо вом ми шље њу, мо гу ак ту е ли зо ва ти нпр. у са вре ме ној по ли тич кој те о ри ји. Зах-
тев за исти ном је пре по знат, али не до ла зи до иден ти фи ка ци је са њим, већ на про тив до 
дис тан ци ра ња. Са вре ме ни хри шћан ски те о ло зи пак мо гу на исти на чин чи та ти на ве де не 
фи ло со фе као они Па вла, да кле ан га жо ва но их чи та ти не иден ти фи ку ју ћи се са њи хо вим 
„зах те вом за исти ном“, уко ли ко, и та мо где, он по сто ји. Уп. нпр. те о ло шко ан га жо ва ње 
Агам бе но вих уви да код E. Dir scherl, Das menschlic he Wort Got tes und se i ne Präsenz in der 
Ze it, Stu dien zum Ju den tum und Chri sten tum 26, F. Schöningh, Pa der born 2013, 134–164. 
Уп. та ко ђе F. Vo u ga, „Die po li tische Re le vanz des Evan ge li ums. Re zep tion des Pa u lus in der 
phi lo sop hischen Di skus sion“, у: C. Strec ker (прир.), Kon tex te der Schrift. FS W. Ste ge mann, 
Band II, Stut tgart 2005, 192–208; E.-M. Bec ker, „Text und Her me ne u tik am Be i spiel ei ner 
tex tin ter nen Her me ne u tik“, у O. Wische meyer – S. Stolz (прир.), Die Bi bel als Text. Beiträge 
zu ei ner tex tbe zo ge nen Bi bel her me ne u tik, A. Fran cke, Tübin gen – Ba sel, 2008, 198–201.
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ђу тим, ако се не ко оп ту жи за „за пле ну“, за од у зи ма ње не че га што му не 
при па да, он да је то у нај ма њу ру ку лош по че так јед ног раз го во ра.

Мо је чи та ње Агам бе но вог ко мен та ра По сла ни це Ри мља ни ма у 
књи зи Вре ме ко је пре о ста је не по чи ње та ко.5 Текст ко ји је ис пред ме-
не мо жда ће ми отво ри ти не ке но ве пер спек ти ве ко је ја, као „стра сни 
при ста ли ца“ по ру ке хри шћан ства, пре ви ђам или су кроз мно га по сре-
до ва ња де по но ва на у мом пред ра зу ме ва њу за ма гље не. На са мом по-
чет ку, Агам бен се, за раз ли ку од Ба дјуа,6 не дис тан ци ра екс пли цит-
но, ни ти од са мо ра зу ме ва ња апо сто ла Па вла ни ти од Па вла цр кве ног 
Пре да ња, већ сво јим из ла га њи ма при сту па по став ком те ме и увод ним 
раз ма тра њи ма. За ње га су Па вло ве по сла ни це „фун да мен тал ни ме си-
јан ски текст за за пад ну тра ди ци ју“.7 Књи га о ко јој је реч ве о ма је ком-
плек сна и мо же се са гле да ва ти из ра зних угло ва.8 У при ло же ном ра ду 
ја ћу се фо ку си ра ти на аде кват ност Агам бе но вог тре ти ра ња Па вло вих 
по сла ни ца као из во ра из ко јих он из во ди сво је схва та ње о „вре ме ну“ 
и „За ко ну“. С тим у ве зи раз ма трам и ме ха ни зме функ ци о ни са ња Па-
вло ве ми сли ко ја ни је си сте мат ска, већ си ту а тив на и усло вље на кон-
крет ним по тре ба ма за јед ни ца ко ји ма пи ше.

1. Агам бе нов ко мен тар на Рим. 1, 1: При ступ

„Not anot her com men tary on Ro mans!“9

По сла ни ца Ри мља ни ма је нај о бим ни ји спис апо сто ла Па вла. 
По са др жа ју је ве о ма ком плек сна, са ду бо ком раз ра дом јед ног бро-
ја те о ло шких иде ја ко је су у оста лим по сла ни ца ма апо сто ла Па вла 

5 Књи га је плод се ми на ра одр жа ног на је сен 1999. на Уни вер зи те ту Бер кли, а иза шла 
је нај пре на ита ли јан ском: G. Agam ben, Il tem po che re sta. Un com men to al la let te ra ai Ro ma
ni, Bol la to Bo ling hi e ri, To ri no 2000. Ен гле ски пре вод: G. Agam ben, The Ti me That Re ma ins. A 
Com men tary on the Let ter to the Ro mans, Stan ford Uni ver sity Press, Stan ford 2005. У при ло-
же ном ра ду углав ном ће се ко ри сти ти ен гле ски пре вод. Кон сул то ван ће би ти и не мач ки 
пре вод G. Agam ben, Die Ze it, die ble ibt. Ein Kom men tar zum Römerbrief, Frank furt/M. 2006.

6 A. Ba di ou, Sve ti Pa vao. Ute me lje nje uni ver za li zma, Na kla da Lje vak, Za greb 2006, 7: 
„Isti nu go vo re ći Pa vao za me ne ni je ni ka kav apo stol ni sve tac. Po sve sam rav no du šan spram 
Ra do sne vi je sti ko ju ob ja vlju je, kao i spram kul ta ko ji mu je po sve ćen.“

7 Agam ben, Ti me, 1.
8 Нпр. оп ште иде је ме си ја ни зма у 20. ве ку, по ве за но сти ме си ја ни зма са исто риј-

ским ма те ри ја ли змом, пи та ња ју деј ског иден ти те та по сле Дру гог ра та, им пли цит не ре-
цеп ци је Па вла код Вал те ра Бен ја ми на итд., уп. C. Par sley, „Paul“, у: A. Mur ray – J. Whyte 
(прир.), The Agam ben Dic ti o nary, Edin burgh Uni ver sity, Edin burgh 2011, 148–150.

9 Tако Џејмс Дан опи су је ре ак ци ју сво јих ко ле га ка да им је ре као да пи ше ко мен тар 
на По сла ни цу Ри мља ни ма. Уп. J. Dunn, „The New Per spec ti ve on Paul“, у: исти, The New 
Per spec ti ve on Paul. Col lec ted Es says, WUNT 185, Mo hr Si e beck, Tübin gen 2007, 89.
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са мо на зна че не и на че те. Та ко ђе се сма тра и по след њим тек стом 
ко ји је апо стол на пи сао, не ком вр стом ње го вог те ста мен та. У про-
те стант ском све ту овај спис је од са мог по чет ка за у зи мао по себ но 
ме сто. До вољ но је са мо под се ти ти на зна чај ко ји је Лу тер при пи сао 
те о ло шким ис ка зи ма ове по сла ни це (нпр. Рим. 1, 17) или пак на 
Ко мен тар По сла ни це Ри мља ни ма Кар ла Бар та из 1922. год. ко ји са-
да већ спа да у хри шћан ске кла си ке 20. ве ка. Би ра ју ћи По сла ни цу 
Ри мља ни ма, да на њој ини ци јал но раз ви је сво је фи ло соф ске иде је, 
Агам бен да кле би ра је дан текст из у зет ног те о ло шког на бо ја.10

Ка да је реч о на сло ву књи ге, за ни мљи во је да син таг ма „вре-
ме ко је (пре)оста је“ не по ти че ди рект но из По сла ни це Ри мља ни ма, 
ни ти је пак Агам бе но во чи та ње кла си чан ко мен тар на њу. Агам бен 
пре ко ри сти Рим. 1, 1 као од скоч ну да ску за об ра ду те ма ко је ње га 
за ни ма ју у спи си ма апо сто ла Па вла: схва та ње „вре ме на“ и схва та ње 
„За ко на“ у ме си јан ској за јед ни ци. Оба мо мен та га ин те ре су ју пр-
вен стве но у кон тек сту са вре ме не прав но-по ли тич ке те о ри је. Сво ју 
по ла зну тач ку де фи ни ше ова ко:

„... ми ће мо се ба ви ти овим сти хом као да ње го вих пр вих де-
сет ре чи са жи ма ју сми сао тек ста и це ли ни. Сле де ћи епи сто лар-
не оби ча је сво га вре ме на Па вле углав ном по чи ње сво ја пи сма 
уво дом у ко ме се пред ста вља и обра ћа сво јим ре ци пи јен ти ма. 
Чи ње ни ца да се по здрав По сла ни це Ри мља ни ма раз ли ку је од 
оста лих по ду жи ни и док три нар ном са др жа ју ни је оста ле не-
при ме ће на. На ша хи по те за иде да ље, по што по ла зи од то га да 
сва ка реч у пре скрип ту са др жи у се би це ло ку пан текст пи сма у 
вр то гла вој ре ка пи ту ла ци ји... Сто га раз у ме ти пре скрипт зна чи у 
крај њој ли ни ји раз у ме ва ње тек ста као це ли не.“11

За ни мљи во да у Рим. 1, 1 не ма пој мо ва „вре ме“, ни ти „За кон“. Да 
би отво рио ове те ме, Агам бен по тре бу је дру ге тек сто ве. Та ко ће се ње-
гов ко мен тар По сла ни це Ри мља ни ма пре тва ра ти у ду же или кра ће ко-
мен та ре на дру ге Па вло ве спи се. Агам бе ну је на ро чи то ва жна 1. по сла-
ни ца Ко рин ћа ни ма и у це ли ни гле да но, ка да се ба ви схва та њем За ко на 
код апо сто ла Па вла он се углав ном др жи По сла ни це Ри мља ни ма, док 
му је за Па вло во схва та ње вре ме на ва жни ја 1. Ко рин ћа ни ма. Ви де ће-

10 Уп. нпр. E. Ste ge mann – Ch. Tu or – P. Wick (прир.), Der Römerbrief: Bren
npunk te der Re zep tion, TVZ, Zürich, 2012; D. Pat te – C. Gen holm (прир.), Mo dern In
ter pre ta ti ons of Ro mans: Trac king The ir Her me ne u ti cal/ The o lo gi cal Trajectору, Blo om-
sbury, Lon don 2013.

11 Agam ben, Ti me, 6.
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мо ка сни је за што је то та ко. На да ље Рим. 1, 1 се са сто ји из не ко ли ко 
фра за ко је су за и ста од су штин ског зна ча ја за Па влов иден ти тет: „Па-
вле, слу га Ису са Хри ста, по зва ни апо стол, иза бран за Еван ђе ље Бо-
жи је“. Ме ђу тим, Рим. 1, 1–7 пред ста вља је дин стве ну ми са о ну це ли ну, 
по што Па вле на ста вља: „ко је Бог уна пред обе ћа пре ко про ро ка сво јих 
у све тим пи сми ма“ и на да ље ни зом ре ла тив них ре че ни ца мар ки ра је-
дин ствен ток из ла га ња, да би за вр шио са ре ци пи јен ти ма тек у сти ху 7: 
„сви ма ко ји су у Ри му...“ Тек чи та на као це ли на Рим. 1, 1–7 за до би ја 
пун сми сао. У го то во свим на уч ним ко мен та ри ма овог спи са, Рим. 1, 
1–7 се ту ма чи це ло ви то као пре скрипт пи сма.12 Овај прек срипт за и ста 
отва ра ер ми нев тич ки хо ри зонт за раз у ме ва ње тек ста ко ји сле ди, а и 
ина че за раз у ме ва ње Па вла и ње го ве по ру ке у це ли ни. Агам бен Рим. 1, 
1 на да ље ту ма чи пу тем 6 це ли на ко је он на сло вља ва „да ни ма“, алу ди-
ра ју ћи на тај на чин на шест да на ства ра ња Књи ге По ста ња. Та ко Агам-
бе нов по ду хват ли чи на је дан ми драш на По сла ни цу Ри мља ни ма, пре 
не го на кла си чан ко мен тар. Он вр ло ве што ана ли зи ра кључ не пој мо ве 
Рим. 1, 1: фи ло ло шке ана ли зе су углав ном уте ме ље не, пој мо ве до во ди 
у ве зу са це ло куп ном ми сли апо сто ла Па вла, са кључ ним ста ни ца ма у 
исто ри ји иде ја и сл. Агам бен је фи ло ло шки об у чен ту мач, са до брим 
по зна ва њем ра но хри шћан ских спи са (уме сно се по зи ва на Ори ге на, 
Је ро ни ма, Зла то у стог, Ти ко ни ја) и што је још ва жни је са до брим уви-
ди ма у је вреј ске из во ре. Јед ном реч ју, ње го ва књи га, осим ме сти мич-
них не про ход но сти за оне ко ји ни су про фе си о нал ни фи ло со фи (ту пре 
све га ми слим на се бе), чи та се у јед ном да ху и мо же би ти из у зе тан 
су пле мент у на ста ви на те о ло шким фа кул те ти ма.

2. Вре ме и За кон у Агам бе но вом  
чи та њу по сла ни ца апо сто ла Па вла

Сво је иде је о схва та њу ме си јан ског вре ме на код апо сто ла Па вла 
Агам бен раз ви ја пр вен стве но на осно ву 1. Кор. 7, 29–31, ина че оми-
ље ног би блиј ског тек ста Ру дол фа Булт ма на,13 док схва та ње За ко на 
за сни ва пре све га на По сла ни ци Ри мља ни ма и Га ла ти ма. Пред ста ви-
мо нај пре у крат ким цр та ма ње го ве, за хри шћан ске те о ло ге, нај за ни-
мљи ви је те зе, да би смо их од мах по том кри тич ки пре и спи та ли.

12 Уп. нпр. U. Wilc kens, Der Bri ef an die Römer (Röm 1–5), EKK VI/1, Ben zi ger/ Ne-
u kir che ner, Zürich и др. 1978, 55–73.

13 Уп. ин декс би блиј ских ме ста K. Ham man, Ru dolf Bult mann. Ei ne Bi o grap hie, Mo hr 
Si beck, Tübin gen 32012, 546.
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2.1. Ме си јан ско вре ме
За плат фор му на ко јој ће раз ви ја ти схва та ње ме си јан ског вре-

ме на Агам бен узи ма ти ту лу „апо стол“ ко ја се ја вља на по чет ку пре-
скрип та Рим. 1, 1. Апо стол је ве сник ме си јан ског вре ме на, оно га „са-
да“, Jetztze it.14 Апо стол се упра во у ово ме раз ли ку је од про ро ка и 
апо ка лип тич ког ви зи о на ра. По Агам бе ну, не тре ба ме ша ти ме си јан-
ско вре ме са ес ха то ло шким. Па вле ни је про рок ко ји на ја вљу је бу ду-
ће до га ђа је, ни ти апо ка лип ти чар ко ји ви ди ства ри на кра ју вре ме на, 
у тај по след њи дан. Он је апо стол „са да шњег“, ме си јан ског вре ме на 
ко је ни је „крај вре ме на, већ вре ме кра ја“,15 ко је се раз ли ку је од хро-
но ло шког али је нео дво ји во од ње га.

„Ме си јан ско вре ме је вре ме ко је тре ба вре ме ну да до ђе до кра ја, 
или, пре ци зни је, вре ме ко је нам тре ба да би смо сти гли до кра ја, 
да би смо до сти гли на ше пред ста вља ње вре ме на.“16

Вре ме у ко ме жи ви апо стол ни је ни хро но ло шко, ни ти апо ка лип-
тич ки ес ха тон, већ оста так, вре ме ко је је пре о ста ло из ме ђу два вре-
ме на.17 То је кон тра хо ва но вре ме ко је Агам бен на зи ва „опе ра тив ним 
вре ме ном“. Опе ра тив но вре ме је оно ко је из ну тра тран сфор ми ше 
хро но ло шко, то је оно вре ме ко је вре ме до во ди до кра ја, да кле „вре-
ме ко је нам је (пре)оста ло“:

„Док на ше пред ста вља ње хро но ло шког вре ме на, или вре ме-
на у ко ме смо, нас одва ја, де ли од нас са мих и чи ни од нас 
не моћ не по сма тра че се бе са мих, по сма тра ју ћи ван вре ме на 
вре ме ко је про ла зи, ме си јан ско или опе ра тив но вре ме, у ко-
ме ми сво је пред ста вља ње вре ме на до се же мо и свр ша ва мо, 

14 Agam ben, Ti me, 143–145.
15 Agam ben, Ti me, 62. Оста так је, ка ко раз у мем Агам бе на, онај мо ме нат ко ји при-

ли ком пре кла па ња вре ме на не при па да ниг де, ни про шло сти, ни са да шњо сти, већ је то 
вре ме ко је тре ба вре ме ну да пре ђе из про шлог у са да шње.

16 Исто, 67. Да кле, ме си јан ско вре ме мо же се схва ти ти као оно вре ме ко је је 
ин вол ви ра но у хро но ло шко, али се не ис цр пљу је у ње му: „It is as if man, in so far as 
he is a thin king and spe a king be ing, pro du ces an ad di ti o nal ti me, which pre vents him 
from per fectly co in ci ding with chro no lo gi cal ti me, with the ti me of which he can ma ke 
ima ges and re pre sen ta ti ons. Yet this ti me is not anot her ti me, not a sup ple men tary ti me 
that co uld be ad ded from out si de to the chro no lo gi cal ti me. It is, rat her, the ti me wit hin 
ti me – not ul te ri or, but in ter i or – which me a su res only my di scon nec tion with it, the 
im pos si bi lity to co in ci ding with my re pre sen ta tion of ti me – but for the sa me re a son, it 
al so opens up the pos si bi lity of gra sping and ac com plish it“. Уп. G. Agam ben, „The Ti me 
that Is Left“, Epoché, 7/1 (2002), 5. Ви ди та ко ђе Agam ben, Ti me, 67.

17 Исто, 62.
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вре ме је ко је је смо ми са ми, те сто га је ди но ре ал но вре ме, је-
ди но вре ме ко је има мо.“18

Агам бен пра ви раз ли ку из ме ђу καιρός и χρόνος. Удар на де фи-
ни ци ја ко ју пре у зи ма из Кор пус Хи по кра ти кум гла си: „Хро нос је 
оно у че му је ке рос, а ке рос је оно у че му је ма ло хро но са.“ Та ко 
ке рос ни је дру го вре ме, већ кон тра хо ва ни хро нос.19 У том сми слу 
тре ба раз у ме ти ho nyn ka i ros ко је се ни ка да не мо же у пот пу но сти 
по кла па ти са хро но ло шким мо мен том ко ји је има нен тан ње го вом 
пред ста вља њу. Сто га је ме си јан ско вре ме ин вер зи ја,20 не ја сна гра-
ни ца из ме ђу про шло сти и бу дућ но сти, „са да“, ho nyn ka i ros, „the 
mes si a nic now“.21 У том сми слу Па ру си ја, по Агам бе ну, не зна чи 
дру ги до ла зак Ису са Хри ста, дру ги ме си јан ски до га ђај ко ји тре ба 
да усле ди на кон пр вог, вас кр се ња. Па ру си ја про сто зна чи при су-
ство, би ти по ред, би ти по ред са мог се бе.22 Па влов ско ho nyn ka i ros 
је кон трак ци ја про шло сти и са да шњо сти. „Са да“ је од лу чу ју ће и са-
да, по Па влу, пре о ста ју три ства ри: ве ра, на да и љу бав (1. Кор. 13, 
13); они не тре ба да бу ду схва ће ни као осе ћа ња, већ као три на че ла 
ко ја по др жа ва ју и ре а ли зу ју ме си јан ско ис ку ство вре ме на.23 Жи вот 
у ме си јан ском вре ме ну нај у пе ча тљи ви је, по Агам бе ну, опи су је апо-
стол Па вле у 1. Кор. 7, 29–32: hos me је фор му ла ко ја опи су је ме си-
јан ски жи вот ко ји је по сле ди ца при зи ва (kle sis):

„Ме си јан ски при зив је опо зи ва ње сва ког при зи ва.“24

Сто га ме си јан ски при зив ни је не што што се по се ду је, већ не што 
што се упо тре бља ва (use):

„Ме си јан ски при зив ни је пра во, ни ти уте ме љу је иден ти тет; он 
је ге не рич ка мо гућ ност ко ја мо же би ти упо тре бља ва на, а да се 
не по се ду је. Би ти ме си јан ски, зна чи раз ба шти ње ње од сва ке вр-

18 Исто, 68.
19 Исто, 70.
20 Agam ben, „Ti me“, 9.
21 Уп. V. Be nja min, „Isto rij sko-fi lo zof ske te ze“, у: isti, Ese ji, No lit, Be o grad 

1974, 89: „On (isto ri čar) za sni va ta ko shva ta nje vre me na kao sa daš njo sti u ko joj se 
na la ze de li ći me si jan ske sa daš njo sti“; „Ali za to za Je vre je bu duć nost ipak ni je po-
sta la ho mo ge no i pra zno vre me. Jer u njoj je sva ka se kun da bi la ma la ka pi ja kroz 
ko ju je mo gao ući Me si ja“.

22 Agam ben, „Ti me“, 7.
23 Исто, 10.
24 Agam ben, Ti me, 23–24. Уп. Dir scherl, Wort Got tes, 150–153.
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сте ју ри дич ко-фак тич ког по се да (об ре зан/нео бре зан, сло бо дан/
роб , му шка рац/же на) у фор ми као да не.“25

Агам бен, да ре зи ми ра мо овај кра так пре глед, ту ма чи Па вло во 
схва та ње ме си јан ског вре ме на та ко што сма тра да Па вле не уво ди 
не ки тре ћи еон сме штен из ме ђу два вре ме на, већ је за ње га ме си-
јан ско вре ме пре це зу ра ко ја је раз два ја ње из ме ђу вре ме на и уво ди 
оста так, зо ну не раз лу чи во сти, у ко јој је про шлост из ме ште на у са да-
шњост, а са да шњост про ши ре на на про шлост. Ме ђу тим, оно са чи ме 
се тре ба су о чи ти у ме си јан ском вре ме ну је нај пре про шлост. Ту се 
отва ра пи та ње суд би не За ко на у ме си јан ском вре ме ну. По Агам бе ну, 
у ме си јан ско до ба са је вреј ском То ром до га ђа се исто оно што се до-
га ђа са за ко ни ма у ван ред ном ста њу.

2.2. За кон
Иа ко су Барт и Хај де гер два де се тих го ди на 20. ве ка по кре ну ли ла-

ви ну ин те ре со ва ња за апо сто ла Па вла на ши рем ни воу ин те лек ту ал ног 
жи во та за пад не Евро пе, тек по сле 2. свет ског ра та сту ди је о Па влу до-
жи вља ва ју пра ви про цват.26 То ме су до при не ле раз не окол но сти: Хо-
ло ка уст то ком Дру гог свет ског ра та на но во је по ста вио пи та ње од но са 
хри шћа на и Је вре ја, док су от кри ћа Ку мран ских ру ко пи са ба ци ла но во 
све тло на по зно ју деј ство уну тар ко га се ја вља ра но хри шћан ство. Јед-
но од кључ них пи та ња је би ло ве за но за од нос апо сто ла Па вла пре ма 
Изра и љу, од но сно на то ка ко се апо стол са мо ра зу ме вао као Је вре јин 
и као хри шћа нин, те ка кав је био ње гов од нос пре ма За ко ну, тј. То ри 
у све тлу ве ре у Ме си ју ко ји је до шао. У пи та ње су до ве де ни ра ни ји 
ста во ви, по те кли углав ном у про те стан ти зму, да је апо стол ра ди кал но 
пре ки нуо са За ко ном, да је ју деј ство ре ли ги ја де ла, док је хри шћан ство 
ре ли ги ја бла го да ти и сл. Ду бље пре и спи ти ва ње ју деј ског иден ти те та 
апо сто ла Па вла до ве ло је до про ме не па ра диг ме у но во за вет ној на у-
ци ко ја се на зи ва New Per spec ti ve of Paul.27 Агам бе но во са гле да ва ње 
Па вло вог схва та ња За ко на уз по моћ са вре ме них прав но-по ли тич ких 
те о ри ја пред ста вља зна ча јан до при нос на овом по љу.

На до ве зу ју ћи се на те о ре ти ча ра пра ва Кар ла Шми та (1888–
1985), чи је је уви де у сво јој ин тер пре та ци ји апо сто ла Па вла ра ни је 

25 Agam ben, Ti me, 27.
26 Уп. пре глед но код B. J. L. Pe er bol te, „The Re cep tion of Paul in Mo dern Phi lo-

sophy”, у: T. Nic klas, A. Merkt, J. Ver heyden  (прир.), An ci ent Per spec ti ves on Paul, NTOA 
102, Van den ho eck & Ru precht, Göttingen 2013, 413–427.

27 Од мно штва ра до ва из ове обла сти из два јам већ на ве де ну збир ку ра до ва J. M. G. 
Dunn, The New Per spec ti ve on Paul.
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ан га жо вао Ја ков Та у бес (1923–1987),28 Агам бен опи су је ме си јан ско 
вре ме као ван ред но ста ње (Au snah me zu stand, sta te of ex cep ti on). По 
Шми ту, ко га Агам бен на во ди:

„Ван ред но ста ње (из у зе так) нај ја сни је от кри ва су шти ну др жав-
не вла сти: ов де се од лу ка одва ја од прав не нор ме и (да фор му-
ли ше мо па ра док сал но) власт по ка зу је да јој не тре ба пра во да 
би ус по ста ви ла пра во. [...] Из у зе так (ван ред но ста ње) је ин те-
ре сант ни ји од пра ви ла (ре дов ног ста ња). Пра ви ло не до ка зу је 
ни шта, из у зе так до ка зу је све: из у зе так не са мо да по твр ђу је пра-
ви ло, већ пра ви ло жи ви ис кљу чи во од из у зет ка.“29

У ван ред ном ста њу за ко ни се при вре ме но уки да ју. Упра во је то оно 
што се, по Агам бе ну, до га ђа у Па вло вом схва та њу: Ме си ја је до шао и 
(при вре ме но) уки нуо За кон. То ра је су спен до ва на. Ка кве су им пли ка-
ци је на ве де ног по Па вло во схва та ње ме си јан ског вре ме на? Ме си јан-
ско ста ње као ван ред но ста ње (при вре ме но) уки да За кон. Оно што се 
до га ђа је сле де ће: 1) до ла зи до не раз лу чи во сти оно га што је по за ко ну 
и што је ван за ко на. Та ко, по Па влу, Је вре ји и неjевреји, они ко ји су 
у За ко ну и ван ње га, по ста ју не раз лу чи ви јед ни од дру гих та ко што 
чи не оста так (rem nant).30 Тај оста так су не-неjевреји (non-non Jews) 
ко ји ни су ни у За ко ну, ни ти ван ње га (уп. 1. Кор. 9, 21), „то је ши фра 
за ме си јан ско де ак ти ви ра ње За ко на,“31 2) до ла зи до не мо гућ но сти раз-
ли ко ва ња из ме ђу по слу шно сти За ко ну и пре сту па ња За ко на. По што је 
За кон су спен до ван, оно што у ре дов ним окол но сти ма ва жи за нор мал-
но, мо же би ти кр ше ње За ко на (нпр. шет ња за вре ме по ли циј ског ча са). 
Ме си јан ско вре ме уки да ову раз ли ку из ме ђу по слу шно сти и пре сту па 

28 J. Ta u bes, The Po li ti cal The o logy of Paul, Stan ford Uni ver sity Press, Stan ford 2004. 
О основ ним те за ма Та у бе са и Шми та ко је су кон сти ту тив не за раз у ме ва ње Агам бе но-
вог ко мен та ра уп. Ко ци јан чич, „О рас кр шћу“, 119–121.

29 Agam ben, Ti me, 104. Оп шир ни ји текст уп. код Đor đo Agam ben, Ho mo Sa cer. 
Su ve re na moć i go li ži vot, Kar pos, Lo zni ca 2013, 32–33. У истом де лу (стр. 36) Агам бен 
пи ше: „Nor ma se na iz u ze tak pri me nju je ta ko što se ne pri me nju je, po vla če ći se od nje ga. 
Van red no sta nje sto ga ni je ha os ko ji pret ho di re du, već si tu a ci ja ko ja je re zul tat nje go ve 
su spen zi je. U tom je smi slu iz u ze tak eti mo loš ki, za i sta neš to što je iz u ze to (ex-ca pe re), 
a ne jed no stav no is klju če no.“

30 О зна ча ју овог пој ма уоп ште у Агам бе но вој фи ло со фи ји уп. L. de la Du ran taye, 
Gi or gio Agam ben. A Cri ti cal In tro duc tion, Stan ford Uni ver sity Press, Stan ford CA 2009, 
298–302. Ана лог но остат ку вре ме на ов де се ме си јан ска за јед ни ца по сма тра као оста-
так ко ји пре о ста је при ли ком пре кла па ња Је вре ја и не зна бо жа ца у јед ну за јед ни цу.

31 Agam ben, Ti me, 106. Сто га „оправ да ње ве ром“ без За ко на ни је не га ци ја За ко на, 
већ „ре а ли за ци ја и ис пу ње ње, ple ro ma За ко на“ (стр. 107). Агам бен се те мом „остат ка“ 
и „не-неjеврејима“ ме си јан ске за јед ни це оп шир ни је ба ви ра ни је (Исто, 50–55).
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(уп. Рим. 3, 9–20),32 3) до ла зи до не мо гућ но сти фор му ли са ња за ко на, 
тј. у ван ред ном ста њу не до ла зи до фор му ли са ња но вих за ко на ко ји 
тре ба да за ме не ста ре, већ је за кон на сна зи са мо као не фор му ли сан.33

Ме ђу тим, оно што је ва жно за Агам бе на, је сте да су спен зи ја За-
ко на по твр ђу је За кон, по што је ди но у од но су на За кон као пра ви ло 
мо же по сто ја ти из у зе так, тј. ван ред но ста ње.

„Iz u ze tak je svo je vr sno is klju či va nje. On je spe ci fi čan slu čaj ko ji je 
is klju čen iz opšte nor me. Ali ono što je po seb no ka rak te ri stič no za 
iz u ze tak je ste da ono što je is klju če no ne po sta je zbog to ga li še no 
ap so lut no svih od no sa sa nor mom. Na pro tiv, od nos osta je oču van 
u ob li ku su spen zi je.“34

Та ко је За кон не фук ци о на лан (ino pe ra ti ve), али ва ли дан. Агам бен 
сво ју те зу те ме љи и на ана ли зи гла го ла καταργεῖν ко ји не зна чи „уни-
шти ти“, „по ни шти ти“, већ „ста ви ти ван сна ге“, „де ак ти ви ра ти“. Та ко 
ме си јан ско раз до бље де ак ти ви ра За кон, по што Ме си ја, као су ве рен у 
др жа ви, не вла да уз по моћ за ко на, не го ди рект но, с тим да оно што је 
де ак ти ви ра но ни је по ни ште но већ се чу ва и до во ди до сво га ис пу ње ња.35

3. Из во ри

3.1. Екс тен зи ја
За раз ли ку од Ба дјуа, ко ји је до бро чи тао Бор нка ма,36 Агам бен не 

ода је упу ће ност у са вре ме но ста ње у но во за вет ној на у ци ка да су у пи-
та њу Па вло ве по сла ни це. Он не пра ви, ме то до ло шки ва жну, раз ли ку 
из ме ђу ау тен тич них по сла ни ца апо сто ла Па вла (ὁμολογούμενα) и 
дев те ро па влов ских спи са. У са вре ме ној но во за вет ној на у ци го то во да 
по сто ји са гла сност у по гле ду ау тен тич них по сла ни ца апо сто ла Па вла. 
То су: Рим., 1. и 2. Кор., Гал., Фил., 1. Сол. и Флм. То зна чи да се оста ле 

32 Исто, 105.107.
33 Исто, 106: „This me ans that in the sta te of ex cep ti on, the law is not con fi gu red 

as of a new body of norms that spells out new pro hi bi ti ons and new du ti es, but that the 
law enacts it self only by me ans of its un fo mu la bi lity.“

34 Agam ben, Ho mo Sa cer, 36.
35 Agam ben, Ti me, 98. Уп. та ко ђе ана ли зу од го ва ра ју ћег пој ма „Auf he bung“ у те-

о ло шкој и фи ло соф ској упо тре би (исто, 99–104), на ро чи то код Хе ге ла: „Was sich 
auf hebt, wird da durch nicht zu Nichts“ (Исто, 100).

36 Ba di ou, Sve ti Pa vao, 30 на бра ја 6 ау тен тич них по сла ни ца апо сто ла Па вла, без 
не спор не Фи ли мо ну. Он до ду ше не што ка сни је ци ти ра из Флм. 9: „ја лич но, Па вле ста-
рац“ (стр. 33), али без на во ђе ња из во ра.
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по сла ни це ко је се при пи су ју Па влу мо гу сма тра ти дев те ро па влов ским 
и оне се раз ли ку ју по сте пе ну бли ско сти ау тен тич ним по сла ни ца ма.37 
Кон крет но: Агам бен сма тра да је по јам „ре ка пи ту ла ци ја“, ко ји се по-
ја вљу је у Еф. 1, 10 (ἀνακεφαλαιώσασ θαι τὰ πάντα ἐν τῷ Χριστῷ) 
цен трал ни ме си јан ски по јам код Па вла, док Еф. 1, 10 пред ста вља је дан 
од фун да мен тал них тек сто ва за пад не кул ту ре. Ре ка пи ту ла ци ја је да-
кле нео дво ји ва од ме си јан ског ис пу ње ња вре ме на.38 Оно што Агам бен 
не узи ма у об зир је то да је По сла ни ца Ефе сци ма дев те ро па влов ска 
(она пред ста вља је дан до пу ње ни пре пис/кре а тив но пре чи та ва ње По-
сла ни це Ко ло ша ни ма ко ју је дан ма њи део ис тра жи ва ча ипак сма тра 
Па вло вом) и са мим тим по јам „ре ка пи ту ла ци је“ – ко ји ће код ка сни јих 
ота ца игра ти знат ну уло гу – не па влов ски. У ко јој ме ри се мо тив ре-
ка пи ту ла ци је мо же по ве за ти са на во ди ма из ау тен тич них по сла ни це 
мо же пред ста вља ти по себ ну те му ис тра жи ва ња, нпр. Гал. 4, 4 где τὸ 
πλήρωμα τοῦ χρόνου тре ба пре схва ти ти he il sgeschic htlich, док је у 
Еф. 1, 10 еви дент на екли си о ло шка ди мен зи ја (καὶ πάντα ὑπέταξ εν 
ὑπὸ τοὺς πόδας αὐτοῦ, καὶ αὐτὸν ἔδωκεν κεφαλὴν ὑπὲρ πάντα τῇ 
ἐκκλησίᾳ, ἥτις ἐστὶν τὸ σῶμα αὐτοῦ, τὸ πλήρωμα τοῦ τὰ πάντα ἐν 
πᾶσιν πληρουμένου). Агам бен слич но по сту па ка да у по гла вљу „Тај на 
бе за ко ња“ об ра ђу је 2. Сол., још јед ну по сла ни цу из ре да дев те ро па-
влов ских спи са. Ра ди се о 2. Сол. 2, 3–9 где се по ми ње ми сте ри о зни ὁ 
ἄνθρωπος τῆς ἀνομίας (ст. 3) и ὁ κατέχων (ст. 7).39 По Агам бе ну ово 
је још је дан од из ра зи то ме си јан ских тек сто ва, по што се го во ри о вре-
ме ну бе за ко ња, од сут но сти за ко на, док је ὁ κατέχων „си ла – Рим ска 
им пе ри ја као и сва ки дру ги ау то ри тет вла сти – ко ја се су да ра и кри је 
ka tar ge sis, ста ње ла тент ног бе за ко ња ко је ка рак те ри ше ме си јан ско до-
ба, и у том сми слу од ла же от кри ва ње ‘тај не бе за ко ња’“.40 Ма ко ли ко 
им пре сив но би ло ово ту ма че ње и ма ко ли ко се оно са вр ше но укла па ло 
у Агам бе нов оп шти кон цепт, оно би мо ра ло да из др жи про бу исто риј-
ске кри ти ке ко ја сма тра да је 2. Сол. јед но знат но ка сни је пре чи та ва-
ње 1. Сол. у ци љу ко рек ту ре, од но сно по ја шње ња за што се оно што се 
оче ки ва ло у 1. Сол. 4, 13–18 још увек не до га ђа. С дру ге стра не, ако је 
Агам бе но во ту ма че ње аде кват но, те шко да би се Па вле 13. гла ве По-
сла ни це Ри мља ни ма сло жио по овој тач ки са ау то ром 2. Сол. Чи ни се 
да ме си јан ско до ба у ра ном хри шћан ству има сво ја раз до бља.

37 Ви ди П. Дра гу ти но вић, Увод у Но ви За вет. Осно ви но во за вет не на у ке I, ИТИ, 
Бе о град 2010, 123–129.

38 Agam ben, Ti me, 6: „Re ca pi tu la tion is an es sen tial term for the vo ca bu lary of mes-
si a nism...“ Ви ди та ко ђе исто, 75–77.

39 Исто,108–111.
40 Исто, 111.
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3.2. Ре дук ци ја
Већ је на зна че но да, иа ко је Агам бен под на сло вио сво је де ло „Ко-

мен тар на По сла ни цу Ри мља ни ма“, он се углав ном сло бод но кре ће 
по го то во свим спи си ма ко ји се у Но вом За ве ту при пи су ју апо сто лу 
Па влу. При мет но је пак да се ве о ма ма ло освр ће на нај ста ри ји Па-
влов спис, 1. по сла ни цу Со лу ња ни ма и нај ве ро ват ни је нај мла ђи (ма-
кар у ко нач ној ре дак ци ји) По сла ни цу Фи ли пља ни ма. Та ко ђе се не 
за ра чу на ва По сла ни ца Фи ли мо ну ко ја мо же пред ста вља ти од лич но 
по ље ис тра жи ва ња за Па вло во раз у ме ва ње со ци јал них на пе то сти у 
ме си јан ском до бу, што је те ма ко ја на чел но ин те ре су је Агам бе на.41 
Кон ста то ва ње ове ре дук ци је у об ра ди из во ра мо же пред ста вља ти 
аде ква тан увод за да ља раз ма тра ња.

3.3. Ди на ми ка ми сли у из во ри ма
Под јед на ко ме то до ло шки про бле ма тич но је и Агам бе но во чи та-

ње ау тен тич них по сла ни ца апо сто ла Па вла. И ов де је дан спе ци фи чан 
из бор тек сто ва ства ра сли ку да је апо стол Па вле имао је дин ствен и 
ста би лан став, ка ко у по гле ду вре ме на, та ко и у по гле ду За ко на. Ме-
ђу тим то ни је слу чај. У за ви сно сти од по тре бе за јед ни це – јер апо стол 
Па вле је био праг ма тич ни те о лог, а не му драц ко ји раз ви ја ми са о не 
си сте ме не за ви сно од спо ља шњих фак то ра – апо стол ин тер ве ни ше и 
уоб ли ча ва сво ју ми сао, је дан пут ова ко, дру ги пут она ко. Па вле је био 
ми сли лац ин тен зив ног ре ли гиј ског ис ку ства ко ји је сво ју ре ли гиј ску 
ми сао мо ди фи ко вао, ме њао (Wan dlung) пу тем соп стве них ми си о-
нар ских и цр кве них ис ку ства. Па вле не из во ди кон ти гент не из ра зе из 
ко хе рент них са др жа ја, већ ва жи:

„У за ви сно сти од ци ља ко ји же ли да по стиг не Па вле кон стру-
и ше те о ло шке исти не, из ми шља но ве је зич ке тво ре ви не, кре-
и ра но ве од но се из ме ђу еле ме на та сим бо лич ких све то ва ко ји 
су му пре да ти и та ко уста но вљу је но ве ствар но сти ре ле вант не 
за исто ри ју спа се ња (und ruft so ne ue he il shi sto rische Wir klic-
hke i ten ins Le ben).“42

У том сми слу по сто ји јед на ва жна лек ци ја ко ју би фи ло со фи ко ји 
про у ча ва ју Па вла тре ба ло да на у че од ис тра жи ва ча Би бли је, а то је – 
што би тре ба ло да им бу де ве о ма бли ско – да, на чел но по сма тра но, 

41 Исто, 29–39. 
42 J. S. Vos, „The o lo gie als Rhe to rik“, у: C. Breyten bach – J. Frey (прир.), Auf ga

be und Durchführung ei ner The o lo gie des Ne uen Te sta ments, WUNT 205, Mo hr Si e beck, 
Tübin gen 2007, 263–264.
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по сто ји ра ни Па вле и ка сни Па вле. По сто ји Па вле 1. Со лу ња ни ма и 
ко ринт ске ко ре спон ден ци је и по сто ји Па вле по ла ни ца Га ла ти ма, Ри-
мља ни ма и Фи ли пља ни ма.43 Уко ли ко се ми сао апо сто ла Па вла хро-
но ло шки пра ти кроз ње го ве тек сто ве, до ла зи мо, у по гле ду Агам бе-
но вих уви да, до јед ног ва жног за кључ ка: ра ни Па вле има ма ло и то 
до ста нео д ре ђе них ре флек си ја не те му За ко на, али ве о ма ва жних на 
те му вре ме на ко је пре о ста је; ка сни Па вле има мно го и при том до ста 
од ре ђе них ре флек си ја на те му За ко на, а све ма ње на те му вре ме на 
ко је пре о ста је. Опро бај мо ову те зу на тек сто ви ма.

3.3.1. Вре ме
Иа ко по све ћу је је дан зна тан оде љак 2. Сол., јед ном да кле не па-

влов ском спи су, нај ве ро ват ни је с кра ја 1. ве ка, Агам бен се не ба ви 
оп шир ни је 1. Сол. 4, 13–18, јед ним од нај ва жни јих оде ља ка за Па-
вло ву пред ста ву о кра ју вре ме на? За што ис кљу чи ти раз ма тра ња 1. 
Сол. 4, 13–18 или 5, 1–4 или пак 1. Кор. 15, 51–52? Од го вор је јед но-
ста ван: пред ста ве ко је се ов де по ја вљу ју су апо ка лип тич ког и ес ха-
то ло шког ка рак те ра, а Па вле се ја вља као про рок и апо ка лип тич ки 
ви де лац.44 Он ме си јан ску за јед ни цу и се бе у њој („ми“) ви ди као 
за јед ни цу ко јој у су срет до ла зи Дан, крај вре ме на. Све то за јед но не 
од го ва ра оном што Агам бен же ли да про чи та код Па вла. Не те ма ти-
зу је се „опе ра тив но вре ме“, већ упра во Дан ко ји до ла зи у свој сво јој 
кон крет но сти. Мо жда је овај мо ме нат из ра зи то ре ли гиј ског дис кур-
са не што што Агам бен иг но ри ше или ме сти мич но „ра ци о на ли зу је“ 
у ци љу очу ва ња ми сли апо сто ла Па вла про чи шће не од ре ли гиј ског. 
С ду ге стра не, у ми сли апо сто ла Па вла до ла зи до про гре сив ног по ме
ра ња од апо ка лип тич ких пред ста ва ко лек тив ног спа се ња хри шћа на 
„од је дан пут, у тре ну ока“ (1. Кор. 15, 52) до раз ми шља ња о ин ди-
ви ду ал ној смр ти и вре ме ну ко је пре о ста је ње му лич но, а не ме си-
јан ском раз до бљу као та квом. Не ки ис тра жи ва чи по чет ке Па вло вог 
раз ми шља ња о соп стве ној смр ти пре Да на до ла ска Го спод њег ви де 

43 Ствар се ов де до дат но ком пли ку је ка да се узму у об зир сви про бле ми ве за ни 
за ин те гри тет тек ста по је ди них по сла ни ца. Та ко нпр. 2. по сла ни ца Ко рин ћа ни ма се 
ве ро ват но са сто ји из два пи сма (2. Кор. 1–9 и 10–13), док се По сла ни ца Фи ли пља ни-
ма са сто ји из 2 или 3. Про блем је у да ти ра њу тих по је ди нач них пи са ма. На ро чи то 
је код По сла ни це Фи ли пља ни ма не ја сно ка ко је ка да на ста ла ком пи ла ци ја и ко ји 
би био хро но ло шки по ре дак прет по ста вље них по је ди нач них пи са ма у ин те грал ном 
тек сту. У на у ци по сто је мно ге хи по те зе о то ме, али не и са гла сност. За оно га ко пра ти 
ге не зу ми сли апо сто ла и по ку ша ва да схва ти Па вла нео п ход но је да се по зи ци о ни ра 
у ве зи са овим пи та њи ма.

44 Уп. R. L. Han sen, „Mes si a nic or Apo calyptic? En ga ging Agam ben on Paul“, D. Ha-
rink (прир.), Paul, Phi lo sophy, and The o po li ti cal Vi sion, 198–226.
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већ у 2. Кор. 5, 1–10. Ме ђу тим, оно што је из ве сно је да Па вле у 
Фил. 1, 23 и мо жда 3, 20 раз ми шља о сво јој ин ди ви ду ал ној смр ти, 
да кле смр ти пре кра ја вре ме на, иа ко је ова по сла ни ца про же та ес-
ха то ло шком на дом у ско ри до ла зак Го спод њи (уп. нпр. 4, 5б; 3, 11). 
Апо стол је све стан да је вре ме на за ње га све ма ње. Он раз ми шља о 
ин ди ви ду ал ној смр ти ко ја ће усле ди ти пре кра ја вре ме на, о не че-
му да кле о че му ни је раз ми шљао у сво јим ра ни јим спи си ма ка да је 
сма трао да ће он и це ла ме си јан ска за јед ни ца за јед но („ми“) до че-
ка ти крај вре ме на. Мо же мо да кле ре ћи да Агам бе но ва те за о „опе-
ра тив ном вре ме ну“, о вре ме ну кра ја, мо же да ва жи за не ке мо мен те 
у Па вло вом раз ми шља њу, али ни ка ко не мо же би ти схва ће на као 
не ки Па влов кон цепт или оп шти став. Ње го ва ес ха то ло ги ја се кре ће 
у сфе ри апо ка лип ти ке – и за ње га је про ро штво ве ли ки дар ко ји се 
не уки да у ме си јан ско до ба (1. Кор. 14, 1) – и су о ча ва ња са мо гућ-
но шћу ин ди ви ду ал не смр ти.45

У том сми слу је нео п ход на ре ви зи ја Агам бе но вог схва та ња „вре-
ме на ко је (пре)оста је“ у по сла ни ца ма апо сто ла Па вла. Иа ко Агам-
бен, као и дру ги са вре ме ни фи ло со фи, не гу је из ра зи те сим па ти је за 
Па вло ву ве ру или убе ђе ње да се Ме си ја до го дио и до нео ра ди кал но 
про ме ну по сто ја ње све та, он као да не же ли да про чи та код Па вла ње-
го ву ве ру да ће се Ме си ја тек до го ди ти и да је крај вре ме на, а не вре-
ме кра ја, ко нач на реч ко ју ће Бог из го во ри ти све ту. „Опе ра тив но вре-
ме“ не мо же ра сла би ти ово Па вло во ре ли гиј ско убе ђе ње: ме си јан ска 
за јед ни ца је при вре ме но у опе ра тив ном вре ме ну, она у хро но ло шком 
вре ме ну пу ту је у су срет Ме си ји или пак Па вле пу ту је у су срет Ме си ји 
оста вља ју ћи иза се бе ме си јан ску за јед ни цу да и да ље че ка Дан су сре-
та свих са сви ма. Ова ква ве ра по Па влу, а то га се при бо ја ва ју не ки фи-
ло со фи, не ли ша ва ме си јан ску за јед ни цу од го вор но сти ов де и са да, 
ни ти не у тра ли ше бор бу за ма те ри јал ни свет. О то ме све до че број не 
па ра не зе у Па вло вим по сла ни ца ма ко је увек чи не ко нач но ис хо ди ште 
ње го вих те о ло шких спе ку ла ци ја (уп. нпр. Гал. 6; Рим. 12–14).46

45 Ви ше о то ме U. Schnel le, Wan dlun gen im pa u li nischen Den ken, SBS 137, Kat ho-
lisches Bi bel werk, Stut tgart 1989, 37–48, на ро чи то 47–48.

46 Упра во би се на по љу ети ке мо рао во ди ти ди ја лог из ме ђу са вре ме не фи ло со фи-
је и хри шћан ске те о ло ги је. Чи ни се да се са вре ме ни фи ло со фи при бо ја ва ју две ства ри 
у хри шћан ству, а обе има ју ве зе са ети ком, са де ла њем са да и ов де: 1) с јед не стра не 
по сто ји бо ја зан де ле ги ра ња соп стве не од го вор но сти Ве ли ком Дру гом, док с дру ге, 2) 
по сто ји бо ја зан де ле ги ра ња соп стве не од го вор но сти у бу дућ ност. Све то оту пљу је ре-
во лу ци о нар ну оштри цу ра ног хри шћан ства, Ису со ве и Па вло ве по ли тич ке по ру ке. Уп. 
за ни мљив при лог на ту те му D. J. Smith, „Je sus und Po li tik? Ne u e re Li te ra tur zur Be de-
u tung der Chri sto lo gie für die öffentliche The o lo gie – aus süda fri ka nischer Per spek ti ve“, 
EVTh 1 (2014), 57–70.
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3.3.2. За кон
Ка ко апо стол Па вле мо же твр ди ти да је Хри стос свр ше так За ко на 

(Рим. 10, 4) с јед не, а да хри шћа ни утвр ђу ју За кон (Рим. 3, 31), с дру-
ге стра не?47 Апо стол је сма трао да об ред ни про пи си, по пут об ре за-
ња, др жа ња су бо те и раз ли ко ва ња чи стих и не чи стих је ла ни су ви ше 
услов за за јед ни цу са Бо гом на на чин на ко ји ју је на но во ус по ста вио 
Исус Хри стос. У том сми слу ти про пи си ви ше не ва же (уп. нпр. Гал. 5, 
1–5), док се мо рал ни За кон са жи ма у јед ној је ди ној за по ве сти: „љу бав 
је пу но ћа За ко на“ (Рим. 13, 10).48

Ис тра жи ва чи на по љу New Per spec ti ve on Paul до шли су до за-
кључ ка да је Па влов пре кид са За ко ном до вео апо сто ла до из ве сне 
аго ни је ми шље ња, раз ли чи тих од го во ра на тај до га ђај ко ји ако се 
по ста ве је дан по ред дру гог не чи не ло гич ку це ли ну.49 У по ре ђе њу 
са схва та њем вре ме на, Па вло во схва та ње За ко на се кре ће на не ки 
на чин у обр ну том сме ру. У 1. Со лу ња ни ма За кон се уоп ште не по-
ми ње. Из то га се не мо же за кљу чи ти да за Па вла лич но у овој ра ној 
фа зи ни је по сто јао тај про блем. Пре се мо же прет по ста ви ти да тај 
про блем ни је по сто јао у хри шћан ској за јед ни ци Со лу на, те се сто га 
и не на во ди као те ма у овој по сла ни ци. У ко ринт ској ко ре спон ден-
ци ји За кон та ко ђе не игра ни из бли за уло гу ко је ће има ти у ка сни јим 
Па вло вим спи си ма. За кон чу ва сво ју етич ку ре ле вант ност (1 Кор. 7, 
19б; 9, 8; 14, 21.34), као и при ме ну у ми си о нар ској прак си (1. Кор 
9, 20–22). Тек по не ки мо мен ти, по пут 1. Кор. 15, 56 („жа лац смр ти 
је грех, а си ла гре ха За кон“) и 2. Кор. 3 омо гу ћу ју да се на слу ти оно 
што ће се код Па вла ка сни је раз ви ја ти као кон фликт из ме ђу За ко-
на и Еван ђе ља. За ра ног Па вла да кле, као и за пре да ња ко ја усва ја 
(Гал. 3, 26–28; 5, 6; 6, 15; 1. Кор. 12, 13) не по сто ји оштра су прот-
ност из ме ђу За ко на и Еван ђе ља: у Хри сту се на сле ђе не ре ли гиј ске 
раз ли ке по ти ру и то ва жи ка ко за Ју де је, та ко и за не зна бо шце. Тек 
ис ку ство са ин си сти ра њем по је ди них ју де о хри шћан ских кру го ва у 
њи хо вој ми си о нар ској прак си да не зна бо шци, уко ли ко же ле да по-
ста ну хри шћа ни, мо ра ју по што ва ти За кон (уп. Гал. 2) „из ну ди ла“ је 
од Па вла пре о сми шља ва ње уло ге За ко на у ме си јан ској за јед ни ци. 
Тек та да се „про блем За ко на по ме ра са пе ри фе ри је у цен тар ње го ве 
те о ло ги је“.50 Но во на ста ла си ту а ци ја под ста кла је апо сто ла да ми сли 
на но ви, дру га чи ји на чин. За др жа ва ју ћи сво је основ но убе ђе ње да је 

47 Agam ben, Ti me, 48.
48 Уп. нпр. L. W. Hur ta do, Lord Je sus Christ. De vo tion to Je sus in Ear li est Chri sti a nity, 

Eerd mans, Grand Ra pids MI / Cam brid ge UK 2003, 96–98. 161–165.
49 E. San ders, Paul, the Law, and the Je wish Pe o ple, For tress, Phi la delp hia 1983, 3–4.
50 U. Schnel le, Wan dlun gen, 74.
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спа се ње са мо у Хри сту, да се то ме ни шта не мо же до да ти или од у зе-
ти и да оно без у слов но ва жи за све, апо стол фор му ли ше сво је те о ло-
шке ар гу мен те као сред ства убе ђи ва ња ко ја тре ба да пот кре пе ово 
ба зич но убе ђе ње. Та сред ства су пре све га ре то рич ка.51 По сла ни це 
Га ла ти ма и Ри мља ни ма оби лу ју њи ма. Чи та ви тек сту ал ни ком плек-
си по све ће ни су раз ма тра њи ма За ко на. Без об зи ра на мно ге про тив-
реч но сти ко је се сре ћу у Па вло вим тек сто ви ма (нпр. Рим. 7, 7–25: 
За кон се не мо же ис пу ни ти; Фил. 3, 4–11: по За ко ну бес пре ко ран), 
јед но је ја сно: За кон по се би, дез ин те гри сан из до га ђа ја Хри ста, има 
ак тив ну функ ци ју са мо у од но су на грех и смрт, „те сто га не мо же 
би ти фак тор спа се ња“.52 Сто га ва жи:

„За Па вло во схва та ње За ко на су ка рак те ри стич не про ме не 
ко је су по сле ди ца од ре ђе не ми си о нар ске си ту а ци је. Ове пак 
про ме не ни су си ту а тив но усло вље не при ме не јед не у осно ви 
уста но вље не те о ло ги је За ко на, већ оне сва ки пут до но се су-
штин ски но ве ис ка зе.“53

Не мо же се, да кле го во ри ти о из гра ђе ном и чвр стом ста ву ко ји 
апо стол има у од но су на За кон, већ на „кон тра дик ци је и тен зи-
је ко је мо ра ју би ти при хва ће не као кон стант не ка рак те ри сти ке 
Па вло ве те о ло ги је За ко на“.54 Ана ло ги ја Па вло вог схва та ња За ко-
на са ван ред ним ста њем у ко ме се за ко ни при вре ме но уки да ју и 
Су ве рен ди рект но вла да без за ко на је у сва ком слу ча ју је на ли-
ни ји Па вло ве ми сли. Ко ја је суд би на За ко на у Дан ко ји Па вле и 
ме си јан ска за јед ни ца че ка ју? Чи ни се да је ово пи та ње ван до ме та 
Па вло ве ми сли. Али не и пи та ње суд би не Изра и ља, иза бра ног на-
ро да чи ја су Пи сма и ко ји је на тај но вит на чин по сред ник спа се ња 
у Хри сту. Ту је тај на остат ка у Рим. 11, 5 или свог Изра и ља ко ји 
ће се спа сти „јер Бог се не ће по ка ја ти за сво је да ро ве и при зва ње“ 
(Рим. 11, 25–29), „јер Бог за тво ри све у не по кор ност, да све по ми-
лу је“ (Рим. 11, 32), „јер је од ње га и кроз ње га и ра ди ње га све. Ње-
му сла ва у ве ко ве“ (Рим. 11, 36). Чи ни се да је за Па вла тре нут ни 
оста так за лог и га рант крај ње га сви.

51 Vos, The o lo gie und Rhe to rik, 264.
52 Исто.
53 Schnel le, Wan dlun gen, 76.
54 H. Räisänen, Paul and the Law, WUNT 29, Mo hr Si e beck, Tübin gen 1983, 10–

11: „con tra dic ti ons and ten si ons ha ve to be ac cep ted as con stant fe a tu res of Pa ul’s 
the o logy of the Law.“
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4. Осврт

Иа ко „(ге ни јал ни) ан ти фи ло соф“55 апо стол Па вле не пре ста је 
да бу де атрак ти ван за фи ло со фе. Агам бе но во чи та ње Па вла оби лу је 
лу цид ним и ре ле вант ним уви ди ма у апо сто ло ву ми сао и ње го ве ди-
ле ме. Ме ђу тим, апо стол Па вле је ов де ве о ма че сто апо стол Агам бе-
но вих ди ле ма. У том сми слу, Агам бе нов Па вле је наш са вре ме ник. 
Уна зад по сма тра но Па вле нам пу тем Агам бе на го во ри о на ма. То је 
мо жда је дан не у о би ча јен на чин да се чу је про по вед о Ису су из На-
за ре та као Спа си те љу све та.56

Две су пак ства ри ко је пак тре ба има ти у ви ду:

1) Па вло ва ми сао је ре ли гиј ска, тј. те о ло шка и она про ла зи 
кроз низ мо ди фи ка ци ја усло вље них ње го вим ис ку ством у ре ал ном 
жи во ту цр ка ва. Не по сто је оп ште те ме и ди ле ме, про бле ми и пи та-
ња по се би, већ увек су штин ска ин тер ак ци ја са ре ле вант ним до га-
ђа њи ма у за јед ни ца ма.

55 Ba di ou, Sve ti Pa vao, 42. 148–149. По Ба дјуу Па вле ни је фи ло соф за то што 
сво ју ми сао не при пи су је кон цеп ту ал ним оп што сти ма, већ син гу лар ном до га ђа ју 
(стр. 148). Ди ску си ја о овом Ба дју о вом ста ву пре ва зи ла зи ла би окви ре овог ра да, 
али је он сва ка ко вре дан па жње због то га што отва ра пи та ње од но са апо сто ла Па-
вла пре ма фи ло со фи ји. Да ли је Па вле за и ста био ан ти фи ло соф, у сми слу да се 
дис тан ци рао од фи ло соф ског на чи на ми шље ња и из ла га ња? Све за ви си од то га ка-
ко се де фи ни ше фи ло со фи ја. По ла зе ћи од ста ва да фи ло со фи ја мо ра би ти про у ча-
ва на у сво јим исто риј ским кон тек сти ма (уп. нпр. L. Fr. H. Sven sen, Šta je fi lo zo fi ja?, 
Kar pos, Lo zni ca 2012, 69) и ако би смо сход но то ме кон тек сту а ли зо ва ли Па вла као 
ми сли о ца 1. ве ка по сле Хри ста у ње го во соп стве но фи ло соф ско окру же ње, чи ни 
се да би Па вле као ре ли гиј ски ми сли лац те шко мо гао би ти от пи сан из исто ри је 
фи ло со фи је то га до ба. Уп. на ту те му R. Hirsch–Lu i pold – H. Görgemanns – M. von 
Al brecht, у са рад њи са T. Thum (прир.), Religiöse Phi lo sop hie und phi lo sop hische Re li
gion der frühen Ka i ser ze it, STAC 51, Mo hr Si e beck, Tübin gen 2009. Уп. та ко ђе осврт 
на на ве де ну књи гу код П. Дра гу ти но вић, „Но ви За вет и фи ло со фи ја“, Са бор ност: 
Те о ло шки го ди шњак, год. V (2011) 297–302. Чи ни се да је она пе та ге не рич ка про-
це ду ра исти не – ре ли гиј ска, за ко ју Жи жек сум ња да је Ба дју уво ди по ред че ти ри 
по сту ли ра не (по ли ти ка, на у ка, умет ност и љу бав), сва ка ко би ла кон сти ту тив на за 
фи ло со фи ју пр вог ве ка но ве ере.

56 То под ра зу ме ва отво ре ност за не у о би ча је не на чи не го во ра о Бо гу или не-
кон вен ци о нал не ре ли гиј ске дис кур се. Уо ста лом, пи та ње је у ко јој ме ри се мо же 
зах те ва ти нор ма тив ни го вор о Бо гу, од но сно у ко јој ме ри је те о ло ги ја оба ве зна 
је зич ким обра сци ма из про шло сти и екс пли цит ним ис по ве да њи ма су бјек тив них 
убе ђе ња. Ово је, по ме ни, кључ но хер ме не у тич ко пи та ње. У том сми слу вред на је 
ана ли зе Агам бе но ва ре че ни ца из го во ре на 10. но вем бра 1999. на се ми на ру о По-
сла ни ци Ри мља ни ма (са ау дио за пи са): „One sho uld be free to wri te a work on the o-
logy wit ho ut men ti o ning the word God.“
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2) Па вло ва ми сао је су штин ски праг ма тич ка, тј. за ње га је од 
ег зи стен ци јал не ва жно сти да она има учи нак на жи вот за јед ни ца 
ко ји ма про по ве да и ко је кон со ли ду је.57 Ње го ва те о ло шка ми сао од-
го вор на је ис кљу чи во за јед ни ца ма: кри те ри јум ње ног успе ха и не-
у спе ха је очу ва ње ау тен тич ног Еван ђе ља ко је про по ве да, Еван ђе ља 
о јед ном за сваг да про ја вље ној љу ба ви Бо жи јој на кр сту Ису со вом.

Ко нач но, шта ми „стра сне при ста ли це“ хри шћан ске по ру ке мо-
же мо на у чи ти или пре на шта се под се ти ти од Агам бе но вог Па вла? 
Ни је ли Цр ква и да нас ме си јан ска за јед ни ца ко ја жи ви у ван ред ном 
ста њу? Ни је ли ван ред но ста ње у Цр кви ре дов но ста ње, за то што ве-
ру је да је њен Су ве рен при су тан у њој на не по сре дан на чин? Да кле, 
све што се у ван ред ном ста њу уста ли и пре ти да по ста не ре дов но, 
као да ста ње ни је ван ред но, пре ти иден ти те ту Цр кве и во ди оза ко-
ње њу не че га што мо же би ти про тив но жи во ту у ме си јан ском до бу 
као упо тре би, а не као по се до ва њу. Има ти да кле свест да је ста ње 
ван ред но зна чи уну тар ње га тра жи ти фор ме жи во та ко је ме си јан-
ску за јед ни цу чи не пре по зна тљи вом као за јед ни цу ко ја жи ве ћи на 
од ре ђен на чин че ка бу ду ћи век, et vi tam ven tu ri sa e cu li. То је исто-
вре ме но „упу ће ни дис курс об ја вљи ва ња ве ре“,58 по зив да се „са да“ 
опри сут њу је Ме си ја, ко ји бла го си ља и су ди све ту. То је не што што 
од сва ког хри шћа ни на чи ни апо сто ла кон крет ног тре нут ка.

* * *
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Re a dinG Paul with aGam ben:
the o lo Gi cal Re a dinG of the  
Phi lo soP hi cal com men taRy  

on the let teR to the Ro mans

Pre drag Dra gu ti no vić
Fa culty of Ort ho dox The o logy, Uni ver sity of Bel gra de

Summary: In his bo ok The Ti me That Re ma ins: A Com
men tary on the Let ter to the Ro mans Ita lian phi lo sop her 
Gi or gio Agam ben of fers an ori gi nal ap pro ach to the the
o logy of the Apo stle Paul, which he cre a ti vely con nects to 
the mo dern po li ti cal the ory. Main to pics which Agam ben 
de als with on the ba sis of Pa ul’s wri tings are „ti me“ and 
„Law”. Struc tu re, con tent, met hods and key in sights of 
the sta ted bo ok are pre sen ted in the text that fol lows. The 
main part of the pa per is de vo ted to one aspect of Agam
ben’s ap pro ach to the epi stles of the Apo stle Paul as so ur
ces. The re is a ten dency to ex tend the texts that are at tri
bu ted to the Apo stle Paul (De u te roPa u li ne texts) and on 
the ot her hand a re duc tion of the so ur ces (eg. the Epi stle 
to the Phi lip pi ans) which he han dles. It will be shown that 
the cho i ce of texts af fects the key po ints that the aut hor 
pre sents (the Mes si a nic ti me and the su spen sion of the 
Law). In this re gard, the ope ra ting mec ha nism of Pa ul’s 
tho ught which is unsyste ma tic, but is rat her si tu a ti o nal 
and con di ti o ned by the spe ci fic ne eds of the com mu ni ti es 
to which he wri tes is con si de red.

Key words: Agam ben, Paul, the o lo gi cal thin king, her
me ne u tics.
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VAkri,dej из мт. 3, 4:  
скакавЦи или Биљке?

Ап стракт: На ме ра овог ра да је да се украт
ко по ка жу кар ди нал не тач ке у пр во бит ној ви
зан тиј ској хер ме не у ти ци име ни це av kri,j, ко ја 
се ја вља у Мт. 3, 4 и Мк. 1, 6. Аутор ис пи ту је 
есен ци јал не тек сто ве, углав ном па три стич ке, са 
на по ме на ма о раз ло зи ма ко ји су од ве ли ка ве ге
та ри јан ској ин тер пре та ци ји. У за кључ ку, аутор 
по твр ђу је да иза про ме на зна че ња тер ми на av kri,j 
сто ји јед на ве ге те ри јан скоаскет ска иде о ло ги ја. 
Ме ђу углед ним пра во слав ним ауто ри ма не ма ни
ког, осим Иси до ра Пе лу си о та, ко ји би по др жа вао 
јед но ве ге та ри јан ско чи та ње.

Кључ не ре чи: Ска ка вац, av kri,j, биљ ка, ме со, мед, 
Јо ван Кр сти тељ, Си нод ски пре вод, Вук Ка ра џић, 
ве ге те ри јан ство, аске за, ин тер пре та ци ја, еви о
ни ти, Епи фа ни је Ки пар ски, Иси дор Пе лу си от.

А сам Јо ван има ше ха љи ну од ка ми ље дла ке
и по јас ко жни око бе да ра сво јих,

а хра на му би ја ше би ље и ди вљи мед.1

(Мт. 3, 4)

1. Основ на на ме ра овог ра да је да се при ка жу у нај кра ћем нај ва-
жни је тач ке у по чет ној исто ри ји ви зан тиј ске хер ме не у ти ке име ни це 
av kri,j, ко ја се ја вља у Мт. 3, 4 и Мк. 1, 6. Ис пи та ће мо основ не тек сто ве 
из па три стич ке епо хе, са на го ве шта ји ма о раз ло зи ма ко ји су во ди ли 

* zoran5@interfree.it.
1 Та ко је пре ве ден овај стих из Мт. 3, 4 (Auv to.j de. o` VI wa,nnhj ei=cen to. e;ndu ma auv tou/  

av po. tricw/n kamh,lou kai. zw,nhn der ma ti,nhn pe ri. th.n ov sfu.n auv tou/( h` de. trofh. h=n auv tou/ av kri,dej 
kai. me,li a;grion) у срп ском зва нич ном пре во ду: Све то Пи смо, Но ви За вјет Го спо да на шег 
Ису са Хри ста, прев. Ко ми си је Све тог Ар хи је реј ског Си но да Срп ске Пра во слав не Цр-
кве, че твр то ис пра вље но из да ње, Бе о град 1998.

Зоран Ђуровић*
Патристички институт 
Августинијанум, Рим
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ка јед ној ве ге та ри јан ској ин тер пре та ци ји. Не ћу се ба ви ти си риј ском 
тра ди ци јом, јер већ по сто ји ре ле вант на сту ди ја на ту те му.2

У за гла вљу сам при вео ско ри ји пре вод тек ста Мт. 3, 4 на срп ском, 
јер ми је на ме ра да ис пи там ко ли ко је он уко ре њен у ви зан тиј ској 
тра ди ци ји. Ов де су av kri,dej ин тер пре ти ра не као биљ ке. Овај пре вод је 
ре зул тат ду ге исто ри је, ни је спон та ни до га ђај. Да би смо бли же по-
гле да ли на чин на ко ји се тај про цес де сио, по ђи мо од кон тро вер зи је 
из де вет на е стог ве ка ко ја се во ди ла из ме ђу Авра ма Пе тро ни је ви ћа и 
„пр вог“ пре во ди о ца Но вог За ве та на срп ском (на род ном) је зи ку Ву-
ка Ка ра џи ћа. Овај при мер ми слу жи за илу стра ци ју и све до чан ство 
жи во сти хер ме не у тич ке тра ди ци је Ви зан тиј ске Цр кве у Срп ској Пра-
во слав ној Цр кви, ко ја је у сред њем ве ку би ла под ја ким аскет ским 
ути ца јем. Пе тро ни је вић ку ди Ву ка што „сле де ћи Лу те ра и Ла тин ску 
цр кву“ пре во ди реч av kri,j са ска ка вац, а она озна ча ва уоп ште вр хо ве 
ра сти ња као што је ла стар на ло зи. „Али Бла же ни Те о фи лакт Охрид-
ски, као и Иси дор Пе лу си от и Ни ки фор Ка лист, сма тра ју да, што се 
ти че Св. Јо ва на Кр сти те ља, као стро гог ис по сни ка, ов де не мо же би ти 
реч о ска кав ци ма као ве шта ству ме сна том, већ о пло ду не ког ра сти-
ња у пу сти њи. Та ко исто ту ма чи и грч ки про по вед ник Гер ман у Еван
гел ској Тру би (Ати на, 1836), а и атин ско из да ње ту ма че ња Јев ти ми ја 
Зи га ви на из 1842. го ди не“.3 По што му је Вук од го во рио ка ко је знао и 
умео (он, на и ме ни је знао грч ки), Пе тро ни је вић га опет на па да и твр-
ди ка ко су Је вре ји под „ска кав цем“ под ра зу ме ва ли и ла стар, што се 
„очи глед но ви ди“ из је ди ног при ме ра, ко ји се по ње му, ка ко је ве ро-
вао, на ла зи у Проп. 12, 5. Ов де ће мо се за у ста ви ти, јер ће мо се вра ти-
ти пи та њу ка да бу де мо раз ма тра ли је дан ци тат из Псе у до-Ата на си ја, 
а са да се кон цен три ши мо на фи ло ло ги ју – кон крет но ети мо ло ги ју – и 
ши ру исто ри ју ове кон тро вер зи је у окви ру ви зан тиј ске тра ди ци је.

2 S. Brock, „The Bap tist’s di et in Syri ac So ur ces“, in Ori ens Chri sti a nus 54 (1970), 
113–124; прешт. From Ep hrem to Ro ma nos: In ter ac ti ons bet we en Syri ac and Gre ek in 
La te An ti qu ity, in Va ri o rum Col lec ted Stu di es Se ri es, 1999. Но ва и ми ну ци о зна сту ди ја 
о Кр сти те ље вој ди је ти: Ja mes A. Kel hof fer, Di et of John the Bap tist: “Lo custs and Wild 
Ho ney” in Synop tic & Pa tri stic In ter pre ta tion, Tübin gen: Mo hr Si e beck, 2005. Аутор 
нам до но си ши ро ку би бли о гра фи ју о овом пи та њу. Ка да је на ста ла пр ва вер зи-
ја мог тек ста (2000) она је до не ла мно штво па три стич ког ма те ри ја ла о ко ме ће 
Кел хо фер по сле на ши ро ко рас пра вља ти, ма да су на ша ис тра жи ва ња би ла са свим 
не за ви сна. У овом мом тек сту, ко ји је углав ном пре вод тек ста ко ји је ори ги нал но 
об ја вљен на ита ли јан ском: „Le av kri,dej di Mt. 3, 4: ‘lo cu ste’ o ‘ve ge ta li’?“, у Са бор
ност (Те о ло шки го ди шњак) 2 (2008), 43–59, на ла зи се не што ма те ри ја ла ко ји се не 
по ја вљу је код Кел хо фе ра.

3 Но ви За вјет, у Са бра на де ла Ву ка Ка ра џи ћа, књи га 10, Про све та, Бе о град 1974, 
пред го вор Вла ди ми ра Мо ши на, стр. 572.
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2.  vA kri,j је име ни ца жен ског ро да тре ће де кли на ци је, са те мом на 
ден та лу (d). Зна чи ска ка вац. Не ма дру го зна че ње ко је би би ло ате сти-
ра но у ан ти ци.4 Ра ди кал на гру па avk- при сут на из ме ђу оста лог у avkh,,  
av ki,j, avkw,n, a;ka i na, a;ka noj, av kro,j, на ла зи се у мно гим име ни ца ма и 
гла го ли ма ко ји из ра жа ва ју оп шту иде ју кра ја, вр ха, жал ца, екс тре ма, 
ићи ко рак по ко рак, ско чи ти etc.5 Не ки ми сле да је av kri,zw гла гол од 
ко јег до ла зи име ни ца av kri,j. Дру ги пак ви де гла гол kri,zw са зна че њем 
ври шта ти, пи ска ти, ур ла ти, га ла ми ти, као онај из ко га би про из-
ла зи ла име ни ца av kri,j; у том слу ча ју ње го во по ре кло би ло би оно-
ма то пеј ског ти па. Ови фе но ме ни су та ко ђе при ме ће ни и у оста лим 
ин до е вроп ским је зи ци ма.6

3. Ка ко у древ ним пре во ди ма,7 та ко да у мо дер ним, av kri,j се 
пре во ди са ска ка вац, ин сект. Не ма мо (по мо јим са зна њи ма) не ки 
дру га чи ји пре вод у пра во слав ним Цр ква ма, па чак ни у ру ској тра-
ди ци ји, где би се мо гла оче ки ва ти не ка окле ва ња, с об зи ром на при-
лич ну кон зер ва тив ност Ру ске Цр кве. У ру ској ре цен зи ји ста ро сло-
вен ског тек ста, у ко јој на ла зи мо је дан од нај бо љих пре во да у од но су 
на све дру ге сло вен ске Би бли је, на ла зи мо реч пру гъ, што од го ва ра 
ска кав цу. Не ке осци ла ци је про ве ја ва ју у са вре ме ном ру ском пре-
во ду,8 где тер мин av kri,j ни је пре ве ден већ је са мо тран сли те ро ван, 

4 Cf. H. G. Lid dell and R. Scott, A Gre ek–En glish Le xi con, Ox ford 1958: av kri,j, i,doj, 
h`, grasshop per, lo cust, cric ket. Cf. et H. Step ha nus, The sa u rus Gra e cae lin gu ae, vol. I, 
Aka de mische Druck – U. Ver lag san stalt, Graz 1954. Cf. et: Dic ci o na rio gri e goespañol, re-
dac ta do ba jo la dirección de Fran ci sco R. Adra dos, (Con se jo su per i or de in ve sti ga ci o nes 
científicas, In sti tu to „An to nio de Ne bri ja“), Ma drid 1980, v. I: „Fal sa etimología la que no 
ti e ne ca be za, la mic rocéfa la“; John L. McKen zie & Ge of frey Chap man, Dic ti o nary of the 
Bi ble, Lon don – Du blin 1965, 516: „The im pro ba lity of this food has led many in ter pre ters 
to be li e ve that the pod of the ca rob tree was me ant he re; but the word akris can de sig na te 
only the in sect“. Слич но и Пра во слав ный Би бле й ский Сло ва рь, Санкт-Пе тер бург 1997, 
28: „Акри де – вр ста ска ка ва ца ко ја се ја вља у раз ли чи тим об ли ци ма. Њи хо ва упо тре ба 
за је ло одо бре на је за ко ном. Не ке њи хо ве вр сте се и да нас упо тре бља ва ју као хра на на 
Ис то ку. Бе ду и ни и ара пи их са ку пља ју у ве ћим ко ли чи на ма и упо тре бља ва ју на раз не 
на чи не: жа ре не, ку ва не, ди мље не, осу ше не, усо ље не, а прет ход но их очи сте“.

5 Es. у фран цу ском: sa u te rel le – sa ut (скок) – sa u ter (ска ка ти); срп ски: ска ка вац – 
скок – ско чи ти; не мач ки: He uschrec ke од Schrec ken, у ан тич ком зна че њу sprin gen – (ско-
чи ти); ита ли јан ски: sal ta fi e no; у ди ја лек ту (Аlto La zio): sal ta pic chio, што све са др жи у 
се би иде ју ско ка.

6 Cf. P. Chan tra i ne, Dic ti on na i re étymo lo gi que de la lan gue grec que. Hi sto i re des mots, 
Pa ris 1968, 51; R. Strömberg, Gri ec hische Wort stu di en: Un ter suc hun gen zur Be nen nung von 
Ti e ren, Pflan zen, Körperteilen und Krank he i ten. 3a ed., Elan der, Göteborg 1944.

7 Cf. § 4.
8 Би блия, Юби ле й ное из да ние по свя щ ен ное ты ся че ле тию Кре щ е ния Ру си, 

Мо сква 1991.
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чи ме се ства ра по те шко ћа за обич ног чи та о ца. Исти при ступ на-
ла зи мо и у бу гар ском пре во ду.9 У ства ри, ни у јед ном сло вен ском 
је зи ку се не ко ри сти реч биљ ка. На про тив, Но вая рус ская ре дак ция 
пре во ди av kri,j са са ран ча (ска ка вац).

4. У свим ла тин ским ци та ти ма пре Је ро ни ма и у Ve tus La ti na на-
ла зи мо са мо lo cu stae, lo cu sta.10 Исто ва жи и за Вул га ту.11 Наш глав-
ни све док у ла тин ској тра ди ци ји је Је ро ним, ко ји не зна за не ко 
дру го зна че ње ре чи av kri,j, ни ти раз ми шља да да би ло ко је дру га чи је 
об ја шње ње. Је ро ни мо во све до чан ство је од на ро чи те ва жно сти, јер 
је он знао је вреј ски и грч ки, и сто га ко но та ци је ори ги нал ног тер ми-
на. Ево ње го вог ко мен та ра, на чи ње ног по Ори ге но вој ма три ци, на 
Мар ков од ло мак:

Ло ку ста [скакавац] је ма ла жи во ти ња, ко ја се на ла зи из ме ђу 
реп ти ла и пти це. Ни је у ста њу да се по диг не до вољ но са зе-
мље... Та кав је био и За кон, ко ји се уда ља вао по не што од идо-
ло по кло нич ке гре шке, али ни је био у ста њу да ле ти све до не ба. 
Не го во ри се на и ме ни ка да о за ко ну Цар ства не бе ског. Же ли те 
ли да зна те за што се Цар ство не бе ско про по ве да са мо у Је ван-
ђе љу? По кај те се, – ка же он – јер се, на и ме, при бли жа ва Цар
ство не бе ско. Украт ко, за кон је по ди зао ма ло љу де са зе мље, 
али ни је био у ста њу да их по диг не на не бо.12

Ехо овог ти па ко мен та ра, упра во на Мар ка, осе ти ће се у ви зан тиј-
ској и си риј ској тра ди ци ји.13

5. Би ло би ко ри сно пре гле да ти, иако у нај кра ћем, нај ста ри је би-
блиј ске упо тре бе тер ми на av kri,j. У СЗ, у је вреј ском ори ги на лу, на ла-
зи мо сле де ћа име на раз ли чи тих вр ста ска ка ва ца ко ји су пре ве де ни на 

9 Би блия, из да ние на Све тия Си нод на Бъл гар ска та цър ква, Со фия 1992: „а хра на-
та му бе ше акри ди“ (www.pra vo sla vi e to.com/bi ble/in dex.htm).

10 Bi bli o rum sac ro rum la ti nae ver si o nes an ti qu ae, seu, Ve tus Ita li ca, t. III, Re mis M.DCC.
XLI II, re print 1987 Bre pols, Tur nho ut. Или, Ita la, Das Ne ue Te sta ment in al tla te i nischer 
Über li e fe rung, nach den Handschrif ten he ra us ge ge ben von Adolf Jülic her, I, Matthäus 
Evan ge li um, Ber lin 1938.

11 Bi blia Sac ra, Iux ta Vul ga tam ver si o nem, adi u van ti bus Bo ni fa tio Fischer OSB, Iohan-
ne Gri bo mont OSB, H. F. D. Sparks, W. Thi e le, re cen su it et bre vi ap pa ra tu in stru xit Ro-
ber tus We ber OSB, t. II, Würt tem ber gische Bi be lan stalt, Stut tgart 1969.

12 San Gi ro la mo, Com men to al Van ge lo di san Mar co, tra du zi o ne di R. Mi nu ti con la 
re vi si o ne di R. Mar si glio, Città Nu o va Edi tri ce, Ro ma 1965, 21–22.

13 Cf. § 13 и 14.
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грч ки са av kri,j: 1) hB,r>a;,14 2) lGOr>x;,15 3) lysix',16 4) bg"x',17 5) bAG,18 и 6) ql,y,,,.19 Пре-
ма оби ча ју LXX, име ни ца av kri,j озна ча ва ска кав це, ко ји су за Је вре је 
би ли чи сте жи во ти ње и мо гли су се мир но ко ри сти као хра на.20

У НЗ акри де се по ми њу у От кри ве њу 9, 3 (av kri,dej) и 7 (tw/n av kri,dwn). 
Ово спо ми ња ње је зна чај но сто га што је От кри ве ње књи га ко ја спа-
да у је вреј ску апо ка лип тич ку ли те ра ту ру. Акри де се у овом кон тек сту 
без ика кве сум ње ре фе ри шу на ска кав ци. Да кле, Јо ван сле ди је вреј ску 
тра ди ци ју у ко ри шће њу те ре чи, што јед на ко ва жи и за Ју деј ске ста ри
не Јо си фа Фла ви ја.21

6. Пр ве ком пли ка ци је по чи њу са Еви о нит ским Је ван ђе љем (око 
170); код Епи фа ни ја се ја вља ју не ма ње од се дам ци та та из Еви о нит
ског Је ван ђе ља, ко је су они са ми зва ли Је ван ђе ље по Ма те ју. Пр во бит но 
је на пи са но на грч ком, и ко ри шће но је у ју де о хри шћан ским за јед ни-
ца ма, а да нас се сма тра ком пи ла ци јом од Мт., Мк. и Лк. Еви о нит ске 

14 Изл. 10, 4; 12, 13; 14, 19; Лев. 11, 22; Јез. 26, 23; Пс. 78, 46; 105, 34; 109, 23; Јо ил 
1, 4; 2, 25; Пнз. 28, 38; Суд. 6, 5; 7, 12; 2Днев. 6, 28 и На ум 3, 17.

15 Лев. 11, 22: `WhnEymil. bg"x'h,-ta,w> WhnEymil. lGOr>x;h;-ta,w> WhnEymil ~[‚l.S'h;-ta,w> Anymil. hB,r>a;h‘-ta, Wlke a To ~h,me 
hL,ae-ta,. Ме ђу тим, ова иден ти фи ка ци ја је про бле ма тич на. Ја бих пре сле дио рас по ред 
из LXX (kai. tau/ta fa,ge sqe avpV auvtw/n to.n brou/con kai. ta. o[mo ia auvtw/| kai. to.n avt ta,khn kai. 
ta. o[mo ia auvtw/| kai. th.n av kri,da kai. ta. o[mo ia auvth/| kai. to.n ov fi o ma,chn kai. ta. o[mo ia auvtw/|), 
ко ји је ов де кон фу зан. По сто је раз ли чи те тран сми си је (Ори ген, Se lec ta in ge ne sim, PG 
12, 97: kai. tau/ta fa,ge sqe avpV auvtw/n( to.n brou/con kai. ta. o[mo ia auvtw/|( kai. th.n av kri,da kai. 
ta. o[mo ia auvth/|( kai. to.n avt ta,khn kai. ta. o[mo ia auvtw/|( kai. to.n ov fi o ma,chn kai. ta. o[mo ia auvtw/) и 
пре во ди (ла тин ски или вер зи ја из Step ha nus-а, ко је ста вља ју ov fi o ma,chj за ко ре спон-
дент је вреј ског lGOr>x;) сти ха у пи та њу, али ући у раз ма тра ње о ко јој тач но је вреј ској 
ре чи се ра ди, не сма трам да је нео п ход но, ба рем не за мо је по тре бе. У јед ној де ба ти 
при ват ног ка рак те ра, О. Ко ра до Ма ру ћи (Cor ra do Ma ruc ci) се од лу чио да пра ти ла-
тин ску ли ни ју, али у по др шку мо је ре кон струк ци је при ска че кри тич ка вер зи ја Bi ble 
d’Ale xan drie, LXX, Le Lévi ti que 3, Tra duc tion du tex te grec de la Sep tan te, in tro duc tion et 
no tes par Paul Harlé et Di di er Pra lon, Édi ti ons du Cerf, Pa ris 1988, 130: „Le broûkhos, 
est in con nu d’Ari sto te; de même l’attákē, ‘sa u te rel le’. – Le ‘cri qu et’, akrís, est l’in sec te 
dont se no ur ris sa it Jean-Bap ti ste (Mc 1, 6). – Po ur Phi lon (Op. 163–164), l’ ‘op hi o ma-
que’ = ‘qui lut te con tre le ser pent’“.

16 Ис. 33, 4; 1Цар. 8, 37; Пс. 78, 46; 2Днев. 6, 28; Јо ил 1, 4; 2, 25.
17 Бр. 13, 33; Лев. 11, 22; Ис. 40, 22; 2Днев. 7, 13; Проп. 12, 5.
18 На ум 3, 17.
19 Јер. 28, 14. 27; 51, 14. 27; Пс. 105, 34; Јо ил 2, 25; На ум 3, 15–16.
20 Cf. Лев. 11, 22. Са мо на јед ном ме сту до ла зи до раз ли чи тог чи та ња из ме ђу ма-

со ре та и LXX, То је Оси ја 13, 3: hB'ru a] ]me !v;'['k.W као дим ко ји из ла зи кроз оџак. LXX пре во ди 
hB'ru a] ]me са av kri,dwn. hB'ru a] је кон со нант ски иден тич на са hB,r>a;, али се во кал ски раз ли ку је 
од ње. Чи та ње овог од лом ка је при лич но ком пли ко ва но. LXX ода бра ска ка вац уме сто 
про зор, отвор кроз ко ји из ла зи дим. Да ствар бу де те жа, прет ход на реч !v'[' озна ча ва 
дим, а дим, облак, пра ши ну мо же по ди ћи ја то ска ка ва ца. За то LXX чи та: као облак по
диг нут од ска ка ва ца (w`j avt mi.j av po. av kri,dwn).

21 Cf. An ti qu i ta tes Iuda i cae, II, 14, 4.
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ли ни је22 су очи глед не: не ма на ра ци је о де ви чан ском ро ђе њу; кр ште ње 
на Јор да ну се ви ди као тре ну так у ко ме Исус по ста је Син Божи ји, за то 
што је nu dus ho mo; он је пра ви про рок ко ји се ја вљао у ви ше на вра та: 
нај пре у Ада му, Мој си ју па нај по сле у Ису су; осе ћа се ту и та мо не ка 
вр ста авер зи је на жр тве ни култ Хра ма, по себ но због им пли цит ног ве-
ге та ри јан ства.23 Фраг мент ко ји нас ин те ре су је гла си ова ко:

kai. to. brw/ma auv tou/( fhsi,( me,li a;grion( ou- h` geu/sij h` tou/ ma,nna( w`j 
ev gkri.j evn evlai,w|\ i[na dh/qen me ta stre,ywsin to.n th/j av lhqei,aj lo,gon eivj 
yeu/doj kai. av nti. av kri,dwn po ih,swsin ev gkri,da evn me,li ti.24

Ве ли да је је ло ње го во био ди вљи мед, ко ји има укус ман не, по пут 
ко ла чи ћа са уљем; да би се очи глед но про ме ни ла ствар на реч у 
ла жну, и да би се уме сто ска ка ва ца ста ви ли ме де ни ко ла чи ћи.

Оно што је ва жно за на шу ана ли зу је да се у ју де о хри шћан ском 
ам би јен ту тер ми на av kri,j ко ри стио у пра вом сми слу, тј. да се од но сио 
ис кљу чи во на ска кав ца. Ова за ме на av kri,j са ev gkri,j, мо гла се осло ни ти 
на ста ро за вет не тек сто ве да би до би ла на сво јој убе дљи во сти. Мо же се 
ми сли ти на Изл. 16, 31: to. de. geu/ma auv tou/ w`j ev gkri.j evn me,li ti (имао је 
укус те сте ни не на пра вље не са ме дом) или Бр. 11, 8: w`j geu/ma ev gkri.j evx 
evlai,ou (као укус те сте ни не са уљем). Еви о ни ти су хте ли да ти ауто ри тет 
за сво је ми шље ње ко ри сте ћи слич ност из ме ђу две ре чи (av kri,j и ev gkri.j), 
и та ко су ус пе ли да ство ре пр ву кон фу зи ју у ег зе ге зе тер ми на av kri,j. С 
дру ге стра не, вре ди на по ме ну ти да је ова про ме на има ла свој нај ду бљи 
ко рен у ве ге те ри јан ској иде о ло ги ји, ко ја је чи ни ла је дан од су штин-
ских чла но ва њи хо вог кре да.

7. Дру га чи ји при ступ на ла зи мо у тек сту Псе у до-Ата на си ја, ко ји је 
имао ве ли ки ути цај на раз вој ве ге те ри јан ског кон цеп та. Пре пред ста-
вља ња овог фраг мен та, тре ба при ме ти ти: ни је дан од ан тич ких пи са ца 
не под се ћа да је Ата на си је на пи сао не ки ко мен тар на Је ван ђе ље. По сто-
ји са мо не ко ли ко фраг ме на та, ко је не ки на уч ни ци сма тра ју из вад ци ма 

22 Pa na rion, 30, 16, 3: „Ка жу да је Исус ро ђен од му же вље вог се ме на (ge gennhme,non 
evk spe,rma toj av ndro.j), и да је ка сни је иза бран од Бо га“. Ци тат из Epip ha ni us, An co ra tus 
und Pa na rion, he ra us ge ge ben von K. Holl, Die Gri ec hischen Chri stlic hen Schrif stel ler, er ster 
Band, Le ip zig 1915, 353–4.

23 Исус на По след њој ве че ри не же ли да је де ме со: „Мо жда ми сли те сам био на-
ро чи то же љан да је дем ме со, ову пас ху са ва ма?“ (mh. ev pi qu mi,a| ev pe qu,mhsa kre,aj tou/to to. 
pa,sca fa gei/n meq v u`mw/n; Pa nar. 30, 22, 4, стр. 363).

24 Ibid. 30, 13, 5–6, стр. 350.
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из из гу бље них де ла;25 кон фу зи ја ове ко лек ци је се огле да у чи ње ни ци да 
су фраг мен ти увек дру га чи је на зи ва ни.26 У аутен тич ним де ли ма, Ата на-
си је ни ка да не по ми ње av kri,dej у кон тек сту Мт. 3, 4, не го ко ри сти ову реч 
са мо у по ле ми ци са Асте ри јем.27 Не го, про чи тај мо текст:

[Oti de. kai. h` bota,nh ti,j evstin avkri,j legome,nh( o` Salomw/n h`ma/j 
dida,skei le,gwn\ vAnqh,sei to. avmu,gdalon( kai. pacunqh,se tai h` av kri,j 
[Qo. 12, 5]( avll v ouv de. po,a ti,j ev sti to. me,li a;grion( av lla. me,li o;ntwj 
a;grion(28 pi kro,ta ton o]n( kai. pa,sh| geu,sei po le,mion.29

Да има јед на биљ ка ко ја се зо ве ска ка вац, учи нас Со ло мон, ре-
кав ши: Про цве та ће ба дем, ска ка вац ће се уго ји ти [Проп. 12, 5]; 
али ни ди вљи мед ни је не ка ква биљ ка, не го је ствар но ди вљи 
мед, ко ји је стра шно го рак и не при ја тан за сва чи ји укус.

Од ло мак, упр кос сво јој са же то сти, пред ста вља знат не ег зе гет-
ске про бле ме. Нео п ход но је, пре све га, има ти у ви ду ли те рал ну раз-
ли ку из ме ђу две вер зи је сти ха из Проп. 12, 5. Док Псе у до-Ата на си-
је ко ри сти фу тур (avnqh,sei( pa cunqh,se tai), LXX ко ри сти аорист (avnqh,sh|(  
pa cunqh/|). Па сив ни об лик ко ји ко ри сти Псе у до-Ата на си је мо жда су ге ри-
ше да он ми сли на је дан плод ко ји оте жа ва, ве о ма зрео плод, плод ко ји 
тр пи јед ну ак ци ју. Не ви дим, ме ђу тим, бли ску ве за из ме ђу „Со ло мо-
но вих“ ре чи и ми сли Псе у до-Ата на си ја. Иста сен ка се опа жа у ре чи ма 
Аврам Пе тро ни је вић, по ме ну тим у § 2, где се го во ри о пу за ви ци. По на-
вљам, ја не раз у мем њи хо ву ана ло ги ју. Мо жда су они по ве за ли av kri,j и  
av mu,gda lon због њи хо ве кон тек сту ал не бли зи не,30 или због ме та фо рич-
ке упо тре бе ре чи av kri,j ко ја је на овај на чин упо тре бље на у Би бли ји 
(Проп. 12, 5) са мо јед ном.

25 Cf. Ата на си је Јев тић, Па тро ло ги ја 2, Бе о град 1984, рр. 48–49.
26 PG 27, 1363 sq.:  vA qa na si,ou vA le xan drei,aj( vA qa na si,ou( tou/ ma ka ri,ou vA qa na si,ou( tou/ 

a`gi,ou  vA qa na si,ou...
27 „Асте ри је из Ка па до ки је, со фи ста... је дан од след бе ни ка Јев се ви ја... по што је 

по ре дио, од но сно дао пред ност, ска кав цу или сви ле ној бу би (th.n ka,mphn) у од но су на 
Хри ста, он ка же да је Му дрост у Бо гу раз ли чи та од Хри ста, и да је она, та ко ре ћи, би ла 
‘тво ри тељ ка’ (dhmi o ur gikh.n) са мог Хри ста и све та“ (De syno dis, 18, PG 26, 713B). Или: 
„На при мер, про рок ка же да је ска ка вац, Бо жи ја ка зна за људ ски грех, био на зван од 
са мог Бо га не са мо јед на си ла Бо жи ја, не го јед на ве ли ка си ла“ (ibid., 716A). Асте ри је 
има на па ме ти Јо ил 2, 25, и овај кон цепт се по ја вљу је у Ата на си је вим тек сто ви ма: Ora
tio II con tra Ari a nos, 37, PG 26, 228AB; Ora tio I con tra Ari a nos, 5, PG 26, 24B; Epi sto la ad 
Afros epi sco pos, 5, PG 26, 1040A.

28 По гре шно пи ше: a;qri on, уме сто: a;grion.
29 Frag men ta in Mat tha e um, PG 27, 1365D.
30 Та ко ми сли S. Brock, „The Bap tist’s di et in Syri ac So ur ces“, 114.
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Сам текст пре во да LXX је: kai. avnqh,sh| to. av mu,gda lon kai. pa cunqh/| h`  
av kri,j. Пре вод је ис прав но ура ђен (је вреј ски аутор ко ри сти им пер фект), 
јер ори ги нал ни ка же: bg"x'h, lBeT;s.yIw>. bg"x',,,, зна чи ска ка вац, зри ка вац. Гла гол 
lb;s' зна чи но си ти, а у хит па е лу у ко ме се на ла зи зна чи оп те ре ти ти се, 
оте жа ти. Грч ки гла гол pa cu,nw зна чи: уде бља ти се, на ди ма ти се, по
ста ти кру пан, чврст, ве лик или ма сан, оту пе ти etc. Са да, с об зи ром 
на кон текст у ко ме се на ла зи ова ре че ни ца (Проп. 12, 1–6), мо гло би 
се ре ћи: ска ка вац је оте жао, не мо же да ска че ви ше, бли жи се по чин ку 
за то што и чо век иде у свој веч ни дом (уп. Проп. 12, 5). Мла дић мо ра 
да раз ми шља о сво јој суд би ни пре кон зу ми ра ња сво је енер ги је, пре не-
го што по ста не слаб ста рац, је дан ин хи би ра ни ска ка вац. Ако па жљи во 
чи та мо овај па сус, ви ди мо да Про по вед ник ко ри сти сли ке ко је се ре-
фе ри шу на пре ста нак, по чи нак, од мор.31

Дру га те шко ћа на шег тек ста се на ла зи у ње го вом по ле мич ком 
кон тек сту, ко ји би се мо гао де фи ни са ти као од би ја ње јед не не по зна те 
иден ти фи ка ци је биљ ке са ме дом. Ам бигвност ле жи у чи ње ни ци што 
ова „кон тро вер за“ мо же из гле да ти не до след на јер, с јед не стра не Псе-
у до-Ата на си је по би ја иде ју „ме са“, то јест, иден ти фи ка ци ју ска кав ца 
са ин сек том, а са дру ге не ги ра иден ти фи ка ци ју биљ ке и ме да, што је 
мо гао учи ни ти не ки ве ге та ри ја нац. Мо жда он по ле ми ше са два раз-
ли чи та из во ра. Раз ло зи за дру гу иден ти фи ка ци ју ве ро ват но су ви ше 
але го риј ске при ро ди.

На овај на чин сам, пре око осам го ди на, ски ци рао овај од ло мак сле-
де ћи на пр вом ме сту крат ке цр те Се ба сти ја на Бро ка. Да нас бих се усу-
дио да пред ло жим јед но ре ше ње овог про бле ма. Псе у до-Ата на си је би 
пра тио јед но из гу бље но ту ма че ње Мт. 3, 4, ко је би ве ро ват но по ти ца-
ло са еви о нит ске ма три це. Оно би не ка ко по ве за ло ди вљи мед са ба де-
мом. За што? За то што не ма јед не мор фо ло шке раз ли ке из ме ђу слат ке 
и гор ке сор те ба де ма. Шта ви ше, ове по след ње, гор ке, са др же ци ја нид не 
гли ко зи де ко ји мо гу иза зва ти ин ток си ка ци је ци ја ни дом. Симп то ми се 
са сто је од не по сред ног по вра ћа ња и бо ло ва у сто ма ку, ко ји су пра ће ни 
оте жа ним ди са њем, али ни су пра ће ни ци ја нид ним обо је њем; у не ким 
слу ча је ви ма ди са ње се успо ра ва и он да он да мо же до ћи до син ко пе, ле-
тар ги је, кон вул зи је и ко ме. Псе у до-Ата на си је не при хва та иден ти фи ка-
ци ју ди вљег ме да са биљ ком32 – у овом слу ча ју са ба де мом – и без гор ких 

31 Слич на ми сао би би ла из ра же на: „Ima go se nis aegre in ce den tis“ (cf. Le xi con he
bra i cum et ara ma i cum Ve te ris Te sta men ti, qu od ali is col la bo ran ti bus edi dit Fran ci scus Zo-
rell S. J. Pon ti fi ci um In sti tu tum Bi bli cum, Ro ma 1954, 222).

32 У древ ним вре ме ни ма мед се ни је иден ти фи ко вао са не ком биљ ком. Но, на зи-
вао се ме дом је дан по лу-теч ни про из вод од ре ђе них ста ба ла и би ља ка. Cf. J. A. Kel hof-
fer, „John the Bap tist’s “Wild Ho ney” and “Ho ney” in An ti qu ity“, in Gre ek, Ro man, and 
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то но ва пре ћут но по ја шња ва гре шку на ма не по зна тог ауто ра. Овај је по-
ве зао ди вљи мед и гор ки ба дем за хва љу ју ћи њи хо вим свој стви ма: обо је 
су на и ме скроз гор ки и не при јат ни за сва чи ји укус. Са мо јед на те шка 
осо ба мо гла би же ле ти да кон зу ми ра ова кву хра ну.

С дру ге стра не, Псе у до-Ата на си је при хва та за ле ги тим ну асо ци-
ја ци ју два чла на Проп. 12, 5. Не по зна ти аутор же ли да ка же: ба дем 
ће про цве та ти, а ње гов плод (ска ка вац) уго ји ће се. Он сто га по чи ње 
од ме да (схва ће ног као биљ ка) и по ве зу је га са јед ном дру гом биљ-
ком (ба де мом) ко ја се по ми ње у Проп. 12, 5. Сви ови еле мен ти из да-
ју је вреј ски мен та ли тет, ме ђу тим, онај мар ги нал ни. Не по зна ти аутор 
при ме њу је прак су би блиј ских ауто ра где се ка же јед на ствар у пр вој 
ре че ни ци, а у дру гој се по ја шња ва и та ко се ис ти че. Да кле, плод ба-
де ма је по ње му на зван ска кав цем у пре но сном сми слу (ма да би се 
мо гло при го во ри ти да су две ре че ни це јед но став но по на вља ње, на бра-
ја ње). За тим, ње гов пре вод је дру га чи ји од Се дам де се то ри це. То зна чи 
да је он био у ста њу да пре во ди је вреј ски, и ни је ко ри стио пре вод за 
ко ји мо же мо ре ћи да је био офи ци ја лан. Он по ред то га ко ри сти СЗ као 
ауто ри та тив ни из вор. Из свих ових раз ло га, иден ти фи ко вао бих овај 
ано ним ни из вор као при па да ју ћи еви о нит ском ам би јен ту. Да кле, об ја-
шње ња Псе у до-Ата на си ја ни су се ба ви ла хе те ро ге ним на во ди ма, не го 
јед ном на тег ну том ве ге те ри јан ском ин тер пре та ци јом, са чи јим са мо 
јед ним де лом је био са гла сан.

8. До бро је по зна то да је Ори ген имао при лич но не га тив ну ва лу та-
ци ју те ле сно сти и мо жда је упра во сто га као пр ви по ну дио јед но але-
го риј ско ту ма че ње име ни це av kri,j. Он ни је ипак по ри цао да је av kri,j 
ска ка вац, али је ста вио на гла сак на сим бо лич ком сми слу:

;Hsqien avkri,daj di.a to. to.n lao.n tre,fesqai lo,gw| u`yhlw/| me.n kai. 
metew,rw| ouv mh.n bebai,w| ouvd v avpo. th/j gh/j aivrome,nw|) me,li de. a;grion 
to. mh. gewrgou,menon u`p v avvqrw,pwn le,gei( kaqa,per o` no,moj u`po. tw/n  
vIoudai,wn\ e;contej ga.r auvto.n ouvk evgew,rgoun to.n lo,gon mh. evxeta,zontaij 
auvto.n mhd v evreunw/ntej ta.j grafa,j( w[j fhsi,n o` Cristo,j)33

Он је јео ска кав це, јер се и на род хра нио уз ви ше ном реч ју и уз-
не том ви со ко, али не и от пор ном, ко ја се чак ни не из ди же ви со-

Byzan ti ne Stu di es 45 (2005), 59–73.
33 Fr. 41, in Ori ge nes Wer ke, Zwölfter Band: Ori ge nes Matthäuserklärung III: Frag-

men te und In di ces, Er ste Hälfte. (Hg.) im Auftra ge der Kom mis sion für spätantike Re li gi-
on sgeschic hte bei der Pre us sischen Aka de mie der Wis sen schaf ten un ter Mit wir kung von 
Ernst Benz von Erich Klo ster mann, (GCS 41/1) Le ip zig: J. C. Hin richs Ver lag, 1941, 32.
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ко из над зе мље; ка ко Је вре ји ни су об др жа ва ли За кон, та ко и мед 
ни је био кул ти ви сан од љу ди. Има ју ћи у ства ри за кон, они ни су 
прак ти ко ва ли оно што он ка же, ни ти су га сту ди ра ли, ни ти су, на 
кра ју, про у ча ва ли Пи сма, ка ко Хри стос ве ли.

Ја сно је да је Је ро ним, ко га сам пре на вео, био ин спи ри сао овим 
од лом ком да би про ши рио свој ко мен тар: За кон мо же по ди ћи ма ло 
од зе мље.

9. Ди рек тан ути цај од лом ка из Псе у до-Ата на си ја ви ди мо, без ика-
кве сум ње, у пи сму I, 132 Иси до ра Пе лу си о та († око 450):

Ai` avkri,dej( ai-j vIwa,nnhj evtre,feto( ouv zw/a, eivsin w[j tinej oi;ontai 
avmaqw/j( kaqaroi/j avpeoiko,ta. Mh. ge,noito\ avll vavkre,monej botanw/n h' 
futw/n. Ou;te de. po,a ti,j evsti pa,lin to. me,li to. a;grion. vAlla. me,li 
o;reion u`po. melissw/n avgri,wn gino,menon( pikro,taton o;n( kai. pa,sh| 
geu,sei pole,mion. DiV w-n th.n u`perba,llousan ka,kwsin evpedei,knuto 
vIwa,nnhj( ouvk evndei,a| mo,nh|( avlla. kai. tracu,thti pa/san o;rexin 
pikrai,nwn tou/ sw,matoj.34

Акри де ко ји ма се Јо ван хра нио ни су ин сек ти, ка ко не ки не у ко 
ми сле, а што је чи сти ма не при хва тљи во. Да не бу де то га! Јер то 
су из дан ци тра ва или би ља ка; ни ти је, с дру ге стра не, ди вљи мед 
не ка тра ва, не го је гор ски мед на стао од пче ла, нај гор чи ји и би-
ло ком уку су од бо јан. Кроз то је Јо ван по ка зи вао сво ју из у зет ну 
во љу за умрт вље њем, су прот ста вља ју ћи се сва ком те ле сном апе-
ти ту не са мо оску ди цом, не го и са гор чи ном ис хра не.

Ја сно је да Иси дор Пе лу си от ко ри сти Ата на си јев фраг мент.35 Нај-
пре мо же мо при ме ти ти да је сам Иси дор све стан те шко ћа у ко ји ма 
би се на шао ако би же лео да од мах до ђе до ова кве иден ти фи ка ци је 
(акри да са биљ ка ма). Због та ко сла бе по зи ци је, он за стра шу је чи та о це 
ре кав ши да су не зна ли це они ко ји под av kri,dej под ра зу ме ва ју ин сек те. 
Но, он нам по сле не по ка зу ју на уч не раз ло ге за сво ју тврд њу, не го го-
во ри о чи сти ма, ка та ри ма, што пред ста вља је дан мо рал ни по ре дак, а 
не ло гич ки. Не из не на ђу је што Иси дор ко ри сти дру ге и те же ре чи, па 
до да је: „Да не бу де то га“! Из ког раз ло га, да кле, Иси дор се пла шио?

34 PG 78, 269C.
35 Ко ри сти га, али не по ми ње ње го во име. За што? Ми слим да је ве ро ва тан раз лог 

у то ме што то де ло прет ход но ни је би ло при пи са но Алек сан дрин цу, јер ина че Иси дор 
не би про пу стио при ли ку да се по зо ве на Ата на си јев ауто ри тет.
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Ми слим да раз лог то ме мо же мо на ћи у про ме на ма ко је је пру-
жио у свом пи сму. При ме ћу је мо да Иси дор из бе га ва да се по зо ве на 
Ата на си јев ауто ри тет, очи глед но због ње го вих не до ста та ка ко је смо 
има ли при ли ке да ана ли зи ра мо. Ни Пе лу си от ни је био уве рен да се 
мо же про чи та ти у сти ху Проп. 12, 5 јед на алу зи ја у ко рист ве ге та ри-
јан ске кон цеп ци је.

Сто га, да кле, он јед но став но ка же да су акри де (av kre,mo nej) вр шци 
тра ва. Не ма не ке биљ ке или воћ ке ко ја се зо ве av kri,j, ка ко се да еви-
ден ци ра ти у фраг мен ту Псе у до-Ата на си ја. Иси дор је у овој ре чи ви део 
ри фе ри мент на вр шке, гран чи це, пу пољ ке (av kremw,n) би ља ка, та ко да је 
ис ко ри стио за јед нич ки ко рен avk-. Иси дор је био по хва љен од Фо ти ја, 
ко ји га пред ста вља као узор, не са мо аскет ског жи во та, не го и сти ла 
и фра зе о ло ги је (morfw,sa sqai).36 Упра во због тог свог ви со ког обра зо-
ва ња, сам Иси дор ни је ви ше ин си сти рао на овој иден ти фи ка ци ји, не-
го је јед но став но за ме нио реч av kri,j са av kremw,n, а то из два раз ло га: 1) 
при ступ Псе у до-Ата на си ја био је не ис пра ван; 2) и за то што се тер мин 
av kri,j ко ри стио у пра вом сми слу, дру гим ре чи ма, у оп штој упо тре би он 
се од но сио на ска кав ца.

Исти Иси дор у јед ном дру гом пи сму, ко ри сти реч av kremw,n, да ле-
ко од сва ке кон тро вер зи је. Пи ше: Јо ван је јео гра не би ља ка (av kre,mo si de.  
bo tanw/n).37 Ис па да, да кле, да је Иси дор ве ро вао да ни је би ло мо гу ће да 
се тер ми ном av kri,dej озна чи ни шта дру го осим ска ка ва ца.

10. На ста ви ће мо са тек сто ви ма Јо ва на Зла то у стог. Пред ста ви ћу 
за јед но ла жне и сум њи ве ра до ве, као и оне ко ји се при зна ју аутен тич-
ни ма из про стог раз ло га: сви они за у зи ма ју сво је ме сто у тра ди ци ји, 
али бих ипак на пра вио и јед ну раз ли ку ме ђу њи ма и дао је дан су ду о 
њи хо вој вред но сти. На зна чи ћу ко ји тек сто ви су аутен тич ни, а ко ји ни-
су38 и по де ли ћу их у две ка те го ри је: 1) ве ге та ри јан ска по ро ди ца 2) и 
не-ве ге та ри јан ска.

Пр ва по ро ди ца, ве ге та ри јан ска, са сто ји се од не а у тен тич них 
тек сто ва:

a) Kai. auvto.j proeleu,setai evn pneu,mati kai. duna,mei tou/  vHli,ou. 
To. pneu/ma tou/ vHli,ou katw,|khse kai. eivj to.n vIwa,nnhn\ pneu,mata ga.r 
profhtw/n profh,taij u`pota,ssetai\ kai. scedo.n evn pa/sin eu`ri,skomen 

36 Pho ti us, Ep. 207, 19–22, in Pho tii Pa tri ar chae con stan ti no po li ta ni Epi stu lae et Amp
hi loc hia, vol. II, re cen su e runt B. La o ur das et L. G. We ster nik, Le ip zig 1984, 107.

37 Ep. I, 5, PG 78, 184A.
38 Сле дим ин ди ка ци је из Cla vis Pa trum Gra e co rum, vol. II, Ab At ha na sio ad Chryso sto

mum, cu ra et stu dio Ma u rits Ge e rard, Bre pols, Tur nho ut 1974, 491–651.
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o[moion tw/| vHli,a| to.n vIwa,nnhn. vEkei/noj evn o;resi dih|ta/to( kai. ou-toj 
evn th|/ evrh,mw| die,triben\ evkei/non ko,rakej e;trefon( kai. ou-toj avkri,daj 
botanw/n h;sqien\ evkei/noj mhlwth.n perieba,lleto( kai. ou-toj tri,caj 
kamh,lwn\ evkei/noj auvsthro.j h=n kai. evlegktiko.j( kai. ou-toj o`moi,wj.39

И он сам ће до ћи у ду ху и си ли Или ји ној. Дух Или јин на ста нио се 
и у Јо ва ну, јер про роч ки ду хо ви про ро ци ма су да ти. И го то во у 
све му на ла зи мо слич но сти из ме ђу Или је и Јо ва на. Онај је у уда-
ље ним кра је ви ма жи вео, а овај је у пу сти њи бо ра вио; оно га су 
га вра ни хра ни ли, а овај је ска кав це трав не јео; онај је ов чи јим 
ру ном био огр нут, а овај ка ми љим кр зном; онај је био строг и 
до бар у раз об ли ча ва њу, овај та ко ђе.

Псе у до-Зла то у сти ра фи ни ра но за мра чу је сво ја по ре ђе ња ве ле ћи 
го то во у све му, ско ро (sce do.n). Они пак ни су са свим јед на ки. Има ли су 
слич на оде ла и обо ји ца су жи ве ли у пу сти њи. Но, по след ња ана ло ги-
ја је ла жна. Не ви ди се за јед нич ки еле ме нат из ме ђу јед но га ко га су 
га вра ни хра ни ли и дру го га ко ји је јео биљ ке. Аутор је за ма глио сво ју 
сле де ћу афир ма ци ју из о ста вив ши реч ме со. Или ја је у ства ри јео ме-
со: oi` ko,ra kej e;fe ron auvtw/| a;rto uj to. pr wi. kai. kre,a to. dei,lhj kai. evk tou/  
ce i ma,rrou e;pi nen u[d wr: Га вра ни су му до но си ли хлеб ују тру и ме со уве че; и 
пио је из вор ску во ду (1Цар. 17, 6). Али да је Псе у до-Хри зо стом уба цио 
to. kre,aj, не би мо гао на ћи би ло ка кву ана ло ги ју јер се Јо ван, пре ма ње-
го вим ре чи ма, хра нио биљ ка ма. За то не по ми ње шта је Или ја јео. Он 
јед но став но ка же да је Или ја хра њен, али не ка же и чи ме. Псе у до-Зла-
то у стом оста је ма ло на де да се не ће при ме ти ти ова не кон зи стент ност 
због две прет ход не ана ло ги је ко је је на вео.

b) Kai. ti,j a'n u`yhlo,teron evpedei,xaito bi,on tou/ botanw/n avkri,daj 
evsqi,ontoj kai. suzw/ntoj evrh,moij;40

И ко је мо гао по ка за ти уз ви ше ни ји жи вот од оно га ко ји је јео 
ска кав це трав не и жи вео у пу сти њи?

c) `O peribeblhme,noj evk tricw/n kamh,lou( tw|/ th.n porfuri,da 
peribeblhme,nw| nomoqetei/\ o` evn tai/j evrh,moij poreuo,menoj( tw/| tw/n 
polua,ndrwn a;rconti po,lewn\ o` avkri,daj evk botanw/n evsqi,wn kai. me,li 

39 In oraculum Zachariae redditum, PG 50, 786–787.
40 Ora tio de epip ha nia, in A. Wen ger, Une homélie inédi te (de Sévérien de Ga ba la?) sur 

l’épip ha nie, in Ana lec ta Bol lan di a na, 95 (1977) 81–90 (=TLG–CD).
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a;grion( tw|/ th.n lampra.n paratiqeme,nw| kai. basilikh.n tra,pezan evx 
auvqenti,aj prosta,ttei\41

Онај ко ји је об у чен у ка ми ље кр зно на ре ђу је об у че ном у пор-
фи ру за ко но дав ца; онај ко ји хо ди пу сти ња ма, оно ме ко ји вла да 
мно го људ ним гра до ви ма; онај ко ји се хра ни ска кав ци ма из тра-
ва и ди вљим ме дом, оно ме ко ји по ста вља сјај ну и цар ску тр пе зу 
и са мо вла сно је на ла же.

Ови ци та ти от кри ва ју је дан за ни мљив мо ме нат: на av kri,j се при-
дру жу је јед на ква ли фи ка тив на име ни ца – bo tanw/n. Реч av kri,j се мо же 
схва ти ти као део тра ве (ма да би мо гла да озна ча ва и ска кав це ко ји жи-
ве у тра ви, тј. да се ов де упо тре бља ва у ло ка тив ном сми слу, по го то во 
што иде са пра вим пред ло гом evk). Име ни ца av kri,j се не ко ри сти ви ше 
са мо стал но, не го би ва пра ће на јед ном дру гом ко ја би тре ба ло да укло-
ни сва ку дво сми сле ност о зна че њу исте, од но сно да од ве де ка ве ге те-
ри јан ској ин тер пре та ци ји.

11. Ме ђу псе у до-тек сто ви ма по сто ји и јед на гру па не-ве ге та ри јан-
ске про ве ни јен ци је.

a) ’Epeidh. evn th|/ evrh,mw| e;meinen avkri,daj sulle,gwn( kai. me,li a;grion 
trugw/n.  vAlla.42 dia. ti,; ’Epeidh. evn nhstei,aij kai. deh,sesi latreu,ousa( 
nu,kta kai. h`me,ran evleitou,rgei Qew/|.43

По што је бо ра вио у пу сти њи са ку пља ју ћи ска кав це и са би ра ју ћи 
ди вљи мед. Али због че га? За то што је у по сто ви ма и мо ли тва ма 
кла ња ју ћи се, дан и ноћ слу жио Бо гу.

b) Baru.j ga.r h=n avlhqw/j o` eivj th.n e;rhmon bi,oj. Ei=ce de. kai. dermati,nhn 
zw,nhn( di v h-j th,n te nenekrwme,nhn th/j gastro.j evpiqumi,an evdh,lou kai. 
th/j yuch/j evn tauvtw/| th.n avndrei,an evne,fhnen. vH de. trofh. h=n auvtw|/( 
fhsi,n( avkri,dej kai. me,li a;grion.44

Јер бе ше уисти ну те жак жи вот у пу сти њи. А има ше и ко жни по-
јас, пре ко ко га је по ка зи вао да је мр тва сто мач на же ља, и му-

41 De paenitentia, 3, PG 59, 762.
42 Погрешно написано:   ;Anna.
43 De jejunio, 1, PG 60, 712.
44 De na ti vi ta te Jo an nis Bap ti stae; Anot her une di ted ho mily of Ps. Chryso stom on the birth 

of John the Bap tist (BHG 847), in Byzan tion, 53 (1983), 478–493, (=TLG–CD).
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жев ност ду ше ти ме је про ја вљи вао. А хра на ње го ва бе ху, ка же 
[Јеванђеље], ска кав ци и мед ди вљи.

c) Tou,tw| kai. tra,peza( kai. ska,mnoj( kai. kli,nh to. e;dafoj h=n( kai. kre,a 
ai` avkri,dej( kai. plakou/j to. me,li to. a;grion\45

Имао је [голо] тло за сто, сто ли цу и кре вет; за ме со ска кав це, 
ди вљи мед за де зерт.

12. Зна мо да је Зла то у сти ко ри стио тер мин av kri,j у ње го вом вла сти-
том зна че њу.46 Са да ће мо се бли же по за ба ви ти кон тек стом у ко ме се 
по ја вљу ју ска кав ци у ствар ним хри зо сто мов ским тек сто ви ма:

a) ’All v o`  vIwa,nnhj avkri,daj h;sqie kai. me,li a;grion; avll v ou-toj evn me,sh| 
th|/ oivkoume,nh| kaqa,per evkei/noj evn th/| evrh,mw| die,triben(  avkri,daj me.n kai. 
me,li a;grion ouv sitou,menoj( polu. de. euvteleste,ran tau,thj paratiqe,menoj 
tra,pezan( kai. ouvde. th/j avnagkai,aj euvporw/n trofh/j dia. th.n u`pe.r tou/ 
khru,gmatoj spoudh,n. 47

Ка ко је Јо ван јео ска кав це и мед ди вљи? На про тив овај [Павле] 
је жи вео у сред све та, као онај у пу сти њи, без да је де ска кав це 
и мед ди вљи, али при пре ма ју ћи оброк мно го јед но став ни ји од 
то га, не бри ну ћи се чак ни о ну жној хра ни за рад по све ће но сти 
об ја вљи ва њу.

b)  `O de. profh,tou ple,on vIwa,nnhj( ou- mei,zwn evn gennhtoi/j gunaikw/n 
ouvk evgh,gertai [Mт. 11, 11]( ouvde. avnqrwpi,nhj evdeh,qh trofh/j\ ouv ga.r 
si/toj kai. oi=noj kai. e;laion avll v avkri,dej kai. me,li a;grion th.n tou/ 
sw,matoj auvtou/ diekra,toun zwh,n. Ei=dej avgge,louj evpi. th/j gh/j; Ei=dej 
parqeni,aj ivscu,n;48

Али Јо ван је ви ше не го про рок, од ко га се уз ви ше ни ји, од оних 
ко је ро ди ше же не, не по ди же. Ни је био ве зан ни људ ском хра-

45 In saltationem Herodiadis, 1, PG 59, 523.
46 Cf. In il lud: Ha ben tes eun dem spi ri tum (hom. 1–3), PG 51, 290; Frag men te in Pro ver

bia (in ca te nis) PG 64, 737; Frag men ta in Je re mi am (in ca te nis), PG 64, 1024.
47 De la u di bus san cti Pa u li apo sto li, hom. 1. in Jean Chryso sto me, Panégyri qu es de 

Sa int Paul, In tro duc tion, tex te cri ti que, tra duc tion et no tes par A. Piédag nel, SCh 300, 
Pa ris 1982, 136.

48 De vir gi ni ta te, 79, 2, in Jean Chryso sto me, La vir gi nité, tex te et in tro duc tion cri-
ti qu es, par H. Mu su ril lo, In tro duc tion généra le, tra duc tion et no tes par B. Gril let, SCh 
125, Pa ris 1966, 378.
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ном. Јер ни су жи то и ви но и уље не го ска кав ци и мед ди вљи одр-
жа ва ли жи вот ње го вог те ла. Ви диш ли ан ђе ле на зе мљи? Ви диш 
ли си лу де ви чан ства?

c) Kai. to.n Naqanah.l le,gein\ VEk Nazare.t du,natai, ti avgaqo.n ei=nai [Io. 
1, 46]È Kai. h̀ di,aita de. koinh.( kai. ta. ìma,tia de. ouvde.n ple,on tw/n pollw/n 
e;conta( ouv ga.r perie,keito zw,nhn dermati,nhn( ouvde avpo. tricw/n to. e;nduma 
ei=cen( ouvde. me,li kai. avkri,daj h;sqien\ avlla. pa/sin òmoi,wj dih|ta/to( kai. 
sumposi,oij paregi,neto ponhrw/n avnqrw,pwn( kai. telwnw/n.49

И На та на ил ре че: Мо же ли из На за ре та би ти че га до брог (Јн. 1, 
46)? Ње гов [Исусов] на чин жи во та био је оби чан, и ха љи не ње го-
ве ни су би ле бо ље од оних ко је су има ли дру ги. Јер се ни је опа-
сао ко жним по ја сом, ни ти је имао кр зне но оде ло, ни ти је јео мед 
и ска кав це. Не го се хра нио као и сви оста ли, и био је при су тан 
на про сла ва ма ло ших љу ди и ца ри ни ка.

Мо же мо жа ли ти што Зла то у сти ни је на пи сао ви ше о ска кав ци ма 
у свом об ја шње њу на шег сти ха. У исто вре ме, мо же мо при ме ти ти да 
ствар ни је ни би ла рас пра вља на, ина че би смо има ли не ког од је ка. У 
овој бе се ди Зла то у сти ка же да Јо ван ни је јео нор мал ну хра ну, да му је 
тр пе за би ла им про ви зо ва на (ev sce di a sme,nh), да ни је има по тре бе за кре-
ве том, сто лом, или би ло ко јом ства ри: он је био као је дан ан ђео.50

[Јован] је жи вео у пу сти њи као да је био на не бу, по ка зу ју ћи да 
жи ви са вр ше но сва ку вр ли ну и пре ла зе ћи из пу сти ње до гра да 
као не ки ан ђео ко ји си ла зи са не ба на зе мљу (w`j a;gge lo,j tij evx 
ouvranw/n eivj ta.j po,le ij ka te,ba i nen).51

Ов де смо у окви ру ви зан тиј ске ре то ри ке ко ја је на гла ша ва ла пла-
то ни стич ки иде ал: по ста ти сли чан Бо гу. Ре то ри су че сто хва ли ли све-
ти те ље без раз бо ра и чу па ли их са зе мље да би их пред ста ви ли ан ђе ли-
ма, љу ди ма на лик бо гу. Ре тор ски пак екс тре ми зам не тре ба ме ша ти са 
исто риј ским да то сти ма.

13. Већ сам го во рио о але го риј ском трет ма ну тер ми на av kri,j. То 
ће мо на ћи у јед ном па су су из Псе у до-Зла то у стог:

49 In Joannem, hom. 16, 1, PG 59, 103.
50 Cf. Co men ta ri us in san ctum Mat tha e um evan ge li stam, 10, 4, PG 57, 196.
51 Ibid.
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 ;Hsqie( fhsi,n( avkri,daj kai. me,li a;grion. Tou.j avpophdw/ntaj vIoudai,ouj 
tou/ no,mou kai. tw/n evntolw/n le,gei( w[j fhsi,n h` Grafh,\ vExh,lato w`j 
avtte,laboj o` su,mmikto,j sou( h; w`j avkri,j evpi. fragmw/| evn h`me,ra| pa,gouj) 
vAne,teilen o` h[lioj\ kai. avfh,lato( kai. ouvk e;gnw e;ti to.n to,pon auvtou/ 
[Na. 3, 17]) Me,li de. a;grion dia. to. tou.j vIoudai,ouj th.n gluku,thta tou/ 
no,mou th|/ paraba,sei tw/n evntolw/n evxagria/nai.52

Јео је, ка же, ска кав це и мед ди вљи. Да су Ју деј ци од сту пи ли од 
За ко на и за по ве сти, по ка зу ју ре чи Пи сма: Мно штво тво је од лу
та ло је као ска ка вац без кри ла, или као ска ка вац ко ји се угне здио 
на вр ху огра де то ком хлад ног да на; сун це изи ђе и он од ле ти и не 
зна му се ви ше ме ста ње го ва [Наум 3, 17]. А мед ди вљи за то што су 
Ју деј ци сла дост За ко на пре сту пом за по ве сти учи ни ли ди вљим.

Не по треб но је ре ћи да при ро да але го ри је под ра зу ме ва је дан ши-
рок спек тар ре ше ња, што се да ви де ти и из овог од лом ка. Не мо же 
се го во ри ти о јед ној је ди ној ли ни ји у све то о тач ким ту ма че њи ма, али 
се мо же при ме ти ти и ова ан ти ју да и стич ка. Она је узро ко ва на сли ком 
Јо ва на као бор ца про тив ли це мер ја, чи ји би за ступ ни ци ов де би ли Је-
вре ји. Те шко ћа у ле те њу ска ка ва ца по слу жи ла је Оци ма да го во ре о 
Је вре ји ма као о ска кав ци ма ко ји ска чу (јер има ју Обе ћа ње/За кон), али 
па да ју (јер не при хва та ју хри шћан ску ве ру).

Је вре ји су се, пре ма јед ном ко мен та то ру из вре ме на Ком ни на, Те-
о фи лак та Охрид ског (крај XI – по че так XII ве ка), хра ни ли ви со ким 
ре чи ма (ta,ca de. kai. th/j to,te tou/ la ou/ lo gikh/j trofh/j), али не и хра ном 
за и ста ду хов ном, и сто га су па да ли до ле (to i ou/ton ga.r h` av kri,j( phdw/sa 
w`j ev pi. to. u[yoj( ei=ta pa,lin ka ta pi,pto u sa).53

14. На кра ју, мо же мо до да ти све до чан ства већ раз ви је не ви зан тиј-
ске ми сли. Ми слим на два на е сти век. На ши све до ци су уче ни Те о фи-
лакт Охрид ски и Јеф ти ми је Зи га бен, ком пи ла тор по во ка ци ји, ови сан 
у пр вој ли ни ји о Зла то у стом. Те о фи лак тов од ло мак гла си:

Tine.j le,gousi bota,naj ei-nai ta.j avkri,daj( a]j kai. me,lagra kalou/si\  
tine.j de. ta. avkro,drua h;toi ovpw,raj avgri,aj\ me,li de. a;grion( to. 
u`po. avgri,wn melissw/n gewrgou,menon( evn de,ndroij eu`risko,menon kai. 
pe,traij.54

52 In praecursorem domini, PG 59, 491.
53 Enar ra tio in evan ge li um Mar ci, 1, PG 123, 496D–497.
54 Enarratio in evangelium Matthaei, 3, 1, PG 123, 173C.
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Не ки ка жу да су акри де биљ ке, ко је та ко ђе на зи ва ју и ме ла гра; 
дру ги их иден ти фи ку ју са ора си ма, од но сно са ди вљим во ћем, 
[називају] за тим ди вљи мед, онај про из вод ди вљих пче ла, ко ји се 
на ла зи на др ве ћу и сте на ма.

Па саж пак из Јеф ти ми ја ова ко гла си:

 vAkri,daj de. tine.j me.n avkre,monaj botanw/n ei-nai ei=pon( tine.j de.( 
bota,nhn avkri,da kaloume,nhn( a;lloi de.( to. zw/on auvto,. Fasi, ga.r( 
me,cri kai. sh,meron evn toi/j me,resin evkei,noij pollou.j evsqi,ein auvto. 
tetariceume,non. Kai. ga.r meta. tw/n kaqarw/n zw,wn kai. tou/to ta,xai 
to.n nomoqe,thn\ e;cein de. dusw,dh kai. ponhra.n geu/sin. Krei/tton de. to. 
prw/ton. Me,li de. a;grion( to. evn tai/j tw/n petrw/n scismai,j u`po. avgri,wn 
melissw/n gewrgou,menon( pikro.n kai. avhde.j o'n.55

Не ки су пак ре кли да су ска кав ци из дан ци би ља ка, а не ки да се 
на зи ва биљ ни ска ка вац, а дру ги да је сам ин сект. Јер ка зу ју да и 
до да нас у оним кра је ви ма мно ги га је ду са су ше ног и за то што 
је ме ђу чи стим жи во ти ња ма ка ко је то од ре дио за ко но да вац. 
Смр дљив је и гад ног уку са. А бо ље је пр во [мишљење]. Ди вљи 
мед, ко ји је у пу ко ти на ма сте на, на ста је од ди вљих пче ла, го-
рак је и без сла сти.

У овим крат ком од лом ци ма по сто је не ки аспек ти о ко ји ма сам 
већ го во рио. Ови ко мен та то ри чу ва ју ви зан тиј ску хер ме не у тич ку 
тра ди ци ју и слу же као мост ка бу ду ћим ин тер пре та ци ја ма, где се 
не ће ни шта про ме ни ти. Те о фи лакт го во ри без стра сти, али др жи да 
би av kri,j тре бао би ти ска ка вац. Он ов де пак са мо пре но си не чи је ми-
шље ње, но ка да по гле да мо у дру ги ње гов текст Ту ма че ње на Мар ка 
(1), он под ска кав ци ма под ра зу ме ва са мо ин сек те и њих упо тре бља ва 
као але го ри ју, по но во сле де ћи Зла то у сто ву ма три цу: Је вре ји су се, по 
ње му, хра ни ли са мо уз ви ше ним ре чи ма, али не и ствар но ду хов ном 
хра ном, па су па да ли до ле. Та кви су и ска кав ци; они се ди жу на го ре, 
а по том па да ју, не ле те, као што то чи не пти це ко је су чи сте.

Зи га бе ну се, ме ђу тим, ви ше до па да ве ге та ри јан ска ва ри јан та. Ме-
ђу тим, ови ка сни тек сто ви нам не по ма жу ни ка ко да раз у ме мо ра ну 
исто ри ју тер ми на av kri,j. Они пред ста вља ју са мо за вр шни део јед ног 
исто риј ског про це са. У њим ће се осе ти ти од је ци „Ата на си ја“, Иси-
до ра и „Зла то у стог“. Ве ру јем да су оба ко мен та то ра ко ри сти ли исту 

55 Commentarii in Matthaeum, PG 129, 160BC.



718

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (3/2014)

ко лек ци ју ту ма че ња ко ја је цир ку ли са ла у то до ба. Већ је од ба че на 
иде ја иден ти фи ка ци је биљ ке са ме дом, или по зи ва ња на Проп. 12, 5. 
Нај хра бри ји ин тер пре та тив ни по ку шај из про шло сти из гле да Иси до-
ро во ту ма че ње, по ко ме су се у акри да ма ви де ли из дан ци. Јеф ти ми-
је ре зи ми ра пре дањ ске стру је у три гру пе: 1) јед ни ви де у акри да ма 
из дан ке би ља ка, 2) дру ги на зив за тра ве, 3) тре ћи ска кав це-ин сек те. 
Пре ма ње му, дру го ми шље ње ће би ти нај ма ње ве ро ват но јер је av kri,j 
био ter mi nus tec hni cus (зна се на и ме шта је ска ка вац); тре ће ми шље-
ње је та ко ђе ма ло ве ро ват но, јер кон зу ма ци ја ме са ни је у хар мо ни ји 
са аске ти змом Јо ва на Кр сти те ља. Да кле, krei/tton to. prw/ton. Из дан ци 
би би ли је ди но фи ло ло шки при хва тљи во ре ше ње. Сто га би се мо гло 
по ми сли ти на при су ство гре шке у ру ко пи сној тра ди ци ји: нео пре зни 
пре пи си вач би ста вио av kri,j уме сто av kre,mwn. Ме ђу тим, овај за кљу чак 
је пот пу но не у те ме љен за то што не по сто ји ни јед на но во за вет на ва-
ри јан та ко ја би пру жи ла по др шку овој иде ји. Тек сту ал на тра ди ци ја је 
уни со на: по ја вљу је се са мо av kri,j.

У за кључ ку мо же мо ре ћи да иза про ме на ве за них за тер мин av kri,j 
и ње го вог зна че ња, сто ји са мо иде о ло ги ја ве ге та ри јан ског ти па. Ме ђу 
ис так ну тим лич но сти ма древ ног пра во слав ног све та, не ће мо на ћи ни-
ко га осим Иси дор Пе лу си о та ко ји би по др жа вао јед но та кво ве ге те ри-
јан ско чи та ње.

* * *
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the av kri,dej of mt 3, 4: 
‘lo custs’ oR ‘Plants’?

Zo ran Đu ro vić
In sti tu tum Pa tri sti cum Augu sti ni a num, Ro me

Sum mary: The aim of fol lo wing pa per is to show bri efly 
the car di nal po ints in the ini tial hi story of the Byzan ti ne 
her me ne u tic of noun av kri,j which oc curs in Mt 3, 4 and 
Mk. 1, 6. The aut hor exa mi nes the es sen tial texts, ma inly 
tho se pa tri stic, with re marks on the re a sons that led to
wards ve ge ta rian in ter pre ta tion. In the con clu ding pa ra
graph, the aut hor af firms that be hind the chan ges in the 
me a ning of the term av kri,j the re is a ve ge ta rianasce tic 
ide o logy. Among the pro mi nent Ort ho dox aut hors, the re 
is no one who wo uld su stain a ve ge ta rian re a ding, ex cept 
Isi do re of Pe lu si um.

Key words: Grasshop per, lo cust, av kri,j, plant, me at, ho
ney, John the Bap tist, Vuk Ka ra džić, ve ge ta ri a nism, asce
ti cism, in ter pre ta tion, Ebi o ni tes, Epip ha ni us of Cyprus, 
Isi do re of Pe lu si um.
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le av kri,dej di mt. 3, 4:  
‘lo cu ste’ o ‘ve Ge ta li’?

Zo ran Đu ro vić
Is ti tu to Pa tri sti co Augu sti ni a num, Ro ma

Astrat to: L’in ten zi o ne di qu e sto sag gio è qu el la di 
mo stra re in bre ve i pun ti car di na li nell’ini zi a le sto ria 
er me ne u ti ca bi zan ti na del so stan ti vo av kri,j che ri cor re 
in Mt. 3, 4 e Mc. 1, 6. L’auto re esa mi na i te sti es sen zi a
li, pre va len te men te qu el li pa tri sti ci, con cen ni sul le mo
ti va zi o ni che con dus se ro in di re zi o ne ve ge ta ri a na. In 
con clu si o ne, l’auto re af fer ma che di e tro i cam bi a men ti 
del ter mi ne av kri,j del suo sig ni fi ca to, sta un’ide o lo gia 
di stam po ve ge ta ri a no. Tra i per so nag gi or to dos si di 
spic co, non si tro va nes su no, ec cet to Isi do ro di Pe lu sio, 
che so ste nes se una let tu ra ve ge ta ri a na.

Pa ro le chi a ve: Ca val let ta, av kri,j, pi an ta, car ne, mi e le, 
Gi o van ni Bat ti sta, Vuk Ka ra džić, ve ge ta ri a ne si mo, asce
ti smo, in ter pre ta zi o ne, Ebi o ni ti, Epi fa nio di Ci pro, Isi do ro 
di Pe lu sio.
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БО гО на дах ну тОст да ви дО вих  
пса ла ма у дО мен ти ја нО вОј пО е ти Ци

Ап стракт: На пи сце ста ре срп ске књи жев но сти сна
жно су ути ца ли Да ви до ви псал ми. Ис пу ње ни мо ли твом 
Го спо ду, псал ми су уво ди ли у схва та ње Бо жи јих тај ни 
и жи во та бу ду ћег ви је ка. „Све је Пи смо бо го на дах ну то“ 
(2. Тим. 3, 16), али псал ми има ју по себ ну ври јед ност. У 
мо ли тви — „Отво ри очи мо је, да бих ви дио чу де са за ко
на тво је га“ (Пс. 119, 18), — са др жа на је по у ка да се кроз 
бла го дат но про свје тље ње ума из ла зи на пут спа се ња.

У овом ра ду от кри ва се ка ко До мен ти јан у дје лу Жи-
вот Све то га Си ме о на ду хов но са гле да ва жи вот ко ме је 
крај њи циљ Цар ство Не бе ско. Све то гор ска ду хов ност, 
осми шље на ци та ти ма из Да ви до вих пса ла ма, уво ди у 
схва та ње од но са чо вје ка и Пи сма; и сав се жи вот ес ха
то ло шки са гле да ва. На псал ми ма је До мен ти јан уса вр
ша вао ду хов не по гле де, из гра ђи вао по ет ске фор ме, ко је се 
у ства ра њу по е ти ке ста ре срп ске књи жев но сти мо ра ју 
узи ма ти као кључ не по ја ве. Бо го на дах ну тост До мен
ти ја но ва ка зи ва ња до во ди до по зна ња да сва ки ду хов ни 
дар, про свје тље ње ума, моћ је зич ке из ре ци во сти, до ла
зи од Бо га, јер „Го спод да је ри јеч“ (Пс. 68, 11) они ма ко ји 
про по ви је да ју ри јеч Бо жи ју. У ау то ро вом ства ра лач ком 
про си ја ва њу раз ви ја се ду хов ни пор трет ико но граф ских 
ври јед но сти. Под сво дом ду хов них и естет ских ври јед но
сти на ста ју оп шта мје ста у ко ји ма су бо го слов ске ми сли 
усмје ре не пре ма вјеч ном До бру, вјеч ној Исти ни, вјеч ној 
Ље по ти; жи во ту у Хри сту.

Кључ не ре чи: бо го на дах ну ти ме тод ка зи ва ња, псал
ми, све те тај не и вр ли не, ду хов ни да ро ви, ду хов ни пор
трет, жи вот у Цар ству Бо жи јем.

Ка реј ска ће ли ја ни је са мо би ла узор аскет ског жи во та, гдје се у 
по сту и мо ли тви, не са ни ци, ми ру и ти ши ни, сти цао уну тра шњи пре о-
бра жај, уз но се ћи бла го да ре ње ка ко би до сег ну ли пра ве дан крај; она је 
би ла зна ме ни та и по дру гим об ли ци ма мо на шког жи во та. Књи жев на 

Че до мир Ре бић*
Институт за српску 
културу, Лепосавић

* 16. октобра 3, Београд.
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дје лат ност, пре пи си ва ње и пре во ђе ње спи са Све тих Ота ца, у ко ји ма се 
пра во слав на вје ра чу ва у свој древ но сти и исти ни то сти, а уз то и сва-
ко днев но иш чи та ва ње Псал ти ра, — да ли су јој оби љеж ја ре ли ги о зне и 
фи ло соф ске шко ле, ко ја је има ла тра јан ути цај на раз вој срп ске ми-
сли и умјет но сти. Ду хов но са вр шен ство у Ка реј ској ће ли ји сти ца ли су 
Све ти Са ва, До мен ти јан, Да ни ло, Ни ко дим, Те о дул и дру ги. Ов дје ће-
мо раз ма тра ти ка ко се До мен ти ја но ва по е ти ка раз ви ја ла под ути ца јем 
ових ври јед но сти; ка ко су Да ви до ви псал ми ути ца ли на спи са тељ ску 
бо го на дах ну тост ко ја је уз во ди ла ви шем ду хов ном са вр шен ству.

У дје лу Жи вот Све то га Си ме о на1 До мен ти јан се обил но ко ри стио 
Да ви до вим Псал ми ма, као из во ри штем ду хов но сти, да би ство рио 
књи жев ни пор трет. На псал ми ма је До мен ти јан не са мо бо га тио сво је 
ми сли не го и из гра ђи вао по ет ске фор му ле; ко је се у ства ра њу по е ти ке 
ста ре срп ске књи жев но сти мо ра ју узи ма ти као кључ не по ја ве. Ка да у 
уво ду го во ри о Не ма њи ном ро ђе њу и мла до сти, о ње го вим ве ли ким 
и пре слав ним дје ли ма, у ње му се ја вља не до у ми ца от ку да да поч не. 
У По сла ни ци Све тог Апо сто ла Ја ко ва сто ји: „Сва ки дар до бри и сва-
ки по клон са вр ше ни од о зго је, си ла зи од Оца свје тло сти“ (Јак. 1, 17). 
До мен ти јан зна да све оно што је ко ри сно за чо вје ка, што је вјеч но и 
бо жан ско, што му је и у ово ме и оно ме сви је ту по треб но, — до ла зи од 
Го спо да. Сва ки ду хов ни дар, про свје тље ње ума, моћ је зич ке из ре ци во-
сти, пу но ћа бла го да ти, и сва ка ства ра лач ка си ла, — све је то чо вје ку да-
то од Бо га. Бо го на дах ну та по у ка Про ро ка Да ви да — „Го спод да је ри јеч“ 
(Пс. 68, 11) „они ма ко ји бла го ве сте, тј. они ма ко ји на ме ра ва ју да нам 
об ја ве (от кри ју) на ша бла га“,2 — от кри ла је До мен ти ја ну на чин ка ко се 
из гра ђу је ду хов ни ме тод ства ра ња. До мен ти ја но ва мо ли тва: „Тај исти 
дар Све то га Ду ха не ка и на ма отво ри ра зум на уста, и, ис пу нив ши нас 
бла го да ћу, не ка на ма ко ји ја вља мо до бру вест да де глас сво јом ве ли-
ком си лом, и не ка нам да де реч на отва ра ње усти ма на ши ма, и до бар 
ра зум, утвр ђен бла го да ћу ви со ко у га о но га ка ме на, Хри ста исти ни то га 
Бо га на ше га, да бих и ја не до стој ни слу га Све те Тро ји це мо гао го во ри-
ти, јер је до вољ на тај на, смо тре ње Све то га Ду ха“ (стр. 237), — от кри ва 
ка ко је ау тор ула зио у тај не бо го на дах ну тог ме то да ка зи ва ња. У До мен-
ти ја ну про си ја ва ју ства ра лач ке тај не ко је га во де „к ви шем сје ди ње њу, 

1 До мен ти јан, Жи вот Све то га Си ме о на, пре вео Ла зар Мир ко вић, Ста ра срп ска 
књи жев ност у 24 књи ге, Књи га че твр та, Про све та: Срп ска књи жев на за дру га, Бе о град, 
1988. Све ци та те из Жи ти ја ко је бу де мо на во ди ли узе ће мо по ово ме пре во ду.

2 Све ти Ата на си је Ве ли ки, Све ти Ва си ли је Ве ли ки, Бла го сло ви ду шо мо ја Го спо
да, Све ти Оци ту ма че Псал тир, пре вод са ста ро грч ког, Пра во слав на ми си о нар ска 
шко ла при хра му Све тог Алек сан дра Нев ског, Би бли о те ка „Образ све тач ки“, Бе о-
град, 2008, стр. 156.
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ко ли ко је то мо гу ће, са Оним ко ји је из над сва ке су шти не и са зна ња“.3 
Кроз ту тај ну ко ја га во ди ви шем сје ди ње њу, До мен ти јан ду хов но са-
гле да ва Не ма њин лик. У ка зи ва њу да је овај Бо жи ји угод ник „ве ли ки 
од ве ли ких“, „сла ван од слав них“, и „кра сан цвет од до бро га ко ре на“, 
да је „ме ђу свом сво јом бра ћом по ро ђе њу нај ма њи, но Божи јом бла-
го да ћу нај ви ши“, — раз ви ја се иде ја да Бог сво ју исти ну и сво ју прав ду 
об ја вљу је љу ди ма пре ко сво јих иза бра ни ка. Ову иде ју је, нај вје ро ват-
ни је, До мен ти јан пре у зео из ста ро сло вен ске књи жев но сти, из Жи ти ја 
Ћи ри ло ва. Ту нам не по зна ти пи сац ова ко са оп шта ва о ве ли кој тај ни 
хри шћан ске вје ре, о спа се њу: „Бог ми ло сти ви и да ре жљи ви оче ку ју ћи 
по ка ја ње љу ди да би се сви спа сли и до шли до спо зна је исти не“ — „не 
до пу шта да људ ски род осла би и от пад не“, „не го у сва ко вре ме и сва ко-
га ча са не пре ста је нам де ли ти мно ге бла го да ти“, па „то учи ни и за наш 
род и уз ди же нам овог учи те ља ко ји про све тли на род наш.“4 И Сте фан 
Пр во вен ча ни је раз ви јао ову иде ју у дје лу Жи вот Све то га Си ме о на, а то 
је дје ло слу жи ло До мен ти ја ну и као из вор и као узор. Ка зи ва ње Пр во-
вен ча ног да Бог они ма ко ји га љу бе да је пре и зо бил ну и бо га ту ми лост, 
да не ки ма сво јим ми ло ср ђем, и ви си ном сво је га бо жан ства же ли при-
до да ти од „не бе ских си ла“; не ки ма да је да бу ду „зе маљ ски го спо да ри“, 
угод ни ци ње го ви, ко ји се не ста ра ју са мо за зе маљ ске вла сти не го ко ји 
уга ђа ју Го спо ду, и да је баш ме ђу њи ма овај „све ти хра ни лац“5 (Си ме-
он), — от кри ва нам ко ли ки је зна чај за ду хов но са гле да ва ње лич но сти 
по ћи од ка те го ри је љу ди као Бо жи јих иза бра ни ка. У ри је чи ма Све тог 
Апо сто ла Па вла — „По зна Го спод оне ко ји су ње го ви“ (2. Тим. 2, 19) 
— да та је по у ка да Бог при зи ва оне ко ји су свој жи вот уко ри је ни ли у 
вје ри. И Не ма ња је уко ри је нио свој жи вот у вје ри и че знуо за жи во том 
по уз ви ше ним тај на ма. На та квим ви ђе њи ма До мен ти јан је те ме љио 
свој бо го на дах ну ти ме тод ка зи ва ња, у ко ме ће нај ве ћи ду хов ни зна чај 
има ти мо ли тва.

Не ма ња је при хва тио жи вот ко ји во ди кроз ду хов не под ви ге са-
мо да би упо до био свој жи вот Го спо ду. До мен ти ја но во ка зи ва ње да се 
по ја ви ше мно ги му че ни ци и све ти те љи, пре по доб ни и бо го но сни оци, 
ко ји љу бе Бо га, и да се ме ђу њи ма „ја ви и овај све ти и пре по доб ни и 
бо го но сни отац наш“, — от кри ва нам сми сао Не ма њи ног жи во та. То је 

3 Све ти Ди о ни си је, псе у до-Аре о па гит, Де ла, Исти на, Ши бе ник, 2012, стр. 159.
4 Не по зна ти пи сац, Жи ти је Ћи ри ло во, у: Кли мент Охрид ски, Кон стан тин Пре-

слав ски и Не по зна ти пи сац, Ћи ри ло и Ме то ди је, жи ти ја — слу жбе — ка но ни — по хва ле, 
при ре дио Ђор ђе Три фу но вић, Срп ска књи жев на за дру га, Бе о град, 1964, стр. 45.

5 Сте фан Пр во вен ча ни, Жи вот Све тог Си ме о на, Са бра ни спи си, Ста ра срп ска 
књи жев ност у 24 књи ге, Књи га тре ћа, Про све та — Срп ска књи жев на за дру га, Бе о-
град, 1988, стр. 64.
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жи вот у ду хов ној за јед ни ци у ко ју Бог при зи ва љу де и о ко јој Про рок 
Да вид ова ко бла го ви је сти: „Ску пи те ми све це мо је, ко ји су учи ни ли са 
мном за вјет на жр тви“ (Пс. 50, 5).

До мен ти ја но во ка зи ва ње да је Го спод „уна пред ви део“ да ће на ово-
ме пре по доб ном оцу би ти Бо жи ја бла го дат и да ће се сви од ње га ро ди-
ти бла го че сти ви и би ти про сви је тље ни ве ли ком бла го да ћу, — по ка зу је 
нам от ку да овим Бо жи јим угод ни ци ма да ро ви ви ше га зва ња. Ови ће се 
угод ни ци ис пу ни ти да ро ви ма Све то га Ду ха, и сав ће се њи хов жи вот 
кре та ти по ви ђе њи ма Про ро ка Да ви да, ко ји ка же: „Бла го оно ме ко га 
из би раш и при маш, да жи ви у дво ру твом!“ (Пс. 65, 4). Они ће вјеч но 
сла ви ти Име Бо жи је, спо ми ња ти „од ко ље на до ко ље на“ (Пс. 134, 13).

Ако се пот пу ни је са гле да ова по ет ска фор ма ка зи ва ња, за па зи-
ће се да До мен ти јан оп шта мје ста по пу ња ва ци та ти ма из Да ви до вих 
пса ла ма, и да у опис не ких ка рак те ри стич них по ја ва, ко је мо гу би ти 
са мо стал ни по ка за тељ лич но сти, уно си не ке ис ка зе из пса ла ма ко ји 
на ме ћу од ре ђе на ду хов на усмје ре ња. Кроз ци тат пса ла ма — „Сил но ће 
би ти на зе мљи сје ме ње го во“ (Пс. 112, 2) До мен ти јан раз ви ја иде ју о 
Бо жи јем пред о дре ђе њу Не ма ње и ње го вих на сљед ни ка. По што је ов дје 
сре ди шна лич ност Не ма ња, ри је чи „сје ме ње го во“ не од но си се са мо 
на на сљед ни ке; она има ши ре зна че ње и об у хва та сва бо го у год на дје ла 
Не ма њи на ко ја су му от кри ва ла пу те ве пре ма за јед ни ци све тих. Не ма-
ња је „уз ра стао у до му ро ди те ља сво јих у сва кој до број ве ри и чи сто ти“, 
и Бо жи је тај не ће се „до го ди ти на ње му, да ће он ца ре ва ти зе маљ ским 
и да ће се у не бе сним на ста ни ти са ан ђе ли ма“ (стр. 239).

До мен ти јан у ства ра њу ду хов ног пор тре та укљу чу је трај не ври-
јед но сти, па му по је ди но сти и кон крет но сти слу же као еле мен ти за 
уоп ште ну иде ју ка зи ва ња. У на мје ри да сва кој по ја ви да ши ре зна че-
ње, До мен ти јан из о ста вља на зи ве кра је ва и зе ма ља „ње го ва ота ча ства“ 
ко је су му да те на упра ву, па све те обла сти на зи ва „ис точ на зе мља“. 
Овим уоп шта ва њем он у про ла зним исто риј ским до га ђа ји ма от кри ва 
оне зна ке кроз ко је се про ја вљу ју сим бо ли вјеч ног и ду хов ног. На ста је 
јед на од ре ђе на по е ти ка дје ла у ко јој се исти на о при ка за ним до га ђа ји-
ма пре мје шта у по ре дак ап стра хо ва ња.

Ка да за вист и зло ба ста ри је бра ће пре ма Не ма њи то ли ко на ра сте 
да су пре по доб ном (Си ме о ну) на раз ли чи те на чи не пра ви ли зам ке, 
овај се обра ти мо ли твом Го спо ду, мо ли твом ис пу ње ном Да ви до вим 
псал ми ма у ко ји ма је ис ка за на на да да Го спод не ће оста ви ти пра вед-
ни ка да на стра да од без бо жни ка. У сти хо ви ма — „Без бо жник вре ба 
пра вед ни ка, и тра жи да га уби је, али га Го спод не ће пу сти ти у ру ке 
ње го ве“ (Пс. 37, 33–34) утка на је вје ра пре по доб ног Си ме о на у спа се-
ње. Упо тре бом ових ци та та До мен ти ја но ва по е ти ка при ма оби љеж ја 



727

Че до мир Ре бић, Бо го на дах ну тост Да ви до вих пса ла ма у До мен ти ја но вој по е ти ци

про ми шље ног на чи на ка зи ва ња, ра зум не ап страк ци је кроз ко ју се про-
вла чи осје ћај ни тон Бо жи је љу ба ви.

Сав је опис ове си ту а ци је дат кроз Да ви до ве псал ме. Не ма њи на мо-
ли тва Бо гу да му по мог не, да се по сти де про тив ни ци и да се пре ва ре у 
оче ки ва њи ма они ко ји му же ле на ни је ти зло и ра ду ју се не сре ћи, а да 
се раз ве се ле они ко ји се ра ду ју ње го вом спа се њу, — сат ка на је од ових 
пса ла ма: „Бо же, по хи тај да ме из ба виш, Го спо де, да ми по мо жеш! Нек 
се по сти де и по сра ме ко ји тра же ду шу мо ју! Нек усту пе на траг, и осра-
мо те се ко ји ми зло же ле“ (Пс. 70, 1–2 и Пс. 3, 7). Мо ли тва Не ма њи на 
не од но си се са мо на ње га у њој су ис ка за не же ље за спа се њем ци је лог 
срп ског на ро да. По на вља њем по ет ских фор му ла До мен ти јан ула зи у 
ду би не књи жев ног пор тре та. Иа ко си ту а ци је у ко ји ма се са гле да ва Не-
ма њин лик ни су исте, у мо ли тва ма се за др жа ва основ ни сми сао жи во та 
овог Бо жи јег угод ни ка: да га ни ка ква бли ста ва спо ља шност не за др жи, 
да ис ко ри је ни при си лу сва ке уз не ми ра ва ју ће по жу де и да бу де свет и 
ти је лом и ду хом. Он се мо ли да Го спод усли ши ње го ву же љу да на пре-
ду је у све тим је ван ђељ ским вр ли на ма. У уз ви ше ној мо ли тви Не ма ња 
се „вра ћа ка сми ре ној (скру ше ној) ре чи, при дру жу ју ћи се слу га ма Бо-
жи јим и све до че ћи да се је ди но у Бо гу на да спа се њу“.6 Ево те мо ли тве:

„Бо же, за ко но пре ступ ни ци уста до ше на ме не, и са бор моћ них 
тра жа ше ду шу мо ју. А Ти си, Го спо де, ми ло ср дан и пре ми ло стив, 
по гле дај на ме и сми луј се на ме не, и дај моћ че ду тво је му, и спа-
си си на слу шки ње тво је, и ви де ће они ко ји ме мр зе, и по сти де ће 
се, јер ми Ти, Го спо де, по мо же и уте шио си ме“ (стр. 241).

Сва је ова мо ли тва уте ме ље на на зна ме њи ма ко је но се псал ми. 
У Пс. 86, 14–17 ис ка зу је се ка ко лу ка ви де мо ни спо ти чу вјер ни ке са 
пу та сти ца ња вр ли на; уста ју на пра вед ни ке и по ку ша ва ју да их ба це у 
гри јех. А пра вед ни ку у све му то ме оста је као нај моћ ни је оруж је мо-
ли тва, да их Го спод Сво јим ми ло ср ђем из ба ви и са чу ва им ду шу од 
зла и та ме. Кроз ову мо ли тву ис ка за на је Не ма њи на иде ја ду хов ног 
са вр шен ства; ње го ва бор ба и под ви зи ко ји му отва ра ју ес ха то ло шку 
пер спек ти ву. Ов дје је уткан сав сми сао „Мо ли тве Го спод ње“, „мо ли-
тве ко ја је то ли ко јед но став на а та ко ду бо ка, мо ли тве ко ја но си ве ли-
ча ње име на Бо жи јег, ко ја у се би са др жи при зи ва ње Цар ства Бо жи јег, 
оне ко ја по твр ђу је да во ља Бо жи ја све за по чи ње и да је без во ље Бо-

6 Све ти Ата на си је Ве ли ки, Све ти Ва си ли је Ве ли ки, Бла го сло ви, ду шо мо ја, Го спо
да, Све ти Оци ту ма че Псал тир, пре вод са ста ро грч ког, дру го из да ње, Образ све тач ки, 
Бе о град, 2008, стр. 200.
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жи је чо век из гу бљен“.7 Кроз ову мо ли тву Не ма ња се про ја вљу је у мо-
рал ној чи сто ти и спо ља шњој чед но сти. Он је кре нуо оним пу тем ко ји 
је уте ме љио Го спод; то је пут хри шћа на ко ји од ба цу ју за до вољ ство 
ово га сви је та и тр че пре ма не бе ској ме ти „ра ди на гра де не бе ско га 
при зва ња Бо жи је га у Хри сту Ису су“ (Фил. 3, 14).

До мен ти ја но ва по е ти ка ов дје је сва у јед ној сли ци ље по те и ве се ља 
вјеч ног жи во та; она је уоп ште на до тог сте пе на да до га ђа ји ко је опи су-
је и по ја ве ко је се зби ва ју из гле да ју као ка рак те ри сти ка епо хе у ко јој су 
на ста ли. То су по је ди но сти ко је но се оби љеж ја ствар но сти, али још ни-
су ти пи зи ра ни, и тек ће се До мен ти ја но вом по е ти ком ство ри ти пред-
ста ва да ова кви те о ло шки пој мо ви у књи жев но сти до би ја ју су штин ска 
оби љеж ја оп штих мје ста.

Не ма њи на уко ри је ње ност у вје ри и схва та ње хри шћан ског сми сла 
жи во та про ја вљу је се у ње го вом дје лу: он, про сви је тљен Све тим Ду хом 
и ра зу мом ко ји је по чи вао у Го спо ду, — зи да ма на сти ре. Он зна да је 
Цр ква „дом Бо жи ји“, „стуб и твр ђа ва исти не“ (1. Тим. 3, 19), ду хов на 
за јед ни ца по зва них и да се у Цр кви от кри ва ју пу те ви спа се ња. Не ма-
њи ну же љу да све са бе ре у Цр кву, да све ра си ја не вра ти „до му Бо жи-
јем“, До мен ти јан је про јек то вао ци та том из Да ви до вих пса ла ма: „Бра-
ћо мо ја љу би ма, знам, си но ви смо јед но га оца и јед не ма те ре. Не ка 
вам не бу де у гнев ово мо је де ло, ко је у Го спо ду по чев ши и до вр ших на 
мо ме дêлу. А чи је ср це од вас во ли да де ла, де лај те на ва шим дêло ви ма. 
А што ја чи ним, би ло зло или до бро, не ка бу де у мој део. ‘Јер Го спод је 
ко ји зи да Је ру са лим, да у јед но ску пи ра се ја ног Изра и ља’“ (стр. 242). 
Кроз овај ци тат псал ма — „Го спод зи да Је ру са лим, са би ра ра си ја не си-
но ве Изра и ље ве“ (Пс. 147, 2) — До мен ти јан по ет ски са гле да ва ви ше 
сфе ре хри шћан ске ду хов но сти. Род вјер них одва ја ју свој ум од зе маљ-
ских стра сти, и бла го че сти вим под сти ца ји ма вра ћа ју се из ра се ја ња 
„до му Бо жи јем“ — Цр кви. Цр ква има бо жан ско деј ство, енер ги ју ко ја 
у ду ши чо вје ка бу ди же љу да се „бо ри до брим под ви гом вје ре, хва та се 
за жи вот вјеч ни“ (1. Тим. 6, 12).

Сва је Не ма њи на па жња усмје ре на пре ма Бо гу, јер зна да Бо жи-
ја ми лост шти ти пра вед ни ка од зла и та ме. По у ка Про ро ка Да ви да 
— „к Те би по ди жем очи сво је, ко ји жи виш на не бе си ма!“ (Пс. 123, 
1) — при сут на је у Не ма њи ном уму; јер Го спод не до зво ља ва да пра-
вед ни ка озло бе не ча сти ве си ле. За опис ове си ту а ци је До мен ти јан је 
упо три је био овај ци тат из Да ви до вих пса ла ма: „Гре шни угле да пра-
вед ни ка, за шкр гу та на њ зу би ма сво ји ма, а Го спод ће му се по сме ја-

7 Ге ор ги је Фло ров ски, Ви зан тиј ски аскет ски оци и ду хов ни ци, пре вод, Отач ник, 
Бе о град, 2009, стр. 20.
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ти, јер уна пред ви ди ка да ће до ћи дан ње гов“ (стр. 242). Овај са др-
жај (Пс. 37, 12–13) ка зу је да зла на мје ра гре шни ка не мо же угро зи ти 
спо ко јан жи вот пра вед ни ка, јер Бог чу ва оне ко ји „от кри ве ни ли цем 
од ра жа ва ју сла ву Го спод њу“ (1. Кор. 3, 18).

Хри сто ва по у ка о мо ли тви „ка ко тре ба сваг да да се мо ле, и да не 
кло ну“ (Лк. 18, 1) — усмје ра ва ла је Не ма њин и дух и ум пре ма Бо гу. 
У да ни ма ка да је био у ве ли кој не во љи, мо ли тве но рас по ло же ње ни је 
га на пу шта ло; он се мо лио без пре стан ка. До мен ти јан то са гле да ва и 
ства ра јед ну по ет ску сли ку ко ја по ка зу је Не ма њу на пу ту да „ис пу ни 
за кон Хри стов“ (Гал. 6, 2). А Све ти по ди гав ши сво је пре по доб не ру ке 
ка Ви шње му, ва пи ја ше:

„По моћ је мо ја од Го спо да, ко ји је ство рио не бо и зе мљу“ (Пс. 
120(121), 2), и Го спо де из ба ви ду шу мо ју од уста не пра вед них 
и не пра вед на и вар љи ва је зи ка (Пс. 119(120), 2); и „ви ди, Го-
спо де, на си ље оних ко ји во ју ју на ра ба тво је га; и не об ли чи 
ме ја ро шћу Тво јом, ни ти ме по ка жи гне вом тво јим“; и „ви ди 
не при ја те ље мо је, ка ко се умно жи ше и не пра вед ном мр жњом 
омр зну ше ме“ (Пс. 24(25), 19).

И „ви ди, Го спо де, ка ко се не при ја те љи Тво ји уз шу ме ше, и они 
ко ји Те мр зе уз ди го ше гла ве сво је, и на слу гу Тво је га спре ми-
ше лу кав ства вољ но, и са ве ћа ше про тив све тих Тво јих, ре кав ши: 
‘Хо ди те да га ис тре би мо са зе мље, и не ће се ви ше по ме ну ти име 
ње го во’“ (Пс. 82(83), 2–5).

(До мен ти јан, Жи вот Све то га Си ме о на, стр. 242)

Упо тре бом пса ла ма (Пс. 121, 2; 120, 2; 25, 19; 83, 2–5) от кри ва се 
Не ма њи но ус хо ђе ње Бо гу; ње го во схва та ње да по моћ мо же до ћи од 
исти ни тог Го спо да и да је та по моћ не по бје дљи ва. Ове псал ме Јеф ти-
ми је Зи га бен на зи ва „ус хо ђе њи ма“, јер „у ви шем сми слу... из во де из 
по мет ње са да шњег жи во та“.8 Не ма њин по глед на до га ђа је До мен ти јан 
опи су је уоп ште ним асо ци ја ци ја ма, умјет нич ким ап стра хо ва њем ко-
је „у све му ‘вре ме ном’ и ‘про па дљи вом’ ви ди сим бо ле и зна ке оно га 
што је веч но, без вре ме но, ‘ду хов но’ бо жа стве но“.9 За опис Не ма њи ног 

8 Тол ко вая Псалтырь Ефи мия Зи га бе на (гре че ско га фи ло со фа и мо на ха), изъя 
снен ная по Свято-оте че ским тол ко ва ниям, пе ре вод с гре че ско го, Из да тельство „Та-
лан“, Кіев, 1882, стр. 294.

9 Д. С. Ли ха чов, По е ти ка ста ре ру ске књи жев но сти, пре вео Ди ми три је Бог да но-
вић, Срп ска књи жев на за дру га, 1972, стр. 132.
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схва та ња сми сла хри шћан ског жи во та, же ље за ус хо ђе њем пре ма вјеч-
ном и не бе ском, и то је зи ком ви со ке цр кве не књи жев но сти, До мен ти-
ја ну су би ле нај при клад ни је псал ме.

Не ма њи на мо ли тва по са др жа ју мо же се по ди је ли ти на два ди је ла: 
у пр вом ди је лу су ми сли о ус хо ђе њу, уз во ђе њу, уз но ше њу, гдје се ду-
хов не очи уз ди жу у ви си ну пре ма вјеч ном и не бе ском, и све је усмје-
ре но пре ма Бо гу; у дру гом се ди је лу ис ка зу је сла ва пра вед ни ка пре ма 
Бо гу. У псал ми ма — „Али Ти си, Го спо де, за ступ ник мој, и сла ва мо ја, 
ко ји уз но сиш гла ву мо ју, и у тво ме бла го сло ву уз не ће се рог мој као 
рог јед но ро га, а ста рост мо ја уљем по ма за ти“ (Пс. 3, 3–4, и Пс. 92, 
10) — ис ка за на је вје ра Не ма њи на у Бо жи ју прав ду. Он под но си сва ку 
не во љу, јер се на да да ће до би ти по моћ од Го спо да. Ов дје је ис ка за на 
јед на вјеч на по у ка да „у те шким окол но сти ма не би тре ба ло при ти ца-
ти ни ко ме дру гом осим Бо гу“.10 У псал му — „Ба ци на Го спо да жа лост 
сво ју, и Он ће те пре хра ни ти, и не ће на ве ко ве да ти да се пра вед ник 
сме те“ (Пс. 55, 22) — ис ка за на је на да пра вед ни ка да ће га Го спод из-
ба ви ти из свих не во ља. Ов дје је ис ка за на и она је ван ђељ ска бри га о 
спа се њу — „Не бри ни те се ду шом сво јом, шта ће те је сти, или шта ће те 
пи ти; ни ти је лом сво јим, у шта ће те се одје ну ти. Ни је ли ду ша пре те-
жни ја од хра не, и ти је ло од оди је ла?“(Мт. 6, 25); ов дје је по твр ђе на 
она жи во твор на бри га ко ја бо го ли ку ду шу чу ва од гри је ха и по хле пе 
за зе маљ ским до бри ма. Го спо до ве ри је чи — „Ишти те нај при је Цар ство 
Бо жи је и прав ду ње го ву, и ово ће вам се све до да ти“ (Мт. 6, 31) — от-
кри ва ју нам да се Цар ство Бо жи је сти че кроз ду хов на бла га, жи во том 
про ве де ним у пра вед но сти и све то сти Хри сто ве исти не. А Не ма ња је 
та кав жи вот про во дио. Да ви до ви псал ми, ко ји су во ди ли у жи вот по 
све тим вр ли на ма, по слу жи ли су До мен ти ја ну као нај моћ ни је сред ство 
за естет ску кон кре ти за ци ју ври јед но сти ко ји ма се опи су је Не ма њин 
бо го ли ки жи вот.

До мен ти јан је сво ју по е ти ку уса вр ша вао иш чи та ва ју ћи и дру ге 
књи ге Ста ро га За вје та. Ми сли Про ро ка Иса и је при вла чи ле су До мен-
ти ја на јер је Про рок овла дао „ши ро ким хо ри зон ти ма“ и „ве ли ким 
по ет ским та лен том“.11 У ства ра њу Не ма њи ног ду хов ног пор тре та, 
До мен ти јан је на во дио Про ро ко ве ри је чи да би уз Да ви до ве псал ме 
на пра вио про јек ци ју јед но га жи во та ко ме је вјеч на суд би на да стр-

10 Све ти Ата на си је Ве ли ки, Све ти Ва си ли је Ве ли ки, Бла го сло ви, ду шо мо ја, Го спо
да, Све ти Оци ту ма че Псал тир, пре вод са ста ро грч ког, Пра во слав на ми си о нар ска шко-
ла при хра му Све тог Алек сан дра Нев ског, „Образ све тач ки“, Бе о град, 2008, стр. 18.

11 Пре му дрость со кро вен ная, Со вре менный Пра во славный ком мен та рий на кни-
ги Свяшен но го Пи са ния Вет хо го и Но во го Са ве та, Из да тельск ий Дом „Фа вор – XXI“, 
Мо сква, 2004, стр. 184.
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пљи во под но си све не во ље и ис ку ше ња. Ка да су се бра ћа Не ма њи на, 
об у зе та без у мљем, до го во ри ла да ба це у там ни цу овог пра вед ни ка, 
на ста ла је та ква по мет ња у на ро ду да се са мо би блиј ским ри је чи ма 
мо гла опи са ти. Да би те до га ђа је иза звао у ми сли ма, До мен ти јан упо-
тре бља ва ове ри је чи про ро ка Иса и је: „Те шко ду ши њи хо вој, јер са ве-
ћа ше зли са вет, го во ре ћи: Све жи мо пра вед ни ка, јер нам је не у го дан, 
и уни шти мо са зе мље ње го ву успо ме ну, јер ни је у је дин ству са на ма“ 
(Ис. 3, 9–10). Раз два ја ње ме ђу бра ћом по ста је узрок мно гих не сре ћа, 
ко је се мо гу укло ни ти са мо ако се схва ти по у ка про ро ка Да ви да, ко ји 
о слич ној си ту а ци ји ова ко ка же: „Шта је до бро и шта је кра сно, не го 
ка да бра ћа жи ве за јед но“ (Пс. 132(133), 1). Овај кон траст по ја ва — 
сли ка ство ре на ри је чи ма про ро ка Иса и је ка да бра ћа жи ве у мр жњи и 
раз до ру, и сли ка на ста ла на сти хо ви ма про ро ка Да ви да, сли ка са жи-
во та бра ће у до бру и љу ба ви, јер „та ко зах ти је ва и при ро да и Бо жи ји 
за кон“,12 — уво ди у ду хов не ду би не. У ово ме кон тра сту про ја вљу је се 
сна га До мен ти ја но ве по е ти ке; у ње му је ис ка зан ау то ров став пре ма 
до га ђа ји ма; ту се от кри ва ју оне ври јед но сти ко је чи та о ца во де по ље-
стви ци ду хов ног са вр шен ства.

Да би До мен ти јан по ка зао те жи ну гри је ха ко ји су без ум на бра ћа 
учи ни ла ка да су ухва ти ли и све за ли пре по доб ног, ста ви ли му на ру ке 
и но ге же ље зне око ве, и ка да су ухва ти ли и све за ли ње го ве иза бра-
не слу ге, он упо тре бља ва Да ви до ве псал ме, да би осви је стио све оне, 
ко ји об у зе ти без у мљем, на ср ћу на пра вед не. У Да ви до вим сти хо ви ма: 
„Све за ти њи хо ве ца ре ве пу том (ве за ма) и њи хо ве слав не (ве ли ка ше) 
же ле зним око ви ма“ (Пс. 149, 8) — До мен ти јан је уткао Не ма њи но му-
че ни штво у исто ри ју ду хов них под ви га. Ду бљи сми сао ово га до га ђа ја 
До мен ти јан от кри ва ри је чи ма про ро ка Иса и је, па ка же: „Од бе за ко ни-
ка мо га на ро да би пра вед ник по ве ден на смрт“. Али Дух Све ти ко ји го-
во ри у Иса и ји, ре че: „Да ћу зле за по греб ње гов и бо га те за смрт ње го ву, 
јер не учи ни бе за ко ње, ни ти се на ђе вар ка у ње го ву је зи ку. И Го спод 
хо ће да ру ком сво јом оду зме бол од ње го ве ду ше и да му ја ви свој са вет 
и да оправ да пра вед ни ка ко ји му до бро слу жи, и он ће, ре че, на сле ди ти 
мно ге и раз де ли ће ко рист моћ них“ (Ис. 53, 8–12).

Сло бод на ин тер пре та ци ја ми сли про ро ка Иса и је омо гу ћи ла је 
До мен ти ја ну да кроз од нос ства ра о ца и под ви га у пре на гла ше ном 
ви ду сат ка ду хов ни пор трет кроз ко ји ће се про ја вљи ва ти вјеч на 
исти на да су „ду ше пра вед ни ка у ру ци Бо жи јој и смрт их се не до ти-

12 Тол ко вая Псалтырь Ефи мия Зи га бе на (гре че ско га фи ло со фа и мо на ха), изъя 
снен ная по Свято-оте че ским тол ко ва ниям, пе ре вод с гре че ско го, Из да тельство „Та-
лан“, Кіев, 1882, стр. 335.
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че“ (Прем. 3, 1). Не ма ња стра да због гри је хо ва дру гих, „усред ро да 
не ва ља ло га и по ква ре но га“ (Фил. 2, 15), и то До мен ти ја но вој по е ти-
ци да је ду хов не ви си не и је ван ђељ ску исти ну да чо вје ков жи вот не 
огра ни ча ва ју зе маљ ске ства ри. До мен ти јан на сто ји да от кри је Не-
ма њи но схва та ње да сав не уми ре иа ко му за ро бља ва ју ти је ло и ве-
жу уза ма; јер зна „ако се на ша зе маљ ска ку ћа, тје ле сни ша тор, раз-
ру ши, има зда ње од Бо га, ку ћу не ру ко тво ре ну, вјеч ну на не бе си ма“ 
(2. Кор. 5, 1). Не ма ња се „не бо ји оних ко ји уби ја ју ти је ло, а ду шу 
не мо гу уби ти; не го се ви ше бо ји оно га ко ји мо же и ду шу и ти је ло 
по гу би ти у па клу“ (Мт. 10, 28).

„Бла го оно ме ко га из би раш и при маш да жи ви у дво ру твом! На си-
ти ће мо се до бром до ма тво је га, све ти њом цр кве тво је“ (Пс. 65, 4), ре че 
про рок Да вид. И Не ма њу је Го спод иза брао и при мио, јер се он кроз 
све те је ван ђељ ске вр ли не уса вр шио до бла жен ства. И ка да су бра ћа 
ба ци ли Не ма њу у там ни цу, он је сву на ду по ло жио на Бо га, јер је Он 
за шти та пра вед ни ка. Све то До мен ти јан са гле да ва, и по мо ћу Да ви до-
вих пса ла ма ова ко естет ски про јек ту је:

„Али Го спод ко ји ца ру је у ве ко ве и на ве ко ве, ко ји је у Јо си фу 
био про дан у Еги пат, не да де му да се по ро би еги пат ским стра-
да њи ма, Он ко ји је сву да сав, и ов де у све том оцу на шем би уве-
ден у ка ме ну пе ћи ну, као што све до чи ве ли ки апо стол Па вле го-
во ре ћи, да је у истом Го спо ду на шем Ису су Хри сту он био све зан 
и озло бљен са су жњи ма и у там ни ци. И тих све тих спи са не се ти-
ше се не ми ло сти ви, ни ти су по ми шља ли на ве ли ко га бри го во ђу 
и про ми сле ни ка и до бро га Вла ди ку Хри ста, ко ји је спа се ње сви-
ма, ‘да са тре вра та од ме ди и сло ми же ле зне по лу ге’ (Пс 106,16), 
да раз дре ши оне ко ји су до ле ни ско у нај до њим (де ло ви ма ада) 
би ли око ва ни и све за ни и из ве де све сил ним бо жан ством сво јим, 
као што по је у пе сма ма ве ли ки бо го о тац Да вид: ‘Мно ге су скр би 
пра вед ни ка, и из сви ју из ба ви ће их Го спод’ (Пс. 33, 19(20).“

(До мен ти јан, Жи вот Све то га Си ме о на, стр. 244)

Иде ју бла го да ти До мен ти јан са гле да ва као ре зул тат Спа си те ље-
вог дје ло ва ња на Не ма њу; при зи ва ње овог Бо жи јег угод ни ка да се кроз 
све те је ван ђељ ске вр ли не уса вр ши, стек не ду хов но спа се ње и жи вот у 
Цар ству Не бе ском. Тај пут је ван ђељ ске бла го да ти Не ма њи се от крио у 
Цр кви, у Хри сто вој за јед ни ци, гдје је би ла жи ва и дје ло твор на по ру ка 
Све тог Апо сто ла Па вла — „бу ди тре звен у све му, зло па ти се, вр ши дје-
ло је ван ђе ли ста, слу же ње сво је ис пу ни“ (2. Тим. 4, 5).
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„Ова ко ве ли Го спод: да је про клет чо вјек ко ји се узда у чо вје ка“ 
(Јер. 17, 5). Ове ри је чи про ро ка Је ре ми је До мен ти јан на во ди да би по-
ка зао од нос из ме ђу Бо га и Ње го вог иза бра ни ка. За раз ви ја ње ове ми-
сли, До мен ти јан упо тре бља ва низ ци та та из Да ви до вих пса ла ма; овим 
је ау тор ство рио ис по ви јест Не ма њи не ду ше ко ја има је ди но по уз да ње 
у Бо га. Не ма ња на сто ји да се ду хов ним ус хо ђе њем уко ри је ни и уте ме-
љи у Хри сто вој вје ри и љу ба ви, да би сте као жи вот „са сви ма све ти ма“ 
(Еф. 3, 18). За ње га је сва ко зе маљ ско на сље ђе про ла зно и про па дљи во.

„А овај пре по доб ни отац наш све за них ру ку и но гу се ђа ше у ка-
ме ној пе ћи ни, не мо ља ше по мо ћи од чо ве ка, но го во ра ше Оно-
ме ко ји се ди на хе ру ви му и ко ји безд не про зи ре и на сми ре не 
по гле да. ‘Ка да по ви ках ка Го спо ду у не во ља ма, и усли ша ме’ 
(Пс. 119(120), 1); и ‘ужа гре шни ка све за ше ме, али не за бо ра вих 
за ко на Тво је га (Пс. 118(119), 61) и Го спо де, по ша љи ру ку Тво ју 
с ви си не, из ба ви ме и узми ме из ру ку ту ђин ских си но ва, чи-
ја уста го во ри ше су је ту, и де сни ца њи хо ва је де сни ца не пра вед-
на; и ко ји си из ба вио Да ви да слу гу сво га од оруж ја љу то га’ (Пс. 
143(144), 7–8.10). Раз дре ши мо је гре хов не узе, јер мо жеш што 
хо ћеш; и ‘из ве ди из там ни це ду шу мо ју, да се ис по ве ди име ну 
Тво је му’ (Пс. 141(142), 8).“

(До мен ти јан, Жи вот Све то га Си ме о на, стр. 244–245)

Не ма ња сла во сло ви Бо жи је за по ви је сти; мо ли се да га Го спод 
сво јим ми ло ср ђем са чу ва од злих по ми сли, ко је би му за ро би ле ду-
шу, и да му раз дре ши гре хов не узе у ко је је око ван; он све же ље са-
би ра у јед ну: да се ду ша из ве де из там ни це и са чу ва од гри је ха; све 
све те вр ли не и је ван ђељ ске тај не ис пу ња ва кроз мо ли тву. Све се ове 
ври јед но сти уво де у по е ти ку кроз мо ли тву; на њи ма се по ка зу је ка ко 
се сти че Бо жи ја бла го дат као вр хун ска ка те го ри ја срп ске ет но по е ти-
ке. До мен ти јан на ова квим ври јед но сти ма гра ди ори ги нал не обра сце 
пре но ше ња ду хов них ври јед но сти кроз ли те ра ту ру. Ове ври јед но сти 
об у зи ма ју дух, пре кри ва ју сва осје ћа ња, и ве зу ју са мо оне де та ље ко-
ји во де жи вот пре ма ес ха то ло шкој пер спек ти ви. Уво ђе њем ни за ци-
та та из псал ми слич ног зна че ња ства ра се ути сак ври јед но сти по ет-
ског чи на ко ји се раз ви ја и усло жња ва. То раз ви ја ње и усло жња ва ње 
До мен ти јан оства ру је стил ским по ступ ком ство ре ним ко ре ла ци јом 
ду хов них ври јед но сти ко је са др же Да ви до ви псал ми и не ка дру га 
про роч ка дје ла, као што је Књи га про ро ка Иса и је, или је ван ђе ља и 
по сла ни це Све тог Апо сто ла Па вла.
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Бог је Сво ју си лу от крио на Не ма њи ном спа се њу. Кроз мо ли тву 
Пре све те Бо го ро ди це, Све то га ар хи је ре ја Ни ко ле и му че ни ка Ге ор ги ја, 
Не ма ња иште спа се ње, — и „сам Го спод ‘креп ком ру ком и ви со ком ми-
ши цом’ (Пс. 135(136), 12) из ве де га из ка ме не пе ћи не, и од Го спо да би 
раз дре шен од тих уза“, ка же До мен ти јан. А Не ма њи но бла го да ре ње и 
сла во сло вље Бо гу, До мен ти јан опи су је упо тре бом Да ви до вих псал ми, 
па ка же да је овај Бо жи ји угод ник, бла го да ре ћи ви шње га до бро тво ра 
сво је га, ово из го во рио: „Бих гур нут са ви си не, и пре кло них се да пад-
нем, и Го спод ме по ду хва ти, и ми лост Тво ја, Го спо де, по мо же ми, и 
по сле умно же ња бо ло ва мо јих у ср цу мо је му, Тво је уте хе уз ве се ли ше 
ду шу мо ју“ (Пс. 93(94), 18–19), стр. 246. У Не ма њи ним ри је чи ма утје-
хе и за хвал но сти Бо гу про ја вљу је се ра дост што стра да за Хри ста; осје-
ћа ње да је на пу ту исти ни то сти жи во та, о че му је Све ти Апо стол Па вле 
ова ко бла го ви је стио: „Као што су стра да ња Хри сто ва обил на у на ма, 
та ко је кроз Хри ста обил на и утје ха на ша“ (2. Кор. 1, 5).

Ова ду хов на нит ко јом се по ве зу ју Да ви до ви псал ми и по сла ни-
це Све тог Апо сто ла Па вла по ка зу је да је ду хов ни пор трет Све то га Си-
ме о на уте ме љен на ши рем об у хва ту би блиј ских дје ла, осо би то оних у 
ко ји ма су по бо го на дах ну ћу за пи са на истин ска Бо жи ја са оп ште ња. И 
са ма стра да ња Све тог Си ме о на мо ра ју се ши ре схва ти ти: то ни су обич-
на стра да ња, не го су то „стра да ња Хри сто ва ко ја тр пи мо и кроз ко ја 
по ста је мо Ње го ви за јед ни ча ри у стра да њу“,13 ка ко ка же Све ти Те о фи-
лакт Охрид ски у ту ма че њу овог мје ста.

Не ма ња се сво јим дје ли ма при ми цао Бо жи јој бла го да ти. До мен-
ти ја но ва ка зи ва ња да овај „све ти ме ђу све ти ма отац наш (Си ме он) не 
са мо да се осло бо ди од там ни це, но и би уз ве ден од Го спо да на ве ли ки 
пре сто ота ча ства сво га, као што ра ни је ре че Дух Све ти кроз Да ви да о 
Јо си фу, ‘да на у чи кне зо ве ње го ве као и сам се бе, и да уму дри ње го ве 
ста ре ши не’“ (Пс. 104(105), 22), по ка зу ју да је Бо жи ја си ла про си ја ла 
кроз Не ма њу, и да је све што Не ма ња чи ни под Бо жи јом па жњом. Кроз 
овај опис про ја вљу је се истин ска бо жан ска ло ги ка по ко јој „сво јим очо-
ве че њем Бог Ло гос по но во по ста је кра је у га о ни ка мен ва си о не, и сва ке 
тва ри по себ но“,14 као што ре че Све ти је ван ђе лист Ма теј — „Ка мен ко ји 
од ба ци ше зи да ри, тај по ста де гла ва од угла“ (Мт. 21, 42). Ту ма че ћи ово 
мје сто, Све ти Те о фи лакт Охрид ски ка же: „‘Ка мен’ озна ча ва са мо га 

13 Све ти Те о фан Охрид ски, Ту ма че ње Де ла апо стол ских и По сла ни ца Ри мља ни ма 
и Ко рин ћа ни ма, пре вод са грч ког, Пра во слав на ми си о нар ска шко ла при хра му Све тог 
Алек сан дра Нев ског, Бе о град, 2004, стр. 405.

14 Пре по доб ни Ју стин Ће лиј ски, Ту ма че ње Све тог Еван ђе ља по Ма те ју, Из да ју: На-
след ни ци Оца Ју сти на и Ма на стир Ће ли је код Ва ље ва, Бе о град, 2000, стр. 470.
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Хри ста, док су ‘зи да ри’ је вреј ски учи те љи ко ји су га од ба ци ли“.15 Ов дје 
је До мен ти јан уз ви ше не ду хов не ни ти из Да ви до вих пса ла ма по ве зао 
са ни ти ма из Је ван ђе ља по Ма те ју и ти ме под ста као по кре тљи вост ме-
то да ко јим се овај Бо жи ји угод ник (Си ме он) опи су је; ми сли ма и осје-
ћа њи ма ко ја уз во де пре ма не бе ском ци љу дао је су штин ско свој ство.

До мен ти ја но во че сто вра ћа ње на опис „бе за ко них са вјет ни ка ко ји 
не прав ду по ми сли ше у ср цу свом и са ми се би ја му ис ко па ше“ (стр. 
248) — на во ди на раз ми шља ње о Бо жи јој ми ло сти и Бо жи јој ка зни. Та 
ду хов на са гле да ва ња До мен ти јан по ет ски про јек ту је Да ви до вим псал-
ми ма — „ви дех не ча сти во га где се пре у зно си и ви си као ке дри ли ван-
ски, и про ђох, и гле не бе ше (га), тра жих, и не на ђе се ме сто ње го во, 
и пре ступ ни ци за ко на би ће за јед но ис тре бље ни, и оста ци не ча сти вих 
би ће ис тре бље ни, а спа се ње пра вед ни ци ма до ла зи од Го спо да“ (Пс. 
36(37), 35–39). Без ум ни су уви јек на кли за вом пу ту и па да ју, док се 
вјер ни осла ња ју на Бо га и Го спод их Сво јом ру ком при др жа ва. Ту ма че-
ћи ове псал ме и на во де ћи да Про рок на по ми ње ка ко Бог сва ко днев но 
ства ра та ква чу да ко ји ма се оправ да но ди ви мо,16 ар хи е пи скоп Ири неј 
ово уво ди у ка те го ри је ре ли ги о зне фи ло со фи је жи во та. Ов дје До мен-
ти јан по ет ски са гле да ва и естет ски про јек ту је пу те ве и дје ла ду хов них 
љу ди; и ис ти че по тре бу да сви ми „по ђе мо јед ним за јед нич ким пу тем, 
пу тем за по ве сти Хри сто вих ко је нас уз во де на не бо и ка Бо гу“,17 ка ко 
по у ча ва Све ти Си ме он Но ви Бо го слов. Под овим пу те ви ма и вр ли на-
ма Све ти Си ме он Но ви Бо го слов схва та „ду хов не вр ли не љу ди ко ји су 
жи ве ли по Бо гу“; ко ји „стре ме јед ном ци љу“, ка Цар ству Не бе ском, у 
ко ме је љу бав, вје ра и на да као — „све то и не раз де љи во трој ство вр ли-
на“.18 У тој свје тло сти До мен ти јан са гле да ва Не ма њу и ис ти че да он 
кроз ље по ту ду хов них вр ли на „тр чи пре ма ци љу ра ди на гра де не бе-
ско га при зва ња Бо жи је га у Хри сту Ису су“ (Фил. 3,14). Не ма њу је об у-
зе ла све тост хри шћан ске фи ло со фи је жи во та, уда љио се од зе маљ ских 
ства ри и про па дљи вог свјет ског бла га и че зне за Хри стом и Ње го вом 
за по ви је сти — „Бла же ни прог на ни прав де ра ди, јер је њи хо во Цар ство 
не бе ско“ (Мт. 5, 10). Ту не из ре ци ву ра дост Не ма њи ну, ље по ту ко јом се 

15 Бла же ни Те о фи лакт Охрид ски, Ту ма че ње Све тог Еван ђе ља по Ма те ју, пре ве ли 
са грч ког Де чан ски мо на си, Ма на стир Ви со ки Де ча ни, 1996, стр. 214.

16 Тол ко ваніе на Псал тирь по тек сту еврейско му и гре че ско му, ис тол ко ван ное 
тщаніем и тру да ми Святъиша го Пра ви тельствующаго Си но да Пле на, по койна го 
Архіепи ско па Псков ска го, Лифляндска го и Курляндска го и Ка ва ле ра, ИРИ НЕЯ, Мо-
сква, Па лом ник, 1903, стр. 504.

17 Све ти Си ме он Но ви Бо го слов, Са бра не бе се де, пре вод са грч ког из вор ни-
ка, Пра во слав на ми си о нар ска шко ла при хра му Све тог Алек сан дра Нев ског, Бе-
о град, 2005, стр. 31.

18 Нав. дје ло, стр. 31–32.
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на сла ђу је, До мен ти јан ду хов но са гле да ва и ства ра по ет ска мје ста ис-
пу ње на ка те го ри ја ма са бор но сти.

Да би овим по ет ским ви ђе њи ма дао ши ре зна че ње од оног ко је се 
упи су је кроз Да ви до ве псал ме, До мен ти јан не ке еле мен те естет ске 
кон кре ти за ци је про на ла зи у Со ло мо но вим При ча ма, па ка же: „Спо-
мен пра вед ни ка оста је са по хва лом“ (Прич. 10, 7). До мен ти јан је до-
бро по зна вао да је овај ста ро за вјет ни про рок сво ју му дрост сте као 
кроз мо ли тву Бо гу, и да ње го ве При че по у ча ва ју „ка ко да се му дро 
из гра ди жи вот на стра ху Бо жи јем, на прав ди, че сти то сти, ра ду и уз-
др жа њу“.19 Ов дје је ау тор сав у жан ру ко ме дје ло при па да, и мо гло 
би се ре ћи да је ов дје ис так нут „жан ров ски лик“ ау то ра.20 Ду хов на 
оби љеж ја лич но сти о ко јој се пи ше од ре ди ла су и фи зи о но ми ју ау то-
ра. „Као што онај ко хо ће да по сма тра пре све тло сун це мо ра да има 
чи сте те ле сне очи, та ко и онај ко по ку ша ва да го во ри о бе стра сно сти, 
ду жан је да зе ни це ду ше, од но сно чу ла, има осло бо ђе на од сва ке лу-
ка ве же ље и стра сне по ми сли, ка ко би, спо ко јан умом од све га то га, 
ус пео да ја сно по гле да на ви си ну ње не чи сто те и у ње ну ду би ну, те 
да ја сно из ра зи и до стој но пој ми мно штво и ве ли чи ну ње них деј ста-
ва и да ро ва“.21 И бо го на дах ну ти ау тор ово га Жи ти ја био је осло бо ђен 
сва ке лу ка ве же ље и стра сне по ми сли, и са гле дао је ви си ну чи сто те, 
ду би ну ми сли и ве ли чи ну да ро ва ко је лич ност по сје ду је.

До мен ти ја но ва умјет нич ка и фи ло зоф ска ми сао пот пу но се сје-
ди ни ла у опи су ма на сти ра Све то га Ге ор ги ја. Схва та ју ћи да је „Ти-
је ло Хри сто во — Цр ква“ (1. Кор. 12), До мен ти јан је же лио да ово га 
пре по доб ног оца при ка же у Бо жи јој ље по ти, ка да је по чео зи да ти 
ма на стир Све то га и слав но га ве ли ко му че ни ка Хри сто ва угод ни ка 
Ге ор ги ја. Не ма ња је са ве ли ком љу ба вљу гра дио ову „твр ђа ву исти-
не“ (1. Тим. 3, 15), и свр шив ши ма на стир укра си га све тим по тре-
ба ма, све ште ним са су ди ма, и — „уста но ви у ње му пра ви ло чр нач ко, 
да слу же Го спо ду пре по до би јем и прав дом на по хва лу све то ме и на 
осве ће ње ње му и на спа се ње мо на си ма“ (стр. 249). У опи су град-
ње ма на сти ра от кри ва се ка ко је Не ма ња сти цао Бо жи ју бла го дат; 
гра де ћи Цр кву Не ма ња се охри сто вљу је и моћ Бо жи ја га пре кри ва. 

19 К по зна нию Святой Би блии, Пре му дрость со кро вен ная, Со вре менный Пра во-
славный ком мен та рий на кни ги Священо го Пи са ния Вет хо го и Но во го За ве та, Епи-
скоп Алек сан др (Ми ле ант), Из да тельск ий дом „Фа вор – XX I“, Мо сква, 2004, стр. 90.

20 О ово ме ви ди: Д. С. Ли ха чов, По е ти ка ста ре ру ске књи жев но сти, пре вод са ру-
ског, Срп ска књи жев на за дру га, Бе о град, 1972, стр. 68–69.

21 Све ти Си ме он Но ви Бо го слов, Са бра не бе се де, пре вод са грч ког из вор ни-
ка, Пра во слав на ми си о нар ска шко ла при хра му Све тог Алек сан дра Нев ског, Бе-
о град, 2005, стр. 325–326.
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Ка да су зло ми сле ни ци жу ри ли да за ро бе све то га и да раз о ре ње го ву 
све ту успо ме ну, „Бог ко ји је жи вео у ње му“, ка же До мен ти јан, „не 
да де им озло би ти сво га пре по доб но га“. Ов дје До мен ти ја но ва по е-
ти ка уз во ди у ви си не са вр шен ства; у вр ли ну ко ја се по све тим мје-
ри ли ма да је са мо бо го љу би вим. Упо тре бља ва ју ћи нај при клад ни је 
фор ме пје снич ког ства ра ла штва ко је су се про ја ви ле у Да ви до вим 
псал ми ма, пи сац не ства ра тип ске схе ме ко је се пре но се у по ко ље-
ња, не го ства ра по ет ска мје ста у ко ја се мо гу син те ти зо ва ти оне ве-
ли чи не ко је иду у ду би ну јед не лич но сти ко ја се „обу кла у све о руж-
је Бо жи је, да би се мо гла одр жа ти про тив лу кав ства ђа вол ског“ (Еф. 
6, 11). Не ма ња се „у Хри ста обу као“ (Еф. 3, 27) и у сва кој не во љи, из 
ду би не ср ца, кроз мо ли тву, иште по моћ од Вла ди ке. То До мен ти јан 
Да ви до вим псал ми ма про јек ту је ова ко:

„На Те би бих утвр ђен од утро бе, и из утро бе ма те ре мо је Ти си 
мој по кро ви тељ“ (Пс. 21, 10(11). „Сви на ро ди оп ко ли ше ме, и 
име ном Го спод њим про ти вљах се њи ма; об и шав ши оп ко ли ше 
ме као пче ле сат, и раз го ре ше се као огањ у тр њу, и име ном Го-
спод њим про ти вљах се њи ма“ (Пс. 117(118), 10.20), и „не ћу се 
убо ја ти од де се ти на ти су ћа ко ји ме око ло на па да ју“ (Пс. 3, 6), 
по што је „по моћ мо ја од Го спо да ко ји је ство рио не бо и зе мљу“ 
(Пс. 120(121), 2). И „са да ме по кри ру ком Тво јом и не ка до ђе 
на ме не ми лост Тво ја, Го спо де, и по гле дај да би ме за сту пио 
и из ба вио од оруж ја ду шу мо ју“ (Пс. 118, 41; 21, 20). И „су ди 
Го спо де, они ма ко ји ми чи не не прав ду, и бо ри се про тив оних 
ко ји се бо ре са мном: и ра ди не при ја те ља мо јих ис пра ви пред 
То бом пут мој“ (Пс. 34, 1; 5, 9).

(До мен ти јан, Жи вот Све то га Си ме о на, стр. 249–250)

Ов дје До мен ти ја но ва по е ти ка ус хо ди пре ма не из ре ци вим си ла ма 
да би мо гла по ка за ти ка ко се Бо жи јом бла го да ти за шти ћу је Не ма-
њи на прав да од не при ја тељ ског лу кав ства. При зи ва ју ћи Име Бо жи је, 
Не ма ња се спа са ва и од ви дљи вих и од не ви дљи вих не при ја те ља; ри-
јеч ју вје ре Не ма ња са вла да ва сва зла ко ја су му лу ка ви би ли при пре-
ми ли. Ње го ва увјер љи вост да по моћ мо же је ди но до ћи од исти ни тог 
Го спо да но си апо стол ску исти ни тост. Не ис ка зи вост Не ма њи ног ду-
хов ног пор тре та До мен ти јан је мо гао нај бо ље по ка за ти кроз Да ви-
до ве псал ме. Еле мен ти на ко ји ма би се мо гла из гра ди ти Не ма њи на 
књи жев на ико но гра фи ја упо тре бом пса ла ма уво де нас у ду би не ду-
хов них ври јед но сти ко је је ова лич ност сте кла.
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Ка ко је Не ма ња до био си лу у Хри сту и кре пост бо жан стве ну ка да 
се кр сним зна ме њем на о ру жао, и ка ко се у ње го вој бо го љу би вој ду ши 
про ја вљу је не из мјер на ми лост Бо жи ја, До мен ти јан је ис ка зао Да ви до-
вим псал ми ма. У сти хо ви ма: „Гле дах Го спо да пре да мном не пре ста но, 
као да ми је с де сне стра не, да се не ужа снем“ (Пс. 15(16), 8) — от кри ва 
се Не ма њи но сје ди ње ње с Хри сто вим ми ло ср ђем; уду бље ност у Бо жи ју 
про ми сао. Кре ћу ћи се Спа си те ље вим пу тем стра да ња, Не ма ња је, при-
зи ва ју ћи Име Бо жи је, раз ру шио ђа вол ску др жа ву смр ти. Бо жи ју по моћ 
До мен ти јан ова ко при ка зу је: „Ови у оруж ју и на ко њи ма и на ко ли ма, а 
ми при зва смо Име Го спо да Бо га на ше га, и они са пе ти би ше и па до ше, 
а ми уста до смо и пра ви би смо“ (Пс. 19(20), 7–8). То ду хов но са гле да-
ва ње До мен ти јан естет ски кон кре ти зу је до во де ћи, кроз све те вр ли не, у 
уза јам ну ве зу ан ђе ле и љу де: „А кад Бог бла го во ли да се за јед но бо ри са 
слу гом сво јим, та да се и све ти ан ђе ли ње го ви ста ви ше у убој ни ред са 
вој ни ци ма оно га ко ји љу би Бо га, и ис пу нив ши се ан ђел ском кре по шћу 
по ста до ше креп ки у бор би с по мо ћу Бож ијом и Ње го вих све тих ан ђе ла, 
по што и ан ђе ли љу бе оно га ко ји љу би њи хо ва Вла ди ку.“ (стр. 251)

Ан ђе ли и љу ди по мо го ше оно ме ко ји љу би Бо га, па се „на чал ник 
зло бе“ и вој во да тих за ко но пре ступ ни ка уда ви ше у ду би на ма ри је ке 
Сит ни це. Не ма њи но сла во сло вље Бо гу, Ње го вој си ли и пре му дро сти 
ко јом је са вла дао не при ја те ље, осје ћа ње ве ли ке за хвал но сти за Хри-
сто во до бро чин ство, До мен ти јан је опи сао Да ви до вим псал ми ма гдје 
се про ја вљу ју нај у зви ше ни је иде је у ко ји ма се ова пло ћу је са гла сност 
Ста рог и Но вог За вје та.

„По ги бе бек ство од ме не, и не бе ше ко ће иска ти ду шу мо ју“ 
(Пс. 141(142), 4); „јер по моћ ник мој Го спод од ма зди зло мо јим 
не при ја те љи ма, исти ном сво јом по би их“ (Пс. 53(54), 4–5). И 
„шта ћу да ти Го спо ду за све што ми да де“ (Пс. 115(116), 3)? И 
сла ва Бо гу за све; и „не ка је бла го сло ве но име Го спод ње од са-
да и до ве ка“ (Пс. 113(114), 2). И та ко сла ве ћи Бо га, вра ти се 
на свој пре сто. И бла го да ћу Го спо да на ше га Ису са Хри ста и 
мо ли тва ма пре чи сте Ње го ве Ма те ре при мив ши све сво је ота-
ча ство, слу жио је Го спо ду у чи сто ти ср ца и смер ним ду хом и 
скру ше ним ср цем.“

(До мен ти јан, Жи вот Све то га Си ме о на, стр. 252)

Не ма ња је мо ли твом од сје као сва ко зло; ње го ва вје ра у Бо жи ју моћ 
спа се ња от кри ва ње го во ста ње и ср ца и ми сли ко ји ма он ус хо ди Бо гу. 
Он ви ди да сва ком чо вје ку ко ји је во ђен вје ром Бог при ти че у по моћ 
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и да је му утје ху у сва кој не во љи. Као да се у овим Не ма њи ним ри је-
чи ма за хвал но сти Бо гу за спа се ње про ја вљу ју ри је чи Све тог Апо сто ла 
Па вла ко ји о Бо жи јем ми ло ср ђу ова ко сла во сло ви: „Бла го сло вен Бог и 
Отац Го спо да на ше га Ису са Хри ста, Отац ми ло ср ђа и Бог сва ке утје хе, 
Ко ји нас тје ши у сва кој не во љи на шој да би смо ми мо гли тје ши ти оне 
ко ји су у сва кој не во љи, утје хом ко јом нас са ме тје ши Бог“ (2. Кор. 1, 
3–4). Сва ова ду хов на са гле да ва ња До мен ти јан сво ди у јед ну по ет ску 
кон ста та ци ју да је Не ма ња „бла го да ћу Го спо да на ше га Ису са Хри ста и 
мо ли тва ма пре чи сте Ње го ве Ма те ре, при мив ши све сво је ота ча ство, 
слу жио Го спо ду у чи сто ти ср ца и смер ним ду хом и скру ше ним ср цем“. 
Не из ре ци вом ми ло шћу Бо жи јом Не ма ња се кре тао у су срет Хри сту. 
Ви ђе њем да се по у ну тар њи ва њем све тих вр ли на у Не ма њи ној ду ши 
ства ра обра зац пра во жи вља, До мен ти јан је по ет ски сат као ду хов ни 
пор трет лич но сти, ко ја бо го на дах ну тим ри је чи ма по ка зу је да је „дух и 
жи вот“ (Јн. 6, 63) у Го спо ду Ису су Хри сту.

Ру ко вод но на че ло жи во та Не ма ња је на шао у Бо жи јем За ко ну. Ри-
је чи Про ро ка Да ви да — „По че так је му дро сти страх Го спод њи“ (Пс. 111, 
10) узео је као осно ву и ис хо ди ште ми сли ко је во де до бро чин ству и жи-
во ту у Хри сту. По ово ме на че лу Не ма ња је про во дио вас пи та ње сво јих 
си но ва и кће ри; учио их чи сто ти вје ре и пре му дро сти. Не ма ња је схва тио 
да се по Бо жи јој пре му дро сти вас пи та ва ју дје ца, а не по људ ском ра зу му. 
То До мен ти јан са гле да ва и про јек ту је псал ми ма: „У усти ма ма ле дје це 
и ко ја си са ју чи ниш се би хва лу“ (Пс. 8, 2). Кроз ове ри је чи от кри ва се 
Бо жи ја си ла. Ту ма че ћи ове ри је чи из Је ван ђе ља по Ма те ју (21, 16), Бла-
же ни Те о фи лакт Охрид ски ка же: „Ове ре чи ни су ни го во ри ла де ца, већ 
је кроз њи хо ва уста го во рио сам Дух Све ти ко ри сте ћи их као Сво ја ору-
ђа“.22 У да љем ту ма че њу овај Све ти тељ по ка зу је да „то ни су би ле ре чи из 
њи хо вог ума, већ је са мо њи хо ва уста по кре та ла бла го дат Божи ја“.23 И 
Не ма њин ум је по кре та ла бла го дат Бо жи ја; из ње го вих уста го во рио је 
сам Дух Све ти. Ово мје сто по ка зу је да је До мен ти јан сво јом по е ти ком 
ушао у умјет ност ко ја при па да „цар ству ду ха“ да она ни је „из ве шта че на 
и уо бра же на“ не го „јед но став на и смер на“, да она „не слу жи људ ским 
стра сти ма, не го Бо гу; ни је ин ди ви ду ал на, не го све чо ве чан ска, јер ни је 
во ђе на лич ним, су бјек тив ним скло но сти ма, или све тов ним уку сом сво га 
до ба не го Пре да њем и Бо жан ском бла го да ти“.24 Та ко До мен ти ја но ва по-

22 Бла же ни Те о фи лакт Охрид ски, Ту ма че ње Све тог Еван ђе ља од Ма те ја, пре ве ли 
са грч ког Де чан ски мо на си, Ма на стир Ви со ки Де ча ни, 1996, стр. 208.

23 Исто.
24 Кон стан тин Ка вар нос, Ви зан тиј ска ми сао и умет ност, „Пра во сла вље“ – но вин-

ско из да вач ка уста но ва Срп ске па три јар ши је (пре штам па но из „Те о ло шких по гле да“ 
бр. 1–2/78, Бе о град, стр. 58.
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е ти ка, кроз ци та те пса ла ма, те жи Бо го от кри ве ној Исти ни и из во ру вје ре.
„Очи сти ти се бе од сва ке не чи сто те ти је ла и ду ха, тво ре ћи све ти њу 

у стра ху Бо жи јем“ (1. Кор. 7, 1) — то је пут ко јим се Не ма ња кре тао 
пре ма Хри сто вој за јед ни ци. А Хри сто ва Цр ква је за јед ни ца по зва них; 
Она је „дом Бо жи ји“ (1. Тим. 3, 15), са бра ње „ро да иза бра них“, „цар-
ског све штен ства“, „на ро да све тог“ (1. Пе тр. 2, 9). Та квим хри сто ли ким 
ми сли ма и осе ћа њи ма био је об у зет сав ум Не ма њин; он је ис пу нио све 
бла го че сти ве за по ви је сти Хри сто ве и „ја ви ше се по це лом ота ча ству 
ње го ву зра ци до бре ве ре, раз ру ши ше се жр тве ни ци, по ди го ше се цр кве 
Хри сто ве, и раз би ше се идо ли а ја ви ше се ико не све тих; бе си по бе го ше 
а све ча сни крст Хри стов осве ти сву зе мљу“ (стр. 260). Све је то До мен-
ти јан са гле дао и ис ка зао кроз бо го на дах ну те Да ви до ве псал ме: „До му 
Тво је му при па да све ти ња, Го спо де у ду жи ну да на“ (Пс. 92, 6). Овим је 
ис ка за но Не ма њи но схва та ње да сва ки хри шћа нин ко ји те жи Хри сто-
вој за јед ни ци, „до му Бо жи јем“ мо ра да се ис пу ни све тим вр ли на ма, и 
да у ње му „оби та ва све тост и чи сто та“.25

У по хва ли Све том Си ме о ну До мен ти јан ис ти че ње го ву „смер ност“, 
ко јом уз не се име из над свих зе маљ ских, не са мо ов дје на зе мљи, но 
и на не бе си ма пред са мим Го спо дом Бо гом и пред све тим ан ђе ли-
ма сво јим. Он је Хри сту по слу жио пре по до би јем и прав дом, на во ди 
До мен ти јан, па је за то оста вио све зе маљ ско, и ду хов ном бла го да ћу 
про све ћи ван при ли је пио се уз Го спо да. Све те ври јед но сти ду хов не 
До мен ти јан узи ма као еле мен те и од њих скла па ду хов ну сли ку јед не 
лич но сти ко ја је ство ре на по по до би ју Бо жи јем.

„Дра ги оче наш, бо го гла сни Си ме о не, пре до бри љу би те љу Хри-
стов и кра си те љу цр кве ни, не бе ски чо ве че и зе маљ ски ан ђе ле!
О, пре и спу ње ни ду хов не бла го да ти, Хри сто во усе ље ње, по ко ји-
ште Све то га Ду ха, кра сна оби те љи пре све те и жи во тво ре ће Тро-
ји це, бо дри мо ли тве ни че, љу би те љу ота ча ства, по сред ни че не бе-
ских до ба ра, пр во об ја вље них (а за тим) Ду хом Све тим од Оца с 
не ба по сла них, по Све том Пи сму и по исти ни тој бла го да ти, ка мо 
и са ми ан ђе ли же ле да при ви ре. Ти си од Го спо да Бо га удо сто јен 
сви ју тих до ба ра, по све до чан ству Све то га Ду ха ко ји жи ви у Да-
ви ду, ко ји ре че кроз ње го ва све та уста: ‘Онај ко ји жи ви у по мо ћи 
Ви шње га, на ста ни ће се под кро во ви ма (у ста но ви ма) Бо га не бе-
сно га’ (Пс. 90, 1). Да, по сле све га то га, ти се ва и сти ну на зва уче-

25 Све ти Ата на си је Ве ли ки, Све ти Ва си ли је Ве ли ки, Бла го сло ви, ду шо мо ја, Го спо
да, Све ти Оци ту ма че Псал тир, пре вод са ста ро грч ког, Пра во слав на ми си о нар ска шко-
ла при хра му Све тог Алек сан дра Нев ског, Бе о град, 2008, стр. 225.
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ни ком Ње го вим, по што с љу ба вљу усрд но по ве ро ва Го спо ду тво-
ме рас пе то ме Хри сту и с љу ба вљу по кло ни Му се, и сва Ње го ва 
вољ на стра да ња на пи са на та бли ца ма бо го љу би во га ср ца тво га.“

(До мен ти јан, Жи вот Све то га Си ме о на, стр. 265)

Ов дје је ци тат из Да ви до вих псал ми по ста вљен као но си ви еле мент 
иде је бла го да ти, ко ја се по и ма као дје ло ва ње Све то га Ду ха на спа се ње 
Све то га Си ме о на; ов дје је бла го дат из над свих ка те го ри ја мо рал них за-
ко на; сав се ум кре ће од схва та ња за ко на Ста ро га За вје та пре ма сти ца-
њу бла го да ти Но во га За вје та. Ов дје је естет ска исто знач ност оства ре на 
Да ви до вим ри је чи ма у ко ји ма ‘про ро ку ју ћи Дух бла же ним на зи ва чо-
ве ка, тј. оно га ко јем је по моћ и за шти та Хри стос, јер је он Ви шњи’.26 
Про рок ис ка зу је исти ну ко ју му је Бог от крио и ко ја се схва та „уну тар-
њим рас по ло же њем ср ца“.27

Да Не ма њу во ди Бо жи ја бла го дат пу тем спа се ња и да је он ис ку-
стве ним жи во том по стао обра зац пра во жи вља, углед на сљед ни ци ма и 
сљед бе ни ци ма, До мен ти јан по ка зу је ни зом ци та та из Да ви до вих пса-
ла ма: „Го спод ња је зе мља и кра је ви ње зи ни“ (Пс. 23, 1), и „не ка ус-
клик не Бо гу сва зе мља, и пој те име ну Ње го ву, и дад ни те сла ву хва ли 
Ње го вој“ (Пс. 65(66), 1.2). У „овим ре чи ма про по ве да се цар ство, у ка-
квом се над не зна бо шци ма за ца рио Је ди но род ни Ло гос Бо жи ји Ко ји је 
до шао на зе мљу“.28 „Кли ца ње је по бед нич ка пе сма, ко ја се пе ва при-
ли ком па да не при ја те ља“,29 ка же Све ти Ата на си је Ве ли ки. Не ма њи је 
обра зац жи во та био жи вот Го спо да Бо га Ису са Хри ста; Ње го ва љу бав, 
Ње го во тр пље ње и стра да ње. Хри сто ва по бје да над ду хо ви ма зло бе, 
Ње го ва моћ над си ла ма зла и по бје да над смр ћу, об ја вље на у ри је чи-
ма Вјеч ног Је ван ђе ља — „Да де ми се сва ка власт на не бу и на зе мљи“ 
(Мт. 28, 18), — от кри ва кр сто но сни пут спа се ња. Ов дје До мен ти ја но ва 
по е ти ка сли ка је дан но ви по ре дак жи во та за сно ван на ви шем је дин-
ству је ван ђељ ског до бра и ље по те. О та квом по рет ку жи во та До мен ти-
јан сла во сло ви у овим псал ми ма: „Не ка се ис по ве де Те би сви на ро ди“ 
(Пс. 66, 4) и „сви на ро ди за пље скај те ру ка ма и ус клик ни те Бо гу гла-

26 Святи телъ Афа на сий Ве ли кий, „Тол ко ва ние на псалмы“, у: Тво ре ния IV, Из да-
ние Спа со-Пре о бра жен ско го Ва ла ам ско го мо на стиря, Мо сква, 1994, стр. 302.

27 О ово ме ви ди: Тол ко вая Псал тиръ, ар хи е пи ско па Ири нея, по тек сту еврейско му 
и гре че ско му, часть вто рая, Па лом ник, Мо сква, 1903, стр. 117.

28 Све ти Ата на си је Ве ли ки, Све ти Ва си ли је Ве ли ки, Бла го сло ви, ду шо мо ја, Го спо
да, Све ти Оци ту ма че Псал тир, пре вод са ста ро грч ког, Пра во слав на ми си о нар ска шко-
ла при хра му Све тог Але кан дра Нев ског, Бе о град, 2008, стр. 61.

29 Святи тель Афа на сий Ве ли кий, „Тол ко ва ние на псалмы“, нав. дј. стр. 213.
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сом ра до сти, јер је Го спод ви шњи и стра шан, цар је ве ли ки над це лом 
зе мљом“ (Пс. 46, 1–3), гдје До мен ти јан про сла вља по бје ду Не ма њи ну 
над не при ја те љи ма и де мо ни ма. У псал ми ма: „Пој те Го спо ду ра зум-
но; и за ца ри се Бог над на ро ди ма“ (Пс. 46, 8–9); „Сва зе мља не ка Ти 
се по кло ни, не ка по је Тво ме име ну ви шње му“ (Пс. 65, 4); у мо ли тва-
ма:„Хва ли те Го спо да, сви на ро ди, и по хва ли те га сва пле ме на“ (Пс. 16, 
1), „од ис то ка до за па да хва ли се име Го спод ње; и ви сок је Го спод над 
сви ма на ро ди ма, над не бе си ма је сла ва Ње го ва“ (Пс. 112, 3–4) — сла-
во сло ви се име Бо жи је. У ту ма че њу ових пса ла ма Бла же ни Те о до рит 
Кир ски ка же да се Име Го спод ње „про сла вља у свим кра је ви ма ва се ље-
не“ и да су „сви на ро ди по зна ли да је Го спод Све ви шњи и Бог, Тво рац 
све га и да Га пје смом на не бе си ма про сла вља ју ан ге ли“.30

Упо тре бом пса ла ма — „да по зна мо на зе мљи пут Твој, и у сви ма на-
ро ди ма спа се ње Тво је“ (Пс. 66, 3) До мен ти јан је ис та као Не ма њи ну же-
љу о спа се њу ци је лог ро да; свих ко ји на сље ђу ју ње го ву зе мљу. Он же ли 
да сви ма бу де по знат пут ко ји во ди Го спо ду, и схва та да је сво јим под-
ви жнич ким жи во том сви ма по ка зао ка ко тре ба да се кре ћу пу тем ко ји 
во ди од зе мље пре ма не бу. Псал мом: „Ца ре ви зе маљ ски, сви на ро ди, 
кне же ви и све су ди је зе маљ ске, мла ди ћи и де вој ке и ста ри ји са мла ђи-
ма не ка хва ле Име Го спод ње, јер се уз не се име то га је ди но га“ (Пс. 148, 
11–13)31 — До мен ти јан је на сто јао да Не ма њи ну же љу ис ка же у ду ху 
ми сли Све тог Апо сто ла Пе тра, ко ји ка же: „За то и Хри стос је дан пут за 
гри је хе на ше по стра да, пра вед ник за не пра вед ни ке, да нас при ве де Бо-
гу, усмр ћен ти је лом, а ожи вљен ду хом; ко јим и си ђе и про по ви је да ду-
хо ви ма у там ни ци; а ови не ка да би ја ху не по слу шни“ (1. Пе тр. 3, 18–20). 
Ту се про ја вљу је Не ма њи на же ља да се за жи во твор ну хри шћан ску вје ру 
при до би ју сви, и они ко ји су не ка да би ли не вје ру ју ћи.

Ов дје је сва До мен ти ја но ва по е ти ка усмје ре на пре ма жи во ту ко ји 
во ди у ви ши, гор њи сви јет. Из под тек ста се от кри ва да си ла зак бла го-
да ти Бо жи је на Не ма њу ства ра бла го дат ни чин у ко ме је „ри јеч Бо жи ја 
жи ва и дје ло твор на“ (Је вр. 4, 12); по ста је „ор ган ви ших свој ста ва чо-
вје ка — ико на и при лич је Бо жи је“.32 Кроз ово по ет ско мје сто, ис пу ње-
но Да ви до вим псал ми ма, про ја вљу ју се ми сли о жи во ту у од но су на 
ње гов крај; ту се от кри ва да се „чо вјек, ко ји је уз ди гао сво је ср це к Бо гу, 

30 Бла женный Фе о до рит Кир ский, Изъясне ние Псал мов, Из да тельск ий Со вет Рус-
ской Пра во слав ной Цер кви, Мо сква, 2004, стр. 400.

31 О ци та ти ма ових пса ла ма, и прет ход них, ви ди у дје лу: До мен ти јан, Жи вот Све
то га Си ме о на, пре вод (је зич ка вер зи ја) др Ла зар Мир ко вић, са пред го во ром др Вла ди-
мир Ћо ро вић, Срп ска књи жев на за дру га, Бе о град, 1938, стр. 255.

32 По сланіе к Евреямь у дјелу Жизнь и труды Свята го Апо сто ла Па вла, С.-Пе тер-
бург 1912, ре принт ное из да ние, стр. 394.
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сје ди њу је с Бо гом и ње го во ср це за гре ја но љу ба вљу до би ја чвр сто уве-
ре ње да ће до би ти оно што тра жи“.33 Ту се про ја вљу је оно уну тра шње 
зра че ње ље по те ко ју чо вјек до би ја од Бо га; ту се по ка зу је да Бог сво ју 
љу бав пре но си на чо вје ка и „при пре ма га за сва ко до бро дје ло“ (2. Тим. 
3, 17). Ста ро за вјет ни под текст овог мје ста и је ван ђељ ска те ма, ци та-
ти из псал ми усмје ре ни пре ма но во за вјет ним ми сли ма, уво де у храм 
хри шћан ства, у Цр кву и ње не пу те ве спа се ња. Сав се пут до исти не у 
ово ме по ет ском мје сту мо же озна чи ти кљу чем, са др жа ним у по у ци 
Све тог Апо сто ла Па вла: „Бо ри се до брим под ви гом вје ре, хва тај се за 
жи вот вјеч ни у ко ји си и по зван“ (1. Тим. 6, 12).

Ка да је Не ма ња усту пио пре сто Сте фа ну, кроз бла го слов га је 
по у ча вао да се бо ри до брим под ви гом вје ре про тив не при ја те ља, и 
кроз Да ви до ве псал ме, мо ли тве но, ова ко ре као: „Го спод Бог мој не-
ка те са чу ва од сва ко га зла“ (Пс. 120, 8 (121, 7)) и „Го спод Бог мој 
не ка са чу ва ула зак твој и из ла зак“ (Пс. 120, 8 (121, 8)). Овим бла-
го сло вом Не ма ња је об у хва тио сав жи вот Сте фа нов, ис ка зао же љу 
у мо ли тви да га Бог са чу ва од „ула ска у овај жи вот, тј. од ро ђе ња до 
из ла ска из ње га, тј. смр ти и окон ча ња“.34 У ту ма че њу овог псал ма 
Све ти Јо ван Зла то у сти ка же: „Чо вјек се че сто од јед ног зла из ба ви, а 
од дру гог или не мо же или не же ли, а све мо гу ћа и све сил на де сни ца 
Бо жи ја, да се не би сру чи ла би је да то пре ки да, и мо же да га из ба ви 
и осло бо ди од све га.“35 Бог чу ва од сва ког зла ду шу ко ја иде пу тем 
до бро чин ства. Ду ша ко ја се хра ни све тим вр ли на ма не за у ста вља 
свој ход ни по сли је смр ти: она иде пре ма ви шем сви је ту. Ов дје је 
До мен ти јан ис ка зао Не ма њи но хри шћан ско схва та ње све то сти као 
по зи ва, „јер нас не при зва Бог на не чи сто ту, не го у све тост“ (1. Сол. 
4, 7). Не ма њи на је же ља да се сав жи вот Сте фа нов од ула ска у овај 
сви јет до из ла ска кре ће кроз под ви ге и вје ру пре ма све то сти. Ов дје 
се До мен ти ја но ва по е ти ка уз ди же пре ма не бе ској ствар но сти ко ја 
се мо же са гле да ти ду хов ним очи ма; ов дје До мен ти ја но ва по е ти ка 
под сти че чо вје ка да усво ји оне вјеч не, ду хов не ври јед но сти, а не 
оне про ла зне зе маљ ске, јер је „сва ко ти је ло тра ва и све до бро ње го-
во као цви јет пољ ски; су ши се тра ва, цви јет опа да, али ри јеч Бо га 
на ше га оста је до ви је ка“ (Ис. 40, 6–8).

33 Све ти Те о фи лакт Охрид ски, Ту ма че ње Све тог Еван ђе ља од Мар ка, пре ве ли са 
грч ког Де чан ски мо на си, Ма на стир Ви со ки Де ча ни, 2004, стр. 160.

34 Све ти Ата на си је Ве ли ки; Све ти Ва си ли је Ве ли ки, Бла го сло ви ду шо мо ја, Го спо да, 
Све ти Оци ту ма че Псал тир, Пра во слав на ми си о нар ска шко ла при хра му Све тог Алек-
сан дра Нев ског, Бе о град, 2008, стр. 291.

35 Св. Ио анн Зла то уст, Бе седы на псалмы, Пра во славный Свято-Ти хо нов ский Бо-
го слов ский ин сти тут, Мо сква, 2003, стр. 419.
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До мен ти ја нов опис Не ма њи ног пу та у ка лу ђе ре је пра ва ду хов на 
хим на ис пу ње на псал ми ма и ри је чи ма у ко ји ма се сла ви Хри стос и 
Ње го ва љу бав ко ја по зи ва вјер ни ке да бу ду „за јед ни ча ри зва ња не бе-
ско га“ (Је вр. 3, 1). Ри је чи ма про ро ка Да ви да — „Бла же ни су ко ји ма 
су опро ште на бе за ко ња и ко ји ма се при кри ше гре си“ (Пс. 31, 1) — 
До мен ти јан по ка зу је да се Не ма ња и при је сту па ња на овај пут очи-
стио од гри је хо ва и сво ју ду шу пре ра дио све тим вр ли на ма ка ко би 
мо гао ући у оби те љи не бе ске и збо ро ве ан ђел ске. Да ви до ва пје сма: 
„Го спод је про све ће ње мо је и спа си тељ мој, од ко га ћу се убо ја ти“ 
(Пс. 26, 1) — во ди ла га је у свје тлост Го спод њу. У ње му се про ја вљи вао 
онај бо жан стве ни Дух ко ји му је пред ска зи вао ис ку ше ња, због че га је 
умрт вља вао сво је ти је ло и по ко ра вао га ду ху. По у ка Све тог Ам вро си-
ја Ме ди о лан ског да „те ло на ше умре за стра сти и же ље, да се по ко ри 
ду ху и да се не про ти ви за ко ну ума на ше га“, јер „те ло се умрт вљу је 
ка да ње го во умо ва ње пре ра ста у ду хов но, ка да ра су ђу је мо не по те лу, 
но по ду ху“,36 сва за сно ва на на про по ви је ди Све тог Апо сто ла Па вла 
о бла го да ти Хри сто вој, Ње го вом стра да њу и љу ба ви, — мо же по слу-
жи ти као кључ за схва та ње мно гих на че ла ко јим се ру ко во дио Не ма-
ња на свом пу ту пре ма Хри сто вој за јед ни ци. Ево ка ко то До мен ти јан 
естет ски кон кре ти зу је и по ет ски ис ка зу је:

„А све ти и пре по доб ни отац наш Си ме он у исти ну узев ши крст 
Хри стов, и де лом по у ча ва ше че да сво ја, да пре зи ру те ле сно, јер 
бр зо иш че за ва, а да се ви ше по све те де лу бо жа стве ном и бе смрт-
ном, и го во ра ше им: „Хо ди те че да, и по слу шај те ме не, и на у чи ћу 
вас стра ху Го спод њем“ (Пс. 33, 12). И сам пред њи ма из ме ни се 
у ве ли ку смер ност, у исти ну ис пр ва по ср цу во ље Божи је и још 
из мла до сти сво је го тов (спре ман) ка Ње му умом и ср цем и не-
по сред ном ду шом, и бла го да ћу Хри сто вом и то плом љу ба вљу, и 
ис пу њен ду хом Све тим, има ђа ше ве ли ки плод уми ље ња у ду шев-
ној утро би, и ва и сти ну без ла жи при бро ја се у уче ни ке Хри сто ве.“

(До мен ти јан, Жи вот Све то га Си ме о на, 1938, стр. 258–259).

Псал мом — „Ни си Го спо де, оста вио оне ко ји тра же Те бе“ (Пс. 9, 
11(10)) До мен ти јан је ис ка зао Не ма њи ну же љу за жи во том у Хри сту. 
Ов дје су ис ка за на Не ма њи на бо го о сје ћа ња, ње го ве бо го ми сли ко је је 
сти цао слу ша ју ћи Хри сто ве по у ке об ја вље не у Је ван ђе љу: „Ко ји вје ру-

36 Све ти Ам вро си је Ме ди о лан ски, Две књи ге о по ка ја њу, пре вод са ру ског ори ги на-
ла, Ма на стир Тре си је, 2002, стр. 62.
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је у ме не има жи вот вјеч ни“ (Јн. 6, 47). Пи смо Све то га Са ве пре по доб-
ном Си ме о ну, у ко ме се ис ка зу је не из ре че на ра дост што је овај Бо жи ји 
иза бра ник ри је шио да су је те вар љи вог сви је та оста ви и да се при дру жи 
пре по доб ним и пра вед ним, да при ми ан ђе ло о бра зни жи вот и „уђе у ра-
дост Го спо да сво је га“ (Мт. 25, 21) и ти ме ис пу ни во љу Бо жи ју и из вр ши 
за по ви јест Ње го ву — „ишти те нај при је Цар ство Бо жи је и прав ду ње го ву, 
и ово ће вам се све до да ти“ (Мт. 6, 33) — учвр сти ло је вје ру и раз ви ло 
љу бав за жи во том ко ји иш че ку је. Псал мом — „мла ди ћи и де вој ке, стар-
ци са мла ди ћи ма не ка хва ле име Го спод ње“ (Пс. 148, 2), ко ја је утка на у 
ово пи смо, ис ка за на је Са ви на ва се љен ска по ру ка за све хри шћа не да се, 
још док су на зе мљи, очи сте од сва ког зла и гри је ха, уса вр ше ду шу и чи-
ста ср ца кре ну у су срет Хри сту. Не ма ња, „ство рен по об лич ју Бо жи је му“ 
(Пост. 1, 26), кре нуо је тра гом је ван ђељ ских под ви га и по стао обра зац 
пра во жи вља; узор жи во та по Је ван ђе љу. То Све ти Са ва са гле да ва и по-
ру чу је: Гре ди и до ђи, Го спо ди не мој и оче, да че да сво ја на у чиш стра ху 
Бо жи јем и по ка жеш нам до бри пут спа се ња, и пред ло жиш ве ли ку смер-
ност на ма, ко ји хо ће мо да жи ви мо по тво јој по бо жно сти, та ко да и ми, 
че да тво ја, уз ве ли ча мо Го спо да с то бом, и све тим ти мо ли тва ма да и нас 
Го спод удо сто ји да сле ду је мо тво јим све тим сто па ма.“

Ов де До мен ти јан сла во сло ви о све тим вр ли на ма и ду хов ним да-
ро ви ма ко ји ма је Го спод опре мио овог је ван ђељ ског под ви жни ка на 
пу ту та мо гдје је Хри стос, јер „гдје су два или три са бра на у име мо је, 
он дје сам и ја ме ђу њи ма“ (Мт. 18, 20), ре че го спод. То је пут у Цар ство 
Бо жи је, у Цр кву, у Жи вот вјеч ни, у сва до бра да ро ва на у Хри сту. Ов дје 
се ти пој мо ви Цар ство Бо жи је, Цр ква, Жи вот вјеч ни „ме ђу соб но при-
бли жа ва ју до ста па ња“,37 и за Не ма њу је пут у Цр кву исто вре ме но пут 
у Цар ство Бо жи је и у Жи вот вјеч ни. И ка да је Си ме он до шао у Све ту 
Го ру, жи вот је про во дио у по до би ју бо жан ског обра за — да ри вао је ма-
на сти ре, зи дао ће ли је и под ви за вао се. Са стао се са си ном, и, „во ђе ни 
Све тим Ду хом, они на чи ни ше дво ре Божи је, ве ли ки ма на стир, и око 
ње га мно ге дру ге цр кве, и ве ли ке ку ле за спа се ње мно ги ма ко ји Бо-
га љу бе“, ка же До мен ти јан. Бо жи ја бла го дат пра ти ла је и оца и си на; 
„обо ји ца до ђо ше у ве ли ко сми ре ње, и по ста до ше стан Све то ме Ду ху, 
као што ка же Све ти Дух у ве ли ком про ро ку Да ви ду: ‘По ни зих се, и спа-
се ме, и обра ти се ду ша мо ја у твој по кој’“ (Пс. 114, 6).

Све ти Си ме он, са си ном ко ји „пре би ва ше у мо ли тва ма при ле жно 
тра же ћи Хри ста“, ви дио је да се за по ви је сти Бо жи је вр ше у ње му, и 
бла го да ре ћи Бо гу, и ти је лом и ду хом био је на ста њен у не бе ским оби-

37 Па вле Фло рен ски, По јам Цр кве у Све том Пи сму, пре вод с ру ског, Ло гос, Бе-
о град, 2012, стр. 166.
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те љи ма. То со зер ца ње у ду ши До мен ти јан опи су је ци та ти ма про ро ка 
Да ви да: „Не пре ста но гле дах пре да мном Го спо да, као да ми је с де сне 
стра не, да се не по ко ле бам“ (Пс. 15, 8), и у ве се љу ср ца ва пи ја ше: „Шта 
ћу уз вра ти ти Го спо ду за све, што ми да де“ (Пс. 115, 3). Не ма ња је ви-
дио да Го спод ис пу ња ва све што иште у Ње га, па је жи вио у ве ли кој на-
ди да ће га Го спод да ро ва ти бу ду ћим до бри ма и да ће се сви ко ји тво ре 
љу бав Бо жи ју удо сто ји ти не бе ског жи вље ња.

Ов дје се До мен ти ја но ва по е ти ка уз во ди Бо жи јем бла го да ре њу; ов-
дје се по ет ски ка зу је ка ко Го спод чо вје ка, у раз ли чи тим ви до ви ма жи-
во та, ка да кроз мо ли тву иште по моћ, и ис ка зу је за хвал ност Бо гу за 
утје ху, — уво ди у за јед ни цу „са сви ма све ти ма“ (Еф. 3, 18). Ми лост Бо-
жи ја из ли ла се на Не ма њу и на оне ко ји су се при дру жи ли ње му. Не ма-
ња уз но си бла го да ре ње Хри сту због ве ли ке ми ло сти ко јом га је по крио 
у ври је ме стра да ња; он је спо знао и схва тио да „бла го дат и исти на по-
ста де кроз Ису са Хри ста“ (Јн. 1, 17). Ов дје До мен ти јан по ка зу је бо жан-
ски сми сао жи во та, јер он не опи су је са мо жи вот она кав ка кав је не го и 
ње гов сми сао — кре та ње „пре ма ци љу ра ди на гра де не бе ско га при зва-
ња Бо жи је га у Хри сту Ису су“ (Фил. 3, 14). „Сје ди ња ва ју ћи та два пла на 
у ли те ра ту ри сам је ау тор при кљу чио се би цр ту ‘вјеч ног пи сца’“.38

„Цар ство Бо жи је или Цр ква има над зе маљ ско на че ло и за то мо ра, 
по уче њу Спа си те ља, да оби та ва, да де ла у све ту, у за јед ни ци иза бра них 
из ово га све та, ко ји су се одво ји ли од жи во та овог све та, али оби та ва ју 
у ње му“.39 И Не ма ња при па да тој за јед ни ци иза бра них из ово га сви је-
та, ко ји су се одво ји ли од жи во та ово га сви је та; и он у Цр кви на ла зи 
пу но ћу Хри сто ве бла го дат не си ле. За то је овај Бо жи ји угод ник бла го-
сло вио си на сво га кир Са ву да оде на по ди за ње до ма Пре све те Бо го ро-
ди це Хи лан дар ске. И кроз мо ли тву, ис ка за ну у Да ви до вим псал ми ма 
— „Утвр дио си зе мљу на те ме љи ма ње зи ним, да се не по мје сти ва ви-
јек ви је ка“ (Пс. 104, 5) — иште по моћ, да га осна жи Све тим Ду хом и 
да се сви ко ји ту жи ве смје сте у том цар ству. И Бог им је по мо гао, па 
су пр во об но ви ли цр кву и укра си ли је „на по част ота ча ству њи хо ву“. 
Пре по доб ни Си ме он ши ри за јед ни цу иза бра них. У пи сму си ну сво ме 
Сте фа ну, ко га је оста вио да вла да у ота ча ству, по зи ва и иште по моћ да 
се са зи да у овој све тој пу сти њи храм Пре све те Бо го ро ди це, у мје сту 
зва но Хи лан дар. У пи сму: „На по ми њем ти, че до, реч ко ју ре че Све ти 

38 М. Ра не ва – Ива но ва, „К про бле ме те о рии и ме то да из у че ния хри сти ан-
ско го мо ти ва в про зе А. П. Че хо ва“, у: Еван гельский текст у рус ской ли те ра ту ре 
XVI II–XX ве ков, Сбор ник на уч них тру дов, Выпуск 2, Ида тельство Пе тро за вод ско го 
уни вер си те та, 1998, стр. 492.

39 И. Ман све тов, ци тат пре у зет из дје ла: Па вле Фло рен ски, По јам Цр кве у Све том 
Пи сму, пре вод с ру ског, Бе о град, 2012, стр. 82.
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Дух кроз уста Да ви до ва: ‘По ко ри се Го спо ду и уз мо ли Га, и да ће ти про-
збу ср ца тво га, и от кри ка Го спо ду пут твој, са тво ри ће га и из ве шће као 
све тлост прав ду тво ју“ (Пс. 36, 4.6) — До мен ти јан от кри ва да је пре-
по доб ни Си ме он кре нуо пу тем ка кав је Го спо ду уго дан. За хва љу ју ћи 
Го спо ду што га је сво јим ми ло ср ђем при ву као на под ви ге, и бла го да ти 
Све то га Ду ха што га је учи нио са општ ни ком и кти то ром све тих до мо-
ва Бо жи јих, и што и „са да у ду бо кој ста ро сти још не пре ста је зи да ју ћи 
свој пут на не бо“, пре по доб ни Си ме он не пре ста но по ста вља се би пи та-
ње аскет ског са др жа ја: „Шта ћу уз вра ти ти Го спо ду, или шта ћу ти при-
не ти од мо је не до стој но сти ‘за сва до бра ко ја си ми учи нио’ (Пс. 115, 3) 
и чи ниш на ме ни гре шном?“ Та ми сао се, ка ко на во ди До мен ти јан, све 
ви ше раз ви ја и Си ме он је кроз по у ку ис ка за ну у Да ви до вим псал ми ма, 
ова ко из но сио: „Но, Ти си, Го спо де, сваг да до бар (Пс. 85, 5) и до бро 
чи ниш као ми ло ср дан. За то и ми, ди ве ћи се до бро ти Тво јој, ва пи је мо 
Ти: Сла ва си ли Тво јој, сла ва чо ве ко љу бљу Тво ме, Го спо де Бо же наш, на 
ве ко ве, амин“ (стр. 284).

До мен ти јан сво је по ет ско ка зи ва ње о пре по доб ном Си ме о ну, ње го-
вом до бро чин ству и под ви жни штву, уз во ди до гор њих ље стви ца ду хов-
ног са вр шен ства. Си ме о но ва по у ка, ис ка за на у пи сму, бу ди у Сте фа ну 
же љу за је ван ђељ ским под ви гом. У по сла ни ци ко ју Сте фан упу ћу је оцу 
Си ме о ну ис ти че се ве ли ка љу бав си на да све за по вје ђе но из вр ши, јер су 
то све те за по ви је сти ко је во де Го спо ду. Он, Сте фан, огра ђи ван све тим 
мо ли тва ма и бла го сло вом сво га оца, из ван ред но вас пи тан и на у чен 
ми ло шћу Го спо да Бо га, не пре ста но ва пи оче вој све ти њи, и спре ман је 
да и по ред ово га што са да при но си да и зе маљ ско ти је ло при ло жи. Сте-
фан је до бро схва тио да сва ко до бро ко је је при мио од оца да је бла го-
да ћу и си лом Све то га Ду ха и по спје ше њем Вла ди ке Хри ста ство ре но; 
Сте фан ду хов но са гле да ва да је у пре по доб ном Си ме о ну „пу но ћа Оно-
га ко ји све ис пу ња ва у све му“ (Еф. 1, 23). Сте фа но ву уко ри је ње ност у 
вје ри, утвр ђе ње у Хри сто вој љу ба ви, До мен ти јан естет ски кон кре ти зу-
је Да ви до вим псал ми ма: „Не ћу се убо ја ти од де се ти на ти су ћа ко ји ме 
око ло на па да ју“ (Пс. 3, 7).

Ов дје је по ет ски при ка зан из вор ни је ван ђељ ски тип под ви жни-
штва ко ји је сна жно ути цао на раз вој мо на шке ли те ра ту ре код Ср ба. 
Ство ре не су ка рак те ри стич не по ет ске цр те ко је но се оп ште срп ско 
зна че ње. Је ван ђељ ска уте ме ље ност под ви га, вје ра и љу бав, про ја ви-
ли су се не са мо у аскет ским мо мен ти ма не го и у ре ли ги о зном схва-
та њу вла сти. Два по рет ка осје ћа ња — му ке и не во ље ко ји ма се ти је ло 
под вр га ва, пра ће но сми ре њем и тр пље њем, и уз ви ше ност ко ја пра ти 
зи да ње све тих хра мо ва и њи хо во опре ма ње, — на шли су по ет ски ис-
ход у Да ви до вим псал ми ма. Из под тек ста свих до га ђа ја про ја вљу је се 
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иде ја по жр тво ва но сти. Је ван ђељ ски ис ход иде је, пут спа се ња и жи-
во та у Хри сту, има нај пот пу ни ју об ра ду у жи ти ју. Ду хов ни по гле ди, 
по ет ске фор ме и естет ске кон кре ти за ци је, све је то во ди ло пре ма ли-
тур гиј ском сми слу пи са ња и мо ли тве ном обра ћа њу Бо гу. Из то га ис-
хо де вјеч но жи ви мо ти ви пи са ња.

Пре би ва ње ових Бо жи јих све тил ни ка, Са ве и Си ме о на, у до му 
Пре све те Бо го ро ди це Хи лан дар ске; њи хо ве днев не и ноћ не мо ли тве 
са љу ба вљу и су за ма ис пу ње не; мр жња пре ма гри је ху и љу бав пре ма 
оно ме што је истин ско и бо жан ско; при зи ва ње Го спо да и слу же ње Бо гу 
кроз вр ли не, До мен ти јан опи су је ци та ти ма Да ви до вих пса ла ма:

„И ка да је био свр шен ма на стир, пре ђе Си ме он из Ва то пе да и 
пре се ли се у Хи лан дар, по пи са њу бо го о ца Да ви да: ‘Јер иза бра 
Го спод Си он, и из во ли га за стан се би; и ево по кој мој на ве ко-
ве ве ка; и ов де ћу се усе ли ти, јер из во лих’ (Пс. 131, 13.14). ‘И, 
гле, ко ли ко је до бро и ко ли ко је кра сно да све ти жи ве за јед но, 
сто је ћи у хра му Го спод њем и у дво ру до ма Бо га на ше га, и у но-
ћи ма уз ди же ру ке ва ше ка све ти ња ма и бла го сло ви те Го спо да; 
не ка вас бла го сло ви Го спод од Си о на, ко ји је са тво рио не бо и 
зе мљу’ (Пс. 132, 1; 133, 1–3).“

(До мен ти јан, Жи вот Све то га Си ме о на, стр. 289)

Ов дје До мен ти јан же ли да при ка же ка ко се овај Бо жи ји угод ник 
пре по доб ни Си ме он кроз мо ли тву при пре ма за от пу ште ње гри је хо ва и 
из лаз на пут спа се ња. Жи вот у Цр кви је под вјеч ним бла го сло вом Ису-
са Хри ста; у Цр кви се по кор но и по слу шно ис пу ња ва ју Бо жи је за по ви-
је сти, пр о сла вља Го спод и при ма ју ћи да ро ве Ду ха Све тог „ду ша“, ка ко 
ка же Све ти Гри го ри је Ни сиј ски, „мо ра би ти у та квом ста њу, у ка квом 
ће мо ћи да се се ћа Бо га“.40

Пре по доб ни Си ме он се, чи не ћи до бра дје ла, при пре мао за крај 
жи во та, да „пре ђе на бла же ни и бес ко нач ни жи вот, и да при ми обе-
ћа но од Го спо да сво га не бе сно га да ва о ца на гра де“. О мо мен ту ка да је, 
да ром Ду ха Све тог, пре по доб ни Си ме он ра зу мио да „из ла зи из ово га 
све та“, До мен ти јан је сат као јед ну од нај сна жни јих ес ха то ло шких сли-
ка ци је ле срп ске књи жев но сти. При ка зу ју ћи Си ме о нов жи вот „у од но-
су на крај“, ње гов од нос пре ма зе маљ ском сви је ту и ње го ву че жњи вост 
пре ма жи во ту бу ду ћег ви је ка, До мен ти јан је ду хов но са гле дао ка ко 

40 Све ти Ата на си је Ве ли ки, Све ти Ва си ли је Ве ли ки, Бла го сло ви, ду шо мо ја, 
Го спо да, стр. 316.
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Си ме о нов са да шњи до жи вљај сви је та ула зи у ре ал ност бу ду ћег ви је ка. 
Си ме о нов „по крет“ пре ма Хри сту „ни је исто риј ски по крет, не го ми-
стич ки раст у Бо гу, по знат је ди но све ти те љи ма“.41 Ево те ес ха то ло шке 
сли ке у ко јој је ду хов но са гле дан тај „по крет“.

 „О љу би мо че до мо је, при спе вре ме на ше га раз лу че ња и до ђе 
дан од ла ска мо је га. Ево пред сто ји љу би тељ наш Хри стос и зо ве 
ме; да, при не си ми, че до, Ма тер Го спо да мо је га Ису са Хри ста да 
у Ње зи не ру ке, као што јој обе ћах, пре дам дух мој... И при зо ви 
ми, че до, про та и сву бра ти ју да ви де ис ход мој од ово га све та и 
да бла го сло ви мо је дан дру го га. Јер већ се при бли жа ва ју вој ске 
не бе сно га ца ра, и уши мо је слу ша ју глас њи хов и њи хо ве пе сме; 
да, по жу ри љу бим че.“

(До мен ти јан, Жи вот Све то га Си ме о на, стр. 294)

„Ску па је пред Го спо дом смрт све та ца ње го ви јех“ (Пс. 116, 15), ка-
же пре му дри Да вид. Сво јим жи во том по је ван ђељ ским све тим вр ли-
на ма, они су по ста ли ри зни ца све то сти; њи хов жи вот је у Хри сту, јер 
„ду ше пра вед ни ка су у ру ци Бо жи јој и смрт их се не до ти че“ (Прем. 
3, 1). Ка да о по што ва њу све ти те ља и њи хо вих мо шти ју го во ри Све ти 
Јо ван Да ма скин, на во ди да је „смрт све ти те ља пре сан не го смрт“.42 
Мо гли би смо ре ћи да је и До мен ти јан ду хов но са гле дао смрт пре по-
доб ног Си ме о на као сан. Ов дје је при ка за но ду хов но дје ла ње у ко ме 
се ум про свје тљу је и кроз мо ли тву во ди у су срет Хри сту; ов дје су на 
ду хов ним ви ђе њи ма за сно ва не ре ли ги о зно-естет ске кон кре ти за ци је.

По сљед њи тре ну ци зе маљ ског жи во та пре по доб ног Си ме о на, ка да 
се спре мао ка по зи ву Оца не бе сно га, још док је ле жао на „ро го зни ци у 
ко нач ној смер но сти у по след њој те ле сној ни ште ти“, До мен ти јан је ис-
ка зао по ет ском сли ком у ко ју се и чул ни и до жи вљај ни еле мен ти упи су-
ју кроз Да ви до ве псал ме. Ри је чи ма — „По ни зих се и спа се ме; и обра ти 
се ду ша мо ја у по кој Твој“ (Пс. 114, 6.7), у ко ји ма су дру гим ри је чи ма 
ис ка за не ми сли из пса ла ма, ау тор је ство рио јед ну пје снич ку сли ку у ко-
јој се по сљед њи тре ну ци жи во та на зе мљи до жи вља ва ју као пре по ро ђај и 
при пре ма за жи вот у Хри сту. И док су збо ро ви све ште них и бо го но сних 
ста ја ли око мо шти ју пре по доб ног, јед ни уз ди са ли, дру ги ри да ли, а тре-
ћи се ди ви ли ње го вој ми ло сти њи пре ма сви ма све ти ма, про ја ви се бо го-

41 Џон Ма јен дорф, Ви зан тиј ско бо го сло вље, пре вод са ен гле ског, „Ка ле нић“ – из-
да вач ка уста но ва Епар хи је шу ма диј ске, Кра гу је вац, 1989, стр. 268.

42 Св. Јо ван Да ма скин, Тач но из ло же ње Пра во слав не ве ре, пре вео са је лин ског из-
вор ни ка С. Јак шић, Фи ло соф ски фа кул тет, Ник шић, 1985, стр. 165.
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гла сни ва пај мо на ха кир Са ве у ко ме ка зу је ка ко ви ди без број не си ле не-
бе сне око ло ње га и он се „бо го ље пи с њи ма“ и се ли ви шње му љу би те љу 
Хри сту. Ово је ду хов на сли ка нај са вр ше ни ја и нај у зви ше ни ја ци је ле срп-
ске књи жев но сти. Овим псал мом ство рен је оквир за утки ва ње ци је лог 
ни за по ет ских сли ка; та је сли ка ис пу ње на мо ли твом Све то га Са ве да их 
пре по доб ни отац пред во ди и по жу ри да умо ли Хри ста Бо га за њи хо во 
спа се ње. Сли ке ду хов ног кре та ња се на ста вља ју. Док се са бор пре по доб-
них и бо го но сних чр на ца (мо на ха) мо лио да их пре по доб ни отац по ме-
не у бла же ном по ко ју, „на јед нпут би с не ба не ка кав шум не ра зу мљив 
на ма ко ји смо у те лу, и це лом са бо ру све тих ота ца по сред пе ча ли обре те 
се не из ре че на ра дост, и бла го сло вом све то га Оца не бе сног при спе Дух 
Све ти са не бе сним си ла ма и по ју ћи: ‘Хва ли те Го спо да с не бе са, хва ли те 
Га и у ви си на ма, хва ли те Га сви ан ђе ли Ње го ви, хва ли те Га све си ле Ње-
го ве’ (Пс. 148, 1–2)“, ка зу је нам кроз псал мо по ја ње овај бо го на дах ну ти 
пи сац. Овај низ сли ка за вр ша ва се псал мом — „Све што ди ше не ка хва ли 
Го спо да“ (Пс. 150, 6), — ко јим се „под сти че вас це ли људ ски род и сва ки 
људ ски уз раст да хва ли Бо га и да Му бла го да ри.“43

До мен ти ја но ва ду хов на ви ђе ња и ка зи ва ња о мо мен ту ка да је 
„пре по доб ни по ди гао сво је све те ру ке ка ви шњем до бро тво ру сво је му, 
и са ан ђе ли ма на зе мљи по ју ћи Бо гу сви ју не бе сну пе сму на зе мљи, и 
та ко се пре ста вио, и свој све ти дух пре дао у ру ке сво ме мно го же ље ном 
Го спо ду и пре чи стој Ње го вој Ма те ри“ (стр. 296), као да су на ста ла по 
угле ду на ка зи ва ња Све тог Јо ва на Да ма ски на о Ус пе ни ју Бо го ро ди це. О 
то ме све ти тељ ова ко бе сје ди:

„Јер Те бе да нас, кад си от пу то ва ла Си ну Тво ме, спро во ђа ху Ан-
ђе ли, ду ше Пра вед ни ка, Па три ја ра ха и Про ро ка; ис пра ћа ху 
Те Апо сто ли, без број но мно штво Бо го но сних Ота ца са кра је ва 
зе мље, бо жан ском за по ве шћу Си на Тво га са би ра ху се као на 
обла ку ка ово ме бо жан ско ме и све ште ном Је ру са ли му, и Те би 
— Из во ру Жи во на чал ног те ла Го спод њег — све ште не хим не нај-
бо го на дах ну ти је го во ра ху.“44

И ка да се пре по доб ни Си ме он пре ста вио, ан ђе ли су на зе мљи 
по ја ли, са бор све тих чр но ри за ца ди вио се и про сла вљао Бо га, „про-

43 Све ти Ата на си је Ве ли ки, Све ти Ва си ли је Ве ли ки, Бла го сло ви, ду шо мо ја, Го спо
да, Све ти Оци ту ма че Псал тир, пре вод са ста ро грч ког, Пра во слав на ми си о нар ска шко-
ла при хра му Све тог Алек сан дра Нев ског, Бе о град, 2008, стр. 349.

44 Све ти Јо ван Да ма скин, „По хва ла на Све ча сно Ус пе ни је Бо го ма те ре (бе се да пр-
ва)“, у: Бе се де, пре вео са грч ког Епи скоп Ата на си је, Из да ва чи: Ма на сти ри Хи лан дар, 
Острог, Твр дош и Брат ство Св. Си ме о на Ми ро то чи вог, Тре би ње: Врњ ци, 2002, стр. 303.
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ли ва ју ћи мно го су зне из во ре због ли ше ња сво га до бро га па сти ра и 
мно го ми са о ног учи те ља“.

„Све те мо шти ни су мр тве, јер од ка ко је Са мо жи вот, Узроч ник 
жи во та, при бро јан мр тви ма, оне ко ји су са на дом у вас кр се ње и ве-
ром у ње га, усну ли, не на зи ва мо мр тви ма. Јер ка ко мр тво те ло мо же 
чи ни ти чу де са? Ка ко се, да кле, њи ма из го не де мо ни, от кла ња ју бо-
ле сти, ис це љу ју сла бо сти, сле пи ма вра ћа вид, ка ко се чи сте гу бав ци, 
од го не ис ку ше ња и бе де, сва ки до бри дар пре ко њих од Оца да ру-
је они ма ко ји га ишту са не по ко ле би вом ве ром?“45, по у ча ва Све ти 
Јо ван Да ма скин. И ка да се пре по доб ни „удо сто јио да уђе у ра дост 
Го спо да сво је га (Мт. 25, 21)“, ја вио се у сно ви ђе њу сво ме че ду да је 
при мио од Го спо да вјеч на до бра, ко ја му и ра ни је зна ме но ва ше и по-
ка зи ва ше, још док је био у зе маљ ском сво ме цар ству. На дан ус пе ња 
пре по доб ног Си ме о на по ђе кир Са ва са про том и свим све то гор ци-
ма на гроб, „уна пред ви де ћи Бо гом да ро ва ном му бла го да ћу, да ће 
Хри стос пр о сла ви ти сво га слу жи те ља, ко ји је са су шио те ло по стом и 
све тим мо ли тва ма, да се уса хле ко сти пр о све тле и пре ве ли ком бла-
го да ћу, и да се ‘об но ви као ор лов ска мла дост ње го ва’ (Пс. 102, 5). И 
„по те ко ше из во ри не из вла ге, но из су хих ко сти ју и из твр до га мра-
мор ног ка ме на, по те ко ше бла го дат не во де ко је на па ја ју ср ца вер них 
ве ли ким бла го вер јем и да ју бол ним здра вље, ми ро до бро ми ри сно 
до бро ми ри шу ћи пре ве ли ким ми ри си ма ис пу ни гроб и об гр ли сву 
цр кву Бо гом да ро ва ном му бла го да ћу“ (стр. 303).

Чу да ко ја су се до га ђа ла на гро бу пре по доб ног Си ме о на До мен-
ти јан при ка зу је као „ре ли ги о зну са мо о чи глед ност“ и „до каз“ Бо-
жи јег по сто ја ња и дје ло ва ња у овом сви је ту.46 Он ка же да је то дар 
Пре све то га Ду ха, ко ји је ис пу нио сво јом бла го да ћу ду ше „оних ко-
ји су сто ја ли бли зу све то га гро ба и ви де ше где од гро ба све то га те-
че из вор све то га ми ра“. До мен ти ја но во ка зи ва ње да кроз та чу де са 
Бог про сла вља овог све ти те ља, и све при сут не, ис пу ња ва се сми слом 
хри шћан ског жи во та уво ђе њем Да ви до вих пса ла ма — „Све ти ко ји 
су на зе мљи, уди ви Го спод сву во љу сво ју у њи ма“ (Пс. 15, 3). И ка-
да се схва ти сми сао и зна че ње овог ци та та псал ма, да „очи глед на 
чу де са Бо жи ја на ста ју код оних ко ји су ис пу ни ли све за по ви је сти 

45 Све ти Јо ван Да ма скин, Тач но из ло же ње Пра во слав не ве ре, Фи ло соф ска пи
та ња, пре вео са је лин ског из вор ни ка: С. Јак шић, Фи ло соф ски фа кул тет, Ник-
шић, 1985, стр. 166.

46 О чу ду у ре ли ги о зном жи во ту, о од но су Бо га пре ма Сво јој тво ре ви ни, ви ди 
у дје лу: Пр о то је реј Сер геј Бул га ков, О Еван ђел ским чу ди ма, пре вод с ру ског, Ло гос, 
Бе о град, 1996, стр. 7, и да ље.
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Го спо да“,47 он да се мо же пот пу но ра зу мје ти ко ли ко су псал ми би ли 
нео п ход ни за опис жи во та овог све ти те ља. Му дрост, уко ри је ње ност 
у је ван ђељ ској вје ри, же ља да се зи да ју све ти хра мо ви, уз др жа ње, 
ми ло ср ђе и дру ге све те вр ли не по ко ји ма је жи вот про во дио овај 
Бо жи ји угод ник, — све се то, у свој је ван ђељ ској исти ни и ље по ти, 
ис пу ни ло ци та ти ма из пса ла ма.

Ти је ла све ти те ља су „храм Све то га Ду ха“ (1. Кор. 6, 19); у њи ма 
по чи ва Го спод, и сви ко ји с вје ром при ла зе тим мо шти ма у њи ма 
на ла зе за шти ту. Сте фа но во пи смо Са ви да до не се Си ме о но ве мо шти 
да „про све ти ота ча ство сво је“ и „са тво ри ми лост“, по ка зу је ње го-
во схва та ње да мо шти има ју спа со но сну и чу до твор ну моћ. Та ква 
схва та ња До мен ти јан ду хов но са гле да ва и естет ски кон кре ти зу је 
упо тре бом Да ви до вих пса ла ма. У псал ми ма „Бог је пра вед ни су-
ди ја“ (Пс. 7, 12) и „Бла го чо вје ку ко ји се узда у Њ“ (Пс. 34, 8; 84, 
12) До мен ти јан је ис ка зао Сте фа но ву на ду у Бо жи ју прав ду и вје ру 
у спа се ње. Све су ми сли Сте фа но ве ис пу ње не је ван ђељ ским спа-
се њем; бо жан ском тај ном ко ја га кроз зе маљ ску ствар ност уво ди 
у схва та ње сми сла је ван ђељ ског жи во та. У ри је чи ма — „И оста ци 
не ча сти вих ис тре би ће се, а пра вед ни ци ма је спа се ње од Го спо да“ 
(Пс. 36, 38–39) — ис ка за на је вје ра да чо вје ко љу би ви Бог спа са ва 
пра вед ни ка, да га чу ва од гри је ха и зла. Ка да је ста ри ји брат Сте фа-
нов под стак нут де мон ским си ла ма „пре зрео за вет Бо жи ји и оста вио 
за по вед оца сво је га“ кре нуо са ино пле ме ни ци ма на ота ча ство сво је, 
са на мје ром да бра та ли ши зе мље и оче ва бла го сло ва, Сте фан кроз 
мо ли тву иште по моћ од Го спо да и Го спод му са слу га ма сво јим и 
ан ђе ли ма „са тво ри ми лост“ и „без мер ном си лом сво јом по бе ди не-
при ја те ље“, ка же До мен ти јан. Сте фа но ву на ду у по бје ду овај бо го-
на дах ну ти пи сац ис ка зу је Да ви до вим псал ми ма — „По ста ви ће се ан-
ђео Го спод њи у убој ни ред око ло оних ко ји Га се бо је“ (Пс. 33, 8 (34, 
9)); Сте фа но во про роч ко са гле да ва ње по ра за не при ја те ља ис ка за но 
је по но во псал ми ма — „Ти са пе ти би ше и па до ше, а ми уста до смо и 
пра ви би смо“ (Пс. 19, 9). У ка зи ва њу: „Јер се не узда смо на на шу си-
лу ни на оруж је на ше, но на си лу Го спо да на ше га Ису са Хри ста и на 
пра ви бла го слов и на мо ли тву го спо ди на ми све то га пре по доб но га 
ми оца Си ме о на, и ње го вим мо ли тва ма не по гре ши смо на ше на де, 
по пи са ном: ‘Бла же ни су они ко ји се на да ју на Њ’ (Пс. 2, 12)“ — ис-
ка за на је је ван ђељ ска му дрост у пу ној свје тло сти Хри сто вог уче ња. 
Све је ово ка зи ва ње уте ме ље но на Хри сто вим ри је чи ма: „Ја сам пут 

47 Бла женный Фе о до рит Кир ский, Изъясне ние Псал мов, Из да тельск ий Со вет Рус-
ской Пра во слав ной Цер кви, Мо сква, 2004, стр. 54.
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и исти на и жи вот“ (Јн. 14, 6). Да ви до вим псал ми ма се — и мо ли тва, 
и бла жен ство, и вје ра, и на да, и све што во ди спа се њу, — усмје ра ва 
пре ма Хри сту, јер је у Ње му све: и Исти на, и Жи вот вјеч ни, и Прав-
да и Му дрост. Сте фа но ва за хвал ност, ис ка за на у ри је чи ма — „и Бог 
све моћ ни сво јом си лом по бе ди на ше не при ја те ље мо ли тва ма пре-
по доб но га; и ме не слу гу сво га све до бри Го спод опет вра ти на сво је 
ота ча ство“ — от кри ва нам да је он кроз оче во ис ку ство схва тио су-
штин ску уло гу мо ли тве и те о ло ги је бла го да ти. А то су са став ни еле-
мен ти пра во слав не ду хов но сти; исти ни те је ван ђељ ске вје ре. За то 
Сте фан, „из ду би не ду ше“, мо ли бра та Са ву да ску пи мо шти све то га 
и пре по доб но га оца и при не се их, ка ко би се „про све ти ло ота ча-
ство“ њи хо во. Са ви но схва та ње да ће мо шти пре по доб ног за си ја ти 
бо жан ском бла го да ћу и та ко он за јед но са бра том про сла ви ти Бо га, 
ко ји чи ни „див на и не из ре че на чу де са про сла вља ју ћи све те сво је“, 
До мен ти јан је ис ка зао сла во сло вљем про ро ка Да ви да: „Ова сла ва 
је сви ма Ње го вим пре по доб ним“ (Пс. 149, 9). Овим сла во сло вљем 
учвр шћу је се вје ра у жи вот вјеч ни; раз ви ја схва та ње да су „стра да ња 
при вре ме на, док је сла ва бу ду ћег ве ка бес ко нач на“.48 По у ка Све тог 
Апо сто ла Па вла о са стра да ва њу — „јер ми слим да стра да ња са да-
шње га вре ме на ни су ни шта пре ма сла ви ко ја ће нам се от кри ти“ 
(Рим. 8, 18) — во ди ла је ове Бо жи је угод ни ке кроз мно га ис ку ше ња, 
у ко ји ма су по ка за ли ве ли ку уз др жљи вост и тр пље ње. У њи ма се 
раз ви ја ло схва та ње да нам „кроз мно ге не во ље ва ља ући у Цар ство 
Бо жи је“ (Дап. 14, 22). Ов дје је До мен ти ја но ва по е ти ка, кроз псал ме, 
об у хва ти ла оно што је чо вје ку по треб но и у овом и у оном сви је ту; 
ту се по ка зу је ка ко се из ла зи на пут спа се ња, са гле да ва ју ис ку ства и 
утвр ђу је вр лин ски жи вот; на исто риј ским до га ђа ји ма от кри ва ју се 
за ко ни за жи вот на зе мљи и све се ми сли уз но се Бо гу и на сла ђу ју 
вјеч ним До бром, вјеч ном Исти ном и вјеч ном Ље по том.

Ка да је је ро мо нах кир Са ва сти гао са ча сним мо шти ма све то-
га у ота ча ство, до че као га је брат Сте фан, „са пре стол ник ота ча-
ства“, са ар хи је ре јем, је ре ји ма, ђа ко ни ма и бо го но сним чрн ци ма 
— „по ју ћи ду хов но са псал ми ма све те пе сме за по кој све то га“. 
До мен ти ја но во на гла ша ва ње да је на том мје сту уз мо ли тву би ло 
и по ја ње ду хов но са псал ми ма про из во ди уз но ше ње и схва та ње 
ума да све ти има ју свој жи вот и сла ву на не бе си ма. Са ви на мо-
ли тва Го спо ду да до ђе Пре све ти Дух и об но ви су хе ко сти и ис-

48 Све ти Те о фи лакт Охрид ски, „Ту ма че ње По сла ни це Ри мља ни ма“, у: Ту ма
че ње Де ла апо стол ских и По сла ни це Ри мља ни ма и Ко рин ћа ни ма, пре вод са грч ког, 
Пра во слав на ми си о нар ска шко ла при хра му Све тог Алек сан дра Нев ског, Бе о-
град, 2004, стр. 224.
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то чи до бро ми ри сно ми ро на оно ме ко ји је стра дао ра ди Хри ста, 
До мен ти јан сво ди у по ет ску фор му у ко јој псал ми но се су шти-
ну ка зи ва ња: „Го спо де, ко ји у ве ко ве жи виш и са да је си, Го спо-
де Ису се Хри сте, ‘по диг ни си лу Тво ју’ (Пс. 79, 3), и окре ни ср ца 
на ро да Тво га на Тво је уго ђе ње.“ Ов дје је ис ка за на ве ли ка љу бав 
пре ма Бо гу, ко ји Сво јом си лом из во ди чо вје ка на пут спа се ња. „И 
док се он ова ко мо лио“, ка зу је До мен ти јан, „Бог пре ми ло сти ви 
ко ји не пре ви ђа мо ље ња мол бе ни ка сво јих ко ји ва пи ју дан и ноћ, 
не пре ви де ни ово га, но га усли ша обил ним ми ло ср ђем, и ка да је 
он то га да на слу жио све ту ли тур ги ју, ис то чи ра ка све то га ми ро 
пре до бро ми ри сно, тво ре ћи чу де сна ис це ље ња сви ма бол ни ма од 
ра зних стра да ња“ (стр. 317). И ова чу де сна ис це ље ња До мен ти-
јан опи су је Да ви до вим псал ми ма у ко ји ма су вјер ни удо сто је ни 
је ван ђељ ске бла го да ти, па ка же: „Они ко ји су са су за ма се ја ли, с 
ра до шћу ће по жње ти; а хо де ћи хо ђа ху, ре че, ба ца ју ћи сво ја се-
ме на, и они ко ји су ишли, до ћи ће са ра до шћу узи ма ју ћи сво је 
ру ко ве ти“ (Пс. 125, 5). Истин ско сје ћа ње на пре по доб ног и ње-
го ва дје ла иза зи ва по себ на рас по ло же ња ср ца, пра ће но су за ма, 
и уз во ди пре ма вјеч но сти; кроз те су зе вјер ни рев ну ју жи во ту 
све ти те ља. Овим До мен ти ја но ва по е ти ка об у хва та на ду спа се ња, 
ка зу је о пло ду мо ли тве са су за ма. Са мо чи сто ср це одва ја од зла 
и во ди вр лин ским пу тем, ко јим је хо дио, још док је био на зе мљи, 
пре по доб ни Си ме он, чи је мо шти ја вља ју бла го дат и пр о сла вља ју 
се у свје тло сти све тих. На та квим ми сли ма До мен ти ја но ва по е-
ти ка за сни ва естет ске кон кре ти за ци је; на вје ри да се жи вот не за-
вр ша ва зе маљ ским жи вље њем, ова по ет ска са др жи на, ис ка за на 
псал ми ма, уво ди „у ду би не Бо жи је“ (1. Кор. 2, 10).

Сте фа но ва по сла ни ца Све то ме Са ви, ка да је оти шао у Све ту 
Го ру „не мо гу ћи се раз лу чи ти од бо го но сних дру го ва и ан ђел ских 
са жи те ља“, и ка да је „из вор до бро ми ри сног ми ра све то га пре-
стао“, ис пу ње на је оном ду хов но шћу ко ја „слу жи као обра зац ка-
ко да у ис ку ше њи ма при зи ва мо Бо га у по моћ“.49 По зив Све то ме 
Са ви, ис ка зан у псал ми ма „по жу ри се на по моћ на шу“ (Пс. 21, 
20; 37, 23), ко ји по ја ча ва схва та њем о мо ћи мо ли тве — „мно го је 
моћ на усрд на мо ли тва пра вед ни ка“ (Јак. 5, 16) — на во ди на раз-
ми шља ње да нам је сви ма, кроз све те је ван ђељ ске вр ли не, вје ру 
и мо ли тву да ро ва но спа се ње. Го спод ће нас за шти ти ти ако кроз 
мо ли тву иште мо по моћ; кроз мо ли тву се об ја вљу је ис пу ње ње Бо-

49 Све ти Ата на си је Ве ли ки, Све ти Ва си ли је Ве ли ки, Бла го сло ви, ду шо мо ја, Го
спо да, стр. 54.
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жи јих за по ви је сти, по ста је мо свје сни при сут но сти Ису са Хри ста, 
„при сут но сти ко ја кроз жи вље ње у све тим тај на ма по ста је пу на и 
ег зи стен ци јал на ствар ност, без би ло ка квих сли ка“.50

Схва та ње Све тог Гри го ри ја Па ла ме да се „са ма ствар ност бо-
жан ског жи во та ис по ља ва и по ста је ствар ност у лич но сти ма све-
ти те ља“,51 от кри ва се на жи во ту Све тог Си ме о на. До мен ти ја но во 
ка зи ва ње да „бо го но сни кир Са ва по те лу би ро ђен од пре по доб ног 
оца Си ме о на, а ве ли ким бо жи јим про ми слом, чуд ним и не са глед-
ним Ње го вим смо тре њем опет син ро ђе ни по ста де оцу ду хов ни 
отац, на из ве ште ње пре ве ли ке смер но сти и це ло му дре но га по слу-
ша ња до смр ти, а уз то и по сле смр ти ве о ма пре чуд не“ (стр. 322), 
— уво ди нас у исти ни то уче ње о жи во ту пр вих срп ских све ти те ља 
из све то род не по ро ди це Не ма њи ћа. Њи хов жи вот по је ван ђељ ским 
Све тим тај на ма и вр ли на ма био је из вор обо же ња; тај жи вот је та-
ко ду хов но уса вр шен да је по стао обра зац жи во ту њи хо вих сљед-
бе ни ка. У мо на шкој и цр кве ној ли те ра ту ри жи вот срп ских све ти-
те ља опи сан је би блиј ским ци та ти ма и све то о тач ким фор му ла ма; 
њи хо ва лич ност се мо же схва ти ти — „по зи ва њем на њен бо жан ски 
узор“.52 Ци та ти ма из Да ви до вих пса ла ма опи сан је ду хов ни раз вој 
Све тог Си ме о на по бо жан ском узо ру; на њи хо вом мо на шком и цр-
кве ном рев но ва њу са гле да ва се крај њи сми сао људ ског по сто ја ња. 
Из ове ду хов но сти ис хо ди ли су ути ца ји на по зни ји раз вој цје ло куп-
не срп ске ми сли и умјет но сти.

Са же так

Све то гор ски мо нах До мен ти јан је у дје лу Жи ти је Све то га Си
ме о на обил но упо три је био ци та те из Да ви до вих Псал ми. Бо го на-
дах ну тим ме то дом ка зи ва ња, по ет ским уоп шта ва њем, би блиј ским 
ми сли ма и мо ти ви ма, из гра дио је ду хов ни лик на ко ме се про ја ви-
ла ствар ност бо жан ског жи во та. Опи су ју ћи жи вот Све тог Си ме о на, 
ње го ве под ви ге ко ји га во де обо же њу и је дин ству с Бо гом, До мен-
ти јан је по ка зао ка ко се Бо жи ја сла ва от кри ва на ово ме све ти те љу; 

50 Јо ван Ма јен дорф, Све ти Гри го ри је Па ла ма и пра во слав на ми сти ка, пре вео са 
ен гле ског Јо ван Обли на, По ве ре ни штво ма на сти ра Хи лан да ра, Бо го слов ски фа кул тет, 
Хи лан дар ски фонд, Бе о град, 1995, стр. 32.

51 Про то је реј Јо ван Ма јен дорф, Све ти Гри го ри је Па ла ма и иси ха стич ка ду хов
ност, при ре дио Бла го је Пан те лић, За ду жби на Све тог ма на сти ра Хи лан да ра, Бе о-
град, 2012, стр. 128.

52 Нав. дје ло, стр. 140.
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на ње го вом жи во ту се по ка зу је да Бог при зи ва оне ко ји су свој жи-
вот уте ме љи ли у вје ри.

У ства ра њу ду хов ног пор тре та До мен ти јан је по ет ски уткао вјеч-
но жи ве ври јед но сти. На по је ди но сти ма и про ла зним исто риј ским 
до га ђа ји ма он је от кри вао сим бо ле вјеч ног и ван вре мен ског и та-
ко ства рао оп шта мје ста ко ја је ис пу ња вао ци та ти ма из Да ви до вих 
псал ми. Кроз те ци та те он је све усмје ра вао на ми сао о Не ма њи ном 
Бо жи јем пред о дре ђе њу. Сва кој по ја ви из жи во та овог Све ти те ља До-
мен ти јан је дао ши ре зна че ње; по ет ски је та ко об ли ко ва но да се 
кон крет на исти на пре мје шта у по ре дак ап стра хо ва ња. Иде ју о ду-
хов ном са вр шен ству Не ма њи ног ли ка До мен ти јан је за по чео опи-
си ма под ви жнич ког и зе маљ ског жи во та, а до гра дио је ду хов ним 
ви ђе њи ма у ес ха то ло шкој пер спек ти ви. Мо ли тве но сје ћа ње на Бо га 
и Бо жи ју бла го дат от кри ва ли су му пу те ве Го спод ње. По ет ске сли ке 
ко је во де тим пу те ви ма ула зе у ес ха тон, у но ви по ре дак и ис пу ње не 
су осје ћа њи ма ље по те вјеч ног жи во та. За опис Не ма њи ног ус хо ђе ња 
пре ма Бо гу, До мен ти ја ну је био нај при клад ни ји је зик љу ба ви са др-
жан у псал ми ма.

До мен ти јан је по ет ски сат као ду хов ни пор трет ко ји има ико но-
граф ску ври јед ност; бо жан ска ствар ност про ја вљу је се у лич но сти 
овог Све ти те ља. Умјет нич ко об ли ко ва ње овог ду хов ног по р тре та 
има узор ни ка рак тер; он је по стао по ет ски обра зац До мен ти ја но-
вим сљед бе ни ци ма. С је ван ђељ ске ви си не гле да но, До мен ти ја но-
во дје ло пред ста вља дра го цјен до при нос ду хов ној ри зни ци ко ју је 
осно вао Све ти Са ва.

* * *
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di vi ne in sPi Ra tion  
of the Psalms of da vid  
in do men ti an’s Po e tics

Če do mir Re bić
Institute for Serbian culture, Leposavić

Summary: The wri ters of old Ser bian li te ra tu re we re 
strongly in flu en ced by Psalms of Da vid. Fil led with prayer 
to the Lord, the Psalms in tro du ced the un der stan ding of 
the myste ri es of God and the li fe of the world.

This pa per re ve als how Do men tian in The Li fe of Sa
int Si meon se es the spi ri tual li fe in which the ul ti ma te 
goal is the King dom of He a ven. The spi ri tu a lity of Mo
unt At hos, de sig ned from qu o ta ti ons from the Psalms of 
Da vid, in tro du ces the un der stan ding of the re la ti on ship 
bet we en man and the Bi ble; and all li fe is seen escha
to lo gi caly. By the Psalms Do men tian per fec ted spi ri tual 
vi ews and craf ted po e tic form, which in the cre a tion of 
the old Ser bian li te ra tu re po e try must be ta ken as the key 
phe no me non. Bi bli cal in spi ra tion of Do men ti an’s nar
ra ti ves le ads to the know led ge that every spi ri tual gift, 
en lig hten ment of the mind, the po wer of lin gu i stic ex
pres si bi lity, co mes from God, be ca u se „the Lord gi ves the 
word“ (Ps. 68, 11) to tho se who pre ach the word of God. 
In the aut hor’s cre a ti ve si e ving is de ve lo ped the spi ri tual 
por tra it of an ico no grap hic va lue. Un der the va ult of 
spi ri tual and aest he tic va lu es ari se ge ne ral pla ces whe re 
the o lo gi cal tho ughts are di rec ted to ward eter nal good, 
eter nal truth, eter nal be a uty; li fe in Christ.

Key words: Godin spi red met hod of sayings, Psalms, 
sac ra ments and vir tu es, spi ri tual gifts, spi ri tual por tra it, 
li fe in the King dom of God.
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Раз је ди ње ност хри шћан ског 
све та и оштра кон фе си о нал на су-
ко бље ност ка рак те ри шу европ ску 
кул ту ру већ ве ко ви ма. Бла га вест 
Хри сто ва су ви ше че сто је би ла ис-
пи са на на за ста ва ма ис под ко јих 
су ста ја ли љу ди на о ру жа ни ма че-
ви ма и бој ним се ки ра ма. По то ци 
кр ви ли ли су европ ским тлом у 
име ве ре, за рад на ме та ња дру ги-
ма соп стве ног иден ти те та. Ве ко ви 
кр ва вих су ко ба хри шћа на у ко ји-
ма је хри шћан ска ве ра пре че сто 
би ла ин стру мен та ли зо ва на ра ди 
ис пу ње ња ово зе маљ ских ци ље ва, 
до ве ли су до гу бит ка или ба рем 
сла бље ња са ме ве ре што је за по-
сле ди цу има ло по ја ву се ку ла ри-
зма и ате и зма. У све ту ко ји ма кар 
де кла ра тив но те жи ми ру и је дин-
ству, хри шћан ске кон фе си је оста-
ју по сва ђа не и не рет ко не спрем не 
чак и на ди ја лог ко ји во ди по ми-
ре њу. Ипак, са мо свест Цр кве је од 
нај ра ни јих вре ме на све до чи ла о 
нео п ход но сти на сто ја ња да се по-
де ле ме ђу хри шћа ни ма пре ва зи-
ђу, чак и он да ка да то исто риј ски 
де лу је ма ло ве ро ват но. Су ко би 
ко ји су се кроз исто ри ју де ша ва ли 
до не ли су мно го не прав де и стра-
да ња мно ги ма, по себ но ма лим 

на ро ди ма ко-
ји ни су мо-
гли да се на 
од го ва ра ју ћи 
на чин од бра-
не и за шти те 
соп стве не ин-
те ре се. У та-
квом сти ца ју 
исто риј ских 
окол но сти на-
шао се и срп-
ски на род, ва-
зда из ло жен 
ин те  ре  си  ма 
ве ли ких си ла 
од ко јих се че сто ни је мо гао аде-
кват но за шти ти ти. Исто ри ја те-
шких стра да ња и ми ли он ске жр-
тве, на ро чи то у вре ме два свет ска 
ра та, до при не ли су раз во ју осе-
ћа ња не по ве ре ња и бо ја зни пре-
ма За па ду, као из во ру стра да ња 
и по ни же ња и мо гу ћем узроч ни-
ку но вих не прав ди. Де ша ва ња с 
кра ја два де се тог ве ка са мо су још 
ви ше по твр ди ла и утвр ди ла та ква 
стра хо ва ња. Због то га је на про-
сто ри ма СПЦ али и дру гих ма лих 
на ро да ко ји су пре тр пе ли и тр пе 
исто риј ске не прав де, по сто јао и 
по сто ји сна жан от пор би ло ка-
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квом ди ја ло гу са за пад ња ци ма, 
по себ но са ри мо ка то ли ци ма ко ји 
су иден ти фи ко ва ни као узроч ни-
ци и из вр ши о ци го то во свих за ла 
ко ја су сна шла срп ски на род. С 
дру ге стра не, је ван ђељ ски по зив 
ка је дин ству, упр кос за глу шу ју ћој 
бу ци исто ри је, ни је мо гао да оста-
не без од го во ра. И пре свет ских 
ра то ва и у ме ђу рат ном пе ри о ду и 
на кон Дру гог свет ског ра та, ди ја-
лог, упр кос све му ни је пре ста јао 
иа ко је ње гов ин тен зи тет био раз-
ли чит. Та ко је на ста ла и свој стве-
на исто ри ја ди ја ло га чи је из у ча ва-
ње нам у мно го ме мо же по мо ћи 
у бу ду ћем ода би ру до брих пу те ва 
и из бе га ва њу сле пих ули ца. Књи-
га др Мар ка Ни ко ли ћа пред ста-
вља до бар по че так та квих на по ра. 
Спо ме ну ће мо још и да је књи га 
ко ја је пред на ма од бра ње на као 
док тор ска ди сер та ци ја на Фи ло-
зоф ском фа кул те ту Уни вер зи те та 
у Бе о гра ду. Ис тра жи ва ње ар хив-
ске гра ђе Све тог Ар хи је реј ског 
Си но да СПЦ Ни ко ли ћу је омо гу-
ће но на пред лог бла же не успо ме-
не Па три јар ха Па вла.

У на шим бо го слов ским али 
и ши рим цр кве ним кру го ви ма, 
као и у дру штву уоп ште, по след-
њих го ди на се до ста го во ри о 
еку мен ском по кре ту. На шој јав-
но сти на ро чи то је ин те ре сан тан 
од нос са ри мо ка то ли ци ма, ка ко 
из прак тич них та ко и из исто-
риј ских раз ло га. Иа ко се о овом 
ди ја ло гу до ста го во ри и пи ше, 
а еку мен ски ди ја лог са ри мо ка-
то ли ци ма је по др жа ван и оспо-

ра ван, ма ло је сту ди ја ко је се 
истин ски озбиљ но ба ве овом те-
ма ти ком. На ша по ме сна Цр ква 
већ де це ни ја ма уче ству је у ди-
ја ло гу са РЦ, одр жан је огро ман 
број су сре та, пот пи са но мно штво 
до ку ме на та. Тек са да, са по ја вом 
књи ге др Мар ка Ни ко ли ћа, мо-
же мо ре ћи да је ова про бле ма-
ти ка те мељ но фак то граф ски ис-
тра же на и пре зен то ва на. Ау тор 
по ла зи од де фи ни са ња кључ них 
пој мо ва ко ји се че сто бр ка ју као 
што су еку ме ни зам, Еку мен ски 
по крет, Свет ски са вет цр ка ва 
(ССЦ), Кон фе рен ци ја европ ских 
цр ка ва (КЕЦ) и Па р ла мент свет-
ских ре ли ги ја. Ни ко лић та ко ђе 
пру жа упо ред ну ана ли зу основ-
них те о ло шких, со ци о ло шких и 
по ли ти ко ло шких на че ла на ко-
ји ма се те ме ље ста во ви СПЦ и 
РЦ, а ко ји пред ста вља ју и по ла-
зи ште њи хо вог ди ја ло га. У књи-
зи је пру же на де таљ на ана ли за 
те о риј ских и прак тич них пи та ња 
ко ја су ва жна за обе за јед ни це и 
ко ја у од ре ђе ном сте пе ну ути чу 
на ток њи хо вог ди ја ло га. У сту-
ди ји ко ја је пред на ма, ау тор се 
по себ но ба ви и дру штве но-по ли-
тич ким кон тек стом од но са Цр-
ка ва у бив шој Ју го сла ви ји, ко ји 
је био по др жан од стра не та да-
шњег др жав ног ру ко вод ства, и 
за кљу чу је да је ди ја лог во ђен 
упр кос раз ли чи том трет ма ну 
две Цр кве а да је глав ни мо тив 
пред ста вља ла по тре ба еван ге ли-
за ци је и су прот ста вља ње агре-
сив ном ате и зму ко ји је про мо ви-
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сан од стра не вла сти. По ред то га 
што ука зу је на основ не те о ло шке 
пре пре ке у од но си ма СПЦ и РЦ, 
а ко ји се пре све га ти чу пи та ња 
раз у ме ва ња уло ге и зна ча ја пап-
ског при ма та, ау тор на гла ша ва и 
про блем бол ног на сле ђа Дру гог 
свет ског ра та, на ро чи то стра вич-
них зло чи на про тив срп ског ста-
нов ни штва у тзв. Не за ви сној Др-
жа ви Хр ват ској.

Ау тор пру жа де таљ ну ана ли-
зу од но са СПЦ пре ма ди ја ло гу са 
РЦ, обра ћа ју ћи па жњу и на не ке 
аспек те од но са зна чај них лич но-
сти пре ма дру гим хри шћан ским 
кон фе си ја ма. Та ко, на при мер, 
пред ста вља и ана ли зи ра вр ло ди-
на ми чан од нос Вла ди ке Ни ко ла-
ја (Ве ли ми ро ви ћа) са Ан гли кан-
ском Цр квом, ко ји је ус пео да 
из деј ству је шко ло ва ње срп ских 
ђа ка и те о ло га у Бри та ни ји. Ау-
тор на во ди и зна чај ну кон ста та-
ци ју Вла ди ке Ни ко ла ја, из ре че ну 
1927. го ди не да ће до „по нов ног 
ује ди ње ња хри шћа на до ћи је ди-
но ако они то бу ду же ле ли свим 
ср цем, без ика квих се бич них 
мо ти ва, и на сла ву Бо жи ју“. Иа-
ко ди ја лог са ан гли кан ци ма ни је 
не по сред ни пред мет ко јим се ова 
сту ди ја ба ви, ана ли за те о ло шких 
и прак тич них ста во ва Епи ско па 
Ни ко ла ја сва ка ко је од зна ча ја за 
раз у ме ва ње цр кве не кли ме ње-
го вог вре ме на. Из ње се та ко ђе 
мо гу из ву ћи оп ште смер ни це о 
на чи ну на ко ји ди ја лог тре ба да 
бу де во ђен, ис ти чу ћи ов де по себ-
но искре ност и сме лост Ни ко ла-

је вих на сту па. Ста во ви Вла ди ке 
Ни ко ла ја, због угле да ко ји он има 
у СПЦ, од по себ не су ва жно сти 
као под стрек и охра бре ње за пре-
ва зи ла же ња не здра ве ксе но фо-
би је ко ја се ја вља у не ким цр кве-
ним кру го ви ма. Ана ли зи ра ни су 
и ста во ви о. Ју сти на По по ви ћа по 
овом пи та њу, као и ста во ви дру-
гих цр кве них ли ца и пред став-
ни ка је рар хи је тог до ба. По зна то 
је да је о. Ју стин да нас нај че шће 
ци ти ран због сво јих ан ти е ку мен-
ских ста во ва. Ау тор ис ти че да 
пре вас ход ни циљ ње го ве кри ти ке 
еку ме ни зма, ко ји озна ча ва као 
„све је рес“, је сте ан тро по цен три-
зам ње го вих за го вор ни ка, ко ји 
сма тра ју да се ци ље ви је дин ства 
хри шћа на, ко ји су ина че до бри, 
мо гу по сти ћи на те ме љи ма ху-
ма ни зма, од но сно чи сто људ ског 
де ло ва ња и за ла га ња. Ни ко лић 
сма тра да Ју сти но во „ин си сти ра-
ње на по сто ја њу ја сних екли си о-
ло шких кри те ри ју ма као те ме ља 
уна пре ђе ња ме ђу цр кве них од но-
са је сте пот пу но ло гич но за бо го-
сло ва и дог ма ти ча ра ко ји ова кав 
при ступ мо ра сма тра ти до при-
но сом, а не пре пре ком раз во ју 
ме ђу цр кве них од но са“. По себ на 
па жња је по све ће на и од но су РЦ 
пре ма пи та њу еку ме ни зма и ди-
ја ло га, ко ји та ко ђе ни је био јед-
но зна чан и уни сон. На ро чи то је 
те мељ но ана ли зи ран рад Дру гог 
ва ти кан ског са бо ра с об зи ром на 
пи та ње ди ја ло га и од но са пре ма 
дру гим хри шћан ским Цр ква ма 
и по себ но пре ма пра во слав ни-
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ма. Ова ква исто риј ско-те о ло шка 
ана ли за је вр ло зна чај на јер је на 
овом са бо ру тра си ра на цр кве на 
по зи ци ја РЦ у мно го ме из ме ње на 
у од но су на ра ни ји при ступ.

У би бли о гра фи ји су по бро ја-
ни из во ри ко је је ау тор ко ри стио 
при из ра ди ове сту ди ји, а чи ји 
спи сак, сам по се би, пред ста вља 
ве ли ки до при нос мо гућ но сти 
ду бљег раз у ме ва ња и те мељ ног 
ба вље ња овим пи та њи ма. Ни ко-
лић је оства рио увид, ко ри стио 
и ана ли зи рао обим ну и вред ну 

ар хив ску гра ђу ко ја у нај ве ћем 
бро ју слу ча је ва до са да ни је би-
ла аде кват но ис тра же на ни ти 
пре зен то ва на. На спи ску нео бја-
вље них из во ра на ла зи се чак 414 
је ди ни ца. Овај спи сак, за јед но са 
по дроб ним спи ском об ја вље не 
гра ђе, отва ра мо гућ ност дру гим 
ис тра жи ва чи ма да се убу ду ће по-
за ба ве број ним по себ ним аспек-
ти ма ме ђу хри шћан ског ди ја ло га 
на овим про сто ри ма.

Алек сан дар Ђа ко вац

Књи га про фе со ра Кр сти ћа, 
про то пре зви те ра-ста вро фо ра, 
ван ред ног про фе со ра на Пра во-
слав ном бо го слов ском фа кул те ту 
Уни вер зи те та у Бе о гра ду и рек-
то ра Бо го сло ви је Све тог Јо ва на 
Зла то у стог у Кра гу јев цу, чи ји су 
ре цен зен ти проф. др Не над Ми-
ло ше вић, проф. др Не над Ђур-
ђе вић и др Мир ко Бла го је вић, 
пред ста вља збор ник кон цеп циј-
ски ода бра них сту ди ја из обла сти 
хри шћан ске со ци о ло ги је ко је су 
ра ни је об ја вље не у раз ли чи тим 

на уч ним ча со пи си ма. Сту ди је су 
по де ље не у три це ли не. У пр вој, 
на зва ној „Про шлост“ на ла зе се 
сту ди је „Апо ли тич ност па ган ске 
ре ли ги је и хри шћан ства“, „Вер-
ска то ле ран ци ја у вре ме ца ра 
Кон стан ти на и да нас“ и „1700 го-
ди на Ми лан ског едик та“. У дру-
гој це ли ни, на сло вље ној „Са да-
шњост“ на ла зе се сту ди је: „Цр ква 
и европ ске ин те гра ци је“, „Ми си-
о нар ска де лат ност у про шло сти и 
са да шњо сти“ и „Кле ри ка ли зам и 
ла и ци зам“ – две крај но сти у раз-
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у ме ва њу слу жби у Цр кви. Тре ћу 
це ли ну чи не сту ди је ко је се ба-
ве пи та њем пре да ња све ште них 
ка но на: „Пра ва кти то ра као иза-
зов цр кве ном по рет ку“ и „Ван-
вре мен ска ак ту ел ност ка нон ског 
пре да ња Цр кве на при ме ру ка но-
на Пр во до ру гог по ме сног ца ри-
град ског са бо ра“.

Књи га је на ста ла у вре ме про-
сла ве ју би ле ја Ми лан ског едик-
та, што је и пред ста вља ло јед но 

од на дах ну-
ћа за ње но 
о б  ј а  в љ и  в а -
ње, по што 
М и  л а н  с к и 
едикт пред-
ста вља по-
че так на ше 
кул ту ре, на
шег по гле да 
на свет, ства-
ра ња на ших 
к у л  т у р  н и х , 
ан  тро по ло-
шких, со ци-
о ло шких и 
по ли тич ких 
мо де ла и 
кон цеп ци ја. 
Кр стић на-
гла ша ва да је 
тај наш свет, 
то ком се дам-
на ест ве ко ва, 

до жи вео ве ли ке тран сфор ма ци-
је ко је су би ле то ли ко зна чај не и 
ду бо ке да се мо же по ста ви ти пи-
та ње да ли је ов де реч о јед ној ис-
тој кул ту ри или о ви ше кул ту ра 

ко је се ме ђу соб но на до ве зу ју али 
и су штин ски ме ња ју и по ри чу. 
Кр стић раз ма тра про бле ме на-
ста ле у раз ли чи тим пе ри о ди ма 
те тран сфор ма ци је, по себ но се 
освр ћу ћи на са вре ме но до ба ка да 
је мо дер ност до ве ла под знак пи-
та ња до та да шње раз у ме ва ње (и 
са мо ра зу ме ва ње) хри шћан ства 
и по себ но Цр кве. Ау тор сма тра 
да ова тран сфор ма ци ја не пред-
ста вља не што ту ђе и стра но, већ 
да је она, на про тив, ин те грал ни 
део на шег на сле ђа. Праг ма тич ни 
мен та ли тет је кла сич ну ме та фи-
зи ку по ка зао бес ко ри сном, иа ко 
су прак се ко је су та ко мно го обе-
ћа ва ле до ве де не у пи та ње раз о-
ча ра ва ју ћим еко ном ским ре зул-
та ти ма ко му ни зма и не бро је ним 
жр тва ма фа ши зма. По ста вља се 
пи та ње ка ко и на ко ји на чин ве-
ру ју ћи љу ди тре ба да се но се са 
убр за ном про мен љи во шћу на шег 
до ба. Ве ћи на се у то ме не сна ла-
зи нај бо ље, нај че шће од ла зе ћи 
или у крај ност апо ка лип тич ког 
пе си ми зма ко ји во ди отво ре ном 
не при ја тељ ству пре ма са вре ме-
ном дру штву, или по вла че њу из 
све та и ства ра њу соп стве не па ра-
лел не ре ал но сти. Кр стић ова кве 
тен ден ци је ви ди као де гра да ци-
ју Цр кве на ни во сек те, по што 
основ но обе леж је Цр кве ни је 
укла ња ње од све та већ те жња да 
свет пре о бра зи. Упра во је су о ча-
ва ње са овом про бле ма ти ком и 
циљ ко ји је ау тор по ста вио. Ве-
ру ју ћи љу ди, а ме ђу њи ма нај пре 
све ште но слу жи те љи и те о ло зи, 
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по зва ни су да на кре а ти ван на чин 
те о ло шки про ми сле раз ли чи те 
по ја ве свој стве не са вре ме ном 
све ту, без пре те ра ног ро ман тич-
ног оча ра ва ња вре ме ни ма ко ја 
су про шла и без ре зиг на ци је пре-
ма но вим кул тур ним мо де ли ма 
ко ји да нас пре о вла да ва ју. Сва ка 
епо ха и сва ка кул ту ра је Бо жи ја 
и ни јед на то ни је. Је ван ђељ ска 
по ру ка тре ба да бу де ме ра ко јом 
се ме ри сва ка епо ха, док ме ре ње 
са вре ме не епо хе про шлим не до-
при но си раз у ме ва њу исти не Је-
ван ђе ља већ јој на про тив ште ти.

Про блем ин кул ту ра ци је хри-
шћан ства је да нас ве ћи не го што 
је ика да био, упра во због то га 
што је са вре ме но хри шћан ство 
обре ме ње но на сле ђем про шло-
сти ко је је да нас го то во у пот-
пу но сти тран сфор ми са но или 
од ба че но. Ан тич ки иде а ли по ро-
ди це, вас пи та ња, при стој но сти 
итд. ко ји су то ком исто ри је до-
би ли свој хри шћан ски из раз, да-
нас су че сто те шко при ме њи ви и 
нео ства ри ви. Уко ли ко те о ло ги ја 
по ку ша да про стим по зи ва њем 
на ау то ри тет на мет не схва та ња 
ко ја су од ба че на и ко ја са вре ме-
ни чо век сма тра пре ва зи ђе ним 
и ко ја то че сто и је су, до жи ве ће 
не у спех и од ба ци ва ње. Ако се 
ре зиг ни ра но по ву че из ди ја ло га 
са са вре ме ним све том, по ста-
ће не спо соб на да се обра ћа чо-
ве ку да на шњи це и да му пре не-
се бла гу вест. Ако му и го во ри, 
обра ћа ће му се је зи ком ко ји он 
не раз у ме не због спе ци фич но-

сти тер ми но ло ги је, већ због упо-
тре бе озна чи те ља дру штве них 
ре ал но сти ко је ви ше не по сто је. 
Та ко ђе ће про пу сти ти да са вре-
ме ном чо ве ку ука же на он то ло-
шки зна чај ко ји Је ван ђе ље има 
за ње га ов де и са да, као и у би ло 
ком вре ме ну и кул ту ри. Про пу-
сти ће да оба ви свој нај ва жни ји 
за да так – про по вед Је ван ђе ља 
све му све ту. Иа ко ће мо жда го-
во ри ти ан ђе о ским је зи ком (1. 
Кор. 13, 1) или ће ми сли ти да 
њи ме го во ри, те о ло ги ја ће оста-
ти не ма пред чо ве ком да на шњи-
це ко ме ће се обра ћа ти ар ха ич-
ним је зи ком и не ра зу мљи вим 
сим бо ли ма.

На ова кве опа сно сти и ис ку-
ше ња ука зу ју сту ди је про фе со ра 
Кр сти ћа. Ви ше од то га, он ука зу-
је и на мо гу ће пу те ве и мо да ли-
тет пре ва зи ла же ња ова кве си ту а-
ци је, ну де ћи чи та о цу мо гућ ност 
ау тен тич не је ван ђељ ске ико но-
ми је не то ли ко као снис хо ђе ња 
већ пре као ствар не бри ге за спа-
се ње чо ве ка и чи та ве тво ре ви не.

Те ме об ра ђе не у овој књи зи 
још ду го ће – и све ви ше – би ти 
у жи жи те о ло шког ин те ре со ва ња. 
Због то га су сту ди је у њој ван ред-
но ин те ре сант не ка ко за сту ден те 
те о ло ги је и дру штве них фа кул-
те та, та ко и за све оне ко ји те же 
ду бљем (те о ло шком) раз у ме ва њу 
те мељ них ан тро по ло шких, кул-
тур них и со ци о ло шких ре ал но-
сти на шег до ба.

Алек сан дар Ђа ко вац
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По јам ри ту а ла је у кул тур но-
на уч ном дис кур су по след њих го-
ди на имао по себ но ис так ну то ме-
сто. Че сто се го во ри и о фе но ме ну 
јед ног ri tual turn-а (ри ту ал ног 
обр та/пре о кре та) у дру штве ним 
на у ка ма. Пред став ни ци ет но ло-
ги је и кул тур не ан тро по ло ги је су 
по јам ри ту а ла ра но иден ти фи ко-
ва ли од ре див ши ње го ве се ман-
тич ке ко ор ди на те. Оту да је са зрео 
час да се ко год по за ба ви овим фе-
но ме ном из ван два ју до ми нант-
них фа хо ва и њи хо ве епи сте мо-
ло ги је. Ри ту а ли ва же за ри гид не 
сте ре о ти пе или кру те и не про ме-
њи ве ен ти те те. Тек се дам де се тих 
го ди на про шлог ве ка је от кри вен 
кре а тив ни по тен ци јал ри ту а ла.

Ју деј ски Есе ни на Мр твом 
мо ру, ислам ски дер ви ши и бу ди-
стич ки ана хо ре ти прак ти ку ју ри-
ту а ле сви на ве о ма сли чан на чин. 
Аскет ски ри ту ал са мо ка жња ва ња 
је опро ба ни ме тод да се од већ 
сла бо те ло спу та и ти ме бо жан-

стви ма до пад не и уго ди. Ри ту ал 
је про лаз/пре лаз (ri tes de pas sa-
ge) у по себ но ста ње. Раз у ме се да 
ни су сви ри ту а ли ну жно са бо лом 
спо је ни и ни су сви са ви зи о нар-
ском при ро дом су о че ни. Ша-
ма ну су кат кад тех нич ке ма ђи је 
до во љан на чин да се про бле ми 
сва ко дне ви це пре бро де. Он чи ни 
хо кус-по кус и „абра ка да бра“ са 
фе ти ши ма и враџ би на ма, мр мља 
и пре не ма же се, про из но се ћи не-
раз го вет не фор му ле за штит ном 
ду ху. Но, ипак без прет ход не ви-
зи је са крал ног и пре ва зи ла же ње 
про фа ног би био ја лов по ду хват. 
Ти ме што је свет раз ма ђи јан, ти-
ме је по ја ва све то сти по ста ла вр-
ло рет ка. Одав но је еви ден тан 
рас пад ри ту а ла и за јед нич ких 
сим во ла, као и ра сла бље ње њи-
хо ве со ци јал не ко хе зив не сна ге у 
мо дер ним дру штви ма. Та го то во 
оп ште при хва ће на те за је обо ре-
на у не ко ли ким но ви јим ис пи ти-
ва њи ма о ри ту ал но сти.

Bar ba ra Stoll berg-Ri lin ger, Ri tu a le

(= Cam pus Hi sto rische Einführun gen; Bd. 16)

Frank furt, M. ; New York, NY : Cam pus 2013
294 S. : Ill. ; 21 cm

ISBN 978–3-593–39956–0

Бар ба ра Штол берг-Ри лин гер, Ри ту а ли

„Il n’y a pas de re li gion sans ri tes et cérémo ni es“
Berg son
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Но за што су чо ве ку по треб-
ни ри ту а ли? И ка кав зна чај има-
ју ри ту а ли у људ ским жи во ти ма?

Ова квим пи та њи ма су се ба-
ви ла кул тур но и сто риј ска ис тра-
жи ва ња. Али њи хо вом гра ви ра-
ју ћим кон тро вер за ма ака дем ски 
свет ни је из те ме ља по тре сен. Ни 
на јед ну је ди ну оп ште при хва ће ну 
де фи ни ци ју ри ту а ла се на уч на за-
јед ни ца ни је мо гла уса гла си ти, ре-
ци мо у сми слу – јед на по себ на се-
ри ја људ ског де ло ва ња/рад њи ко ја 
на ја ван на чин упу ћу је на сим во ле 
вер ског, по ли тич ког или со ци јал-
ног зна че ња. На уч но ин те ре со ва-
ње је ра сло јер је ста ри ја шко ла 
струк ту рал не исто ри је из гу би ла на 
зна ча ју. За ра ни ју исто ри о гра фи ју 
је пи та ње „ста ме них чи ње ни ца“ и 
„на ра тив ног је згра“ би ла од лу чу-
ју ћа. Ду го су пи та ња кру ни са ња, 
(ми ро)по ма за ња или са хра не би ле 
пре пу ште на пи то реск ним де та љи-
ма кул тур не исто ри је, бу ду ћи да 
су мо дер ни ри ту а ли де гра ди ра ни 
на кру ту ше му. Кре а тив ност или 
ин ди ви ду ал ност је три јум фо ва ла. 
Ко је уоп ште још мо гао же ле ти да 
му се свад ба или кр ште ње сма тра 
обич ном ко пи јом/ими та ци јом?

Ка кав је азбуч ник ри ту ал не 
гра ма ти ке?

Ри ту а ли су упу ће ни ну ми но-
зном. Чи ни се да се пре ви ђа су шта-
стве на раз ли ка из ме ђу ри ту а ла и 
це ре мо ни ја. Ри ту а ли су тран сфор-
ма тив ни, а це ре мо ни је кон фир-
ма тив не. Ри ту а ли ре гу ли шу пре о-
кре те и пре ла зе, це ре мо ни је са мо 

по твр ђу ју по зна то. „Не ма ри ту а ла 
без ве ре“ – гла си јед но вр ло по зна-
то ге сло Еми ла Дир ке ма. Ет но лог 
ре ли ги ја Деј вид Гел нер, на осно-
ву ис ку ста ва из Не па ла, раз ли ку је 
три ти па: ри ту а ле со ти ри о ло шких 
ре ли ги ја, ко је слу же спа се њу; ри-
ту а ле со ци јал них ре ли ги ја ко је 
слу же ин те гра ци ји и со ли дар но-
сти и ма гич не ри ту а ле ко је слу жи 
про тив бо ле сти и сва ко ја ког зла 
(апо тро пе и зам). Би ла би ме то дич-
ки огром на по гре шка ако би се из 
на че ла уни вер зал но сти со ти ри о-
ло шких ре ли ги ја из во дио прин цип 
уни вер зал не те о ри је ри ту а ла.

Ри ту а ли су со ци јал не асо ци-
ја ци је: со ци о ло шке те о ри је о ри-
ту а ли ма (Дир кем, Ред клиф-Бра-
ун) ис ти чу да ри ту а ли по се ду ју 
со ли да ри зу ју ћу, кон тро ли шу ћу, 
хи је рар хи зи ра ју ћу, ста би ли зи ра-
ју ћу функ ци ју. Њи хо ва це ре мо-
ни јал ност, њи хо во прак ти ко ва ње, 
њи хов пу бли ци тет и те а трал ност 
слу же ко лек ти ву да се из диг не над 
ин ди ви ду ом и ујед но је над ви си.

Ри ту а ли су хи је ро фа ни ја: то-
ме на су прот сто је кон фе си о на ли-
стич ке (суб стан ци ја ли стич ке, те о-
ло шке) те о ри је ри ту а ла (Ели ја де), 
у чи јем је сре ди шту ре ли гиј ски 
про блем. Сход но то ме ри ту а ли су 
мит ски и тран сцен ден тал ни. Они 
раз два ја ју са крал но од про фа ног.

Ри ту а ли су чи сте фор ме: оне 
под вла че пи та ње је зи ка ри ту а-
ла, је зи ка сим во ла или пер фор-
ма ци је. Све те о ри је ри ту а ла су 
да кле функ ци о на ли стич ке (са 
пси хо ло шким или со ци о ло шким 
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те жи штем), кон фе си о на ли стич-
ке, од но сно фор ма ли стич ке или 
пак њи хо ва ком би на ци ја. Све су 
те о ри је у јед на кој ме ри свр сис-
ход не, це ло му дре не и ори јен ти са-
не на фор му. Евен ту ал не раз ли ке 

би се мо гле 
ус по ста ви ти 
у по гле ду на 
ве ру или зна-
ње или на оне 
са ин те лек ту-
а ли стич ким 
или иде а ли-
стич ким на 
јед ној или на 
оне са ем пи-
ри стич ким, 
р е  а  л и  с т и ч -
ким, есен ци-
ја ли стич ким 
или ма те ри-
ја ли стич ким 

по зи ци ја ма, на дру гој стра ни. Ре-
дун дан ци ја у ри ту а ли ма је кри-
ста ли зо ва ла оне рад ње ко је се на-
зи ва ју про то ти по ви и ар хе ти по ви.

Њих је мо гу ће ва ри ра ти, 
тран сфор ми са ти, по на вља ти или 
опо на ша ти. Мо де ли ин тер ак ци ја 
и тран сак ци ја из ме ђу раз ли чи-
тих и ри ту ал них ге сто ва су та кви 
да је мо гу ће го во ри ти о уни вер-
за ли ја ма ри ту ал но сти.

Шта раз ли ку је ау тен тич-
не ри ту а ле од ри ту а ли зо ва них 
рад њи?

Пет еле ме на та ри та ул но-
сти ва ља про ми шља ти у њи хо вој 
ком плек сној спре зи:

1. Узроч не про ме не – из ме на 
из ме ђу опо зи ци ја и ди хо то ми ја: 
ста ро-но во, чи сто-не чи сто, жи-
во-мр тво, ово стра но-оно стра но, 
са крал но-про фа но.

2. Фор мал ни за кљу чак – 
за кле тва, обе ћа ње „ри ту ал ни  
ко мит мент“.

3. Фор мал ни кри те ри јум де-
ла ња –де ла ња мо ра ју би ти сте-
ре о тип на и ре пе ти тив на, јав на, 
нео по зи ва и ли ми нал на. Дру га-
чи је ре че но – де ла ња не сме ју 
би ти син гу лар на, спон та на или 
при ват на. Ло ги ка њи хо вог деј-
ство ва ња је ex ope re ope ra to („кроз 
ис пу ње ни чин“).

4. Мо дал ни кри те ри ју ми де-
ла ња – од но се се на со ли дар ност, 
хи је ра р хи ју, кон тро лу и нор ми-
ра ње. Ре ли ги ја за хва та тран сцен-
ден тал ни свет, оно стра ни, ви ши 
– све ти свет у ко ме су ин тен ци је 
упра вље не оно ме што се на зи ва 
„ау ра фак тич но сти“ код Кли фор-
да Гир ца или „ну ми но зно“ код 
Ру дол фа Ота.

5. Из ме на иден ти те та, уло ге, 
ста ту са и ком пе тен ци је – тран зи-
ци о нал ност ха би ту и ра них рад њи 
у ри ту ал не.

У Је ван ђе љу по Лу ки са ве ту-
је Спа си тељ да се при по зи ви ма 
„узи ма по след ње ме сто“. Та да 
мо же соп стве но по ни же ње да во-
ди ка по ча сном уз ди за њу кроз го-
сто прим ца. Ко се пак про тив то га 
на пред ис ти че, мо ра да ра чу на са 
јав ним по ни же њи ма. Ова кве би-
блиј ске фор ме не спре ча ва ју це-
ре мо ни јал ност ја сних ре гу ла ри ја 
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о прет ход но де фи ни са ном рас по-
ре ду „ко са ким и уз ко га се ди“. 
Де сно је бо ље но ле во, го ре је 
бо ље но до ле, што бли же цен тру 
је из раз пред но сти/при ви ле ги-
је. Ово би мо гли vul go да гла си: 
соп стве но ме сто у це ре мо ни ја ма 
је од лу чу ју ће ва жно, јер се кроз 
ри ту ал ни акт од сли ка ва по ре дак 
јед ног дру штва.

Про фе сор ка ра но ве ков не 
исто ри о гра фи је у Мин сте ру др 
Бар ба ра Штол берг-Ри лин гер је 
на пи са ла за ди вљу ју ћу сту ди ју у 
ко јој ком плек сну ма те ри ју спре же 
у ап страк тан али ра зу мљив фа цит.

Де фи ни ци је су зна чај ни ме-
тод ско-те о риј ски ин стру мен ти, 
а не ко нач не исти не. Ау тор ки но 
по себ но уме ће се ви ди већ при 
ње ном по ку ша ју да пред ло жи де-
фи ни ци ју: „При ри ту а лу у ужем 
сми слу је реч о се ри ји људ ских 
чи ње ња/де ло ва ња ко ји су кроз 
стан дар ди за ци ју спољ њих фор ми, 
по на вља ње, ка рак тер из во ђе ња, 
пер фор ма тив ност и сим во лич ност 
сте кле еле мен тар ну со ци јал ну 
струк ту рал ну моћ“. „Стан дар ди-
за ци ја“ и „по на вља ње“ су, чи ни се, 
ко хе зив ни прин цип овог фе но ме-
на у чи та њу ау тор ке. Књи га Бар ба-
ре Штол берг-Ри лин гер осве тља ва 
но ве и ак ту ел не аспек те овог пи-
та ња. У њој се ви ди да је тран сфер 
са крал ног на др жа ву или на ци ју не 
чи ни из ли шним, већ са мо из ме њу-
је функ ци ју. На кон јед ног крат ког 
уво да ко ји се ба ви пи та њи ма те о-
ри је ри ту а ла и њи хо ве де фи ни ци-
је, ау тор ка се по све ћу је „цен трал-

ном по љу пи та ња“ у исто риј ској 
пер спек ти ви (ри ту а ли као жи вот-
ни ци клус, ри ту а ли као власт или 
ри ту а ли као пра во).

Че ти ри де тер ми нан те ри ту а ла 
су: 1) стан дар ди за ци ја и по на вља-
ње, 2) њи хов јав ни/де мон стра тив-
ни ка рак тер, 3) сим во лич ност и 4) 
пер фор ма тив ност.

Пр во, стан дар ди за ци ја и по-
на вља ње зна чи да се они у од ре ђе-
ној фор ми по на вља ју, те су оту да 
пре по зна тљи ви. Они су или им-
пли цит ни (пре ћут ни) или екс пли-
цит ни (у пи са ној фор ми нор ми ра-
ни). Дру го, ри ту а ли су про стор но 
и со ци јал но озна че ни. Они су из 
то ка по све днев ног жи во та из дво-
је ни и сим во лич но огра ђе ни и 
раз ли чи тим по во ди ма де мон стра-
тив но из ве де ни. По сто је раз ли чи-
те фор ме аку стич ких и ви зу ел них 
зна ко ва. Про стор сим во лич них 
рад њи је мар ки ран; ак те ри/про-
та го ни сти су сво јом оде ћом или 
дру гим атри бу ти ма ис так ну ти. 
По сто је и спе ци фич не пра знич не 
је зич ке фор му ле. Че сто су ри ту а-
ли кроз по се бан ма те ри јал ни сјај 
и естет ски ква ли тет озна че ни. Ти-
ме је ета бли ра на по себ на ра ван 
њи хо вог зби ва ња. То зна чи да се 
ри ту ал ни не зби ва ју спон та но, већ 
се њи ма пра ти је дан циљ (in ten tio 
so lem nis) и ја сна ре жи ја. По пра ви-
лу се ри ту а ли зби ва ју/од и гра ва ју у 
јав но сти или пред од ре ђе ним све-
до ци ма. Фи зич ка при сут ност ак те-
ра и адре са на та је кон сти ту тив на, 
при че му се уло ге не мо гу јед но-
знач но дво ји ти. Адре са ти ри ту ал 
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ни су са мо љу ди. Већ то мо гу би-
ти и бо го ви, пре ци, све ти те љи или 
де мо ни. Тре ће, ри ту а ли су сим во-
лич ни у сми слу да се пре ко њих 
ус по ста вља за јед ни штво са ве ћом 
гру пом. Ри ту а ли има ју ко му ни-
ка тив ну функ ци ју, чи ме се раз-
ли ку ју од ин ди ви ду ал них ру ти на. 
Ко лек тив ни сим во лич ни код омо-
гу ћу је кон вен ци ја ма јед ног ри ту а-
ла њи хо ву моћ. Че твр то, ри ту а ли 
има ју пер фор ма тив ни ка рак тер, 
то ће ре ћи да они не ис ка зу ју са мо 
не што, већ то и чи не.

У дру гом де лу ко ји је по све-
ћен „кон тра вер за ма и си сте мич-
ким аспек ти ма“ од но си се на 
њи хо ву ме ди јал ност и ан ти ри ту-
ал ност мо дер не. Ау тор ка ис пи ту-
је овај фе но мен на гра ђи сред њег 
и ра ног но вог ве ка (frühe Ne u ze-
it), али се че сто обра ћа и са вре-

ме ним до га ђа ји ма, као на при мер 
офи ци јел ној за кле тви аме рич ког 
пред сед ни ка Ба ра ка Оба ме из 
2009. г. над Би бли јом Абра ха ма 
Лин кол на или ри ту а ли ма по ли-
тич ке ин сце на ци је мо ћи на ци о-
нал со ци ја ли ста), ка ко би по ка за-
ла да ри ту а ли ни су иш че зли, већ 
да кон струк тив но до при но се раз-
у ме ва њу ме ха ни зма по ли тич ко-
дру штве не ори јен та ци је.

Ова бри ли јант но на пи са на 
књи га све до чи о по себ ној уло зи 
ри ту а ла у струк ту ри са њу и ста би-
ли зо ва њу по ли тич ко-дру штве ног 
по рет ка дру штва на пра гу мо дер не 
као и са вре ме ног све та. Иа ко је реч 
о сту ди ји исто ри ча р ке, ре цеп ци ја 
ове књи ге је и ши ро кој ака дем ској 
јав но сти све срд но пре по ру че на.

Зо ран Ан дрић

У ма ни ру ан тич ке ра но хри-
шћан ске апо ло гет ске и про треп-
тич ке ли те ра ту ре на стао је спис 
ано ним ног ау то ра, чи ји је ау то-
граф про на ђен на ри бљој пи ја ци 
1436. у Ца ри гра ду, од стра не за-
пад ног кли ри ка То ма за из Аре ца. 

Го ди не 1443. до ми ни ка нац Јо ха-
нес (Јо ван) Стој ко вић из Ра гу зе 
(Ду бров ни ка) пре нео га је у Ба зел 
у до ми ни кан ски ма на стир. Спис 
је не дав но об ја вљен у узо р но при-
пре мље ном из да њу са оп се жним 
ко мен та ри ма осве до че ног екс-

Ho ra cio E. Lo na, An Di og net

Fre i burg im Bre is gau ; Ba sel; Wi en : Her der 2001
378 S. ; 25 cm

ISBN: 3–451–27679–8

По сла ни ца Ди ог не ту – би сер  
ра но хри шћан ске апо ло гет ске књи жев но сти
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пер та за апо ло гет ску ли те ра ту ру 
хри шћан ске ан ти ке.

Мар ги не овог ко дек са, на-
ста лог на нај ма њем фо лио-фор-
ма ту, ве ли се у јед ном из ве шта-
ју, ми ше ви су огло да ли, а текст 
је на мно гим ме сти ма из бле део, 
остао фраг мен та ран или не ја сан. 
Овај текст је пр ви об ја вио He in ri-
cus Step ha nus/Hen rie Esti en ne у 
Па ри зу за јед но са тек стом Ora tio 
ad Gra e cos 1592. г. По том је ру ко-
пис ку пио Рој хлин, а на кон ње-
го ве смр ти 1522. текст је до пао у 
Фор цхајм и, на кон још не ко ли ко 
нео бја шњи вих епи зо да, ко нач-
но до спео у град ску би бли о те ку 
у Стра збур. У три ма пре пи си ма, 
јед ном из го ди не 1586, ко ји се 
сма тра edi tio prin ceps, би ло је у по-
се ду из ве сног Иса ка Фо са, да би 
ко нач но до спе ло у уни вер зи тет-
ску би бли о те ку у Лај де ну.

Са да је пред на ма об ја вљен 
овај зна ча јан спис са из ван ред-
но де таљ ним на уч ним ко мен та-
ри ма. Ко мен та ри сан текст епи-
сто ло граф ског спи са – грч. Ἡ 
Πρὸς Διόγνητον Ἐπιστολὴ, лат. 
Epi stu la ad Di og ne tum (По сла ни-
ца Ди ог не ту) – са чи њен је у тра-
ди ци ји би блиј ских ди ску си ја о 
нај зна чај ни јим на уч ним ко мен-
та ри ма и ну ди ис цр пан пре глед 
о тре нут ном ста њу у ис тра жи ва-
њу (For schungsstand), по себ но 
исто ри је овог тек ста, од но сно 
жан ра, као и о ре то ри ци и фи ло-
ло шким фи не са ма.

Ко мен та тор и при ре ђи вач 
овог из да ња, Хо ра цио Ло на, 

про фе сор је Но вог За ве та на Те-
о ло шком фа кул те ту у Бе не дик-
тбо јер ну у Ба вар ској. Овај спис 
ко ји је 1800. 
г. Сај лер на-
звао „би се-
ром ан тич ке 
к њ и  ж е в  н о -
сти“ нај ве-
ро ват ни је је 
пре пис сред-
њ е  ве  ков  ног 
ау то ра из ра-
ног 14. ве ка.

По са-
др жа ју и ка-
рак те ру овај 
спис је трак тат, на пи сан у сти-
лу ра но хри шћан ске ли те ра ту ре. 
Пр ви мо дер ни при ре ђи вач Ма ру 
(Mar rou, 1951) до дао му је на зив 
„По сла ни ца“. Текст при па да је-
дин стве ном ма ну скрип ту на зва-
ном Стра збур шки ко декс (Co dex 
Ar gen to ra ten sis, од ла тин ског на-
зи ва Стра збу ра – Ar gen to ra tum), 
у ко ме се на ла зио ме ђу спи си ма 
му че ни ка Ју сти на Фи ло со фа.

У кон тек сту  
апо ло гет ско-про треп тич ке  

ра но хри шћан ске књи жев но сти

Про треп тич ка књи жев ност је 
у окви ру је лин ске па и де је на ста ла 
као про из вод су че ље ња са со фи-
сти ком. Ис пр ва су со фи сти би ли 
ти ко ји су са ста вља ли pro trep ti koi 
lo goi да би сво је уче ни ке под у ча-
ва ли ар гу мен та тив но увер љи вим 
и сти ли стич ки бри љант ним на-
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чи ни ма из ра жа ва ња. Реч ни је о 
са мо о сти ли стич ким фи гу ра ма, 
већ о по тра зи за исти ном. Оту да 
pro trep ti koi lo goi ни су де фи ни са-
ни со фи стич ки и ре то рич ки, већ 
пре вас ход но фи ло соф ски. 

На осно ву ге не рич ких од ли ка 
про треп тич ке књи жев но сти – пи-
сма Епи ку ра Ме но це у су, 90. пи-
смо Се не ке, Га ле но ва опо ме на за 
сту ди је ме ди ци не – мо же се уо чи-
ти шест ка рак те ри сти ка:

1. Про треп тич ка књи жев ност 
је „праг ма тич на“, јер се од но си 
стрикт но на чи та о ца. Да је при то-
ме реч о убе ђи ва њу и на го ва ра њу, 
не по је дин ца, већ ре пре зен то ва не 
гру пе, про ис ти че из са др жа ја та-
квих спи са.

2. Ова ква ли те ра ту ра је пре 
све га ди дак тич на и пер су а зив на 
(уве ра ва ју ћа) по у ка ко ју учи тељ 
има част да пре не се сво ме уче ни-
ку. Ау то ри тет учи те ља је ис так нут.

… Јер, хри шћа ни се од оста лих љу ди не раз ли ку ју ни зе мљом, ни је зи-
ком, ни оде ва њем. Јер ни ти жи ве у сво јим (по себ ним) гра до ви ма, ни ти 
упо тре бља ва ју не ки по се бан ди ја ле кат (у го во ру), ни ти во де не ки по себ но 
озна чен жи вот. Њи хо во уче ње ни је про на ђе но из ми шља њем љу ди сва шта-
ра (ра до зна ла ца) ни ти су они, као не ки дру ги, при ста ли це људ ске на у ке.
Они жи ве у је лин ским и вар вар ским гра до ви ма, ка ко је сва ко ме па ло у 
део, и у сво ме оде ва њу и хра ни и оста лом жи во ту сле ду ју ме сним (ло кал-
ним) оби ча ји ма, али про ја вљу ју за ди вљу ју ће и за и ста чу де сно ста ње жи во-
та (и вла да ња) сво га.
Жи ве у отаџ би на ма сво јим, али као про ла зни ци, као гра ђа ни уче ству ју у 
све му, али све под но се као стран ци. Сва ка ту ђи на њи ма је отаџ би на, а сва-
ка отаџ би на ту ђи на.
У брак сту па ју као и сви, и де цу ра ђа ју, али ро ђе ну де цу не ба ца ју.
По ста вља ју за јед нич ку тр пе зу, али не и не чи сту.
Бо ра ве у те лу, али не жи ве по те лу.
На зе мљи про во де да не, али им је жи вље ње на не бу.
По ко ра ва ју се по сто је ћим за ко ни ма, али сво јим жи во том пре ва зи ла зе за ко не.
Во ле све (љу де), а сви их го не.
Пре зи ру их, и осу ђу ју; уби ја ју их, а они ожи вља ва ју.
Си ро ма шни су, а мно ге обо га ћу ју. Све га су ли ше ни, а у све му из о би лу ју.
По ни жа ва ју их, а они се у по ни же њи ма про сла вља ју. Кле ве та ју их, а они се 
по ка зу ју пра вед ним.
Ру же их, а они бла го си ља ју. Вре ђа ју их, а они (све) по шту ју.
Ка да чи не до бро, ка жња ва ју их као зло чин це. А ка да их му че, ра ду ју се као 
да жи вот по но во до би ја ју.
Од Ју де ја на па да ни су као ту ђин ци, и од Је ли на про го ње ни, али раз лог не-
при ја тељ ства мр зи те љи (њи хо ви) не мо гу на ве сти.

По сла ни ца Ди ог не ту 5, 1–17
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3. Ре ал на за ин те ре со ва ност 
оно га ко ји при ма по у ку за до тич-
ну те му.

4. Про треп тич ки тек сто ви су 
за сно ва ни на си сте му вред но сти 
ко ји ће се екс пли цит но от кри ти 
– на при мер да је ду ша пре те-
жни ја од те ла, да је бив ство из-
над по се да, да је исти на из над 
при ви да, итд.

5. Ли те рар на фор ма је сло-
бод на. Нај че шћа фор ма је го вор, 
бе се да (Ари сто тел, Га лен), епи-
сту ла (Се не ка, Епи кур) или ди ја-
лог (Ци це рон).

6. Пре вас ход ни циљ про-
треп тич ке књи жев но сти се са-
сто ји у на дах ну том под стре ку за 
ба вље ње фи ло со фи јом. Ду ша је 
оно нај ви ше и нај бо ље у чо ве ку, 
те је њен за да так да пу тем фи-
ло со фи је до сег не жи вот у сре ћи 
и ра до сти (Ари сто тел). Циљ је, 
мо гло би се ре ћи, и „ари сто крат-
ски“, као ак ти ви ра ње и по тен ци-
ра ње нај бо љих мо гућ но сти чо ве-
ко ве при ро де.

Пи та ње ау тор ства

Хри шћан ска књи жев ност по-
зна је у II ве ку са мо је дан „про-
треп ти кос“, од но сно исто и ме ни 
спис Кли мен та Алек сан дриј ског 
– Protreptikòs eis toùs Hélle nas. Ко-
мен та тор Ло на је из нео не бро је-
но те о ри ја и хи по те за о мо гу ћем 
ау тор ству По сла ни це Ди ог не ту, 
ори јен ти шу ћи се не са мо на стил, 
фи ло ло шке спе ци фич но сти и 
ком по зи ци ју, већ узи ма ју ћи у 

об зир и окру же ње и кон текст на-
стан ка спи са, као и сло жен од нос 
пре ма со фи сти ци, гно стич ком 
пре да њу и фи ло со фи ји. Јед но-
зна чан од го вор је не мо гућ, бу-
ду ћи да су „ин ди ци је“ по кат кад 
ати пич не, че сто ви ше сме ре не, а 
де ли мич но и кон тра дик то р не, те 
је те шко по сту ли ра ти ко хе рент-
ну те о ри ју о јед но знач ном ау тор-
ству. Очи то је, и у то ме су мно ги 
ту ма чи са гла сни, да ау тор по ти-
че из окру же ња Кли мен та Алек-
сан дриј ског, те се мо же сма тра ти 
ње го вим тра бан том и да је, ми-
мо за ди вљу ју ће уче но сти, очи то 
при па дао при ви ле го ва ном со ци-
јал ном ста ле жу и био по ли тич ки 
ин те гри са на лич ност. Ау тор овог 
ко мен та ра је им пли цит но по твр-
дио рас пр о стра ње ну хи по те зу о 
му че ни ку Ју сти ну Фи ло со фу као 
ау то ру овог ком плек сног де ла.

На кра ју свог λόγος 
προτρεπτικός, ко ји би на ме ње-
ни ма тре ба ло да бу де ду хов но 
пу то ва ње кроз ве ру (ite ne ra ri um 
men tis in fi dem), ау тор се от кри ва 
као учи тељ на ро ду ко ме пре но си 
оно што је као уче ник од апо сто-
ла на у чио.

Ло нин ко мен тар је на пи сан 
са бли ста вом исто риј ском еру-
ди ци јом и ана ли тич ком ис тан-
ча но шћу, те за слу жу је па жњу не 
са мо ин те ре се на та за ра но хри-
шћан ску апо ло ге ти ку, већ и на-
уч ну па жњу фи ло соф ске и ши ре 
бо го слов ске јав но сти.

Зо ран Ан дрић
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Ау тор ове сту ди је је ре но ми-
ра ни про те стант ски те о лог, проф. 
др Фри дрих Вил хелм Граф, уми-
ро вље ни (еме ри-
ти ра ни) про фе сор 
си сте мат ског еван-
ге ли стич ког бо го-
сло вља на Мин хен-
ском уни вер зи те ту.

Граф је за вре ме 
сво је уни вер зи тет-
ске ка ри је ре не го вао 
и оно што би се мо-
гло на зва ти „pu blic 
in tel lec tual“ – као 
ре цен зент, пре да вач 
и да ва лац ва жних 
им пул са у јав ном 
ака  дем ско-бо  го-
слов ском дис кур су.

Цен трал на те за нај но ви је 
Гра фо ве књи ге гла си – по ну да 
ве ре у са вре ме ном гло бал ном 
све ту ра сте сва ким да ном као 
што и ре ли ги о зни кон флик ти 
сра змер но ра сту.

Граф на сто ји од мах на по чет-
ку свог пам фле та да рас кр сти са 
две ма илу зи ја ма: ре ли ги ја не из у-

ми ре као што су др жа ли ин те лек-
ту ал ци За па да по след ња два сто-
ле ћа. Ре ли ги је ни су ми ро љу би ве, 

иа ко све за го ва ра ју 
ире ни зам/ми ро љу би-
вост, већ су ри зи ци, 
јер бор бе но на сто је да 
про би ју „сво је уче ње“ 
о исти ни. Ре ли ги је ни-
су – и то је лајт мо тив 
овог пам фле та – су-
прот ност мо дер ни, 
већ су кон сти ту тив ни/
са став ни фак тор мо-
дер не и не рет ко про-
фи те ри/до бит ни ци у 
кри зи мо дер ни те та.

Граф от кри ва у 
свом бо го слов ском 
дис кур су да дру штве-

ни су ко би тек у рав ни бо го слов-
ских ин тер пре та ци ја до би ја ју на 
оштри ни и екс пло зив но сти.

Граф ви ди се бе на ли ни ји ли-
бе рал не те о ло ги је, по себ но на 
ли ни ји Ерн ста Трел ча (Ernst Tro-
eltsch). Граф је глав ни при ре ђи вач 
кри тич ког из да ња де ла овог ле-
ген дар ног про те стант ског те о ло-

Fri e drich Wil helm Graf, Götter glo bal: Wie die Welt zum 
Su per markt der Re li gi o nen wird

München : Beck, 2014
285 S. ; 21 cm

ISBN: 978–3-406–66023–8

Гло бал ни бо го ви:  
на ко ји на чин свет по ста је су пер мар кет ре ли ги ја?
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га ко ји је, као и Граф, на сто јао да 
вас по ста ви про све ти тељ ске иде је 
са кра ја 18. ве ка. Он на ги ње со-
ци о ло шком по сма тра њу ре ли ги ја, 
без функ ци о на ли стич ких опи са у 
сти лу et si de us non da re tur (као да 
Бог не по сто ји). Ова кри ла ти ца је 
при пи си ва на Ху гу Гро ци ју су (Hu-
go Gro ti us), ко ји је био за го вор ник 
су ве ре но сти ми шље ња.

Гра фо ва књи га Гло бал ни бо
го ви ра за пи ње но ви те мат ски 
лук са здан од ем пи риј ских ис-
пи ти ва ња ре ли ги о зног фе но ме-
на дис про пор ци ја бро ја ро ђе них 
(на та ли те та) хри шћа на у од но су 
на дру ге ре ли ги је. Граф озна ча ва 
бив шег па пу Бе не дик та XVI као 
„офан зив ног те о ре ти ча ра еку-
мен ске по ли ти ке раз ли ко ва ња“.

Већ на слов Гра фо ве књи ге 
Гло бал ни бо го ви упу ћу је на пер-
спек ти ву ко ја ау то ра за ни ма: не 
са мо о ве ли ким ре ли ги ја ма и њи-
хо вом при су ству ши ром свет ског 
ша ра, већ и њи хо вој дру штве ној 
ре ле вант но сти кроз ко ју зе маљ-
ски гло бус по ста је бит ни ји и при-
јем чи ви ји за сва ког гра ђа ни на 
све та, ми до жи вља ва мо не са мо 
ме ђу за ви сност у обла сти при вре-
де, већ кроз ми гра ци ју и кру же ње 
иде ја у ме ди ји ма и ре ли ги о зним 
ин сти ту ци ја ма.

Граф не ту ма чи ре ли ги је у 
њи хо вим кон фе си о нал ним или 
ин сти ту ци о нал ним окви ри ма, 
већ као не пре глед ни низ ма лих и 
нај ма њих „ал тер на тив них тр жи-
шних по ну да“, езо те рич них, спи-
ри ту ал них или џи ха ди стич ких 

гру па и гру па ци ја, ко је је те шко 
под ве сти под на сле ђе јед не ве ли-
ке ре ли ги је. Украт ко, то је као и 
у су пер мар ке ту у ко ме се по ну де 
ти чу чи та вог све та. Ло кал на бо-
жан ства су passé (про шлост) ве ли 
Граф. Мо дел тр жи шта је ус пе ли 
мо дел ту ма че ња – не бо го слов-
ски сим вол – ре ли ги о зних за јед-
ни ца ко је озна ча ва ју оне ре ли ги-
о зне про це се пре о бра жа ја, (ми 
би смо ре кли про зе ли ти ра ња) ко-
ји се зби ва ју – по раст бро ја еван-
ге ли ста у Бра зи лу или Ју жној 
Ко ре ји, Аме ри ци или Ис точ ној 
Евро пи, као су прот ност кла сич-
ним ре ли ги о зним за јед ни ца ма. 
„Ре ли ги о зни ак те ри“ се са да ба ве 
спли та њем (Bri co la ge) и ком би-
но ва њем хри шћан ских је зич ких 
и ри ту ал них фор ми са при ме ном 
по пу лар них кул тур них еле ме на-
та. Тај ша ре ни ћи лим кон фе си ја 
сто ји на јед ној стра ни, на дру гој 
је оно што Граф зо ве „кре а ци о-
ни стич ка ин тер на ци о на ла“ ко-
ја је осно ва на као су прот ност/
опо зи ци ја на уч ном по гле ду на 
свет (sci en tism). У том мут ном 
дис кур су (та ко зва ном In tel li gent 
De sign) је фун да мен та ли стич ки 
иза зов та ко сна жан да се и ли-
бе рал на де мо кра ти ја на пра сно 
на шла пред при нуд ним дик та-
том са мо о прав да ва ња. У на че лу 
би се мо гло ре ћи да је Гра фо ва 
ана ли за мар ке тин шких стра те-
ги ја у осно ви тре зве на и бес по-
штед но ци нич на ана ли за ин сти-
ту ци ја. Граф ве ли са скеп сом да, 
узму ли се у об зир ре ли ги о зни 
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кон флик ти у Clash of Ci vi li za ti-
ons – за са да не мо же би ти ре чи 
о би ло ка квој „па ци фи ка ци ји“/
ус по ста вља њу ми ра ме ђу њи ма. 
Граф за вр ша ва свој пам флет по-
гла вљем у ко ме он са „по гле дом 
спо ља“ и „по гле дом из ну тра“ на-
сто ји да кон фликт ни по тен ци јал 
ре ли ги ја су зи уво ђе њем пој ма 
„при сут но сти Бо га“. Реч је о бо-

го слов ском пој му ин кар на ци је/
ова пло ће ња. Кроз ин кар на ци ју 
„Бог не же ли ви ше би ти све мо гу-
ћи, већ по ме ри чо ве ка“. У овом 
по сту ла ту и Граф ви ди по ри ца ње 
сва ког бо го слов ског ле ги ти ми те-
та од но сно „фан та зи ја мо ћи“ би-
ло ког вла да о ца.

Зо ран Ан дрић

Felmy, Karl Chri stian, Einführung in die ort ho do xe  
The o lo gie der Ge gen wart

3., erg. Aufl.
Ber lin ; Münster : Lit, 2014

XXII, 306 S. : Ill. ; 24 cm
ISBN: 978–3-643–11199–9

Карл-Кри сти јан Фел ми,  
Увод у са вре ме но пра во слав но бо го сло вље

Не гда шњи про фе сор на Ка-
те дри за исто ри ју и те о ло ги ју 
хри шћан ског Ис то ка на Уни вер-
зи те ту у Ер лан ге ну-Нир нбер гу, 
др Карл-Кри сти јан Фел ми, на-
след ник чу ве не Фај ри фон Ли-
ли јен фелд, је ау тор овог Уво да у 
са вре ме но пра во слав но бо го сло вље 
ко ји се об ја вљу је у дру гом до пу-
ње ном и ре ви ди ра ном из да њу.

Овим дру гим и до пу ње ним 
из да њем овај стан дард ни увод по-
ста је из но ва до сту пан, бу ду ћи да је 
пр во из да ње ово га де ла из 1990. г. 
би ло одав но ис цр пље но. Овај Увод 
је фун ди ра ни пре глед нај зна чај-

ни јих ли ни ја те о ло шког ми шље-
ња пра во сла вља ко је се ми мо свог 
цен трал ног ли тур гиј ско-ев ха ри-
стиј ског усред сре ђе ња ори јен ти ше 
и ка „те о ло ги ји опит но сти“. Реч је 
о не кој вр сти ком пен ди ју ма дог-
ма тич ких по зи ци ја пра во сла вља. 
Те мат ски спек тар се ра за пи ње од 
уче ња о Све тој Тро ји ци, хри сто-
ло ги ји и пнев ма то ло ги ји, пре ко 
со ти ри о ло ги је и екли си о ло ги је, 
до уче ња о све тим тај на ма, чи но-
ви ма и цр кве ном пра ву. Овај Увод 
је кон ци пи ран не са мо као про пе-
дев тич ко шти во за за ин те ре со ва не 
ино слав не вер ни ке, већ је на и шло 
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и на ши рок при јем и струч ну ре-
цеп ци ју и уну тар пра во сла вља. 
Пр во из да ње овог Уво да из 1990. 
г. је у ме ђу вре ме ну пре ве де но и 
об ја вље но на ви ше је зи ка – на ру-
ском, ита ли јан ском, ру мун ском, 
шпан ском и бу гар ском.

Ау тор, Карл-Кри сти јан Фел-
ми, је кон вер ти рао из еван ге ли-
стич ке у пра во слав ну ве ро и спо-
вест 2007. г., при са је ди нив ши се 
бо го сло вљу и пре да њу ота ца Све те 
Пра во слав не Цр кве, те са да као 
ђа кон Ру ске Пра во слав не Цр кве 
пар ти ци пи ра у ње ном не из мер-
ном док со ло шком тор же ству. Фел-
ми је за сво је ака дем ске ка ри је ре 
био спе ци ја ли ста за ру ску оми ли-
ти ку дру ге по ло ви не 19. ве ка, те се 
та вер зи ра ност и на кло ност ру ској 
бо го слов ској тра ди ци ји уо ча ва и 
у овом Уво ду, иа ко је и је лин ско/
грч ко бо го слов ско на сле ђе јед на-
ко укљу че но у го то во свим нај бит-
ни јим ди сци пли на ма.

Књи га је струк ту ри са на у де-
вет по гла вља:

1. Те о ло ги ја опит но сти
2. Апо фа тич ка те о ло ги ја
3. Спо знај ност те о ло ги је 

Оца, Си на и Све то га Ду ха
4. Хри сто ло ги ја
5. Пнев ма то ло ги ја
6. Спа се ње и обо же ње
7. Цр ква – ме сто пра во слав-

ног вер ског са зна ња
8. Тај не као опит ност Цр кве
9. Ес ха то ло ги ја као основ на 

ди мен зи ја пра во слав не те о ло ги је

Ово дру го из да ње се раз ли ку-
је од пр вог и ти ме што оно са др-
жи и јед но до дат но пот по гла вље 
о хри сто ло ги ји и уче њу о спа се-
њу ко ји ма је до дат из бор хим ни 
и мо ли тви, а 
ко је је на сло-
вље но „Ке-
но за бо жан-
ског Ло го са“. 
Ово де ло је 
на пи са но на 
ви со ком на-
уч ном ни воу 
и из и ску је 
од чи та ла ца 
пред зна ње и 
вла да ње не-
ко ли ким је-
зи ци ма, али 
је оно у сво јој 
струк ту рал ној пре глед но сти и ја-
сно сти из ра за и ис ка за до ступ но 
и за ин те ре со ва ној ла ич кој јав но-
сти ко ја же ли да стек не су ви сли 
по глед на по је ди не од се ке пра во-
слав не жи ве бо го слов ске тра ди-
ци је. Ре цент на ин тер на ци о нал на 
би бли о гра фи ја омо гу ћу је као ко-
ор ди нат ни си стем ори јен та ци ју 
кроз све обла сти пра во слав ног бо-
го сло вља. Фел ми је ве те зе на кра ју 
сва ког по гла вља по ан ти ра ју у срж 
из ло же ну ма те ри ју и омо гу ћу ју 
чи та о цу да их се др жи као Ари-
јад ни не ни ти у ла ви рин ту пра-
во слав ног те о ло гу ме но на. Та кав 
по ду хват отва ра и ино слав ном 
чи та о цу но ву па но ра му бо го слов-
ских ре флек си ја и но ва ди фе рен-
ци ра на са зна ња о ра зли ци при-
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сту па пра во слав ног бо го слов ског 
про ми шља ња и опит ног жи вље ња 
у од но су на ино слав на. Мо жда би 
овај Увод по при мио све са вр ше-
не атри бу те са вре ме но сти да је 
ау тор на пи сао и јед но ре ле вант-
но по гла вље о ње го вом ме сту и 
уло зи у еку мен ском/ику мен ском 
бо го сло вљу, као и о по зи ци ја ма 

пра во слав ног бо го сло вља у са вре-
ме ном еко ло шком дис кур су. Овај 
Фел ми јев Увод би тре ба ло – и ми-
мо ових не знат них де фи ци та – да 
и у срп ском пре во ду што пре на ђе 
пут и до на ше бо го слов ске и ши ре  
ака дем ске јав но сти.

Зо ран Ан дрић

Овај ком пен ди јум је де ло 
ко је над ра ста жа нр књи жев не 
исто ри је и за хва та пе ри од ду жи 
од осам сто ле ћа – од би блиј ских 
апо кри фа ори јен тал не књи жев-
но сти хри шћан ског про ис хо ђе ња 
до Иси до ра Се виљ ског и Јо ва на 
Да ма ски на († 750).

От ка ко је кла сич но де ло па-
тро ло шке ли те ра ту ре Al ta ner/
Stu i ber, Pa tro lo gie. Le ben, Schrif
ten und Le hre der Kirchenväter без-
на де жно ис цр пље но, те се са мо 
још ан ти квар но игром фор ту не 
за же же но зла то мо же до ба ви ти, 
то се по тре ба за ова квим де лом 
већ ви ше го ди на осе ћа ла. Ми мо 
књи ге Фи дро ви ца, овај уџ бе ник је 
ве о ма со лид но ис пу ње ње зја пе ће 

пра зни не у обла сти па три сти ке/
па тро ло ги је за по тре бе сту де на та.

Ху бер тус Дроб нер је тро-
стру ки док тор и про фе сор исто-
ри је древ не Цр кве у Па дер бор ну 
и Ри му и је дан од нај у глед ни јих 
струч ња ка у сво ме фа ху.

У Дроб не ро вом ком пен ди-
ју му су об ра ђе ни сви ли те рар ни 
жа нр о ви ота ца Цр кве Ис то ка и 
За па да у књи жев ним, исто риј-
ским, екли си јал ним и бо го слов-
ским кон тек сти ма.

Че ти ри на чел на ар гу мен та (ar
gu men ta tio pa tri sti ca) су свој стве ни 
па тро ло шкој књи жев но сти:

1) Doc tri na ort ho do xa: бо го слов-
ско уче ње и Цр ква мо ра ју би ти по-
ду дар ни/кон гру ент ни.

Hu ber tus R. Drob ner, Le hr buch der Pa tro lo gie

3., kor ri gi er te und erg. Aufl.
Frank furt, M. ; Ber lin ; Bern ; Bru xel les ; New York, NY ; Ox ford ; Wi en : 

Lang, 2011.
574 S. : Kt. ; 23 cm

ISBN: 978–3-631–63080–8

Ху бер тус Дроб нер, Уџ бе ник па тро ло ги је
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2) San cti tas vi tae: све тост у 
зна че њу прак се ра не Цр кве, не ис-
кљу чи во као ка нон ска све тост, већ 
као из раз ве ли ког по што ва ња узо-
р ног жи во та.

3) Ap pro ba tio ec cle si ae: при зна-
ње од стра не Цр кве.

4) An ti qu i tas: лич но сти мо ра ју 
да по ти чу из вре ме на ра не Цр кве.

По сле увод них на по ме на и 
раз лу чи ва ња (ди ја кри си са) пој мо-
ва ота ца Цр кве, учи те ља Цр кве и 
цр кве них пи са ца, Дроб не ров уџ-
бе ник от по чи ње пи та њи ма на-
стан ка хри шћан ске књи жев но сти 
и би блиј ских апо кри фа (псев до е-
пи гра фа) и је ван ђе ља (Ја ков, То-
ма, Ни ко дим), апо стол ских спи са 
(де ла Св. апо сто ла Пе тра и Па вла), 
по сла ни ца (Вар на ва), апо ка лип се 
(Јер мин па стир), као и ли те ра ту ре 
из вре ме на по сле Апо сто ла, по сла-
ни ца (Кли мен та, Иг ња ти ја, По ли-
кар па), и по че та ка хри шћан ског 
пе сни штва (Со ло мо но ве оде).

Дру ги део об ра ђу је пи та ња 
грч ке и ла тин ске ли те ра ту ре, по-
чев од По сла ни це Ди ог не ту (на-
жа лост из о ста вље но је по гла вље 
о Ари сти ду Атин ском), до Лак-
тан ци ја, при че му је у ши ро кој 
ме ри пред ста вље на је ре тич ка хе-
те ро док сна ли те ра ту ра – гно сти-
ци зам, Мар ки он, мон та ни зам, мо-
нар хи зам – као и од луч не ре пли ке 
у ви ду пра во слав них ан ти те за 
Св. Ири не ја Ли он ског и Ипо ли та 
Рим ског. Ште та је што фи гу ре као 
што је Те о фил Ан ти о хиј ски, на 
при мер, Дроб нер не раз ма тра или 
што ана ли зи ра са мо не ка од де ла 

Тер ту ли ја на или Св. Ки при ја на. 
На ово ме би ме сту оп се жност би-
ла јед но знач на до бит за чи та о це.

У тре ћем, нај оп се жни јем 
одељ ку књи ге, реч је о цар ској Цр-
кви у 4. ве ку 
и Јев се ви ју 
Ке са риј ском, 
Св. Јо ва ну 
З ла  то  у  стом 
и Бла же ном 
Ав гу сти ну ко-
ји је in ex ten so 
пред ста вљен 
са по пи сом 
свих ње го вих 
спи са, еди ци-
ја, пре во да, 
117 би бли-
о  г р а ф  с к и х 
је ди ни ца на 
бро ју. Иа ко су мо на шка и аги о-
граф ска ли те ра ту ра, жи ти ја све-
ти те ља да ти јед на ко у ште дром 
за ма ху, ипак оста је нео бја шњи во 
за што су хри шћан ски пе сни ци, као 
што су Пру ден ци је или Апо ли на-
ри је или пак хро ни ча ри као што је 
Сул пи ци је Се вер, из о ста вље ни? За 
раз ли ку од то га, вр ло су ус пе ла и 
ин струк тив на по гла вља о пр вој и 
дру гој фа зи ари ја ни зма, а по себ но 
жи во пи сна по гла вља о Све том Ва-
си ли ју Ве ли ком, Св. Гри го ри ју На-
зи јан ском и Гри го ри ју из Ни се.

Че твр ти од сек је по све ћен ли-
те ра ту ри на пре ла зу у по зну ан ти-
ку/хе ле ни зам – од 430. до 8. ве ка. 
Ов де су у фо ку су Св. Ди о ни си је 
Аре о па гит ски и Св. Мак сим Ис-
по вед ник, док су из Цр кве За па да 
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те жи шта на де ли ма Бо е ти ја, Ка си-
о до ра, Бе не дик та, Гри го ри ја Ве ли-
ког или Гри го ри ја Тур ског све до 
Иси до ра Се виљ ског.

Што се де ли кат них са др жа ја 
ти че, Дроб нер не за зи ре од там них 
та ча ка ра не исто ри је Цр кве – на 
при мер да отво ре но пи ше о ко ле-
бљи во сти Је ро ни ма у кон тро вер зи 
око Ори ге но вог уче ња или о од го-
вор но сти Ки ри ла за на сил ну смрт 
же не фи ло со фа Ипа ти је из Алек-
сан дри је или пак да те ма ти зу је су-
коб Ам вро си ја са Ју сти ном, мај ком 
ца ра Ва лен ти ни ја на II (375–392).

Дроб не ров ком пен ди јум пру-
жа сту ден ти ма со ли дан увод у фе-
но мен ра не хри шћан ске књи жев-
но сти, а спе ци ја ли сти ма по у зда ни 
ре фе рен ци јал ни при руч ник. Уз 
сва ку би о граф ску те му овог уџ бе-

ни ка до да та је би бли о гра фи ја, пре-
глед рас по ло жи вих из да ња (еди-
ци ја) на свим ва жни јим је зи ци ма, 
ста ри ји и но ви ји пре во ди, се кун-
дар на ли те ра ту ра, као и спе ци јал на 
елек трон ска ли те ра ту ра и ми кр о-
фил мо ви (mi cr o fis hes) за ду бља би-
бли о граф ска ис тра жи ва ња. Кар те, 
та бе ле и гра фи ке за о кру жу ју ина-
че при мер ну ди дак тич ку струк ту ру 
књи ге. На чел но се мо же твр ди ти да 
је Дроб не ро ва књи га ис пу ни ла свој 
циљ као увер љи ви ода бир нај зна-
чај ни јих де ла па тро ло ги је Ис то ка и 
За па да, пред ста вље них ја сним је зи-
ком и на ра тив ном пла стич но шћу 
ко ју од ли ку је ви со ка ди дак тич ка 
свест, те је пре по ру чу је мо и свим 
пра во слав ним чи та о ци ма.

Зо ран Ан дрић

Пе де се та го ди шњи ца смр-
ти Ми ла на Сто ја ди но ви ћа би ла 
је по вод да се у Бе о гра ду 2011. 
го ди не у ор га ни за ци ји Ин сти ту-
та за европ ске сту ди је и Цен тра 
за кон зер ва тив не сту ди је одр-
жи скуп „Ми лан Сто ја ди но вић: 
по ли ти ка у вре ме гло бал них 
ло мо ва“. Не дав но је иза шао из 

штам пе збор ник ра до ва са исто-
и ме ног ску па.

Ово је пр ви на уч ни ин тер ди-
сци пли нар ни по ку шај да се оце ни 
и вред ну је де ло ове за ни мљи ве и 
кон тро верз не лич но сти срп ске мо-
дер не исто ри је. То је уто ли ко ви ше 
бит но јер о ње му у јав ном дис кур су 
пре о вла да ва оце на ко ју је ство ри ла 

Ми ша Ђур ко вић (прир.), Ми лан Сто ја ди но вић:  
по ли ти ка у вре ме гло бал них ло мо ва

Бе о град : За вод за уџ бе ни ке ; 
Цен тар за кон зер ва тив не сту ди је, 2013

290 стр. ; 23 cm
ISBN: 978–86–17–18436–8
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по пу лар на ко му ни стич ка исто ри-
о гра фи ја. Сте ре о ти пе о Сто ја ди-
но ви ћу, лич но сти ко ја је у ме ђу-
рат ним раз до бљу би ла нај ду же без 
пре ки да на че лу ју го сло вен ске 
вла де, по треб но је пре и спи та ти, 
као и ви ше стра но ана ли зи ра ти по-
ли ти ку ко ју је он во дио ка ко би се 
до шло до озбиљ них 
на уч них са зна ња. 
За са вре ме ну Ср-
би ју, због ак ту ел не 
свет ске еко ном ске 
кри зе, спољ но по-
ли тич ких и уну тра-
шњих пи та ња, за ни-
ма ње за по ли тич ки 
рад Сто ја ди но ви ћа 
ко ји је де ло вао у го-
ди на ма по сле Ве ли-
ке еко ном ске кри зе 
1929. го ди не и те 
ка ко је ва жно. Ипак 
тре ба при ме ти ти да 
је у срп ској јав но-
сти лич ност Ми ла на 
Сто ја ди но ви ћа и да ље та бу те ма. О 
то ме све до чи чи ње ни ца да, упр кос 
то ме што се ра ди о пред сед ни ку 
вла де др жа ве чи ји је Ср би ја ства-
ра лац и прав ни на след ник, скуп 
ни је на и шао ни на ка кву по др шку 
чи ни ла ца из вла сти.

Сам збор ник се, уз вр ло ко ри-
стан и под сти ца јан увод при ре ђи-
ва ча др Ми ше Ђур ко ви ћа, са сто ји 
из три де ла. У пр вом де лу об ра-
ђе на је про бле ма ти ка спољ не по-
ли ти ке, ре ша ва ње хр ват ског пи-
та ња, те раз во ја ва зду хо плов ства. 
У дру гом де лу не ко ли ко ис тра жи-

ва ча ба ви ло се еко ном ским иде-
ја ма, еко ном ском по ли ти ком, као 
и ути ца ју са ме Ве ли ке еко ном ске 
кри зе у Ју го сла ви ји. Тре ћа це ли-
на до но си ра до ве о дру штве ним 
те ма ма за вре ме вла де Ми ла на 
Сто ја ди но ви ћа (про свет на и кул-
тур на по ли ти ка, ро та ри јан ство, 

кон кор дат ско пи-
та ње, пи та ње се ди-
шта ју го сло вен ског 
ре ис-ул -уле ме). Два 
по след ња по ме ну та 
ра да су спе ци фич на 
јер се ба ве вер ским 
пи та њи ма ко ја, сва-
ко на свој на чин, 
има ју ак ту ел ност  
и да нас.

Пр ви, рад Вељ-
ка Ђу ри ћа Ми ши не, 
ана ли за је кон кор-
дат ског пи та ња у 
кон тек сту уну тра-
шње по ли ти ке. Ау-
тор ука зу је на ре-

ше ност Сто ја ди но ви ћа да по ка же 
сна гу др жа ве у од но си ма са Срп-
ском Пра во слав ном Цр квом, као 
и ње го ву праг ма тич ност ка да су 
по сре ди дру ги го ру ћи про бле ми. 
Он на во ди да је кон кор дат био 
сред ство за па ци фи ка ци ју све ви-
ше на ра ста ју ћег хр ват ског пи та-
ња, раз два ја ње хр ват ског по кре та 
од Ри мо ка то лич ке цр кве, али и за 
по бољ ша ње спољ но по ли тич ких 
по зи ци ја Ју го сла ви је. Тре ба ло би 
при ме ти ти да је пи та ње кон кор-
да та и да ље отво ре но, као и да 
су отво ре на уну тра шња пи та ња 
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слич на та да шњем хр ват ском, на-
ро чи то ка да се има у ви ду ка ко је 
оно ре ша ва но то ком два де се тог 
ве ка и ко ји су ис хо ди то га.

У дру гом ра ду др Алек сан дар 
Ра ко вић ба ви се пре ме шта њем 
се ди шта ју го сло вен ског ре ис-ул 
-уле ме из Бе о гра да у Са ра је во и 
уло гом Ми ла на Сто ја ди но ви ћа у 
том пи та њу. Ова ана ли за ука зу је 
на то ко ли ко крат ко роч не по ли-
тич ке ком би на ци је, а рат је по-
ка зао и о ка квим па рт не ри ма се 
ра ди ло, мо гу да оста ве ду го трај-
не по сле ди це ко је се и да нас и те 
ка ко осе ћа ју.

У збор ни ку се та ко ђе на-
ла зе и кра так ин тер вју са 
Ху а ном Ра до њи ћем, Сто ја-
ди но ви ће вим уну ком, као и би-
бли о гра фи ја ра до ва ко ја све до чи 
о стал ном за ни ма њу за Ми ла на  
Сто ја ди но ви ћа.

Овим збор ни ком ни је од го-
во ре но на сва пи та ња сло же ног 
на сле ђа епо хе у ко јој је он де-
ло вао, као и са ме „ениг ме Сто-
ја ди но вић“. При ре ђи вач је то га 
све стан и до бро под цр та ва ко-
ји су пре о ста ла отво ре на пи та-
ња. Ипак, овај збор ник се мо же 
сма тра ти ме ђа шем за бу ду ће 
објек тив ни је и те мељ ни је са-
гле да ва ње лич но сти и де ло ва ња 
Сто ја ди но ви ћа, а ов де пред ста-
вље ни ра до ви су до бар под сти-
цај за да ља ис тра жи ва ња. Об-
ја вљи ва ње ова кве пу бли ка ци је 
је на ро чи то зна чај но из раз ло га 
што су про бле ми са ко ји ма се 
Ср би ја су о ча ва, у вре ме ка да су 
у то ку но ви гло бал ни ло мо ви, 
до ста слич ни.

Дан ко Стра хи нић

Милан Стојадиновић (1888–1961), фотографија из 1935. године (фото: РТС)
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Ми ли ца Ан дре је вић (До бој, 
1976), на став ник му зич ке кул ту-
ре у ОШ „Раст ко Не ма њић – Све-
ти Са ва“ у Но вој Па зо ви. Ди пло-
ми ра ла му зи ко ло ги ју на ФМУ у 
Бе о гра ду (2002), ма ги стри ра ла 
му зи ко ло ги ју на АУ у Но вом Са ду 
(2009, „Осмо гла сно сва ко днев но 
и пра знич но по ја ње на при ме ру 
слу жбе за Бо жић“). На ма ги стар-
ским сту ди ја ма ра ди ла као са-
рад ник Му зи ко ло шког ин сти ту та 
СА НУ. То ком 2010–2011. го ди не 
уре ђи ва ла еми си ју „Ан то ло ги ја 
срп ске му зи ке“ (ци клус по све ћен 
цр кве ној му зи ци) на Тре ћем про-
гра му Ра дио Бе о гра да. Се дам на-
ест го ди на ра ди ла као цр кве ни 
ди ри гент. Тек сто ве о цр кве ној 
му зи ци и пе вач ким дру штви ма 
об ја вљи ва ла у Збор ни ку МС за 
сцен ске умет но сти и му зи ку, Све
ска ма МС и Те о ло шким по гле ди
ма. Пи са ла би о гра фи је ком по зи-
то ра за Срп ски би о граф ски реч ник 
МС и за Срп ску ен ци кло пе ди ју СА
НУ. За аутор ство књи ге Му зи ка и 
ре чи из ри зни це Ми тро по ли та 
за гре бач ког Да ма ски на Гр да нич
ког (Бе о град – За греб 2009) од ли-
ко ва на Ор де ном Ка та ри не Кан-
та ку зи не II ре да. Имејл адре са:  
am.an dre je vic @gmail.com.

Зо ран Ан дрић (Кра гу је вац, 
1953), управ ник исто риј ског ар-
хи ва и ре фе рент за исто риј ска 
пи та ња Мин хен ског ре о си гу ра ња 
(Münche ner Rückver sic he rungs-
Ge sellschaft AG/ Mu nich Re.), 
кли рик Срп ске Пра во слав не Цр-
кве у чи ну про то ђа ко на. Сту ди је 
оп ште књи жев но сти са те о ри јом 
књи жев но сти на Фи ло ло шком 
фа кул те ту универзит етa у Бе о-
гра ду за вр шио је 1978. г., сте кав-
ши ди пло му про фе со ра оп ште 
књи жев но сти. Пост ди плом ске 
сту ди је по ха ђао је на Уни вер зи-
те ти ма у Бе о гра ду и Фри бур гу 
(Uni ver sité de Fri bo urg). Ли цен-
ци јат фи ло со фи је (Li cen ti a tus 
phi lo sop hie) сте као је 1982. г. Био 
је аси стент на Ка те дри за фи ло со-
фи ју на Уни вер зи те ту у Фри бур гу 
и на уч ни са рад ник при Ба вар ској 
ака де ми ји на у ка у Мин хе ну. Као 
са рад ник не мач ке и срп ске фи-
ло соф ске и те о ло шке пе ри о ди ке 
на пи сао је ве ли ки број ре цен зи ја, 
при ка за и оце на. Број не при ло-
ге об ја вио је у раз ли чи тим ино-
стра ним и до ма ћим ли сто ви ма и 
ча со пи си ма Südde utsche Ze i tung, 
Ne ue Zürc her Ze i tung, Frank fur
ter Rundschau, Die Welt, Christ in 
der Ge gen wart, Ort ho do xes Fo rum, 
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Те о ло шки по гле ди, Бо го сло вље, 
Хри шћан ска ми сао, Phi lot he os: In
ter na ti o nal jo ur nal for phi lo sophy 
and the o logy, НИН, Књи жев не но
ви не, Да нас итд. Члан је не мач ког 
исто ри о граф ског удру же ња GUG 
– Ge sellschaft für Un ter neh men-
sgeschic hte, Frank furt am Main 
као и не мач ког ар хи вар ског удру-
же ња VdA – Ver band de utscher 
Ar chi va rin nen und Ar chi va re e. V. 
Имејл адре са: zo ran @an dric.cc, 
zan dric @mu nic hre.com.

Са ша Ан то ни је вић (Сме де-
рев ска Па лан ка, 1971), све ште ник 
Срп ске Пра во слав не Цр кве. Ди-
пло ми рао на Пра во слав ном бо го-
слов ском фа кул те ту Уни вер зи те та 
у Бе о гра ду, на ком је упи сао и док-
тор ске сту ди је. Об ја вио ве ћи број 
при ло га у ча со пи си ма Са бор ност, 
Ка ле нић, Бо го сло вље, Те о ло шки по
гле ди, Ac ta pa tri sti ca и Срп ска те
о ло ги ја да нас. Уче сник на уч них 
сим по си о на „Срп ска те о ло ги ја 
да нас“ 2011, 2012, 2013. и 2014. 
го ди не. Област ин те ре со ва ња: 
цр кве на исто ри ја. Имејл адре са:  
an to ni je vickg@gmail.com.

Јо ван Бла го је вић (Кра ље во, 
1975), пре да вач вер ске на ста ве 
у Ге о ло шкој и хи дро-ме те о ро ло-
шкој шко ли „Ми лу тин Ми лан-
ко вић“ у Бе о гра ду. Бо го слов ски 
ин сти тут је за вр шио 2004. г., 
а ПБФ УБ 2007. г. Тре нут но 
припрема док тор ску ди сер та ци-

ју на истом фа кул те ту. Уред ник 
је на уч но-по пу лар ног про гра ма 
и аутор и во ди тељ еми си је „Свет 
Би бли је“ на Ра ди ју Сло во љуб ве. 
Об ја вио је ви ше ра до ва у ча со-
пи си ма Ло гос, Бо го сло вље и Те о
ло шки по гле ди. Област ин те ре со-
ва ња: би бли сти ка. Имејл адре са:  
bkcen tar.uo@g mail.com.

Ва си ли је Вра нић (Са ра је во, 
1976), до цент на Ка те дри за ка-
нон ско пра во на Бо го слов ском 
фа кул те ту Св. Са ве у Ли бер ти-
ви лу и пра во слав ни све ште ник у 
Чи ка гу, САД. Ди пло ми рао на Бо-
го слов ском фа кул те ту Св. Са ве у 
Ли бер ти ви лу 2002. г. На An glia 
Polytec hnic Uni ver sity за вр шио 
ма ги стар ске сту ди је из па стир-
ског бо го сло вља 2003. г. Ма ги-
стар ске сту ди је из цр кве не исто-
ри је за вр шио на Уни вер зи те ту у 
Кем бри џу 2005. г. Док то ри рао на 
Уни вер зи те ту Мар кет (Mar qu et-
te Uni ver sity) у Мил во ки ју, САД, 
2012. го ди не. На Ка те дри за ка-
нон ско пра во пре да је од 2008. 
го ди не као аси стент; 2013. г. иза-
бран је за до цен та. Пре да вао на 
Уни вер зи те ту Мар кет од 2011. до 
2013. го ди не. Ба ви се из у ча ва њем 
исто ри је Цр кве, па три стич ког бо-
го сло вља и ка нон ског пра ва Пра-
во слав не Цр кве. Об ја вљи вао је 
ра до ве у до ма ћим и ме ђу на род-
ним на уч ним ча со пи си ма – Те о
ло шки по гле ди, Phi lot he os и Stu dia 
Pa tri sti ca. Аутор је књи ге The Con
stancy and De ve lop ment in the Chri
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sto logy of The o do ret of Cyrr hus (Brill 
2015 – у при пре ми). Имејл адре-
са: va si li je.vra nic @gmail.com,  
va si li je.vra nic @can tab.net.

Бо бан Ди ми три је вић (Ниш, 
1976), про фе сор Бо го сло ви-
је Св. Ки ри ла и Ме то ди ја у Ни-
шу и све ште ник Срп ске Пра во-
слав не Цр кве. Ди пло ми рао на 
Бо го слов ском фа кул те ту СПЦ 
у Бе о гра ду 2001. г. Ма ги стри-
рао на Ка те дри за си сте мат ско 
бо го сло вље ПБФ БУ у Бе о гра ду 
2008. г. Док то ри рао на БФ УИС 
у Фо чи 2013. г. Уче ство вао је на 
не ко ли ко ме ђу на род них на уч-
них ску по ва и сим по зи ју ма, као 
и на ве ћем бро ју три би на и по 
по зи ву др жао ви ше пре да ва ња. 
Ужа сфе ра на уч ног ин те ре со ва-
ња: исто ри ја дог ма та и упо ред-
но бо го сло вље. Об ја вио око два-
де се так ра до ва. Имејл адре са:  
sve ste nik bo ban @gmail.com.

Пре драг Дра гу ти но вић (Бе-
о град, 1972), ван ред ни про фе сор 
на Ка те дри за Све то Пи смо Но-
вог За ве та ПБФ Уни вер зи те та у 
Бе о гра ду. Основ не сту ди је за вр-
шио је у Бе о гра ду, а пост ди плом-
ске (ма стер и док тор ске) у Бер-
ну и Ати ни. Од 2009. је до цент 
на Пра во слав ном бо го слов ском 
фа кул те ту БУ, а 2013. г. иза бран 
је за ван ред ног про фе со ра ПБФ. 
Обла сти ис тра жи ва ња: Све то Пи-
смо Но вог За ве та, би блиј ска хер-

ме не у ти ка. Ме ђу ва жни јим ра до-
ви ма ис ти чу се мо но гра фи је Увод 
у Но ви За вет: Осно ви но во за вет не 
на у ке I (Пра во слав ни бо го слов-
ски фа кул тет, Ин сти тут за те о ло-
шка ис тра жи ва ња, Бе о град 2010), 
и Ми си ја и ко му ни ка ци ја у ра ном 
хри шћан ству. Пу то ва ња Хри
шћа на као из раз је дин ства Цр кве 
у Но вом За ве ту и код Апо стол
ских Ота ца (Пра во слав ни бо го-
слов ски фа кул тет, Ин сти тут за 
те о ло шка ис тра жи ва ња, Бе о град 
2010). Аутор је ве ћег бро ја чла-
на ка об ја вље них у на уч ним ча-
со пи си ма Evan ge lische The o lo gie, 
Bi blische No ti zen. Ne ue Fol ge, Sac ra 
Scrip ta, Са бор ност: те о ло шки го
ди шњак, као и сту ди ја об ја вље них 
у збор ни ци ма Срп ска те о ло ги ја у 
20. ве ку. Ис тра жи вач ки про бле
ми и ре зул та ти 10, C. Ka ra ko lis, 
K.-W. Ni e bu hr and S. Ro galsky 
(прир.), Go spel Ima ges of Je sus 
Christ in Church Tra di tion and in 
Bi bli cal Scho lar ship. Fifth In ter na
ti o nal EastWest Sympo si um of New 
Te sta ment Scho lars Minsk, Sep tem
ber 2 to 9, 2010 (WUNT 288, Mo hr 
Si e beck, Tübin gen 2012), S. Zo-
um po u la kis (прир.), Η επιστροφή 
της ηθικής. Παλαιά και νέα 
ερωτήματα (Ar tos Zo is, At hens 
2013) и В. Ву ка ши но вић (прир.), 
Кри за са вре ме них је зи ка те о ло ги
је (Бе о град 2013). Имејл адре са:  
pdra gu ti no vic@bfspc.bg.ac.rs.

Ол ги ца Ђа ко вац (Пи рот, 
1973), док то ранд на Пра во слав-
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ном бо го слов ском фа кул те ту 
Уни вер зи те та у Бе о гра ду. Ба-
ви се ис тра жи ва њи ма из обла-
сти од но са ре ли ги је, хри шћан-
ске те о ло ги је, пси хо ло ги је и 
пси хо а на ли зе. Пре да је вер-
ску на ста ву у Де ве тој бе о град-
ској гим на зи ји. Имејл адре са:  
go ga.dja ko vac @gmail.com.

Зо ран Ђу ро вић (Бар, 1968), 
пра во слав ни све ште ник, те о-
лог и умет ник. За вр шио гим на-
зи ју, смер ди зајн у Под го ри ци, 
ди пло ми рао те о ло ги ју на Бо го-
слов ском фа кул те ту СПЦ у Бе-
о гра ду 1995. г. Од 2002. го ди не 
сту ди рао на Па три стич ком ин-
сти ту ту Ав гу сти ни ја нум у Ри-
му, где је ма ги стри рао, а по том 
и док то ри рао 2010. го ди не. По-
зна је ви ше ста рих је зи ка, као 
и мо дер них. Ре а ли зо вао је раз-
ли чи те лич не и ко лек тив не из-
ло жбе у Ср би ји, Цр ној Го ри и у 
Ита ли ји. Пу бли ко вао је стри по-
ве и илу стра ци је, ре а ли зо вао не-
ко ли ко те ле ви зиј ских еми си ја. 
Ба ви се пре во ђе њем, пи са њем 
на уч них сту ди ја, осли ка ва њем 
цр ка ва, са ра ђу је са Цен тром 
Але ти (Cen tro Alet ti). Аутор је 
књи ге La pro to lo gia e l’esca to lo
gia nel De Ge ne si ad lit te ram di 
sant’Ago sti no. Ana li si ese ge ti cote
o lo gi ca (Ex cerp ta ex dis ser ta ti o-
ne ad Doc to ra tum in The o lo gia 
et Sci en ti is Pa tri sti cis, Ro mae 
2010). Пре вео је де ло Све тог 
Ав гу сти на О бла же ном жи во ту 

(De be a ta vi ta) (Хи на ки : Бе о-
град 2008), за ко је је дао но те и 
ин дек се. Зна чај ни је сту ди је об-
ја вио је у на уч ним ча со пи си ма 
Phi lot he os, Са бор ност, Отач ник, 
Ико но граф ске сту ди је, Срп ска 
те о ло ги ја да нас, Жи во пис, Ис
кус ство хри сти ан ско го ми ра, Бо
го сло вље, Те о ло шки по гле ди, као 
и у збор ни ци ма са ме ђу на род-
них на уч них кон гре са Da nu be – 
the ri ver of col la bo ra tion (Бе о град 
2001) и Кри за са вре ме них је зи ка 
те о ло ги је (Бе о град 2013). Имејл 
адре са: zo ran5@in ter free.it,  
zo ran rim ski68@gmail.com.

Иви ца Жив ко вић (Кра ље-
во, 1970), про фе сор бо го сло ви је 
Св. Ки ри ла и Ме то ди ја у Ни шу. 
Ди пло ми рао на Бо го слов ском 
фа кул те ту СПЦ у Бе о гра ду 2000, 
ма ги стри рао на ПБФ Уни вер зи-
те та у Бе о гра ду 2007. г. (од бра-
нио ма ги стар ски рад на те му 
„Пра во слав на пе да го ги ја пред 
иза зо ви ма пост пе да го шког ми-
шље ња на За па ду“); док то ри рао 
је на Пра во слав ном бо го слов-
ском фа кул те ту „Св. Ва си ли је 
Остро шки“ у Фо чи Уни вер зи те-
та у Ис точ ном Са ра је ву 2012. г. 
од бра нив ши док тор ску ди сер-
та ци ју на те му „По ло жај и пра-
ва де те та у Пре да њу Цр кве и у 
исто ри ји за пад ног дру штва“. 
Уче ство вао је у ра ду Ко ми си-
је за про све ту Св. Арх. Са бо ра 
СПЦ од 2004. до 2009. го ди не. 
Био је члан ре дак ци је не ка да-
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шњег илу стро ва ног цр кве ног 
ча со пи са Искон (1996–1998) и 
члан уред ни штва ча со пи са за 
кул ту ру и ду хов ност Од го вор 
(2008–2011). Је дан је од осни ва-
ча Цен тра за цр кве не сту ди је у 
Ни шу: 2000–2013. г. био је члан 
Упра ве, а 2005–2013. г. био је на 
ме сту се кре та ра ове уста но ве. 
Уче ство вао је у ра ду Ор га ни за-
ци о ног од бо ра Ме ђу на род ног 
на уч ног ску па „Све ти цар Кон-
стан тин и хри шћан ство“, ко ји 
је одр жан 2013. го ди не у Ни шу. 
Аутор је уџ бе ни ка за пред мет 
Хри шћан ска ети ка за пе ти раз
ред бо го сло ви ја (Бе о град 2011). 
го ди не и још че ти ри мо но граф-
ске пу бли ка ци је, те број них 
при ло га у мо но граф ским и се-
риј ским пу бли ка ци ја ма, као и 
пре во да кра ћих тек сто ва са ен-
гле ског је зи ка. Ва жни је на уч не 
ра до ве об ја вио је у ча со пи си ма: 
Го ди шњак – ча со пис за те о ло
шкофи ло зоф ска и те ку ћа пи та
ња, Цр кве не сту ди је и Те о ло шки 
по гле ди, те у збор ни ци ма са на-
уч них ску по ва Ду хов ност и обра
зо ва ње: ди ја лог са де лом Вла де те 
Је ро ти ћа (Бе о град 2008), Пра
во слав на те о ло ги ја и кул ту ра 
(Ниш 2009), Мо гућ но сти и до ме
ти со ци јал ног уче ња пра во сла вља 
и Пра во слав не Цр кве (Бе о град 
2010) и Све ти цар Кон стан тин 
и хри шћан ство: Ме ђу на род
ни на уч ни скуп по во дом 1700. 
го ди шњи це Ми лан ског едик
та (Ниш 2013). Имејл адре са:  
ivi ca.zziv ko vic @gmail.com.

Љи ља на Јо ва но вић (де во-
јач ко Ми тро вић) (По жа ре вац, 
1976), сту дент дру ге го ди не док-
тор ских сту ди ја из обла сти ин-
тер те ста мен тар не књи жев но сти 
на Ка те дри за библиjскe на у ке 
Пра во слав ног бо го слов ског фа-
кул те та Уни вер зи те та у Бе о гра-
ду. Основ не и ма стер сту ди је 
за вр ши ла је на Пра во слав ном бо-
го слов ском фа кул те ту у Бе о гра-
ду. За вр шни ма стер рад на те му 
„Књи га Ју би ле ја“ од бра ни ла је 
2010. го ди не. По чев ши од 2007. 
го ди не ра ди као ве ро у чи тељ у 
Ме ди цин ској шко ли „Бе о град“ у 
Бе о гра ду. Об ја вљи ва ла ра до ве у 
ча со пи си ма Пра во слав ни ка ти
хе та и Бо го сло вље. Имејл адре са:  
lli li jov@g mail.com.

Сла ви ша Ко стић (Бе о град, 
1975), ве ро у чи тељ у XV бе о-
град ској гим на зи ји. За вр шио 
Бо го сло ви ју Св. Три Је рар ха 
у ма на сти ру Кр ка 1995. го ди-
не. Ди пло ми рао на Пра во слав-
ном бо го слов ском фа кул те ту УБ 
2003. го ди не. Пост ди плом ске 
за по чео на Ака де ми ји Св. Вла-
ди ми ра у Њу јор ку, тре нут но на 
ма стер сту ди ја ма из ре ли ги о ло-
ги је на Уни вер зи те ту у Бе о гра ду. 
Од 2005. г. ра ди као ве ро у чи тељ. 
Са рад ник је Хри шћан ског кул-
тур ног цен тра. Аутор је не ко ли ко 
де се ти на при ло га и струч них ра-
до ва ко ји су об ја вље ни у цр кве но-
на уч ним ча со пи си ма (Бо го сло
вље, Жи во пис, Те о ло шки по гле ди), 
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и пре во ди лац ве ћег бро ја струч-
них чла на ка и књи га. Обла сти 
ин те ре со ва ња: по ли тич ка те о ло-
ги ја, би бли сти ка, јав на те о ло ги-
ја, со ци о ло ги ја ре ли ги је, фи ло-
со фи ја ре ли ги је. Имејл адре са:  
sla vi sath@gmail.com.

Иг на ти је Мар ко вић (За је-
чар, 1972), док то ранд на ПБФ 
УБ, пра во слав ни мо нах, са брат 
ма на сти ра Све тог Ни ко ле у Је-
же ви ци код Чач ка. На Бо го слов-
ском фа кул те ту СПЦ у Бе о гра ду 
ди пло ми рао 2006. г. Ма стер сту-
ди је на ПБФ УБ за вр шио 2009. 
го ди не од бра нив ши рад на те му 
„Исто риј ски раз вој Бе о град ске 
бо го сло ви је и њен бо го слов ски 
до при нос“. Док тор ске сту ди је на 
Пра во слав ном бо го слов ском фа-
кул те ту УБ на ка те дри за Исто-
ри ју СПЦ упи сао 2010. го ди не. 
Аутор је ве ћег бро ја (не ко ли ко 
де се ти на) чла на ка и при ло га ко-
ји се те мат ски од но се на исто-
ри ју Срп ске Пра во слав не Цр кве, 
об ја вље них у ча со пи си ма На ша 
про шлост, Са бор ност, Срп ска 
те о ло ги ја да нас, Срп ска те о ло
ги ја у два де се том ве ку: ис тра
жи вач ки про бле ми и ре зул та ти, 
Гла сник Епар хи је ти моч ке, Ви
до слов, Гла сник Срп ске Пра во
слав не Цр кве, Жич ки бла го ве сник, 
Ка лен дар Цр ква, Те о ло шки по гле
ди, као и при ло га у збор ни ци ма 
и ен ци кло пе ди ја ма. При ре дио је 
и уре дио не ко ли ко мо но гра фи ја: 
Ар хи ман дрит Ни ћи фор Ду чић – 

Књи жев ни ра до ви, у 3 књи ге (Гац-
ко 2002. и 2003), Еп. Ата на си је 
Јев тић, Бе се де и ре чи (Тре би ње – 
Врњ ци 2003), и Пра во слав ни ма
на сти ри у Бо сни и Хер це го ви ни 
(Гац ко 2008, 20102). Био је члан 
уред ни штва ча со пи са Ви до слов 
од 2001. до 2007. г. и за ме ник 
уред ни ка Ка лен да ра Цр ква за 
2004. г. Уче ство вао је на сим по-
си о ну „Срп ска те о ло ги ја да нас“ 
2010. и 2011. го ди не и на Ме ђу-
на род ном на уч ном ску пу „До си-
теј у срп ској исто ри ји и кул ту-
ри“ (Бе о град – Кру ше дол 13–15. 
ок то бар 2011. г.), Ме ђу на род ном 
на уч ном ску пу „Ико но граф ске 
сту ди је 8 – Ико на и са вре ме на 
ви зу ел на кул ту ра“ и на Ме ђу-
на род ном на уч ном ску пу „Пра-
во слав ни свет и Пр ви свет ски 
рат“ 2014. го ди не. Имејл адре са:  
ignatije@gmail.com.

Не над Ми јал ко вић (Па ра-
ћин, 1981), на став ник у Бо го-
сло ви ји Св. Ки ри ла и Ме то ди ја у 
Ни шу. По сле за вр ше не основ не 
шко ле, 1996. го ди не упи сао се 
у Бо го сло ви ју Св. Ки ри ла и Ме-
то ди ја у При зре ну; го ди не 1999. 
због рат них де ша ва ња пре ме-
штен у Бо го сло ви ју Св. Ар се ни-
ја Срем ца у Срем ским Кар лов-
ци ма, где је ма ту ри рао 2001. г. 
На ПБФ УБ ди пло ми рао 2007. 
го ди не на те му „Ли тур гиј ско бо-
го сло вље код Ср ба у XX ве ку“. 
Ма стер сту ди је за вр шио 2010. 
г., од бра нив ши ма стер рад на те-
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му „Све то та јин ско бо го сло вље 
Ри мо ка то лич ке Цр кве“. У Бо го-
сло ви ји Св. Ки ри ла и Ме то ди-
ја у Ни шу пре да је Све то Пи смо 
Ста рог За ве та и цр кве но-ка нон-
ско пра во. Аутор је ви ше при ло-
га ко ји су об ја вље ни у до ма ћим 
бо го слов ским ча со пи си ма Са
бор ност, Те о ло шки по гле ди, Цр
кве не сту ди је, Срп ска те о ло ги ја 
да нас и Ви до слов. Имејл адре са:  
mi jal ko vic ne nad@ gmail.com.

Вар ја Не шић (Оси јек, 
1986), про фе сор срп ског је зи-
ка за стран це у Цен тру за срп-
ски је зик и кул ту ру „Азбу кум“. 
Ди пло ми ра ла је 2012. го ди не на 
Ка те дри за срп ску књи жев ност 
са ју жно сло вен ским књи жев но-
сти ма на Фи ло ло шком фа кул те-
ту Уни вер зи те та у Бе о гра ду – сте-
че но зва ње про фе со ра срп ског 
је зи ка и књи жев но сти; ма стер 
срп ске књи жев но сти 2014. го ди-
не („На ци о на ли зам као се ку лар-
на ре ли ги ја у Ср ба: уоб ли че ње у 
књи жев но сти 19. ве ка, тра ја ње и 
по сле ди це“). Ба ви се на уч ноис-
тра жи вач ким ра дом на по љу на-
ци о нал не и свет ске књи жев но-
сти и про у ча ва њем бо го сло вља 
Пра во слав не Цр кве. Об ја ви ла је 
ви ше чла на ка у зва нич ним пу-
бли ка ци ја ма СПЦ и не ко ли ко 
на уч них ра до ва, ме ђу ко ји ма су 
ва жни ји об ја вље ни у ча со пи си-
ма Те о ло шки по гле ди, Иси до ри
ја на и Ви до слов. Имејл адре са:  
var ji ca@g mail.com.

Пе тар Рај че вић (Це пе лиш 
– Пе три ња, 1961), до цент на 
Учи тељ ском фа кул те ту у При-
зре ну – Ле по са вић, где пре да-
је ди дак ти ку и до ки мо ло ги ју 
на основ ним сту ди ја ма, док на 
ВИ САН (Ви со кој са ни тар но-
здрав стве ној) шко ли у Зе му ну 
сту ден ти ма пр ве го ди не сме ра 
стру ков ни фи зи о те ра пе ут пре-
да је пе да го ги ју са ме то до ло ги-
јом. Сту ди је пе да го ги је за вр шио 
је на Фи ло зоф ском фа кул те ту 
у За гре бу. Пост ди плом ске (ма-
ги стар ске) сту ди је за вр шио је 
на Фи ло зоф ском фа кул те ту у 
Ко сов ској Ми тро ви ци 2004. го-
ди не. Док тор ску ди сер та ци ју 
под на зи вом „Ди дак тич ке осно-
ве про ме на на став них пла но ва 
и про гра ма за основ не шко ле у 
Ср би ји од 1838. до 1992. го ди не“ 
од бра нио је 2010. г. на Фи ло зоф-
ском фа кул те ту Уни вер зи те та у 
Ба њој Лу ци и сте као на уч ни сте-
пен док то ра пе да го шких на у ка. 
Иза бран је у зва ње до цен та 2011. 
го ди не. Сво је ра до ве об ја вљи-
вао је у Срп ском гла су (То пу ско), 
Зна ме ну (Пе три ња), Збор ни ку 
ра до ва Учи тељ ског фа кул те та 
у При зре ну – Ле по са ви ћу (Ле по-
са вић), Ино ва ци ја ма у на ста ви 
(Бе о град), На шој шко ли (Ба ња 
Лу ка), Збор ни ку ра до ва са на уч
ног ску па Фи ло зоф ског фа кул те
та Ба ња луч ки но вем бар ски су
сре ти (Ба ња Лу ка), Ме то дич кој 
прак си (Вра ње), Ра до ви ма Фи ло
зоф ског фа кул те та Уни вер зи те
та у Ис точ ном Са ра је ву (Па ле), 
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Збор ни ку ра до ва са на уч ног ску
па на Пе да го шком фа кул те ту у 
Ја го ди ни (Ја го ди на), Пе да го ги
ји (Бе о град), Збор ни ку ра до ва 
Учи тељ ског фа кул те та у Ужи цу 
(Ужи це), Учи те љу (Бе о град). Об-
ја вио је књи ге: Обра зо ва ње од ра
слих у Ср би ји од 1945. до 1992. 
го ди не (2010), Ди дак тич ка зрн
ца (2011), Ди дак тич ка хре сто
ма ти ја (2012) и Вер ски са др
жа ји у на став ним пла но ви ма и 
про гра ми ма за основ не шко ле у 
Ср би ји (2013). Члан је Дру штва 
пе да го га Ре пу бли ке Срп ске 
у Ба њој Лу ци. Имејл адре са:  
pe tar.raj ce vic @pr.ac.rs.

Алек сан дар Ра ко вић (Бе о-
град, 1972) је ди пло ми рао, ма-
ги стри рао и док то ри рао исто-
ри ју на Фи ло зоф ском фа кул те ту 
Уни вер зи те та у Бе о гра ду. На-
уч ни са рад ник је у Ин сти ту ту 
за но ви ју исто ри ју Ср би је у Бе-
о гра ду. Аутор је че ти ри књи ге: 
Ју го сло ве ни и Ир ска ре во лу ци ја 
1916–1923 (Бе о град: Слу жбе ни 
гла сник 2009), Уни вер зи тет и 
срп ска те о ло ги ја: исто риј ски и 
про свет ни кон текст осни ва ња 
Пра во слав ног бо го слов ског фа кул
те та у Бе о гра ду (Бе о град: ПБФ 
2010) (са Б. Ши ја ко ви ћем), Ро
кен рол у Ју го сла ви ји 1956–1968. 
Иза зов со ци ја ли стич ком дру
штву (Бе о град: Ар хи пе лаг 
2011), Ју го сла ви ја – Ин до не зи ја 
1945–1967: ис тра жи ва ња и до
ку мен та (Бе о град: Ар хив Ју го-

сла ви је 2014) (а. и прир. са Љ. 
Ди ми ћем и М. Ми ло ше ви ћем). 
Та ко ђе, аутор је ве ћег бро-
ја радова и чла на ка об ја вље-
них у научним ча со пи си ма и 
зборницима. Од 2001. до 2003. 
био је са вет ник у Са ве зном ми-
ни стар ству ве ра и Са ве зном се-
кре та ри ја ту за ве ре. Од фе бру-
а ра 2005. до ја ну а ра 2008. био 
је управ ник Ин фор ма ци о но-до-
ку мен та ци о ног цен тра Пра во-
слав ног бо го слов ског фа кул те та 
у Бе о гра ду. Oд фе бру а ра 2008. 
до сеп тем бра 2008. го ди не био 
је по моћ ник ди рек то ра Ар хи ва 
Ср би је. Од сеп тем бра 2008. до 
фе бру а ра 2012. био је са вет ник 
за ме ђу на род не од но се у Ми ни-
стар ству ве ра Ре пу бли ке Ср би је. 
Од 2010. до 2013. био је ко ор ди-
на тор ме ђу вер ске са рад ње Ре-
пу бли ке Ср би је. Имејл адре са:  
ra ko vic @gmail.com.

Че до мир Ре бић (Ја се ник – 
Гац ко, 1940), на уч ни са вет ник 
Ин сти ту та за срп ску кул ту ру из 
Ле по са ви ћа. Ви шу пе да го шку 
шко лу и Фи ло зоф ски фа кул тет 
за вр шио је у Са ра је ву. Пост ди-
плом ске сту ди је за вр шио је у 
За гре бу, где је од бра нио док то-
рат. Ра дио је на свим ни во и ма 
обра зо ва ња; био је са вет ник за 
срп ско хр ват ски је зик и књи-
жев ност у Ре пу блич ком пе да го-
шком за во ду у Са ра је ву. Пи сао 
је уџ бе ни ке за основ ну и сред њу 
шко лу. Био је уред ник до ма ћих 
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ча со пи са за је зик и књи жев ност, 
члан уре ђи вач ког од бо ра На-
став не би бли о те ке „Свје тлост“ 
Са ра је во, Школ ске би бли о те ке 
„Ве се лин Ма сле ша“ Са ра је во. 
Члан је Удру же ња књи жев ни-
ка Ср би је. У Ин сти ту ту за срп-
ску кул ту ру у При шти ни во дио 
је про је кат „Ду хов не по ја ве и 
ства ра ла штво срп ско га на ро да 
на Ко со ву и Ме то хи ји“. Ту је ис-
тра жи вао ка ко је ста ра срп ска 
књи жев ност уте ме ље на на ви-
зан тиј ској ми сли и умет но сти, 
Све том Пи сму и све то о тач ким 
спи си ма. Са мо из овог под руч-
ја об ја вио је пре ко сто сту ди ја 
и око два де се так књи га (не ке 
књи ге је об ја вио Бо го слов ски 
фа кул тет у Бе о гра ду, не ке Ин-
сти тут за срп ску кул ту ру При-
шти на, а не ке Хри шћан ска ми-
сао). Ва жни ји ра до ви: Есте ти ка 
уну тра шњег и ум на ви ђе ња (Ин-
сти тут за срп ску кул ту ру При-
шти на – Ле по са вић 1996), Ду
хов ност срп ске сред њо вје ков не 
књи жев не кул ту ре (Бо го слов ски 
фа кул тет СПЦ, Бе о град 1998), 
Све то гор ска ду хов ност ста ре 
срп ске књи жев но сти (Ин сти тут 
за срп ску кул ту ру При шти на – 
Ле по са вић 2000), Дух и исти на 
ста ре срп ске књи жев но сти (Ин-
сти тут за срп ску кул ту ру При-
шти на – Ле по са вић 2003), Ви
зан тиј ска ми сао и умјет ност 
у ста рој срп ској књи жев но сти 
(Ин сти тут за срп ску кул ту ру 
При шти на – Ле по са вић 2004), 
Ду хов ност по ду нав ске књи жев

но сти (Хри шћан ска ми сао : Хи-
лан дар ски фонд, Бе о град 2012).

Ма ри на Сто ја но вић (Сме-
де ре во, 1987), мастер теолог. 
Фи ло ло шки фа кул тет Уни вер зи-
те та у Бе о гра ду (смер: срп ски је-
зик и књи жев ност) – дипл. проф. 
срп ског је зи ка и књи жев но сти 
– за вр ши ла 2011. го ди не. Пра-
во слав ни бо го слов ски фа кул тет 
Уни вер зи те та у Бе о гра ду – дипл. 
ма стер те о лог – за вр ши ла 2014. 
го ди не. Област интересовања: 
Ста ри За вет – ан ти о хиј ска ег зе-
ге за. Аутор је не ко ли ко при ло-
га из обла сти би блиј ске ег зе ге зе 
об ја вље них у ча со пи су Бо го сло
вље, као и не ко ли ко од ред ни-
ца у Лек си ко ну би блиј ске ег зе ге
зе (у при пре ми). Имејл адре са:  
ma ri na87sto ja no vic @gmail.com.

Не бој ша Ту ма ра (Но ви 
Сад, 1973), док то ранд на Пра-
во слав ном бо го слов ском фа-
кул те ту УБ, ма ги стар те о ло ги је, 
ђакон Епархије аустралијско-
новозеландске СПЦ. Шко ло вао 
се на Ака де ми ји Св. Вла ди ми ра 
у Њу јор ку, Је вреј ском фа кул те-
ту у Је ру са ли му, Фи ло зоф ском 
и Пра во слав ном бо го слов ском 
фа кул те ту у Бе о гра ду. Аутор је 
сту ди ја Све та зе мља, Ме си ја и 
Ме си јин ма га рац: је вреј ски вер
ски фун да мен та ли зам у др жа
ви Изра ел (Кра гу је вац: Ка ле нић 
2012) и Ле пра: бо лест, ре ли ги ја, 
ме та фо ра (Бе о град: Слу жбе ни 
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гла сник 2013). Об ја вио је не ко-
ли ко пре во да са си риј ског је зи-
ка од ко јих из два ја мо: Уче ње апо
сто ла Ада ја, дво је зич но из да ње 
си риј ски-срп ски је зик са уво дом 
(Бе о град: Отач ник 2010), Св. Је-
фрем Си рин, Хим не о Ра ју (Кра-
гу је вац: Ка ле нић 2013), Св. Је-
фрем Си рин, Ту ма че ње на Књи гу 
По ста ња и Из ла ска (Кра гу је вац: 
Ка ле нић 2013). Као са рад ник за 
си риј ски је зик уче ство вао у из-
ра ди сту ди ја: John 11–21, An ci ent 
Chri stian Com men tary on Scrip tu
re, Joel C. Elowsky (ed.), In ter Var-
sity Press, IL, USA, 2007; Psalms 
51–150, An ci ent Chri stian Com
men tary on Scrip tu re, Qu en tin F. 
Wes selschmidt (ed.), In ter Var sity 
Press, IL, USA, 2007; Isa i ah 40–
66, An ci ent Chri stian Com men tary 
on Scripturе, Tho mas C. Oden (ed.) 
In ter Var sity Press, IL, USA, 2007. 
Уче ство вао на ве ли ком бро ју 
кон фе рен ци ја из обла сти би блиј-
ских сту ди ја, вер ског обра зо ва-
ња и ме ђу ре ли гиј ског ди ја ло га. 
Об ја вио око 20 ра до ва у до ма-
ћим и стра ним ча со пи си ма, као 
и ви ше пре во да са ен гле ског и 
је вреј ског је зи ка. Имејл адре са:  
ntu ma ra@g mail.com.

Алек сан дар Чав ка (Ви ро ви-
ти ца, 1987), све ште ник Срп ске 
Пра во слав не Цр кве, ко ор ди на-
тор за вер ску на ста ву Арх. на ме-
сни штва шид ског и ве ро у чи тељ 
у ОШ „Срем ски фронт“ у Ши ду. 
За вр шио бо го сло ви ју Св. Ар се-

ни ја Сре мца у Срем ским Кар лов-
ци ма 2006. го ди не. Ди пло ми рао 
на Пра во слав ном бо го слов ском 
фа кул те ту Уни вер зи те та у Бе-
о гра ду 2010. го ди не и за вр шио 
ма стер сту ди је 2014. го ди не од-
бра нив ши ма стер рад на те му 
„Све те тај не у древ ној Цр кви“. 
Ру ко по ло жен у чи но ве ђа ко на и 
пре зви те ра 2010. го ди не. Ши ра 
сфе ра ис тра жи вач ког ин те ре со-
ва ња је ли тур ги ка. По себ но се ба-
ви све то та јин ским бо го сло вљем. 
Уче сник на уч них сим по си о на 
„Срп ска те о ло ги ја да нас“ 2013. 
и 2014. го ди не. Имејл адре са:  
otac.ale xan dar@g ma il.com.

Сло бо дан Чав ка (Ви ро ви-
ти ца, 1989), све ште ник Срп ске 
Пра во слав не Цр кве. За вр шио 
Бо го сло ви ју Св. Ар се ни ја Сре-
мца у Срем ским Кар лов ци ма 
2008. го ди не. Ди пло ми рао на 
Пра во слав ном бо го слов ском 
фа кул те ту „Све ти Са ва“ у Ли бер-
ти ви лу (САД) 2012. го ди не. Из-
ра ђу је ма стер рад на Пра во слав-
ном бо го слов ском Уни вер зи те та 
у Бе о гра ду. Ши ра сфе ра ис тра-
жи вач ког ин те ре со ва ња је Све то 
Пи смо Но во га За ве та. Пре во дио 
те о ло шке тек сто ве са ен гле ског 
на срп ски је зик. Имејл адре са:  
slo bo dan cav ka@yahoo.com.

Би о би бли о граф ске од ред ни це  
са ста вио 

Срећ ко Пе тро вић
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Исправка година излажења ранијих бројева Теолошких погледа

Ча со пис Те о ло шки по гле ди, са под на сло вом „Вер ско на уч ни ча со-
пис“, по кре нут је одлуком Све тог Ар хи је реј ског Си нода Срп ске Пра-
во слав не Цр кве 1968. го ди не. Часопис је као дво ме сеч ник (у шест све-
са ка го ди шње) излазио до 1970. године. Од 1971. године измењена је 
периодичност излажења и Теолошки погледи су у наредних неколико 
деценија, до 1998. године, излазили у четири свеске годишње.

Од 1999. до 2002. г. часопис није излазио; 2003. године је изашла 
једна свеска, да би потом уследила пауза до 2008. године, када је почела 
да излази нова серија часописа, који сада излази три пута годишње.

Од 1969. године двоструко су означаване године излажења – и 
римским и арапским бројевима, а од 1982. године свеске су погрешно 
нумерисане, тј. штампане су са погрешном годином излажења. Број из 
2003. године је одштампан без означавања године излажења, а свеске 
нове серије изашле 2008–2011. године су штампане са погрешном 
годином излажења.

У наставку дајемо табелу са исправкама година излажења. Од 
Теолошких погледа бр. 1 за 2012. годину успостављена је нумерација 
година излажења од године оснивања часописа, тј. од 1968. године. 

С. Петровић

Годиште: Година излажења: Треба: Свеске:

1968 I 1, 2, 3, 4–5, 6
1969 2 II 1, 2, 3, 4, 5–6
1970 3 III 1–2, 3–4, 5–6
1971 IV 1, 2, 3, 4
1972 V 1, 2, 3, 4
1973 VI 1, 2, 3, 4
1974 VII 1–2, 3, 4
1975 VIII 1, 2, 3, 4
1976 IX 1–2, 3, 4
1977 X 1–2, 3, 4
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* Троброј 1–3 за 1985. годину је нумерисан правилно (XVIII година излажења), а 
свеска 4 погрешно.

1978 XI 1–2, 3, 4
1979 XII 1–3, 4
1980 XIII 1–2, 3, 4
1981 XIV 1–3, 4
1982 XIV XV 1–2, 3–4
1983 XV XVI 1–3, 4
1984 XVI XVII 1–2, 3–4
1985 XVIII–XVII* XVIII 1–3 (XVIII), 4 (XVII)
1986 XVIII XIX 1, 2, 3–4
1987 XIX XX 1, 2, 3–4
1988 XX XXI 1, 2, 3–4
1989 XXI XXII 1–2, 3–4
1990 XXII XXIII 1–3, 4
1991 XXIII XXIV 1–4
1992 XXIV XXV 1–4
1993 XXV XXVI 1–4
1994 XXVI XXVII 1–4
1995 XXVII XXVIII 1–4
1996 XXVIII XXIX 1–4
1997 XXIX XXX 1–4
1998 XXX XXXI 1–4
2003 без године излажења XXXVI 1
2008 38 XLI 1, 2–3
2009 39 XLII 1–3
2010 40 XLIII 1–3
2011 41 XLIV 1, 2, 3
2012 XLV 1, 2, 3
2013 XLVI 1, 2, 3
2014 XLVII 1, 2, 3

Годиште: Година излажења: Треба: Свеске:

Исправка година излажења ранијих бројева Теолошких погледа
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