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Квин т Сеп ти ми је Фло рен с 
Тер ту ли ја н

Гл. 11. Ти си та ко ђе ду жан да 
до ка жеш по Пи сму, али са оном 
си гур но шћу, са ко јом ми до ка зу-
је мо, да је Бог на чи нио Се би Си на 
и сво је Сло во. Ако га је Он на звао 
Си ном, он да Син ни је ни ко дру-
ги, не го онај ко ји је од Ње га са-
мог про и за шао, а Сло во је, да кле, 
про и за шло од Ње га, оно је Син, а 
не Онај исти од ко га про из ла зи, 
јер Бог не про из  ла зи Сам из Се бе. 
Да ље, по и сто ве ћу ју ћи Оца и Си-
на, ти чи ниш та ко да је је дан исти 
Бог про нео се бе са мо га и про и за-
шао из са мо га се бе. Ме ђу тим, ако 

Quintus Septimius Florens 
Tertullianus

Cap. 11. Pro ba re au tem 
tam aper te de be bis ex scrip tu-
ris, qu am nos pro ba mus il lum 
si bi fi li um fe cis se ser mo nem 
su um. si enim fi li um no mi nat, 
fi li us au tem non ali us erit qu-
am qui ex ip so pro di it, ser mo 
au tem pro di it ex ip so, hic erit 
fi li us, non ip se de quo pro di it: 
non enim ip se pro di it ex se me-
tip so. po rro qui eun dem pa-
trem di cis et fi li um, eun dem et 
pro tu lis se ex se me tip so fa cis et 
pro dis se qu od de us est. si po tu-
it fe cis se, non ta men fe cit. aut 

Те о ло шки по гле ди / The o lo gi cal Vi ews
Го ди на / Vo lu me XLVII

Број / Is sue 1/2014,
стр. / pp. 3–12.

Против Праксеја*

Adversus PrAxeAn

(Поглавља 11–13)

* Из вор ник: Q. Sep ti mii Flo ren tis Ter tul li a ni Adver sus Pra xe an li ber, the text edi ted, 
with an in tro duc tion, tran sla tion, and com men tary by Er nest Evans, Lon don : SPCK, 
1948. На ста вак из дру ге све ске за 2013. го ди ну (пре вод по глављâ 1–3 об ја вљен је у 
Те о ло шким по гле ди ма XLV, бр. 2 (2012), стр. 215–222, пре вод по глављâ 4–5 у Те о ло
шким по гле ди ма XLV, бр. 3 (2012), стр. 431–434, пре вод по глављâ 6–7 у Те о ло шким 
по гле ди ма XLVI, бр. 1 (2013), стр. 3–6), а пре вод по глављâ 8–10 у Те о ло шким по гле
ди ма XLVI, бр. 2 (2013), стр. 323–330).
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ex hi be pro ba ti o nem qu am ex-
po stu lo me ae si mi lem, id est 
sic scrip tu ras eun dem fi li um et 
pa trem osten de re qu e mad mo-
dum apud nos dis tin cte pa ter 
et fi li us de mon stran tur: dis-
tin cte in qu am, non di vi se. si-
cut ego pro fe ro dic tum a deo, 
Eruc ta vit cor me um ser mo-
nem op ti mum, ha ec tu con tra 
op po nas ali cu bi di xis se de um, 
Eruc ta vit me cor me um ser mo-
nem op ti mum, ut ip se sit qui et 
eruc ta vit et qu od eruc ta vit, et 
ip se qui protu le rit et qui pro-
la tus sit, si ip se est et ser mo et 
de us. ec ce ego pro po no pa trem 
fi lio di xis se, Fi li us me us es tu, 
ego ho die ge ne ra vi te: si ve lis 
ut cre dam ip sum es se pa trem 
et fi li um, osten de sic pro nun-
ti a tum ali bi, Do mi nus di xit ad 
se, Fi li us me us sum ego, ego 
ho die ge ne ra vi me; pro in de et, 
An te lu ci fe rum ge ne ra vi me; 
et, Do mi nus con di di me ini ti-
um vi a rum in ope ra mea, an te 
om nes au tem col les ge ne ra vi 
me; et si qua alia in hunc mo-
dum sunt. qu em au tem ve re ba-
tur de us do mi nus uni ver si ta tis 
ita pro nun ti a re, si ita res erat? 
an ve re ba tur ne non cre de re-
tur si sim pli ci ter se et pa trem 
et fi li um pro nun ti as set? unum 
ta men ve ri tus est, men ti ri ve-
ri ta tis auc to rem se me tip sum et 
su am ve ri ta tem. et ideo ve ra-
cem de um cre dens, scio il lum 
non ali ter qu am dis po su it pro-
nun ti as se nec ali ter dis po su is-

је то и мо гао да учи ни, Бог то ни је 
ура дио! Или, да кле, про стри до ка-
зе, слич не мо јим по став ка ма, од но-
сно она ко ка ко би на те ме љу са мог 
Пи сма би ло по ка за но да су Отац и 
Син исти, упра во она ко ка ко смо 
ми по ка за ли да су Отац и Син раз-
ли чи ти, по на вљам опет раз ли чи ти, 
али не и раз дво је ни. И као што ја 
до но сим оно што је Бо гом ре че но: 
„Иза ђе из ср ца мо га реч бла га“ (Пс. 
44, 2), та ко и ти на ве ди би ло ко је 
ме сто где је Бог ре као дру га чи је, на 
при мер: Из ли ло је ср це мо је Ме не, 
Реч бла гу, та ко да бу де је дан исти 
онај из ко га из ла зи и онај ко ји је 
иза шао, онај ко ји про из но си да бу-
де исти са оним ко ји је про из не сен, 
ако су упра во исти по и сто ве ће ни 
Бог и Сло во. Ево, на ве шћу оно што 
је Отац ре као Си ну: „Син мој је си 
Ти, ја те да нас ро дих“ (Пс. 2, 7). Ако 
ти же лиш да ја по ве ру јем да су исти 
Отац и Син, по ка жи ми да је би ло 
где дру где ре че но: „Го спод ре че 
Се би, Ја сам свој Син, ја ро дих Се-
бе да нас“, као што би исто та ко на 
дру гом ме сту тре ба ло да бу де: „Пре 
да ни це ро дио сам Се бе“ и: „Ја Го-
спод учи нио сам се бе по чет ком пу-
те ва сво јих за де ла сво ја, пре свих 
бре го ва ро дио сам Се бе“, или би ло 
шта дру го у овом по гле ду.

Зар тре ба и ко га то да се пла-
ши Го спод Бог ва се ље не, да та ко 
ка же мо, ако ни је та ко у са мој ства-
ри? Ствар но тре ба да се пла ши да 
му не ве ру ју, али са мо ако би се бе 
про гла сио Оцем и Си ном. Ме ђу тим, 
он има страх са мо од јед не ства ри 
– да сла же, јер је Он Тво рац Исти-



5

Квинт Септимије Флоренс Тертулијан, Против Праксеја (поглавља 11–13)

se qu am pro nun ti a vit. tu por ro 
eum men da cem ef fi ci as et fal-
la cem, et de cep to rem fi dei hu-
i us, si cum ip se es set si bi fi li us 
alii da bat fi lii per so nam, qu an-
do scrip tu rae om nes et de mon-
stra ti o nem et dis tin cti o nem 
tri ni ta tis osten dant a qu i bus et 
pra e scrip tio no stra de du ci tur, 
non pos se unum atque eun dem 
vi de ri qui lo qu i tur et de quo 
lo qu i tur et ad qu em lo qu i tur, 
qu ia ne que per ver si tas ne que 
fal la cia deo con gru at, ut cum 
ip se es set ad qu em lo qu e ba tur, 
ad ali um po ti us et non ad se-
me tip sum lo qu a tur. ac ci pe igi-
tur et ali as vo ces pa tris de fi lio 
per Esa i am: Ec ce fi li us me us 
qu em ele gi, di lec tus me us in 
qu em be ne sen si; po nam spi ri-
tum me um su per ip sum et iu-
di ci um na ti o ni bus an nun ti a bit. 
ac ci pe et ad ip sum: Mag num 
ti bi est ut vo ce ris fi li us me us 
ad sta tu en das tri bus Ia cob et 
ad con ver ten dam dis per si o nem 
Isra e lis; po sui te in lu cem na ti-
o num, ut sis sa lus in ex tre mum 
ter rae. ac ci pe nunc et fi lii vo-
ces de pa tre: Spi ri tus do mi ni 
su per me, qu a prop ter un xit me 
ad evan ge li zan dum ho mi ni bus. 
item in psal mo ad pa trem de 
eo dem: Ne de re li qu e ris me, do-
nec an nun ti em brac hi um tu um 
na ti vi ta ti uni ver sae ven tu rae. 
item in alio: Do mi ne qu id mul-
ti pli ca ti sunt qui com pri munt 
me? sed et om nes pa e ne psal-
mi qui Chri sti per so nam su sti-

не и са ма Исти на. И за то ве ру ју ћи у 
исти ни тог Бо га, ја знам да је он об-
ја вио не дру га чи је од оно га ка ко је 
по ста вио, а по ста вио је не су пр от но 
оно ме ка ко је об ја вио. А ти сма траш 
ње га Об ма њи ва чем, Ла шцем и Уни-
шти те љем по ве ре ња у Се бе са мо га, 
јер би, по те би, Он сам се би био Син, 
на вла че ћи на се бе си нов ску ма ску. 
Ка ко то, ка да це ло Пи смо ука зу је 
на раз ли ко ва ње Тро ји це? На осно-
ву че га ми из вла чи мо на ше до ка зе 
и пра ви мо за кљу чак да не мо гу да 
бу ду је дан исти Онај ко ји го во ри и 
Онај о ко ме се го во ри и Онај ко ме 
се обра ћа. Јер ни об ма на ни лаж не 
при ли че Бо гу, а би ло би са мо у том 
слу ча ју, ако би Он бу ду ћи Тај ко ји 
се обра ћа, по чео да се обра ћа не не-
ко ме дру го ме, не го са мо ме се би!

Обра ти па жњу и на дру ге Оче-
ве ре чи о Си ну, из го во ре не пре ко 
про ро ка Иса и је: „Ово је Син мој 
ко га сам ја иза брао, љу бље ни мој 
ко ји је по мо јој во љи, по ло жи ћу 
Дух мој на ње га и об ја ви ће на ро-
ди ма суд“ (Ис. 42, 1). При хва ти и 
сле де ће: „За те бе би ће ве ли чан ство 
да се на зо веш мо јим Си ном да се 
по диг не пле ме Ја ко вље во и да се 
са бе ре ра се ја ни Изра иљ и на чи ни-
ћу те све ти лом на ро да да би Ти био 
спа се ње до кра је ва зе мље“ (Ис. 49, 
6). Узми са да и Си но вље ве ре чи о 
Оцу: „Дух је Го спо да на ме ни јер 
ме по сла да ја вљам до бре гла се љу-
ди ма“ (Ис. 61, 1). Та ко и у псал му 
има за Оца сле де ће: „Не оста вљај 
ме док не об ја вим ми ши цу тво ју 
це лом ро ду ко ји до ла зи“. (Пс. 71, 
18). Исто та ко и у дру гом псал му: 
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nent fi li um ad pa trem, id est 
Chri stum ad de um, ver ba fa ci-
en tem repra e sen tant. ani ma-
dver te eti am spi ri tum lo qu en-
tem ex ter tia per so na de pa tre 
et fi lio: Di xit do mi nus do mi no 
meo, Se de ad dex te ram me-
am do nec po nam ini mi cos tu-
os sca bel lum pe do ni tu o rum. 
item per Esa i am: Ha ec di cit 
do mi nus do mi no meo Chri sto. 
item per eun dem ad pa trem de 
fi lio: Do mi ne, qu is cre di dit au-
di tui no stro et brac hi um do mi-
ni cui re ve la tum est? an nun ti-
a vi mus de il lo si cut pu e ru lus, 
si cut ra dix in ter ra si ti en ti, et 
non erat for ma ei us nec glo-
ria. ha ec pa u ca de mul tis: nec 
enim af fec ta mus uni ver sas 
scrip tu ras evol ve re, cum et in 
sin gu lis ca pi tu lis ple nam ma i-
e sta tem et auc to ri ta tem con te-
stan tes ma i o rem con gres sum 
in re trac ta ti bus ha be a mus. his 
ita que pa u cis ta men ma ni fe-
ste dis tin ctio tri ni ta tis ex po-
ni tur: est enim ip se qui pro-
nun ti at spi ri tus, et pa ter ad 
qu em pro nun ti at, et fi li us de 
quo pro nun ti at. sic et ce te ra, 
qu ae nunc a pa tre de fi lio vel 
ad fi li um, nunc a fi lio de pa tre 
vel ad pa trem, nunc a spi ri tu 
pro nun ti an tur, una mqu a mque 
per so nam in sua pro pri e ta te  
con sti tu unt.

Cap. 12. Si te ad huc nu-
me rus scan da li zat tri ni ta tis 
qu a si non con ne xae in uni ta te 

„Го спо де што су се умно жи ли ко ји 
ме при ти ска ју“ (Пс. 3, 2). И го то во 
сви псал ми ко ји про ро ку ју о Хри-
сто вој лич но сти пред ста вља ју Си на 
ко ји го во ри са Оцем, то јест Хри-
ста (По ма за ни ка) са Бо гом (Оцем). 
Обра ти па жњу и на то ка ко Дух као 
тре ће Ли це го во ри о Оцу и Си ну: 
„Ре че Го спод Го спо ду мо ме се ди 
ме ни с де сне стра не, док не по ло-
жим не при ја те ље тво је у под нож је 
но гу тво јих“ (Пс. 109, 1). Та ко и код 
Иса и је: „Ова ко го во ри Го спод Го-
спо ду мо ме Хри сту (По ма за ни ку)“ 
(Ис. 45, 1). Та ко се го во ри о Оцу и 
Си ну: „Го спо де, ко по ве ро ва на шој 
про по ве ди и ми ши ца Го спод ња ко-
ме бе ше от кри ве на? Бла го ве сти мо 
о Ње му као о из дан ку, јер као ко рен 
из жед не зе мље бе ше без об лич ја и 
без сла ве“ (Ис. 53, 1–2). Ово је тек 
мал ко од мно гих и мно гих ме ста. 
Али, не ма мо на ме ру да од ви ја мо 
це ло Све то Пи смо, ка да са ова квим 
по је ди ним ску пље ним гла ва ма за-
др жа ва мо и по све до ча ва мо пу но ћу 
ве ли чи не и пу но ва жно сти. Слич но 
смо на во ди ли и ра ни је. Из ово ма ло 
све до чан ста ва ја сно се ви ди раз ли-
чи тост лич но сти Све те Тро ји це.

Је дан је Дух ко ји го во ри, Онај 
ко ме се обра ћа је Отац, а Син онај 
о ко ме се го во ри. Та ко и све оста ло 
што је Отац ре као о Си ну или ка зао 
Си ну, од но сно Син о Оцу или Оцу, 
или, пак, Све ти Дух, по ка зу је сва ко 
Ли це у сво јој осо бе но сти.

Гл. 12. Али, ако те са бла жња-
ва број Тро ји це, ако ни су по ве за-
ни у про стом Је дин ству, пи там те 
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sim pli ci, in ter ro go qu o mo do 
uni cus et sin gu la ris plu ra li-
ter lo qu i tur, Fa ci a mus ho mi-
nem ad ima gi nem et si mi li tu-
di nem no stram, cum de bu e rit 
di xis se, Fa ci am ho mi nem ad 
ima gi nem et si mi li tu di nem 
me am, ut po te uni cus et sin-
gu la ris. sed et in se qu en ti bus, 
Ec ce Adam fac tus est tan qu-
am unus ex no bis, fal lit aut 
lu dit, ut cum unus et so lus et 
sin gu la ris es set nu me ro se lo-
qu e re tur. aut nu mqu id an ge lis 
lo qu e ba tur, ut Iu da ei in ter-
pre tan tur, qu ia nec ip si fi li um 
ag no scunt? an qu ia ip se erat 
pa ter fi li us spi ri tus, ideo plu-
ra lem se pra e stans plu ra li ter 
si bi lo qu e ba tur? im mo qu ia 
iam ad ha e re bat il li fi li us, se-
con da per so na, ser mo ip si us, 
et ter tia, spi ri tus in ser mo ne, 
ideo plu ra li ter pro nun ti a vit 
Fa ci a mus et No stra ni et No-
bis. cum qu i bus enim fa ci e bat 
ho mi nem, et qu i bus fa ci e bat 
si mi lem? fi lio qu i dem qui erat 
in du tu rus ho mi nem, spi ri tu 
ve ro qui erat san cti fi ca tu rus 
ho mi nem, qu a si cum mi ni stris 
et ar bi tris ex uni ta te tri ni ta-
tis lo qu e ba tur. de ni que se qu-
ens scrip tu ra distin gu it in ter 
per so nas: <Et fe cit> de us ho-
mi nem, ad ima gi nem dei fe cit 
il lum. cur non su am, si unus 
qui fa ci e bat et non erat ad cu-
i us fa ci e bat? erat au tem ad cu-
i us ima gi nem fa ci e bat, ad fi lii 
sci li cet, qui ho mo fu tu rus cer-

сле де ће: на ко ји на чин Је дан и Је-
дин стве ни го во ри о се би у мно жи-
ни: „Ство ри ће мо чо ве ка по обра зу 
и по до би ју на шем“ (Пост. 1, 26), а 
као Је дан и Је дин стве ни тре ба ло је 
да ка же: „Ство ри ћу чо ве ка по обра-
зу и по до би ју сво ме“. А да ли он ла-
же или се из и гра ва, ка да у сле де ћим 
сти хо ви ма опет го во ри у мно жи ни: 
„И гле, Адам је по стао као је дан од 
нас“ (Пост. 3, 22). Ка ко то да ка да је 
Је ди ни, Сам и Је дин ствен, а да го во-
ри у мно жи ни? Или се Он, мо жда, 
обра ћа не ким ан ђе ли ма као што то 
ту ма че Ју де ји ко ји не при зна ју Си-
на? Или: по што сâм бе ше Отац, Син 
и Дух – да кле мно ги, го во ре ћи на тај 
на чин о се би упра во у мно жи ни.

И ка да се Ње му при до да Дру-
го Ли це – Син, Ње го во Сло во, и још 
Тре ће – Дух у Сло ву, Он за то и го-
во ри у мно жи ни: „ство ри ће мо... по 
на ше му и ... нас“. Са ким је, пре ма 
то ме, Он то ство рио чо ве ка и ко ме 
га је учи нио по доб ним? По доб ним 
Си ну, на рав но, јер је тре ба ло да се 
Он об у че у чо ве ка, и по доб ним Ду ху, 
упра во, ко ји тре ба да осве ти чо ве-
ка. Са њи ма је као са слу жи те љи ма 
и све до ци ма бе се дио у Тро јич ном 
је дин ству. Да ље, по Пи сму, раз ли-
ку ју се бо жан ске Лич но сти: „И ство-
ри Бог чо ве ка... по обра зу Бо жи јем 
ство ри га“ (Пост. 1, 27). За што ни је 
ре че но „по сво ме“, ако је са мо је дан 
је ди ни ко ји је ства рао? Ме ђу тим, 
био је не ко пре ма чи јем обра зу је 
тво ре но, ра зу мљи во пре ма обра зу 
Си на ко ји тре ба да по ста не пра ви 
и исти ни ти чо век, ство рив ши Свој 
образ, на звав ши га чо ве ком, ко ји је 
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ti or et ve ri or ima gi nem su am 
fe ce rat di ci ho mi nem qui tunc 
de li mo for ma ri ha be bat, ima-
go ve ri et si mi li tu do. sed et in 
an te ce den ti bus ope ri bus mun-
di qu o mo do scrip tum est? pri-
mum qu i dem, non dum fi lio 
ap pa ren te Et di xit de us Fi at 
lux, et fac ta est. ip se sta tim 
ser mo lux ve ra qu ae il lu mi nat 
ho mi nem ve ni en tem in hunc 
mun dum, et per il lum mun di-
a lis qu o que lux. exin de au tem 
in ser mo ne, Chri sto ad si sten te 
et ad mi ni stran te, de us vo lu it 
fi e ri et de us fe cit: Et di xit de us 
Fi at fir ma men tum, et fe cit de-
us fir ma men tum; Et di xit de us 
Fi ant lu mi na ria, et fe cit de us 
lu mi na re ma i us et mi nus. sed 
et ce te ra uti que idem fe cit qui 
et pri o ra, id est ser mo dei per 
qu em om nia fac ta sunt et si-
ne quo fac tum est ni hil. qui si 
ip se de us est se cun dum Io an-
nem – De us erat ser mo – ha bes 
du os, ali um di cen tem ut fi at, 
ali um fa ci en tem. ali um au tem 
qu o mo do ac ci pe re de be as iam 
pro fes sus sum, per so nae non 
sub stan ti ae no mi ne, ad dis-
tin cti o nem non ad di vi si o nem. 
ce te rum <et si> ubi que te neo 
unam sub stan ti am in tri bus 
co ha e ren ti bus, ta men ali um 
di cam opor tet ex ne ces si ta te 
sen sus eum qui iu bet et eum 
qui fa cit. nam nec iu be ret, si 
ip se fa ce ret dum iu be ret fi e ri. 
per eum ta men iu be bat, haud 
si bi ius su rus si unus es set, aut 

та да на пра вљен од пра ха, као исти-
ни ти образ и по до би је чо ве штва. 
Али да ви ди мо шта је на пред ре че но 
о ства ра њу све та. У по чет ку, ка да се 
још ни је ја вио Син, Бог је ре као „не-
ка бу де све тлост и би све тлост (Пост. 
1, 3), од но сно са мо Сло во „исти ни та 
све тлост, ко ја про све ћу је сва ког чо-
ве ка ко ји до ла зи у свет“ (Јн. 1, 9) и 
кроз Ње га је до шла све тлост у свет. 
На и ме, у Сло ву – Хри сту ко ји је при-
су тан ис пу ња ва се Оче ва за по вест: 
„И ре че Бог не ка бу де свод“ (Пост. 1, 
6) и „на пра ви Бог свод“ (Пост. 1, 7) и 
„ре че Бог не ка бу ду све ти ла“ (Пост. 
1, 14) и „на пра ви Бог све ти ло ве ли ко 
и све ти ло ма ло“ (Пост. 1, 16). Али то 
и све оста ло, ство рио је упра во Онај, 
ко ји је био пре све га, то јест Сло во 
Бо жи је, кроз Ко га „је све по ста ло, 
и без ко га ни шта ни је по ста ло што 
је по ста ло“ (Јн. 1, 3). Ако је, да кле, 
Сло во Бог, а пре ма апо сто лу Јо ва ну 
„Сло во је би ло Бог“ (Јн. 1, 1) та да ти 
имаш Дво ји цу, Јед но га ко ји ве ли: не-
ка бу де и Дру го га ко ји то из вр ша ва. 
И већ сам ти по ка зао на ко ји на чин 
тре ба да пој миш да је дру ги раз ли чит 
пре ма име но ва њу ли ца, а не пре ма 
су шти ни, пре ма раз ли ко ва њу, а не 
пре ма по де ли. И та ко уоп ште би ло 
где да ја др жим до Јед не Су шти не 
у уза јам но по ве за ној Тро ји ци. Сма-
трам да је нео п ход но из са мог пој ма 
на зва ти Јед ним ко ји на ре ђу је, а Дру-
гим ко ји из вр ша ва. Јер Отац не би 
на ре ђи вао, ако би то сам оба вљао, 
а го во рио је: Не ка бу де! Ме ђу тим, 
Отац је за по ве дао кроз Си на, а уко-
ли ко би он био Је ди ни, та да би или 
сам се би на ре ђи вао или ства рао без 
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si ne ius su fac tu rus; qu ia non 
ex pec tas set ut si bi iu be ret.

Cap. 13. Er go, in qu is, si 
de us di xit et de us fe cit, si ali-
us de us di xit et ali us fe cit, duo 
dii pra e di can tur. si tam du-
rus es, pu ta in ter im. et ut ad-
huc am pli us hoc pu tes, ac ci pe 
et in psal mo du os de os dic tos: 
Thro nus tu us, de us, in ae vum, 
<vir ga di rec ti o nis> vir ga reg-
ni tui; di le xi sti iu sti ti am et 
odi sti ini qu i ta tem, prop te rea 
un xit te de us, de us tu us. si ad 
de um lo qu i tur, et un ctum de-
um a deo, af fir mat et hic du os 
de os pro vir ga reg ni tui. in de 
et Esa i as ad per so nam Chri-
sti, Et Se boin, in qu it, vi ri ela-
ti, ad te tran si bunt et post te 
se qu en tur vin cti ma ni bus et 
te ado ra bunt, qu ia in te de-
us est; tu enim es de us no ster 
et ne sci e ba mus, de us Isra e lis. 
et hic enim di cen do De us in 
te, et Tu de us, du os propo nit, 
qui erat in Chri sto et Chri-
stum ip sum. plus est qu od in 
evan ge lio to ti dem in ve ni es: In 
prin ci pio erat ser mo et ser mo 
erat apud de um et de us erat 
ser mo: unus qui erat, et ali us 
pe nes qu em erat. sed et no-
men do mi ni in du o bus le go: 
Di xit do mi nus do mi no meo, 
Se de ad dex te ram me am. et 
Esa i as ha ec di cit Do mi ne, qu-
is cre di dit au di tui no stro, et 
brac hi um do mi ni cui re ve la-
tu ni est? brac hi um enim tu um 

на ре ђе ња, али ми слим да ни је по-
треб но да сам се би на ре ђу је.

Гл. 13. Пи та ћеш: „Да кле, ако је 
Бог ре као и Бог учи нио, ако је је дан 
Бог ре као, а дру ги Бог учи нио, то 
се он да про по ве да ју два Бо га“. Али, 
ако си ти то ли ко не до та ван и бе-
наст, раз ми сли сâм у ме ђу вре ме ну 
и да би ти би ло ви ше ја сно, обра ти 
па жњу на то да су у псал му спо ме-
ну та два Бо га: „Пре стол је твој, Бо-
же, до ве ка, же зал прав де је же зал 
Цар ства Тво га, за во лео си прав ду и 
омр зао не прав ду, за то те је по ма-
зао Бо же, Бог Твој!“ (Пс. 44, 7–8). 
На тај на чин, ако се пса лам обра-
ћа Бо гу, то јест, Бо гу по ма за ном од 
Бо га и на овом ме сту се по твр ђу је 
да је реч о два Бо га, због ре чи „же-
зал Цар ства тво га“. Оту да се и Иса-
и ја обра ћа лич но сти Хри сто вој: „И 
Са веј ци љу ди ста си ти до ћи ће Те би 
и сле ди ће Те све за них ру ку, и по-
кло ни ће се пред То бом, јер је у Те-
би Бог, Ти си Бог наш, а за дру го га 
не зна ђа смо, Ти си Бог Изра и љев“ 
(Ис. 45, 14–15). И ов де се ка зу је о 
Дво ји ци: „Бог у Те би“ и „Ти у Бо гу“, 
то јест о Оно ме ко ји је био у По ма-
за ни ку и о са мо ме По ма за ни ку. 
Осим то га и у Је ван ђе љу се мо же 
на и ћи на сле де ће: „У по чет ку бе ше 
Сло во и Сло во бе ше у Бо га и Бог 
бе ше Сло во (Јн. 1, 1). Је дан ко ји бе-
ше и Дру ги код ко га је био, а име 
Бо жи је се од но си на Дво ји цу: „Ре че 
Го спод, Го спо ду мо ме, се ди ме ни с 
де сне стра не“ (Пс. 109, 1). И Иса и ја 
ка же ова ко: „Го спо де, ко по ве ро ва 
чу ве њу на ше му и ми ши ца Го спод-
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non <do mi ni> di xis set, si non 
do mi num pa trem et do mi num 
fi li um in tel le gi vel let. eti am 
ad huc an ti qu i or Ge ne sis: Et 
plu it do mi nus su per So do mam 
et Go mor ram sulp hur et ig nem 
de ca e lo a do mi no. ha ec aut ne-
ga scrip ta, aut qu is es ut non 
pu tes ac ci pi en da qu e mad mo-
dum scrip ta sunt, ma xi me qu-
ae non in al le go ri is et pa ra bo-
lis sed in de fi ni ti o ni bus cer tis 
et sim pli ci bus ha bent sen sum? 
qu od si ex il lis es qui tunc do-
mi num non su sti ne bant dei se 
fi li um ostenden tem ne eum 
do mi num cre de rent, re cor da-
re tu cum il lis scrip tum es se, 
Ego di xi, Vos dii estis et fi lii 
al tis si mi; et, Ste tit de us in ec-
cle sia de o rum: ut si ho mi nes 
per fi dem fi li os dei fac tos de os 
scrip tu ra pro nun ti a re non ti-
mu it, sci as il lam mul to ma gis 
ve ro et uni co dei fi lio <dei> et 
do mi ni no men iu re con tu lis se. 
er go, in qu is, pro vo ca bo te ut 
ho die qu o que ex auc to ri ta te is-
ta rum scrip tu ra rum con stan-
ter du os de os et du os do mi nos 
pra e di ces. ab sit. nos enim, qui 
et tem po ra et ca u sas, scrip tu-
ra rum per dei gra ti am in spi ci-
mus, ma xi me pa rac le ti non ho-
mi num di sci pu li, du os qu i dem 
de fi ni mus, pa trem et fi li um, 
et iam tres cum spi ri tu san cto, 
se cun dum ra ti o nem oe co no mi-
ae qu ae fa cit nu me rum, ne, ut 
ve stra per ver si tas in fert, pa ter 
ip se cre da tur na tus et pas sus, 

ња ко ме се от кри?“ (Ис. 53, 1). Јер, 
он би ре као „ми ши ца Тво ја“, а не 
„ми ши ца Го спод ња“, да ни је же лео 
да се ту раз у ме ју Го спод Отац и Го-
спод Син“. Од то га је још ста ри је 
По ста ње: „И пу стио је Го спод са не-
ба из над Со до ме и Го мо ре сум пор 
и огањ од Го спо да“ (Пост. 19, 24). 
Е, та ко ти, или од ри чи на пи са но, 
а ко си ти што сма траш да сми сао 
на пи са ног тре ба тра жи ти у але го-
ри ја ма и па ра бо ла ма, а не у ја сним 
и јед но став ним из ра зи ма? А ако си 
ти од оних ко ји оно мад ни су по др-
жа ли Го спо да ко ји је го во рио да је 
Син Бо жи ји и ни су по ве ро ва ли да 
је он Го спод, уту ви у гла ву да је за 
та кве би ло на пи са но: „Ја ре кох: Ви 
сте бо го ви и си но ви Ви шње га“ и: 
„Ста де Бог на скуп шти ни бо го ва“ 
(Пс. 82, 6.1). Упра во та ко, ако се 
Све то Пи смо не при бо ја ва да на зо-
ве бо го ви ма љу де ко ји су по ве ри 
сво јој по ста ли си но ви Бо жи ји, знај 
да се са још ве ћим пра вом име Го-
спод од но си на је ди ног и исти ни-
тог Си на Бо жи јег. Ка за ћеш, са дру-
ге стра не, да те иза зи вам са да на 
осно ву ау то ри те та Све тог Пи сма 
на про по ве да ње два Бо га и два Го-
спо да! Да ле ко би ло! Ево и ми, ви-
ше уче ни ци Уте ши те ља не го љу ди, 
ко ји бла го да ћу Бо жи јом, раз ма-
тра мо вре ме на и узро ке до га ђа ја 
из Све тог Пи сма, раз ли ку је мо дво-
ји цу – Оца и Си на, и чак Тро ји цу 
– за јед но са Све тим Ду хом, сле де-
ћи раз ло ге до мо стро ја (ико но ми је) 
ко ја и чи ни број. Не као што ва ша 
по га ност уба цу је, да тре ба ве ро ва-
ти ка ко је сам Отац ро ђен и стра-
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qu od non li cet cre di qu o ni-
am non ita tra di tum est. du os 
ta men de os et du os do mi nos 
nun qu am ex ore no stro pro fe-
ri mus: non qu a si non et pa ter 
de us et fi li us de us et spi ri tus 
san ctus de us, et de us unu squ i-
sque, sed qu o ni am re tro et duo 
dii et duo do mi ni pra e di ca ban-
tur, ut, ubi ve nis set Chri stus, 
et de us ag no sce re tur et do mi-
nus vo ca re tur qu ia fi li us dei et 
do mi ni. si enim una per so na et 
dei et do mi ni in scrip tu ris in-
ve ni re tur, me ri to Chri stus non 
es set ad mis sus ad no men dei 
et do mi ni – ne mo enim ali us 
pra e ter unus de us et unus do-
mi nus pra e di ca ba tur – et fu tu-
rum erat ut ip se pa ter de scen-
dis se vi de re tur qu ia unus de us 
et unus do mi nus le ge ba tur, et 
to ta oe co no mia ei us obum-
bra re tur qu ae in ma te ri am fi-
dei pro spec ta atque dis pen sa-
ta est. at ubi ve nit Chri stus et 
cog ni tus est a no bis qu od ip se 
<sit> qui nu me rum re tro fe ce-
rat fac tus se cun dus a pa tre et 
cum spi ri tu ter ti us, eti am pa-
ter per ip sum ple ni us ma ni fe-
sta tus, re dac tum est iam no-
men dei et do mi ni in uni o nem: 
ut, qu ia na ti o nes a mul ti tu di ne 
ido lo rum tran si rent ad uni cum 
de um, et dif fe ren tia con sti tu-
e re tur in ter cul to res uni us et 
plu ri mae di vi ni ta tis. nam et 
la ce re in mun do Chri sti a nos 
opor te bat ut fi li os lu cis, lu men 
mun di unum et de um et do mi-

дао, то ни је ве ра пра ва, јер ни је та-
ко пре да то! Ме ђу тим, ни ка да се од 
на ших уста ни је мо гло чу ти да по-
сто је два Бо га и два Го спо да. Али, 
не за то да не мо же би ти та ко да је 
и Отац Бог и Син Бог и Дух Све ти 
Бог, и сва ки од њих Бог, већ због то-
га што су се и ра ни је про по ве да ла 
два Бо га и два Го спо да, да би, ка да 
је до шао Хри стос, он био при знат 
за Бо га и на зван Го спо дом, јер је 
Он Син Бо га и Го спо да. Ако би се 
у Све том Пи сму мо гла на ћи јед на 
Лич ност Бо га и Го спо да, то он да с 
пра вом Хри ста не би тре ба ло на зи-
ва ти име ном Бо га и Го спо да, јер се 
у Све том Пи сму не про по ве да ни 
о ко ме дру гом не го о јед ном Бо гу 
и јед ном Го спо ду! И он да би би ло 
нео п ход но сле до ва ти за тим да је 
сам Отац си шао на зе мљу јер иде 
реч са мо о јед ном Бо гу и јед ном 
Го спо ду, али се на та кав на чин ба-
ца сен ка на цео Ње гов до мо строј 
(ико но ми ју), ко ји је од ра ни је био 
про ми шљен и од ре ђен да по ста не 
пред ме том и са др жи ном на ше ве-
ре. А ка да је до шао Хри стос и по-
знат од нас као упра во Онај ко ји је 
до вео до на стан ка бро ја, по став ши 
Дру ги по сле Оца, а за јед но са Све-
тим Ду хом Тре ћи, по што се пре ко 
ње га Отац сам от крио пот пу ни је, 
и уре див ши име Бо га и Го спо да у 
је дин ство, да би се не зна бо шци од 
мно штва идо ла при ве ли до ве ре у 
је ди но га Бо га и та ко ус по ста ви ла 
раз ли ка из ме ђу по што ва ла ца Јед-
но га Бо га и мно штва бо жан ста ва. 
Јер хри шћа ни као си но ви све тло-
сти тре ба да све тле у све ту, по шту-
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num co len tes et no mi nan tes. 
ce te rum si ex con sci en tia qua 
sci mus dei no men et do mi ni et 
pa tri et fi lio et spi ri tui conve-
ni re de os et do mi nos no mi na-
re mus, ex tin xis se mus fa ces 
no stras eti am ad martyria ti-
mi di o res, qu i bus eva den di qu a-
que pa te ret oc ca sio iu ran ti bus 
sta tim per de os et do mi nos, 
ut qu i dam ha e re ti ci qu o rum 
dei plu res. ita que de os om ni-
no non di cam nec do mi nos, sed 
apo sto lum se qu ar ut si pa ri ter 
no mi nan di fu e rint pa ter et fi-
li us de um pa trem ap pel lem 
et Ie sum Chri stum do mi num 
no mi nem. so lum au tem Chri-
stum po te ro de um di ce re, si-
cut idem apo sto lus: Ex qu i bus 
Chri stus, qui est, in qu it, de us 
su per om nia, be ne dic tus in ae-
vum om ne. nam et ra di um so-
lis se or sum so lem vo ca bo: so-
lem au tem no mi nans cu i us est 
ra di us, non sta tim et ra di um 
so lem ap pel la bo. nam et si so les 
du os fa ci am, ta men et so lem 
et ra di um ei us tam du as res et 
du as spe ci es uni us et in di vi sae 
sub stan ti ae nu me ra bo qu am 
de um et ser mo nem ei us, qu am 
pa trem et fi li um.

ју ћи и име ну ју ћи Све тло шћу све та 
Је ди но га Бо га и Го спо да.

Ме ђу тим, ако би пре ма са-
ве сти, по ко јој зна мо да име Бог 
и Го спод при ли чи и Оцу и Си ну 
и Све то ме Ду ху, по че ли да их на-
зи ва мо Бо го ви ма и Го спо да ри ма, 
тре ба ло би да уга си мо на ше ба кље 
и да об у зда мо на шу рев ност за му-
че ни штво, јер би нам се ука за ла 
при ли ка да га из бег не мо, јер би се 
за кле ли Бо го ви ма и Го спо да ри ма, 
по пут не ких је ре ти ка ко ји ве ру ју у 
мно го бо го ва. Да бо ме да ја не ко-
ри стим из ра зе Бо го ви и Го спо да-
ри, не го сле ду јем за апо сто лом, ако 
Оца и Си на тре ба рав но мер но на-
зи ва ти то бих Оца на звао Бо гом, а 
Ису са Хри ста бих на звао Го спо дом 
(Рим. 1, 7). Али ја Бо гом мо гу на-
зва ти и Хри ста као што тај апо стол 
ка же: „Од ко јих је Хри стос, ко ји је“, 
ка же, „Бог из над свих, бла го сло вен 
у ве ко ве“. (Рим. 9, 5).

На и ме, на зва ћу сун цем и ње-
гов одво је ни зрак, сун цем се на зи ва 
оно чи ји је зрак, али не но си зрак 
од по чет ка име сун ца, јер бих та да 
на пра вио два сун ца. Али ја сма трам 
и сун це и зрак да су две одво је не 
ства ри и два ви да јед не не раз де љи-
ве су шти не, упра во као Бо га и Ње-
го во Сло во, Оца и Си на.

Са ла тин ског пре вео
Ра до ван Пи ли по вић

При мље но: 1. 4. 2014.
Одо бре но: 25. 4. 2014.
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Евагрија Понтијског

1. На след ни ци Бо жи ји, чуј те ре-
чи Бо жи је;
са на след ни ци Хри сто ви,1 при-
ми те из ре ке Хри сто ве
да би сте их пре да ли ср ци ма де-
це ва ше
и на у чи ли их ре чи ма му дра ца.

2. До бар отац вас пи та ва сво је 
си но ве,2

а зао отац ће их упро па сти ти.

* Пре вод пре ма кри тич ком из да њу H. Gres smann, Non nen spi e gel und Mönchsspiegel 
des Eva gri os Pon ti cos, Tex te und Un ter suc hun gen 39,4; Le ip zig 1913, 153–165. Бу ду ћи 
да је Ева гри јев текст дат у афо ри стич ком, по ли морф ном и по ли се мич ном ма ни ру и 
сми слу, с по тен ци ја лом за мно го стру ко и ви ше знач но чи та ње, ту ма че ње и пре во ђе ње, 
та ко је и овај пре вод на стао тек као јед на ски ца, као је дан од мно гих мо гу ћих пре во-
да. Уз др жао сам се од сва ког ко мен та ри са ња (осим мо гу ћих алу зи ја на све то пи сам ски 
текст), да ју ћи са мом тек сту да го во ри сво јим гла сом, па чак и та мо где је апо ри чан, 
пу шта ју ћи чи та о ца да ужи ва у ра ду хер ме не у ти ке – нап. прев.

1 Рим. 8, 16–17.
2 Прич. 1, 24.

УДК: 27-475.5
27-788-584

МонасиМа у МанастириМа  
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Πρὸς τοὺς ἐν κοινοβίοις  
ἢ συνοδίαις μοναχούς
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Εὐαγρίου Ποντικοῦ

1. Κληρονόμοι θεοῦ ἀκούσα τε 
λόγων θεοῦ,
συγκληρονόμοι δὲ Χριστοῦ δέξασ θε 
ῥήσεις Χριστοῦ,
ἵνα δῶτε αὐτὰς καρδίαις τέκνων 
ὑμῶν,
λόγους δὲ σοφῶν διδάξη τε αὐτούς.

2. Πατὴρ ἀγαθὸς παιδεύει υἱοὺς 
αὐτοῦ,
πατὴρ δὲ πονηρὸς ἀπολέσει αὐτούς.
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3. Ве ра је по че так љу ба ви,
а крај љу ба ви по зна ње Бо га.

4. Страх Го спод њи чу ва ду шу,3

до бро уз др жа ње ће је осна жи ти.

5. Тр пе љив чо век ра ђа на ду,
а до бра на да ће га про сла ви ти.

6. Ко по ко ри те ло сво је, би ће бе-
стра стан,
а ко га си ти, на па ти ће се од 
ње га.

7. Дух блу да је у те ли ма не уз-
др жљи вих,
а дух це ло му дре но сти у ду ша ма 
уз др жљи вих.

8. Ана хо ре за у љу ба ви чи сти 
ср це,
а ана хо ре за с мр жњом га уз не-
ми ра ва.

9. Бо ље би ти с хи ља ду /љу ди/ у 
љу ба ви,
не го ли сам с мр жњом у не при-
сту пач ним пе ћи на ма.

10. Ко чу ва зло пам ће ње у ду ши 
сво јој,
сли чан је оно ме ко ји кри је ва тру 
у се ну.

11. Не мој да ва ти мно го хра не 
сво ме те лу,
па не ћеш у сну ви де ти зла ма-
шта ња.

3 Прич. 1, 7; 9, 10.

3. Πίστις ἀρχὴ ἀγάπης,
τέλος δὲ ἀγάπης γνῶσις θεοῦ.

4. Φόβος κυρίου διατηρήσει ψυχήν,
ἐγκράτεια δὲ ἀγαθὴ ἐνισχύσει αὐτήν.

5. Ὑπομονὴ ἀνδρὸς τίκτει ἐλπίδα,
ἐλπὶς δὲ ἀγαθὴ δοξάσει αὐτόν.

6. Ὁ δουλαγωγῶν σάρκας αὐτοῦ 
ἀπαθὴς ἔσται,
ὁ δὲ ἐκτρέφων αὐτὰς ὀδυνηθήσεται 
ἐπ’ αὐταῖς.

7. Πνεῦμα πο ρνείας  ἐν σώμασιν 
ἀκρατῶν,
πνεῦμα δὲ σωφροσύνης ἐν ψυχαῖς 
ἐγκρατῶν.

8. Ἀναχώρησις ἐν ἀγάπῃ καθαίρει 
καρδίαν,
ἀναχώρησις δὲ μετὰ μίσους 
ἐκταράσσει αὐτήν.

9. Κρείσσων χιλιοστὸς ἐν 
ἀγάπῃ
ἢ μόνος μετὰ μίσους ἐν ἀδύτοις 
σπηλαίοις.

10. Ὁ ἐναπο δε σ μεύων μνησικακίαν 
ἐν ψυχῇ αὐτοῦ
ὅμοιός ἐστι τῷ κρύπτοντι πῦρ ἐν 
ἀχύροις.

11. Μὴ δῷς βρώματα πολλὰ τῷ 
σώματί σου,
καὶ οὐ μὴ ἴδῃς καθ’ ὕπνους 
φαντασίας κακάς.
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Јер као што пла мен са го ре ва 
шу му,
та ко глад уни шта ва срам на 
ма шта ња.

12. Раз дра жљив чо век би ће 
пре стра шен,
а кро так ће би ти без стра ха.

13. Сна жан ве тар рас те ру је обла ке,
а зло пам ће ње /из го ни/ по зна ње 
из ума.

14. Ко се мо ли за сво је не при ја-
те ље, би ће не зло пам тив,4

а ко чу ва је зик, не ће рас ту жи ти 
бли жњег свог.

15. Ако те брат твој раз дра жу је,
уве ди га у свој дом
и не окле вај да одеш у ње гов,
већ обе дуј с њим.
Ра де ћи та ко, из ба ви ћеш ду шу 
сво ју
и не ћеш има ти пре пре ка у тре-
нут ку мо ли тве.5

16. Као што се љу бав ра ду је у 
си ро ма штву,
та ко и мр жња ужи ва у из о би љу.

17. Бо га таш не ће за до би ти по-
зна ње
и ка ми ла не ће про ћи кроз игле-
не уши,6

но све ово ни је не мо гу ће с Го-
спо дом.

4 Мт. 5, 44.; Лк. 6, 28.
5 Мт. 5, 23–24. 
6 Мт. 19, 24.

ὃν τρόπον γὰρ φλὸξ καταναλίσκει 
δρυμόν,
οὕτω φαντασίας αἰσχρὰς σβέννυσι 
πεῖνα.

12. Ἀνὴρ θυμώδης πτο
ηθήσεται,
ὁ δὲ πραῢς ἄφοβος ἔσται.

13. Ἄνεμος σφοδρὸς ἀποδιώκει νέφη,
μνησικακία δὲ τὸν νοῦν ἀπὸ 
γνώσεως.

14. Ὁ προσ ευχόμενος ὑπὲρ ἐχθρῶν 
ἀμνησίκακος ἔσται,
φειδόμενος δὲ γλώσσης οὐ λυπήσει 
τὸν πλ ησίον  αὐτοῦ.

15. Ἐὰν πα ροξύνῃ σε ὁ ἀδελφός σου,
εἰσάγαγε αὐτὸν εἰς τὸν οἶκόν σου,
καὶ πρὸς αὐτὸν μὴ ὀκνήσῃς εἰσε λθεῖν,
ἀλλὰ φάγε τὸν ψωμόν σου μετ’ 
αὐτοῦ.
τοῦτο γὰρ ποιῶν ῥύσῃ σὴν ψυχὴν
καὶ οὐκ ἔσται σοι πρόσκομμα ἐν 
καιρῷ προσ ευχῆς.

16. Ὥσπερ ἡ ἀγάπη χαίρει 
πενίᾳ,
οὕτω τὸ μῖσος τέρπεται πλούτῳ.

17. Οὐκ ἐπιτεύξεται πλούσιος 
γνώσεως
καὶ κάμηλος οὐκ εἰσε λεύσεται εἰς 
ὀπὴν ῥαφίδος,
ἀλλ’ οὐδὲν τούτων ἀδυνατήσει 
παρὰ κυρίῳ.
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18. Љу би тељ нов ца не ће ви де ти 
по зна ња
и ко га са ку пља, би ће  
по мра чен.

19. У ша то ри ма сми ре них на се-
ли ће се Го спод,
а у на се љи ма гор дих умно жи ће 
се про клет ство.

20. Беш ча сти Бо га онај ко ји пре-
сту па за кон Ње гов,
а ко ји га чу ва, про сла вља свог 
Твор ца.

21. Бу деш ли по дра жа вао Хри-
ста, би ћеш бла жен,
ду ша ће тво ја умре ти Ње го вом 
смр ћу7

и не ће иза зва ти зла у сво јој 
пло ти,
па ће уми ра ње тво је би ти по пут 
из ла ска зве зде,
а вас кр се ње тво је ће за си ја ти 
по пут сун ца.

22. Те шко бе за ко ни ку у дан смр-
ти /ње го ве/,
не пра вед ник ће иш че зну ти у 
злом ча су.
Јер као што га вран на пу шта сво-
је гне здо,
та ко ће не чи ста ду ша /на пу сти-
ти/ соп стве но те ло.

23. Ду ша ма пра вед ни ка ру ко во-
де ан ге ли,8

а ду ше злих ће за ро би ти де мо ни.9

7 2 Кор. 4, 10–11; 2 Тим. 2, 11.
8 Мт. 24, 31.
9 Мт. 25, 41.

18. Ὁ φιλῶν ἀργύριον οὐκ ὄψεται 
γνῶσιν,
καὶ ὁ συνάγων αὐτὸ 
σκοτισθήσεται.

19. Ἐν σκηναῖς ταπεινῶν 
αὐλισθήσεται κύριος,
ἐν οἴκοις δὲ ὑπερηφάνων πλ ηθυ
νθήσονται ἀραί.

20. Ἀτιμάζει θεὸν ὁ παραβαίνων 
νόμον αὐτοῦ,
ὁ δὲ φυλάσσων αὐτὸν δοξάζει τὸν 
ποιήσαντα αὐτόν.

21. Ἐὰν ζηλώσῃς Χριστόν, γενήσῃ 
μακαριστός,
τὸν δὲ θάνατον αὐτοῦ ἀποθα νεῖται 
ἡ ψυχή σου,
καὶ οὐ μὴ ἐπισπάσηται ἀπὸ σαρκὸς 
αὐτῆς κακίαν,
ἀλλ’ ἔσται ἡ ἔξοδός σου ὡς ἔξοδος 
ἀστέρος,
καὶ ἡ ἀνάστ ασίς σου ὥσπερ ὁ ἥλιος 
ἐκλάμψει.

22. Οὐαὶ ἀνόμῳ ἐν ἡμέρᾳ 
θανάτου,
καὶ ἄδικος ὀλεῖται ἐν καιρῷ 
πονηρῷ.
ὃν τρόπον γὰρ ἀφίπταται κόραξ 
ἐκ τῆς αὐτοῦ νοσσιᾶς,
οὕτως ἀκάθαρτος ψυχὴ ἐκ τοῦ 
ἰδίου σώματος.

23. Ψυχὰς δικαίων ὁδηγοῦσιν ἄγγελοι,
ψυχὰς δὲ πονηρῶν παραλήψονται 
δαίμονες.
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24. Где год ула зи зло, та мо је и 
не по зна ње,
но ср ца све тих би ће ис пу ње на 
по зна њем.

25. Мо нах ко ји не да је ми ло сти-
њу, би ће /сам/ у по тре би,
а ко ји хра ни си ро ма шне, на сле-
ди ће бо гат ства.10

26. Бо ље си ро ма штво с по зна њем,
не го бо гат ство с не по зна њем.

27. Украс за гла ву је кру на,
а украс за ср це по зна ње Бо га.

28. Сти чи по зна ње, а не но вац,11

као и му дрост из над мно штва 
бо гат ства.

29. Пра вед ни ци ће на сле ди ти 
Го спо да12

и све ти ће би ти на хра ње ни од 
Ње га.

30. Ко је ми ло стив пре ма си ро ма-
шни ма, уни шта ва раз дра жљи вост,
а ко их хра ни, би ће ис пу њен /
мно гим/ до бри ма.

31. У крот ком ср цу по чи ну ће 
му др ост,
а трон бе стра шћа је де лат на ду ша.

32. Гра ди тељ злих /ства ри/ при-
ми ће злу пла ту,

10 Мт. 19, 21.
11 Прич. 8, 10.
12 Мт. 25, 34.

24. Οὗ ἐὰν εἰσέλθῃ κακία, ἐκεῖ καὶ 
ἀγνωσία,
καρδίαι δὲ ὁσίων πληρωθήσονται 
γνώσεως.

25. Ἀνε λεήμων μοναχὸς ἐνδεὴς 
ἔσται,
διατρέφων δὲ πτωχοὺς κληρονομήσει 
θησαυρούς.

26. Κρείσσων πενία μετὰ γνώσεως
ἢ πλοῦτος μετὰ ἀγνωσίας.

27. Κόσμος κεφαλῆς στέφανος,
κόσμος δὲ καρδίας γνῶσις θεοῦ.

28. Κτῆσαι γνῶσιν καὶ μὴ 
ἀργύριον
καὶ σοφίαν ὑπὲρ πλοῦτον πολύν.

29. Δίκαιοι κληρονομήσο υσι 
κύριον,
ὅσιοι δὲ τραφήσονται ὑπ’  
αὐτοῦ.

30. Ὁ ἐλεῶν πένητας διαφθείρει 
θυμόν,
καὶ ὁ διατρέφων αὐτοὺς πλ
ησθήσεται ἀγαθῶν.

31. Ἐν καρδίᾳ πρ αείᾳ ἀναπαύσεται 
σοφία,
θρόνος δὲ ἀπαθείας ψυχὴ πρακτική.

32. Τέκτονες πονηρῶν λήψονται 
μισθὸν κακόν,
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а гра ди тељ до брих /ства ри/ до-
би ће до бру пла ту.13

33. Ко /дру го ме/ по ста вља зам-
ку, упа шће сам у њу
и ко је са кри ва, би ће сам од ње 
ухва ћен.

34. Бо ље кро так све тов њак,
не го раз дра жљив и гне вљив мо нах.

35. Раз дра жљи вост ра си па по зна ње,
а ду го тр пе љи вост га са би ра.

36. По пут сна жног ју га на пу чи ни,
та ква је раз дра жљи вост у ср цу 
чо ве ка.

37. Ко се не пре ста но мо ли, из бе-
га ва ис ку ше ња,14

а ср це не мар ног /чо ве ка/ уз не-
ми ра ва ју по ми сли.

38. Не мој се ве се ли ти ви ном
и не го сти се ме сом
да не би /њи ма/ хра нио плот 
сво га те ла,
па срам не по ми сли не ће па сти 
на те бе.

39. Не мој го во ри ти: „Да нас је 
пра зник и пи ћу ви на“,
или: „Су тра је Пе де сет ни ца и је-
шћу ме са“,
јер не ма та квог пра зни ка за  
мо на хе
за ко ји чо век мо же на пу ни ти 
свој сто мак.

13 Прич. 14, 22.
14 Мт. 26, 41.

τέκτοσι δὲ ἀγαθῶν δοθήσεται 
μισθὸς ἀγαθός.

33. Ὁ τιθεὶς παγίδα συλληφθήσεται 
ἐν αὐτῇ
καὶ ὁ κρύπτων αὐτὴν ἁλώσεται ὑπ’ 
αὐτῆς.

34. Κρείσσων κοσμικὸς πραῢς
μοναχοῦ θυμώδους καὶ ὀργίλου.

35. Γνῶσιν διασκ ορπίζει θυμός,
μακροθυμία δὲ συνάγει αὐτήν.

36. Ὥσπερ νότος ἰσχυρὸς ἐν 
πελάγει
οὕτως θυμὸς ἐν καρδίᾳ ἀνδρός.

37. Ὁ προσ ευχόμενος συ νεχῶς 
ἐκφεύγει πειρασμούς,
ἀμελοῦντος δὲ καρδίαν ἐκταράσσο
υσι λογισμοί.

38. Μὴ εὐφραινέτω σε οἶνος
καὶ μὴ τε ρπέτω σε κρέας,
ἵνα μὴ διαθρέψῃς σάρκας σώματός 
σου,
καὶ λογισμοὶ αἰσχροὶ οὐκ 
ἐκλείψουσιν ἀπό σου.

39. Μὴ εἴπῃς· σήμερον ἑορτὴ καὶ 
πίομαι οἶνον,
καὶ αὔριον πεντηκοστὴ καὶ 
φάγομαι κρέα,
διότι οὐκ ἔστιν ἑορτὴ παρὰ 
μοναχοῖς
οὐδὲ τὸ πλῆσαι ἄνθρωπον κοιλίαν 
αὐτοῦ.
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40. Пас ха Го спод ња је из ла зак из 
зла,
а Ње го ва Пе де сет ни ца вас кр се-
ње ду ше.

41. Пра зник Го спод њи је за бо рав 
злих /де ла/,
а зло пам ти вог чо ве ка ће об у зе ти 
жа лост.

42. Пе де сет ни ца Го спод ња је 
вас кр се ње љу ба ви,
а ко мр зи бра та сво га, до жи ве ће 
стра хо вит пад.

43. Пра зник Го спод њи је истин-
ско по зна ње,
а ко не гу је ла жно по зна ње, скон-
ча ће срам но.

44. Бо ље пост са чи стим ср цем,
не го пра зник у не чи сто ти  
ду ше.

45. Ко ис ко ре ни зле по ми сли из 
ср ца свог,
сли чан је оно ме ко ји „раз би ја 
де цу ње го ву о ка мен“.15

46. По спа ни мо нах ће за па сти у 
/мно га/ зла,
а не ус па вљи ви ће би ти по пут 
врап ца.16

47. Не мој се пре пу шта ти ис пра-
зним при ча ма у вре ме бде ња
и не од ба цуј ре чи ду хов не,
јер Го спод ис пи ту је тво ју ду шу

15 Пс. 136, 3.
16 Пс. 101, 8.

40. Πάσχα κυρίου διάβασις ἀπὸ 
κακίας,
πεντηκοστὴ δὲ αὐτοῦ ἀνάστ ασις 
ψυχῆς.

41. Ἑορτὴ θεοῦ ἀμνηστία  
κακῶν,
τὸν δὲ μνησικακοῦντα λήψονται 
πένθη.

42. Πεντηκοστὴ κυρίου ἀνάστ
ασις ἀγάπης,
ὁ δὲ μισῶν τὸν ἀδελφὸν αὐτοῦ 
πε σεῖτα ι πτῶμα ἐξαίσιον.

43. Ἑορτὴ θεοῦ γνῶσις  
ἀληθής,
ὁ δὲ προσέχων γνώσει ψευ δεῖ τε
λευτήσε ι αἰσχρῶς.

44. Κρείσσων νησ τεία μετὰ καθαρᾶς 
καρδίας
ὑπὲρ ἑορτὴν ἐν ἀκαθα ρσίᾳ ψυχῆς.

45. Ὁ διαφθείρων λογισμοὺς 
κακοὺς ἀπὸ καρδίας αὐτοῦ,
ὅμοιός ἐστι τῷ ἐδαφίζοντι τὰ νήπια 
αὐτοῦ πρὸς τὴν πέτραν.

46. Μοναχὸς ὑπνώδης ἐμπε σεῖται 
εἰς κακά,
ὁ δὲ ἀγρυπνῶν ὡς στρουθίον ἔσται.

47. Μὴ δῷς σεαυτὸν ἐν ἀγρυπνίᾳ 
διηγήμασι κενοῖς
καὶ μὴ ἀπώσῃ λόγους 
πνευματικούς,
ὅτι κύριος σκ οπεύει σὴν ψυχὴν
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и не ће те оправ да ти ни од јед ног 
зла.

48. Мно го сна оте жа ва ми шље ње,
а до бро бде ње га про чи шћа ва.

49. Мно го сна до но си ис ку ше ња,
но не ус па вљи ви /мо нах/ ће их 
из бе ћи.

50. Као што ва тра то пи во сак,
та ко и до бро бде ње /то пи/ зле 
по ми сли.

51. Бо љи је за спа ли чо век,
не го ли бди ју ћи мо нах са су јет-
ним по ми сли ма.

52. Ан гел ско сно ви ђе ње ве се ли 
ср це,
а де мон ско сно ви ђе ње га уз не-
ми ру је.

53. По ка ја ње и сми ре ње пре по-
ра ђа ју ду шу,
а ми ло сти вост и кро тост је под-
у пи ру.

54. У све му се се ћај свог уми ра ња,
не пре ви ђа ју ћи веч ни суд /Бо жи ји/
и не ће би ти са гре ше ња у ду ши 
тво јој.

55. Ако дух де пре си је до ђе на те бе,
не мој на пу шта ти дом свој17

и не из бе га вај ко ри сну /бор бу/ у 
тај час.
Јер упра во као што се из бе љу је 
сре бро,

17 Проп. 10, 4.

καὶ οὐ μὴ ἀθωώσῃ σε ἀπὸ παντὸς 
κακοῦ.

48. Ὕπνος πολὺς παχύνει διάνοιαν,
ἀγρυπνία δὲ ἀγαθὴ λεπτύνει αὐτήν.

49. Ὕπνος πολὺς ἐπάγει 
πειρασμούς,
ὁ δὲ ἀγρυπνῶν ἐκφεύξεται αὐτούς.

50. Ὥσπερ πῦρ τήκει κηρόν,
οὕτως ἀγρυπνία ἀγαθὴ λογισμοὺς 
πονηρούς.

51. Κρείσσων ἀνὴρ καθεύδων
ἢ μοναχὸς ἀγρυπνῶν περὶ λογισμοὺς 
ματαίους.

52. Ἐνύπνιον ἀγγελικὸν εὐφραίνει 
καρδίαν,
ἐνύπνιον δὲ δαιμονιῶδες ἐκταράσσει 
αὐτήν.

53. Μετάνοια καὶ ταπείνωσις 
ἀνώρθωσαν ψυχήν,
ἐλεημοσύνη δὲ καὶ πραΰτης 
ἐστήριξαν αὐτήν.

54. Μέμνησο διὰ παντὸς σῆς ἐξόδου
καὶ μὴ ἐπιλάθῃ κρίσεως αἰωνίας,
καὶ οὐκ ἔσται πλημμέλεια ἐν 
ψυχῇ σου.

55. Ἐὰν πνεῦμα ἀκηδίας ἀναβῇ ἐπί σε,
οἶκόν σου μὴ ἀφῇς,
καὶ μὴ ἐκκλίνῃς ἐν καιρῷ πάλιν 
ἐπωφε λεῖ.
ὃν τρόπον γὰρ εἴ τις λευκάνοι 
ἄργυρον,
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та ко ће и ср це тво је би ти про-
све тље но.

56. Дух де пре си је ода гна ва  
су зе,
а дух ту ге су зби ја мо ли тву.

57. Же ле ћи бо гат ства, /има ћеш/ 
мно ге бри ге
и др же ћи се ње га, гор ко ћеш 
пла ка ти.

58. Не пу штај шкор пи ју на сво је 
гру ди,
ни ти злу по ми сао у ср це сво је.

59. Не мој се су здр жа ва ти да 
уби јеш змиј ски по род
и не ћеш се на му чи ти по ми сли-
ма њи хо вог ср ца.

60. Као што ва тра ис пи ту је сре-
бро и зла то,18

та ко и ис ку ше ња /ис пи ту ју/ ср-
це мо на ха.

61. Сву ци са се бе гор дост
и та шти ну уда љи да ле ко од се бе.
Јер ће онај ко ји не стек не сла ву, 
би ти ту жан,
а онај ко ји је стек не, по ста ће горд.

62. Не мој пре да ва ти ср це сво је 
гор до сти
и не го во ри пред ли цем Бо жи-
јим: „Си лан сам“,
ина че ће Го спод на пу сти ти ду-
шу тво ју
и зли де мо ни ће је по ни зи ти.

18 Прич. 17, 13.

οὕτως λαμπρ υνθήσεται ἡ καρδία 
σου.

56. Πνεῦμα ἀκηδίας ἀπελαύνει 
δάκρυα,
πνεῦμα δὲ λύπης συντρίβει προσ ευχήν.

57. Ἐπιθυμῶν χρημάτων μεριμνήσεις 
πολλά,
καὶ ἀντεχόμενος αὐτῶν πε νθήσε ις 
πικρῶς.

58. Μὴ χρονιζέτω σκ ορπίος  ἐν κόλπῳ 
σου
καὶ λογισμὸς πονηρὸς ἐν καρδίᾳ σου.

59. Κτείνειν γεννήματα ὀφέων μὴ 
φείσῃ,
καὶ μὴ ὠδίνῃς λογισμοὺς καρδίας 
αὐτῶν.

60. Ὥσπερ ἀργύριον καὶ χρυσίον 
δοκιμάζει πῦρ,
οὕτως καρδίαν μοναχοῦ 
πειρασμοί.

61. Περίελε σεαυτοῦ ὑπερηφανίαν
καὶ κεν οδοξίαν μακρὰν ποίησον 
ἀπό σου.
ὁ γὰρ ἀποτυχὼν δόξης λυπ ηθήσεται,
ὁ δὲ ἐπιτυχὼν ὑπερήφανος ἔσται.

62. Μὴ δῷς ὑπερηφανίᾳ σὴν καρδίαν
καὶ μὴ εἴπῃς πρὸ προσώπου τοῦ 
θεοῦ· δυνατός εἰμι,
ἵνα μὴ κύριος ἐγκαταλίπῃ  
σὴν ψυχήν,
καὶ πονηροὶ δαίμονες ταπεινώσο
υσιν αὐτήν.
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Та да ће те не при ја те љи уз не ми-
ра ва ти кроз ва здух
и ноћ ни страх ће те об у зи ма ти.

63. По зна ње чу ва мо на шки на-
чин жи во та,
а ко от пад не од по зна ња, на ћи 
ће се ме ђу раз бој ни ци ма.19

64. Из ду хов не сте не ис ти че  
ре ка20

и де лат на ду ша ће пи ти из ње.

65. Чи ста ду ша је иза бра но ору ђе,21

а не чи ста ће би ти ис пу ње на 
гор чи ном.

66. Без мле ка де те не ће би ти  
на хра ње но,
без бе стра шћа ср це не ће би ти 
уз не се но.

67. Бе стра шће прет хо ди љу ба ви,
а по зна њу /прет хо ди/ љу бав.

68. Зна њу се при до да је му дрост,
а раз бо ри тост ра ђа бе стра шће.

69. Страх Го спод њи ра ђа  
раз бо ри тост,22

а ве ра у Хри ста до но си страх 
Бо жи ји.

70. Пла ме на стре ла рас па љу је 
ду шу,
али ће је де лат ни чо век уга си ти.23

19 Лк. 10, 30.
20 1 Кор. 10, 4.
21 Дап. 9, 15.
22 Прич. 1, 7.
23 Еф. 6,16.

τότε γάρ σε δι’ ἀέρος πτοήσο υσιν οἱ 
ἐχθροί,
νύκτες δὲ φοβεραὶ διαδέξονταί σε.

63. Πολιτείαν μοναχοῦ διαφυλάττει 
γνῶσις,
ὁ δὲ καταβαίνων ἀπὸ γνώσεως 
περιπε σεῖτα ι λῃσταῖς.

64. Ἐκ πέτρας πνευματικῆς ἀπορ ρεῖ 
ποταμός,
ψυχὴ δὲ πρακτικὴ πίεται ἀπ’ αὐτο ῦ.

65. Σκεῦος ἐκλογῆς ψυχὴ καθαρά,
ἡ δὲ ἀκάθαρτος πλ ησθήσεται 
πικρίας.

66. Ἄνευ γάλακτος οὐ τραφήσεται 
παιδίον,
αὶ χωρὶς ἀπαθείας οὐχ ὑψωθήσεται 
καρδία.

67. Πρὸ ἀγάπης ἡγεῖται ἀπάθεια
πρὸ δὲ γνώσεως ἀγάπη.

68. Γνώσει προστίθεται σοφία,
ἀπάθειαν δὲ τίκτει φρόνησις.

69. Φόβος κυρίου γεννᾷ 
φρόνησιν,
πίστις δὲ Χριστοῦ δωρεῖται φόβον 
θεοῦ.

70. Βέλος πεπυρωμένον ἀνάπτει 
ψυχήν,
ἀνὴρ δὲ πρακτικὸς κατασβέσει αὐτό.
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71. Ви ка и ху ље ње уда љу ју  
по зна ње,24

а му др ост уз ми че /пред/ лу ка-
вим ре чи ма.

72. Мед је уку сан и са ће је слат ко,
али је по зна ње Бо га сла ђе од 
обо је.

73. Слу шај, о мо на ше, ре чи оца 
свог
и не мој од ба ци ва ти са ве те  
ње го ве.25

Кад год те по ша ље, и ње га по ве ди
и пу туј с њим у сво јим ми сли ма.
На овај на чин ћеш из бе ћи зле 
по ми сли
и лу ка ви де мо ни те не ће  
са вла да ти.
Ако ти по ве ри но вац, не раз ба-
цуј се њи ме
но ако за ра диш што год, по дај га 
/дру ги ма/.

74. Зао упра ви тељ ће уз не ми ри-
ти ду ше бра ти је,
а зло пам ти ви ће би ти не ми ло ср-
дан пре ма њи ма.

75. Ра сип ник ма на стир ских до-
ба ра гре ши Бо гу
и ко не ма ри за њих, не ће про ћи 
не ка жње но.

76. Не пра вед ни упра ви тељ ло ше 
рас по де љу је,
а пра вед ни да је по ме ри.

24 Еф. 4, 31.
25 Прич. 5, 7.

71. Κραυγὴν καὶ βλασφημίαν 
ἀποστρέφεται γνῶσις,
λόγους δὲ δολίους φεύγει  
σοφία.

72. Ἡδὺ μέλι καὶ γλυκὺ κηρίον,
γνῶσις δὲ θεοῦ γλυκυτέρα 
ἀμφοτέρων.

73. Ἄκουε, μοναχέ, λόγους πατρός 
σου
καὶ μὴ ἀκύρους ποίει νουθ εσίας 
αὐτοῦ.
Ἡνίκα ἂν ἀποσ τείλῃ σε, ἐπάγου 
αὐτὸν
καὶ κατὰ διάνοιαν συνόδε υε αὐτῷ.
τούτῳ γὰρ τῷ τρόπῳ διαφεύξῃ 
λογισμοὺς κακούς,
καὶ πονηροὶ δαίμονες οὐκ ἰσχύσο υσι 
κατά σου.
ἐὰν πιστεύσῃ σοι ἀργύριον, οὐ διασκ
ορπιεῖς αὐτό,
καὶ κἂν ἐπεργάσῃ, ἀποδώσεις αὐτό.

74. Πονηρὸς οἰκονόμος ἐκθλίψει 
ψυχὰς ἀδελφῶν,
καὶ μνησίκακος οὐκ ἐλεήσει 
αὐτάς.

75. Ὁ διασκ ορπίζων τὰ ὑπάρχοντα 
τῆς μονῆς ἀδικεῖ θεόν,
καὶ ὁ ἀμελῶν αὐτῶν οὐκ 
ἀτιμώρητος ἔσται.

76. Ἄδικος οἰκονόμος διαμεριεῖ 
κακῶς,
ὁ δὲ δίκαιος πρὸς ἀξίαν δώσει.
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77. Ко рђа во го во ри о бра ту сво-
ме, би ће са трт,
а ко је не ма ран пре ма бо ле сни-
ма, не ће ви де ти све тлост.

78. Бо ље све тов њак ко ји слу жи 
бра та у бо ле сти,
не го ли ана хо ре та ко ји не са жа-
ље ва бли жње сво је.

79. Без ум ни мо нах је не ма ран 
пре ма ору ђу свог за на та,
а раз бо рит се бри не о ње му.

80. Не го во ри: „Да нас ћу оста ти 
и су тра иза ћи /на по ље/“,
јер ни си о ово ме раз бо ри то про-
ми слио.

81. Не по сто ја ни мо нах ће се ба-
ви ти ла жним из ре ка ма
и са сво јим оцем ће не ра зум но 
ми сли ти.

82. Ко укра ша ва оде ћу сво ју
и пу ни свој сто мак,
по хра њу је срам не по ми сли
и са це ло му дре ни ма не са бо ру је.

83. Ако уђеш у се ло,
не при бли жа вај се же на ма
и не про во ди вре ме у раз го во ри-
ма с њи ма.
Јер по пут оно га ко гу та уди цу,
та ко ће и ду ша тво ја би ти уло вље на.

84. Ду го тр пе љи ви мо нах би ће во љен,
а ко ји ири ти ра бра ћу сво ју, би ће 
омра жен.26

26 1 Кор. 13, 4–5.

77. Ὁ κακολογῶν τὸν ἀδελφὸν 
αὐτοῦ ἐξολοθ ρε υθήσεται,
ἀμελῶν δὲ ἀσθ ενοῦντος οὐκ 
ὄψεται φῶς.

78. Κρείσσων κοσμικὸς ἐν ἀσθ ε νείᾳ 
δουλεύων ἀδελφῷ
ὑπὲρ ἀναχωρητὴν μὴ οἰκτείροντα 
τὸν πλ ησίον  αὐτοῦ.

79. Ἄφρων μοναχὸς ἀμελήσει 
ὀργάνων τέχνης αὐτοῦ,
ὁ δὲ φρόνιμος ἐπιμελήσεται αὐτῶν.

80. Μὴ εἴπῃς σήμερον μενῶ καὶ 
αὔριον ἐξε λεύσομαι,
ὅτι οὐκ ἐν φρονήσει λελόγισαι περὶ 
τούτου.

81. Κυκλευτὴς μοναχὸς με λετήσε ι 
ῥήσεις ψευ δεῖς,
τὸν δὲ ἑαυτοῦ παραλογίσεται 
πατέρα.

82. Ὁ καλλωπίζων τὰ ἱμάτια αὐτοῦ
καὶ πληρῶν γαστέρα αὐτοῦ
ποιμαίνει λογισμοὺς αἰσχροὺς
καὶ μετὰ σωφρόνων οὐ συ νεδριάζε ι.

83. Ἐὰν εἰσέλθῃς εἰς κώμην,
μὴ προσ εγγίσῃς γυναιξὶ
καὶ μὴ χρονίσῃς ἐν λόγοις πρὸς 
αὐτάς.
ὃν τρόπον γὰρ εἴ τις ἄγκιστρον καταπίοι,
οὕτως ἑλκυσθήσεται ἡ ψυχή σου.

84. Μακρόθυμος μοναχὸς ἀγαπ ηθήσεται,
ὁ δὲ πα ροξύνων τοὺς ἀδελφοὺς 
αὐτοῦ μισηθήσεται.
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85. Го спод љу би крот ког мо на ха,
а гне вљи вог ће од ба ци ти од се бе.

86. Ле њи мо нах ће пу но  
гун ђа ти,
а по спа ни ће се из го ва ра ти сво-
јим гла во бо ља ма.

87. Ако је брат твој ту жан, уте-
ши га27

и ако је у бо лу, бо луј с њим.28

Чи не ћи та ко, об ра до ва ћеш ње-
го во ср це
и ве ли ко бо гат ство сте ћи на  
не бу.

88. Мо нах ко ји не са чу ва оче ве 
ре чи,
ху ли ће на се де ко се ро ди те ља 
свог
и го во ри ће зло о жи во ти ма де це 
ње го ве,
но та квог ће Го спод /са свим/ ис-
тре би ти.

89. Ко ји тра жи из го во ре, одва ја 
се бе од бра ће
и соп стве ног оца оп ту жу је.29

90. Не мој слу ша ти ре чи /упе ре-
не/ про тив оца свог
и не охра бруј /про тив ње га/ ду-
ше оних ко ји га беш ча сте,
ина че ће се Го спод раз гне ви ти 
на де ла тво ја
и из бри са ти име тво је из књи ге 
жи вих.30

27 1 Тим. 2, 12; 5, 14.
28 Рим. 12, 15.
29 Прич. 18, 1.
30 Отк. 3, 5.

85. Πραῢν μοναχὸν ἀγαπᾷ ὁ κύριος,
τὸν δὲ θρ ασὺν ἀπώσεται ἀπ’ αὐτοῦ.

86. Ὀκνηρὸς μοναχὸς γογγύσει 
πολλά,
καὶ ὑπνώδης προφασίσεται 
κεφαλαλγίαν αὐτοῦ.

87. Ἐὰν λυπῆται ὁ ἀδελφός σου, 
παρακάλε σον αὐτόν,
καὶ ἐὰν ἀλγῇ, συνάλγησον αὐτῷ.
τοῦτο γὰρ ποιῶν εὐφραίνεις καρδίαν 
αὐτοῦ,
καὶ θησαυρὸν μέγαν σωρεύσεις ἐν 
οὐρανῷ.

88. Μοναχὸς ἀπολειπόμενος 
φυλάξαι λόγους πατρὸς
βλασφημήσει πολιὰν 
γεννήσαντος αὐτὸν
καὶ κακολογήσει βίους τέκνων 
αὐτοῦ,
ὁ δὲ κύριος ἐξο υδενώσε ι  
αὐτόν.

89. Ο πρόφασιν ζητῶν χωρίζεται 
ἀδελφῶν,
τὸν δὲ ἑαυτοῦ αἰτιάσεται πατέρα.

90. Μὴ δῷς ἀκοὴν λόγοις κατὰ 
πατρός σου
καὶ μὴ διεγείρῃς ψυχὴν ἀτιμάζοντος 
αὐτόν,
ἵνα μὴ κύριος ὀργισθῇ ἐπὶ ποιήμασι 
σου
καὶ ἐξαλείψῃ σου τὸ ὄνομα ἐκ βίβλου 
ζώντων.
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91. Ко слу ша оца свог, во ли се бе 
са мог,
а ко го во ри про тив ње га, па шће 
у /мно га/ зла.

92. Бла жен је мо нах ко ји чу ва 
за по ве сти Го спод ње31

и свет је онај ко ји па зи на ре чи 
оца свог.

93. Ле њи мо нах ће пре тр пе ти 
мно ге гу бит ке,32

а ако /је још и/ охра брен, оста-
ви ће /чак/ и схи му сво ју.

94. Ко чу ва је зик свој,
по рав ња ва ста зе сво је,33

а ко ји чу ва ср це сво је, би ће ис-
пу њен по зна њем.34

95. Лу ка ви мо нах уз не ми ра ва 
бра ћу,
а по вер љи ви до но си мир.35

96. Ко се по уз да у сво је уз др жа-
ње – па шће,
а ко сми ра ва се бе – би ће уз не сен.36

97. Не мој се пре да ва ти си то сти 
сто ма ка,37

ни ти се за си ћуј ноћ ним сном.38

На овај на чин ћеш по ста ти чист
и Дух Го спод њи ће до ћи на те бе.39

31 Прич. 4, 4; 7, 1.
32 Прич. 19, 19.
33 Прич. 21, 23.
34 Прич. 4, 32.
35 Прич. 11, 12–13.
36 Лк. 14, 11.
37 Прич. 24, 25.
38 Прич. 6, 4.
39 Лк. 1, 35.

91. Ὁ ὑπακούων πατρὶ ἑαυτοῦ 
ἀγαπᾷ ἑαυτόν,
ὁ δὲ ἀντιλέγων αὐτῷ ἐμπε σεῖται εἰς 
κακά.

92. Μακάριος μοναχὸς ὁ φυλάσσων 
ἐντολὰς κυρίου
καὶ ὅσιος ὁ διατηρῶν λόγους 
πατέρων αὐτοῦ.

93. Ὀκνηρὸς μοναχὸς πολλὰ 
ζημιωθήσεται,
ἐὰν δὲ θα ρσύνηται καὶ τὸ σχῆμα 
αὐτοῦ προσθήσει.

94. Ὁ φυλάσσων γλῶσσαν αὐτοῦ
ὀρθοτο μεῖ τὰς ὁδοὺς αὐτοῦ,
καὶ ὁ τηρῶν καρδίαν αὐτοῦ πλ
ησθήσεται γνώσεως.

95. Μοναχὸς δίγλωσσος ταράσσει 
ἀδελφούς,
ὁ δὲ πιστὸς ἡσυχίαν ἄγει.

96. Ὁ πεποιθὼς ἐπὶ ἐγκρατείᾳ αὑτοῦ 
πε σεῖτα ι,
ὁ δὲ ταπεινῶν ἑαυτὸν ὑψωθήσεται.

97. Μὴ δῷς σεαυτὸν χορτασίᾳ 
κοιλίας,
καὶ μὴ πλ ησθῇς ὕπνου νυκτερινοῦ.
τούτῳ γὰρ τῷ τρόπῳ γενήσῃ καθαρὸς
καὶ πνεῦμα κυρίου ἐπε λεύσεται ἐπί σε.
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98. Псал мо по ја ње уми ру је раз-
дра жљи вост,
а ду го тр пе љи ви /чо век/ би ће 
не у стра шив.

99. По зна ње се ра ђа из кро то сти,
а не по зна ње из др ско сти.

100. Као што биљ ка ра сте од во де,
та ко сми ри ва ње гне ва уз ди же 
ср це.

101. Све тло оно га ко ји ју ри за го-
зба ма би ће уга ше но40

и ње го ва ду ша ће ви де ти та му.

102. Из ме ри на та су хлеб свој
и с ме ром узи мај во ду сво ју,41

па ће дух блу да оти ћи од те бе.

103. По дај ви на ста р цу и при не-
си хра ну бо ле сном,
јер су из но си ли плот сво је мла-
до сти.

104. Не мој са пли та ти бра та свог,
ни ти се ра дуј ње го вом па ду.
Јер Го спод по зна је тво је ср це42

и пре да ће те у дан смр ти.

105. Раз бо рит мо нах би ће бе-
стра стан,
а без у ман ће из бљу ва ти /мно га/ зла.

106. Го спод осле пљу је око лу ка вог,
а /око/ про стог /чо ве ка/ ће из ба-
ви ти од та ме.

40 Прич. 23, 30; 24, 20.
41 Јез. 4, 10–11.
42 Прич. 24, 13.

98. Ψάλλοντος ἡσυχάζει  
θυμὸς
καὶ μακροθυμοῦντος ἀπτόητος 
ἔσται.

99. Ἐκ πραΰτητος τίκτεται γνῶσις,
ἐκ δὲ θρ ασύτητος ἀγνωσία.

100. Ὥσπερ ὕδωρ αὔξει φυτόν,
οὕτως ταπείνωσις θυμοῦ καρδίαν 
ὑψοῖ.

101. Ἰχνεύοντος συ μπόσια σβε
σθήσεται λαμπτήρ,
ἡ δὲ ψυχὴ αὐτοῦ ὄψεται σκότος.

102. Στῆσον ζυγῷ τὸν ἄρτον σου
καὶ πίε μέτρῳ τὸ ὕδωρ σου
καὶ πνεῦμα πο ρνείας  φεύξεται ἀπό σου.

103. Δὸς γέρουσιν οἶνον καὶ ἀσθ
ενοῦσι πρόσφε ρε τροφάς,
διότι κατέτριψαν σάρκας νεότητος 
αὐτῶν.

104. Μὴ ὑποσ κελίσῃς τὸν ἀδελφόν σου
καὶ πτώματι αὐτοῦ μὴ ἐπιχαρῇς.
ὁ γὰρ κύριος γινώσκει σὴν καρδίαν
καὶ παραδώσει σε ἐν ἡμέρᾳ θανάτου.

105. Μοναχὸς φρόνιμος ἀπαθὴς 
ἔσται,
ὁ δὲ ἄφρων ἐξαντλήσει κακά.

106. Ὀφθαλμὸν πονηρὸν ἐκτυφλοῖ 
κύριος,
τὸν δὲ ἁπλοῦν ῥύσεται ἀπὸ σκότους.
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107. Као ју тар ња зве зда  
на не бу
и по пут пал ме у ра ју,
та кав је чист ум у ду ши крот кој.

108. Му дар чо век ис тра жу је ре-
чи Бо жи је,43

а не му дар ће их пот це ни ти.

109. Ко ји мр зи по зна ње Бо га и 
од би ја Ње га да са гле да ва,
сли чан је оно ме ко ко пљем про-
ба да соп стве но ср це.

110. Бо ље је по зна ње Тро ји це, 
не го ли по зна ње бес те ле сних
и са гле да ва ње Тро ји це, не го ли  
/са гле да ва ње/ свих ве ко ва.

111. Се де ко се ста ра ца – кро тост,
а њи хов жи вот – по зна ње исти не.

112. Кро так мла дић под но си 
мно ге /ства ри/,
а ма ло ду шног ста р ца ко ће  
под не ти?
Ви дех гне вљи вог ста р ца, про-
сла вље ног у сво је вре ме,
па ипак је /је дан/ мла дић имао 
ви ше на де од ње га.

113. Ко са бла жња ва све тов ња ке, 
не ће про ћи не ка жњен,
а ко их уз не ми ра ва, сра мо ти 
име сво је.

114. Ва тра ће про ждре ти оног 
ко уз не ми ра ва Цр кву Го спод њу

43 Пс. 1, 2.

107. Ὥσπερ ἑωσφόρος  
ἐν οὐρανῷ
καὶ ὥσπερ φοίνιξ ἐν παραδείσῳ,
οὕτως ἐν ψυχῇ πρ αείᾳ νοῦς καθαρός.

108. Ἀνὴρ σοφὸς ἐρευνήσει λόγους 
θεοῦ,
ὁ δὲ ἄσοφος καταγελάσεται αὐτῶν.

109. Ὁ μισῶν γνῶσιν θεοῦ καὶ 
ἀπωθούμενος θεωρίαν αὐτοῦ
ὅμοιός ἐστι τῷ λόγχῃ νύσσοντι τὴν 
καρδίαν αὑτοῦ.

110. Κρείσσων γνῶσις τριάδος ὑπὲρ 
γνῶσιν ἀσωμάτων
καὶ θεωρία αὐτῆς ὑπὲρ λόγους 
πάντων τῶν αἰώνων.

111. Πολιὰ γερόντων πραΰτης,
ζωὴ δὲ αὐτῶν γνῶσις ἀληθείας.

112. Νέος πραῢς πολλὰ 
ὑποφέρει,
ὀλιγόψυχον δὲ γέροντα τίς 
ὑποίσεται;
εἶδον ὀργίλον γέροντα 
ἐπαιρόμενον ἐπὶ χρόνου αὐτοῦ,
ἐλπίδα δὲ μέντοι μᾶλλον ἔσχεν ὁ 
νέος αὐτοῦ.

113. Ὁ σκανδαλίζων κοσμικοὺς 
οὐκ ἀτιμώρητος ἔσται,
καὶ ὁ πα ροξύνων αὐτοὺς ἀτιμάζει 
τὸ ὄνομα αὐτοῦ.

114. Ταράσσοντα ἐκκλησίαν 
κυρίου ἐξαναλώσει πῦρ,
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и зе мља ће про гу та ти оног ко се 
про ти ви све ште ни ку.

115. Ко во ли мед, оку ша ње го во 
са ће
и ко га са ку пља, би ће ис пу њен 
Ду хом.

116. По штуј Го спо да и по зна ћеш 
ло го се бес те ле сних,
слу жи Ње му и от кри ће ти ло го-
се ве ко ва.

117. /Као што/ др во не ће про цве-
та ти без во де,
/та ко и/ ср це не ће би ти уз не се но 
без по зна ња.

118. Те ло Хри сто во – де лат не 
вр ли не,
ко их је де, би ће бе стра стан.

119. Крв Хри сто ва – са гле да ва ње 
ство ре них би ћа,
ко је пи је, би ће му дар Ње го вим 
по сред ством.

120. Гру ди Го спод ње – по зна ње 
Бо га,
ко се на њих на сла ња, би ће  
те о лог.44

121. Гно стик и де ла тељ су сре ћу 
је дан дру гог,
а из ме ђу њих сто ји Го спод.

122. Ко је сте као љу бав, сте као је 
бо гат ство
и при мио је бла го дат од Го спо да.

44 Јн. 21, 20.

ἀνθιστάμενον δὲ ἱερεῖ 
καταπίεται γῆ.

115. Ὁ ἀγαπῶν μέλισσαν φάγεται 
κηρίον αὐτῆς
καὶ ὁ συνάγων αὐτὴν πλ
ησθήσεται πνεύματος.

116. Τίμα τὸν κύριον καὶ γνώσῃ 
λόγους ἀσωμάτων,
καὶ δούλε υε αὐτῷ καὶ δείξει σοι 
λόγους αἰώνων.

117. Χωρὶς γνώσεως οὐχ 
ὑψωθήσεται καρδία,
καὶ δένδρον οὐκ ἀνθήσει ἄνευ 
ποτοῦ.

118. Σάρκες Χριστοῦ πρακτικαὶ 
ἀρεταί,
ὁ δὲ ἐσθίων αὐτὰς γενήσεται ἀπαθής.

119. Αἷμα Χριστοῦ θεωρία τῶν 
γεγονότων
καὶ ὁ πίνων αὐτὸ σοφισθήσεται 
ὑπ’ αὐτοῦ.

120. Στῆθος κυρίου γνῶσις  
θεοῦ,
ὁ δ’ ἀναπεσὼν ἐπ’ αὐτὸ θεολόγος 
ἔσται.

121. Γνωστικὸς καὶ πρακτικὸς 
ὑπήντησαν ἀλλήλοις,
μέσος δὲ ἀμφοτέρων εἱστήκει κύριος.

122. Ὃς ἐκτήσατο ἀγάπην, 
ἐκτήσατο θησαυρόν,
ἔλαβε δὲ χάριν παρὰ κυρίου.
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123. Му др ост рас по зна је де мон-
ска уче ња,
а раз бо ри тост па зи на њи хо ва 
зло де ла.

124. Не мој од ба ци ва ти све та 
уче ња
ко ја ти оци тво ји пре да до ше,45

не на пу штај ве ру сво га кр ште ња,
ни ти од ба цуј ду хов ни пе чат
да би се Го спод ро дио у тво јој 
ду ши
и са чу вао те у зао дан.

125. Ре чи је ре ти ка – гла сни ци 
смр ти,
ко их при ма, по гу би ће ду шу 
сво ју.

126. За то, си не, по слу шај ме са да:
не при ла зи вра ти ма бе за ко них 
љу ди,46

ни ти хо ди у њи хо ве зам ке, ина-
че ћеш би ти уло вљен;
уда љи ду шу сво ју од ла жног по-
зна ња –
јер сам че сто го во рио с њи ма,
ис пи ти вао њи хо ве по мра че не 
ре чи
и у њи ма на ла зио змиј ски 
отров.47

Не ма раз бо ри то сти и му др о сти 
у ре чи ма њи хо вим.
Ко их при ма, не ста ће /с ли ца 
зе мље/,
а ко их во ли, би ће ис пу њен  
/мно гим/ за ли ма.

45 2 Кор. 2, 15.
46 Пс. 1, 1.
47 Пс. 13, 3; 139, 4.

123. Δόγματα δαιμόνων 
ἐπιγινώσκει σοφία,
πανουργίαν δὲ αὐτῶν ἐξιχνιάζει 
φρόνησις.

124. Μὴ ἀθετήσῃς δόγματα ἅγια,
ἃ ἔθεντο οἱ πατέρες σου,
πίστιν δὲ βαπτίσματός σου μὴ 
ἐγκαταλίπῃς
καὶ μὴ ἀπώσῃ σφραγῖδα 
πνευματικήν,
ἵνα γένηται κύριος ἐν σῇ ψυχῇ
καὶ σκεπάσῃ σε ἐν ἡμέρᾳ κακῇ.

125. Λόγοι αἱρετικῶν ἄγγελοι 
θανάτου,
καὶ ὁ δεχόμενος αὐτοὺς ἀπολεῖ 
τὴν ἑαυτοῦ ψυχήν.

126. Νῦν οὖν, υἱέ, ἄκουέ μου,
καὶ μὴ προσέλθῃς θύραις ἀνδρῶν 
ἀνόμων
μηδὲ περιπατήσῃς ἐπὶ παγίδων 
αὐτῶν, ἵνα μὴ ἀγρε υθῇς.
ἀπόστ ησον δὲ σὴν ψυχὴν ἀπὸ 
γνώσεως ψευδοῦς.
καὶ γὰρ ἐγὼ πλεονάκις λελάληκα 
πρὸς αὐτούς,
σκ οτεινο ὺς δὲ λόγους αὐτῶν 
ἐξιχνίασα,
καὶ ἰὸν ἀσπίδων εὕρηκα ἐν αὐτοῖς.
οὐκ ἔστι φρόνησις καὶ οὐκ ἔστι 
σοφία ἐν λόγοις αὐτῶν.
πάντες οἱ δεχόμενοι αὐτοὺς 
ἀπολοῦνται,
καὶ οἱ ἀγαπῶντες αὐτοὺς πλ
ησθήσονται κακῶν.
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Ви део сам оце њи хо вих уче ња
и у пу сти њи пре би вах с њи ма.
Јер не при ја те љи Го спод њи уста-
ја ше на ме,
а де мо ни, кроз ре чи њи хо ве, во-
је ва ше про тив ме не
и не ви дех све тлост исти ни ту у 
ре чи ма њи хо вим.

127. Ла жљив чо век ће от па сти од 
Го спо да,
а ко ва ра бли жњег свог, па шће у 
/мно га/ зла.

128. Бо љи је рај Бо жи ји од цвет-
ног вр та
и ре ка Го спод ња од ве ли ке ре ке 
ко ја по мра чу је зе мљу.48

129. До стој ни ја ве ре је не бе ска 
во да,
не го ли во да ко ју еги пат ски му-
дра ци ис ко па ше у зе мљи.49

130. Као што они ко ји се точ ко-
ви ма пе њу, иду опет на до ле,
та ко и они ко ји уз ви су ју ре чи 
сво је, би ва ју сми ри ва ни у њи ма.

131. Му др ост Го спод ња уз ди же 
ср це,
а раз бо ри тост Ње го ва га  
очи шћу је.

132. Ло го си про ми сла су по кри-
ве ни та мом
и са гле да ва ње /ло го са/ су да је 
уму те шко до сти жно,

48 Понз. 11, 10–11.
49 Понз. 11, 10–11.

εἶδον ἐγὼ πατέρας δογμάτων αὐτῶν
καὶ ἐν τῇ ἐρήμῳ συνέβαλον 
αὐτοῖς.
ἐχθροὶ γὰρ κυρίου ἀπήντησάν μοι
καὶ δαίμονες ἐν λόγοις 
ἠγωνίσαντο πρός με
καὶ οὐκ εἶδον φῶς ἀληθινὸν ἐν 
ῥήμασιν αὐτῶν.

127. Ἀνὴρ ψευδόμενος ἐκπε σεῖται 
θεοῦ,
ἀπατῶν δὲ τὸν πλ ησίον  αὐτοῦ 
ἐμπε σεῖται εἰς κακά.

128. Κρείσσων παράδεισος θεοῦ 
ὑπὲρ κῆπον λαχανίας
καὶ ποταμὸς κυρίου ὑπὲρ ποταμὸν 
μέγαν ἐπισκοτοῦντα τῇ γῇ.

129. Ἀξιοπιστότερον ὕδωρ 
οὐράνιον
ὑπὲρ ὕδωρ Αἰγυπτίων σοφῶν 
ἀντλούντων ἐκ γῆς.

130. Ὃν τρόπον οἱ τοὺς τροχοὺς 
ἀναβαίνοντες κάτω εἶσιν,
οὕτως οἱ ὑψοῦντες λόγους αὐτῶν 
τε ταπείνωντ αι ἐν αὐτοῖς.

131. Σοφία κυρίου ὑψοῖ  
καρδίαν,
φρόνησις δὲ αὐτοῦ καθαίρει 
αὐτήν.

132. Λόγοι προνοίας  
σκ οτεινο ὶ
καὶ δυσνόητοι κρίσεως  
θεωρίαι,
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али де лат ни чо век ће их  
спо зна ти.

133. Ко очи сти се бе, ви де ће ум-
не при ро де,
а крот ки мо нах ће спо зна ти ло-
го се бес те ле сних.

134. Ко Све ту Тро ји цу на зи ва 
ство ре њем, /тај/ ху ли на Бо га,
а ко од ба цу је Хри ста Ње го вог, 
не ће по зна ти Ње га.

135. Са гле да ва ња све то ва про-
ши ру ју ср це,
а ло го си про ми сла и су да га  
уз ви су ју.

136. По зна ње бес те ле сних уз ди-
же ум
и по ста вља га пред Све ту  
Тро ји цу.

137. Се ти се оног ко ји ти у Го спо-
ду да де ове јед но став не по у ке,
и не за бо ра вљај мо ју сми ре ну 
ду шу у тре нут ку мо ли тве.

Са старогрчког пре вео
Ла зар Не шић

При мље но: 15. 4. 2014.
Одо бре но: 25. 4. 2014.

ἀνὴρ δὲ πρακτικὸς ἐπιγνώσεται 
αὐτούς.

133. Καθαίρων ἑαυτὸν ὄψεται 
φύσεις νοεράς,
λόγους δὲ ἀσωμάτων 
ἐπιγνώσεται μοναχὸς πραΰς.

134. Ὁ κτίσμα λέγων τὴν ἁγίαν 
τριάδα βλασφ ημεῖ θεὸν 
καὶ ὁ ἀθετῶν τὸν Χριστὸν αὐτοῦ 
οὐ γνώσεται αὐτόν.

135. Κόσμων θεωρίαι πλατύνουσι 
καρδίαν,
λόγοι δὲ προνοίας καὶ κρίσεως 
ὑψοῦσιν αὐτήν.

136. Γνῶσις ἀσωμάτων ἐπαίρει 
τὸν νοῦν
καὶ τῇ ἁγίᾳ τριάδι παρίστ ησιν 
αὐτόν.

137. Μέμνησ θε τοῦ δεδωκότος 
ὑμῖν ἐν κυρίῳ σα φεῖς παροιμίας,
καὶ μὴ ἐπιλάθησ θε τῆς ταπεινῆς 
μου ψυχῆς ἐν καιρῷ προσ ευχῆς.
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Мел хи се дек  
у ста ро за вет ноМ Пре да њу

Апстракт: Ау тор у члан ку ис тра жу је раз вој 
би блиј ског пре да ња о Мел хи се де ку. Он по ла зи од 
но ви јих по ку ша ја ре кон струк ци је „исто риј ског“ 
Мел хи се де ка. У том ци љу ау тор нај пре тре ти ра 
про блем це ло ви то сти Пост. 14, где се пр ви пут 
су сре ће мо са овом лич но шћу. Про блем од ре ђи ва
ња обла сти над ко јом је Мел хи се дек имао цар ску 
и све ште нич ку ју рис дик ци ју сле де ћа је те ма ко ја 
се тре ти ра у члан ку. Ау тор се по том окре ће ста
ро за вет ном пре да њу, нај пре Пост. 14, а за тим и 
Пс. 110. У скло пу овог ис тра жи ва ња ау тор се ба ви 
пи та њем зна че ња име на (или ти ту ле) Мел хи се
дек, за тим ње го вим од но сом са Авра а мом и, ко нач
но, ау тор раз ма тра од нос култ ног обра сца ко ји је 
прак ти ко вао Авра ам пре ма култ ном обра сцу ко
ји је прак ти ко вао Мел хи се дек. По том се ау тор 
окре ће Пс. 110 и пред ста вља мо гу ће ре кон струк
ци је ам би јен та (окол но сти) у ко ме је овај пса лам 
ства ран, као и раз ли чи те мо гућ но сти да ти ра ња 
по ме ну тог псал ма. Ко нач но, ау тор по ку ша ва да 
ре кон стру и ше са др жај Пс. 110 и да про ник не у ње
го ву по ру ку ис ти чу ћи ка ко исто риј ски, та ко и ес
ха то ло шкоме си јан ски сми сао би блиј ског тек ста.

Кључ не ре чи: Мел хи се дек, Авра ам, Да вид, Са
док, Ел Ели он, Ја хве, Бог Ота ца, Је ру са лим, Са
лим, цар, све ште ник.

Мел хи се дек је јед на од нај за го нет ни јих лич но сти Ста рог За ве-
та. У чи та вом ста ро за вет ном опу су се спо ми ње на са мо два ме ста, 
што је ипак би ло до вољ но да по ста не ван ред но зна чај на лич ност 
око ко је су се фор ми ра ла раз ли чи та ин тер те ста мен тар на пре да-

* bkcen tar.uo@g mail.com.

Јо ван Бла го је вић*
Библијски културни  
центар, Београд
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ња. Та пре да ња су, за јед но са ста ро за вет ним тек сто ви ма, по ста ла 
те мељ но во за вет не Мел хи се декхри сто ло ги је раз ви је не у По сла ни-
ци Је вре ји ма. Мел хи се дек је ха нан ски све ште ник и цар по ве зан са 
кул том Бо га Све ви шњег. Исто риј ски, ње гов зна чај је био огра ни чен. 
О ње му зна мо са мо то да је био је дан од број них ца ре ва-све ште-
ни ка ло кал ног зна ча ја, у (Је ру)Са ли му. Ти по ло шки, ме ђу тим, он 
је схва ћен као пра сли ка ме си јан ског ца ра и све ште ни ка – Ису са 
Хри ста. Бо го сло ви ипак ни су од у ста ли од раз ли чи тих по ку ша ја ре-
кон струк ци је исто риј ског Мел хи се де ка.

1. По тра га за исто риј ским Мел хи се де ком

По чет ком 20. в. Ан дер сон (Сhar les Edo An der son) је по ка зао 
да схва та ње Мел хи се де ка као исто риј ског ца ра Са ли ма и све-
ште ни ка Бо га Ви шње га, а бо го слов ски као ве ли чан стве ног про-
то ти па Ве ли ког Пр во све ште ни ка Ису са Хри ста, ни је је ди но мо-
гу ће ре ше ње. Он је при ме тио да из ме ђу ца ра Са ли ма и Авра а ма 
у би блиј ској на ра ци ји по сто ји сла ба по ве за ност. То је уо би ча је но 
при хва та но као по твр да Мел хи се де ко ве ми стич но сти. Мел хи се-
дек се као цар Са ли ма у при по ве сти по ја вљу је из не на да, без уво-
да и епи ло га, го то во по пут уље за у при по ве сти1 ко ји ни је по бу дио 
зна чај ни ју па жњу би блиј ског ре дак то ра То ре. Ре дак тор По ста ња 
је био то ли ко не за ин те ре со ван за Мел хи се де ка да чак у Пост. 14, 
20 ни је са свим ја сно ко је су бје кат да ва ња де сет ка, Авра ам или 
Мел хи се дек. Уо би ча је но је при хва та но да је Авра ам био да ва лац 
де сет ка бу ду ћи да је Мел хи се дек био све ште ник. Уко ли ко је, ме-
ђу тим, ова прет по став ка тач на и уко ли ко је Авра ам дао де се так 
Мел хи се де ку од рат ног пле на по сто ји про тив реч ност са Пост. 14, 
21–23.2 Емер тон (J. А. Emer ton) је с пра вом ис ти цао да је „ма ло 

1 J. A. E mer to n је сматраo да ст. 18–20 пр еки да ју ток н а ра ци је. Он при ме ћу је 
да Пост. 14, 17 го во ри  о  ц ару Со дом е к оји ј е о ти шао да се сас та не са  Авра ам ом . 
На ра ци ја  се прир од но на ста вљ а у 14, 21 и пре но си обра ћа ње со дом ског вла да ра 
Ав ра ам у. Од ељак са Мел хи се де ко м, да кле,  пре ки да  при по ве да ње и на гло се за-
вр ша ва Мел хи се де ко вим бла го си ља њем Авра а ма. J. A. E mer to n,  „The Rid dle  of  
Ge ne si s XIV“ y VT, Vol. 21, Fasc .  4  (Oc., 19 71 ), 40 8; уп.  M. D el cor, „Mel chi ze dek from 
Ge ne si s to the  Q um ran Texts a nd the  Epi stle to  th e He brew s“ у J our nal for the Stu dy  of  
Ju da ism in  t he Per sian, H el le ni stic and Ro man Pe riod 2, 1971, 117.

2 Ук оли ко  је Ав ра ам по ну дио де се та к од цел окуп не имов ине,  Мел хис ед ек би  
по ну ду мо гао од бит и из ис тог раз лог а и з  ко јег  ј е Авр аа м од би о  по ну ду со дом ског 
цар а.  Tо је узи ма но као до каз да је оде љак о Мел хи се де ку ка сни ја ин тер по ла ци ја 
у по сто је ћу на ра ци ју о Авра а мо вом рат ном под ви гу. J . A. Emert on , „The Rid dle  of  
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по гла вља у Ста ром За ве ту ко ја иза зи ва ју ви ше не су гла си ца ме ђу 
на уч ни ци ма од Пост. 14“.3

1.1. Мел хи се дек и про блем це ло ви то сти Пост. 14
Ме ђу на уч ни ци ма је во ђе на обим на рас пра ва о по ре клу Пост. 

14. По ку ша ји да се оно при пи ше не ком од уо би ча је них из во ра Пе-
ток њиж ја (Р, Е, Ј, D) по ка за ли су се не у бе дљи вим, као и по ку шај 
да се оно са гле да као ком би на ци ја по ме ну тих из во ра. Емер тон је 
пред ла гао ре ше ње пре ма ко ме се Пост. са сто ји из две це ли не: јед-
ну чи ни оми ље но на род но пре да ње о Авраа му као ју на ку ко ји је 
по ра зио сво је не при ја те ље и ко ји се пле ме ни то по нео по сле вој ног 
под ви га. Ово пре да ње је ду го пре но ше но усме но (Пост. 14, 10–
11.13–17.21–23). Оста так по гла вља од ли ку је стил бли зак исто риј-
ским спи си ма Ста рог За ве та. За сно ван је на древ но ва ви лон ском 
пре да њу о рат ном по хо ду ис точ них ца ре ва про тив по бу ње них ха-
нан ских ва за ла (Пост. 14, 1–9). По ме ну та пре да ња су спо је на у 
вре ме Да ви до ве вла да ви не и та да им је до дат Мел хи се декоде љак 
ко ји је имао про па ганд ну свр ху. Авра ам је пред ста вљен као ме ђу-
на род но зна ча јан во ђа и за штит ник Ха на на ца. Осми шљен је као 
тип ца ра Да ви да чи ја је власт тре ба ло да бу де при хва ће на и од 
стра не не из ра иљ ских ста нов ни ка Ха на на.4

1.2. Про блем ло ци ра ња Мел хи се де ко ве ју рис дик ци је
Ан дер сон је не ус кла ђе ност тек ста ту ма чио као по сле ди цу 

све сне или слу чај не гре шке ко јом је Мел хи се дек, цар Со до ме, 
пре тво рен у Мел хи се де ка ца ра Са ле ма. Он на гла ша ва чи ње ни цу 
да су сви уче сни ци у опи су су ко ба име но ва ни, осим но вог со-
дом ског вла да ра ко ји је сме нио ра ни јег (Бе лу или Бе ру). Би ло би 
оче ки ва но да је у тек сту на ве де но име со дом ског вла да ра. Он, а 
не не ки не за ин те ре со ва ни вла дар ка кав би био са лим ски цар, тре-
ба да бу де пре по знат као не ко ко при ре ђу је жр тве ни обед и да је 
бла го слов Авра а му. У окви ру ова квог ту ма че ња је сми сле ни ји и 
де таљ о де сет ку. Де се так о ко ме се го во ри мо же се, у ова квој ре-
кон струк ци ји, схва ти ти као по ну да Авраа ма да со дом ском ца ру 

Ge ne si s XIV“,  406–407.
3 J. A. Emer ton, The Rid dle  of  Ge ne si s XIV, 403–408 ; M . C. Asto ur , „Po li tic al a nd 

co smic symbo lism in Ge ne sis  14 an d  i n  its B ab ylo nian so ur ces“ у  Bi bli cal Mo tifs (ed. A. 
 Alt mann n) , Cam bri dg e, Mass, 1966 , 68–73; М. D el cor, нав. де ло, 120.

4 J. A. Emer ton, нав. де ло, 437; J. W.  Bow ker , „Psalm  CX“ у VT 17, Fasc. 1 (Jan. 
1967), 31–41; J. A. Emer ton , „So me fal se clu es i n  th e stud y  of Ge nes is  XIV“, VT, v ol. 
21, Fasc 1 (Jan., 1971), 24–4 7.
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дâ де се так од рат ног пле на. На ову по ну ду цар Со до ме од го ва ра, 
та ко ђе ве ли ко ду шно: „Не, са мо ми дај мо је љу де.“5

Ан дер со но ва ре кон струк ци ја ни је би ла ши ро ко при хва ће на у 
окви ру на уч них кру го ва, али је отво ри ла рас пра ву о ме сту вла да-
ви не и све ште ног де ло ва ња Мел хи се де ка. Са же так рас пра ве пред-
ста вио је Га ми (John G. Gam mie) у члан ку „Lo ci of the Mel chi ze dek 
Tra di tion of Ge ne sis 14, 18–20“.6 Он сма тра да по сто ји до вољ но раз-
ло га да се при хва ти хи по те за пре ма ко јој је Мел хи се дек де ло вао 
као све ште ник у Је ру са ли му,7 али и да по сто је озбиљ не при мед бе 

5 Св есна гр ешка  мо гла је д а  бу де уз ро ков ан а пре да њем  о Со до ми  као ц ен тру 
гре ха , град у са к ој им пра о тац Авра ам  ни ка ко  ниј е треб ало да бу де  до вед ен у б ли ску 
 ве зу. Уно ше ње ова кве про ме не ишло је  и  у прил ог  жељ и да  се  ус пос та ви  нај бли жа 
п ове за ност пр ао та ца  и  Ј еру са ли ма. Она је мо гла да бу де и оправ да ње ус по ста вља-
ња де се тка, као с ред ства за при хо д је ру са лим ско-а ро нит ског   с ве штен ства .  Ch ar les 
Edo An der son, „Who W as  Mel chi ze dek ? – A Sug ge sted Emen da tion of Gen. 14, 18“ у The 
Ame ri can Jo ur nal  of  Se mi tic Lan gua ge s and Li te ra tu res, Vol. 19, No. 3  (1 903), 176– 177 .

6 John  G.  Gam mie,  „Loc i of t he  M el chi ze dek Tra di tion  of  Ge nes is 14, 18–20“ y J BL , 
Vol. 90, No. 4 (De c , 1971), 5 3.

7 То по ним Са ли м  ни је потп ун о  од ре ђен. Је вреј ско пре да ње по и сто ве ћу је Са-
лим са Је ру са ли мом.  Пс. 7 6, 3 ука зу је да се тер мин Са лим ја вљао као им е  св ет ог 
гра да, а Пс. 1 10, 4 би био н ер аз ум љив ук оли ко се н е под ра зу ме ва да је М елх ис ед ек 
би о све штен ик–ц ар  Је ру са лим а. Ап Пост.  из Ку мр ан а (XX II , 18) по и сто ве ћу је Са-
лим  с а Је ру са ли мом. Ово пре да ње при хва та Јо сиф Фла ви је, као и та ргу ми  O nqe-
los  и  N eo fi ti. А . R. Johnson и C.  S im ps on су пред став ни ци гру пе но ви јих на уч ни ка 
ко ји су  Мел хи се де ков о  св ештенств о  по ве за ли  са  Је ру са ли мом. Ук ази вал и су на то 
да  се мно ги псал ми од но се на Си он  и  Је ру са лим, да се у њи ма на слу ћу је прак са 
обо жа ва ња Ел Ели о на, бо жан ства ко је је ка сни је по и сто ве ће но са Ја хве ом. Са ле м 
( Sha lem ил и S ha lim) је би ло п ознат о и ме  јед ног  о д дре вних х ан ан ских  бо жа нс та ва. 
Позн ато је да  су  д рев ни  и сточ њач ки  г ра дов и че сто  н оси ли и ме на  ко ја су у свом ко-
ре ну има ла на зив бо га или бо го ва ко ји ма су  слу жи ли  њ ихо ви  жи те љи. Сви  пре во ди 
По ста ња 14 на ара меј ски је зик Са ли м по и сто ве ћу ју са Је ру са ли мом. У хе тит ским 
до ку мен ти ма (и та бли ца ма из Тел ел Амар не) Је ру са лим се на зи ва Уру Са лим. Ово 
име је бли ско на зи ву ко ји се су сре ће у древ но е ги пат ским кле тва ма про тив стра-
них ца ре ва на ста лим по чет ком 2. ми ле ни ју ма, као и из во ри ма са кра ја 15. в. пре 
Хр. Град се спо ми ње и у Ra mess eu m ли сти из  13. в. пре Хр. Је ру са лим се спо ми ње 
и у Амарн а табл ица ма из 18 . в. пре Хр. Ге о граф ски по ло жај Је ру са ли ма тј. ње го ва 
бли зи на гра до ви ма рав ни це и Ма мри ји по твр ђу је ње го во по ве зи ва ње са Са ли мом 
и Је ру са ли мом. У Вул га ти се, ме ђу тим, Са лим у Пост. 38, 18 по и сто ве ћу је са Си-
хе мом. У Вул га ти се, та ко ђе, Са лим из Пс. 76, 3 не схва та као то по ним, већ се стих 
пре во ди ре чи ма стан је Го спод њи у ми ру. Је ро ним је по ред Је ру са ли ма знао за још 
два Са ли ма. Је дан је Са лим крај Си хе ма и спо ме нут је у на ве де ном тек сту По ста-
ња, а дру ги је спо ме нут као Са лим у Ео ну, крај Ски то по ли са (Јн. 3, 23). У по то њем, 
ка ко све до чи Је ро ним, по сто је оста ци ве ли чан стве них па ла та ко је се у ло кал ном 
пре да њу по ве зу ју са Мел хи се де ком. Овај про блем за са да и до евен ту ал них но вих 
ар хе о ло шких от кри ћа оста је без по у зда ног ре ше ња. John G. Gam mie, „Loc i of t he  
M el chi ze dek Tra di tion  of  Ge nes is 14, 18–20“, 387 –3 89; Ge or ge A. Bar ton, „A Li turgy 
for the Ce le bra tion of the Spring Fe sti val at Je ru sa lem in the Age of Abra ham and Mel-
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у од но су на та кво твр ђе ње.8 Зна ча јан број ау то ра Са лим је иден ти-
фи ко вао са ло ка ци ја ма ко је ни су Је ру са лим. Јед ан од пред ло га је 
из јед на ча ва ње Са ли ма и Си хе ма на ба зи чи та ња „Ја ков је до шао у 
Са лим ко ји је Си хем“ или „ко ји је (код) Си хе ма“ (ви ди: ~k,ªv. ry[iä ~leøv' 
bqo’[]y: aboY"w: у Пост. 33, 18).9 За го вор ни ци ова квог схва та ња сма тра ју да 
је Са лим при лог или при дев за ло ка ци ју Си хем.10 У обла сти Си хе ма 
је за сту пље но ви но гра дар ство и култ је под ра зу ме вао упо тре бу ви-
на, мо жда и пра те ћу са крал ну про сти ту ци ју (уп. Суд. 9, 4.26–27). 
Фи ло н из Би бло са је си хем ско бо жан ство (по зна то као Ва ал Ве рит) 
по ве зи вао са Бо гом Све ви шњим, а ар хе о ло шки по да ци по ка зу ју да 
је Си хем у пе ри о ду од 1900. до 1550. год. био на ста њен град са ван-
ред но раз ви је ним кул том. Мо жда је све ште ни ста ре ши на гра да, 
ка кав је био и Мел хи се дек, под сво јом ју рис дик ци јом имао чи тав 
ба сен Си хе ма (ои ви чен Ева лом, Ге ра зи мом, па ди на ма Џе бел ел Ке-
би ра и Та а нат Ши лоа. Ова област се кат кад на зи ва ла и ба се ном или 
до ли ном Са ли ма (Суд. 4, 4).11

Нај берг (H. S. Nyberg) је сма трао да Мел хи се де ка тре ба по ве за ти 
са Си ло мом чи ји су све ште ни ци [Или је и Ил ка хан (Elqаnah)] у име-
ни ма има ли те о фо ри чан еле мент по ве зан са Бо гом Све ви шњим (Ел 

chi ze dek“ y JBL, Vol. 53, No. 1 (Apr, 1934), 6 5;  M. D el cor, нав. де ло, 1 19–120; Еми ли јан 
Чар нић, „Ар хи је реј по ре ду Мел хи се де ко ву“, Бо го сло вље 17 (1973), 28–31.

8 Кри ти ча ри  су ис ти ца ли да се  на зив С алим ниг де не  упо тре бља ва  не по сред но  
за древн и  Је ру са лим. У Пс. 76,  3 Си он се кор исти  као сим бол  по зна те  го ре, ал и н иш-
та не  с уг ери ше да   ов де уп от ре бље ни на зив Са лим  им а ика кав  пре фикс.  Ни ј ед но 
л ич но име у Писм у  се не ве зу је  са Јер ус али мом, а гр ад ни је  ети мо ло шки по ве зан 
са  Ел Ели о ном, што је чуд но уко ли ко је тај култ био јак у Је ру са ли му. Уло га ви на  у 
 са лимск ом кул ту не у са гла ше на је са  ка сниј ом спо ред но м уло гом  ко ју је оно има ло 
у је ру са ли мском к улт у.  Са  дру ге  стра не,  упо тре ба  ви на је у  с ве ти ли шти ма Си хе-
ма и  С ило ма  би ла з апа же на .  За то су не ки од на уч ни ка сма тра ли да Са лим тре ба 
по и сто ве ти ти са не ким од ових гра до ва . Hert zbe rg  је био  уса мљен у схва та њу д а је 
М ел хи се де к био свешт ен ик на Та во ру. Jo hn G.  Ga mmie, нав. де ло,  389–390 .

9 Слич на ,  ма да  обр ну та ко нс трук ци ја се јав ља у  Но вом За ве ту ка да се де латн ос т 
Ј ова на Кр сти те ља  ве зу је  за Енон бли зу  Са ли ма  (Јн. 3,  23).  Ово је св ед оч ан ство да  је  у 
вре ме  Х ри ста још  у век по сто јао  Са лим ко ји ни је био Ј еру са лим.

10 У ко ли ко ј е на ве де но схва та ње тачн о, смис ао  тек ста  је  у ис ти ца њу чи ње ни це 
да је Ја ков у  ми ру сти г ао  д о Сих ем а. Ова кво схва та ње мо жда ре флек ту ју и древ на 
са мар јан ска пре да ња ко ја и Мел хи се де ка (и по зни јег Са до ка) по ве зу ју са се вер-
ним обла сти ма Ха на на. Пр ем а најс та ри јој са мар јан ск ој хро ни ци  Asa tir  Мел хи се-
дек  се по ве зу је са  Са ли мом  Ве ли ким, г ра дом с еве ра . Са дру ге  стра не ,  у Sa ma ri tan
хро ниц и  чи ја  је тач ност  углав но м  при хва ће на од  стра не н ауч ни ка, та ко ђе  се спо-
ми ње  С адок син  Ш уле ха  ста риј ег ; ко ји је жи вео у  гра ду С алим а Го до лах. По  нав еде-
ном  с хва тањ у,  ов де п ом ену ти  гр ад  ј е за пра во Си хем , глав ни град се вер них де ло ва 
доц ни је изра иљ ске т ери то ри је. John  G .  Gam mie, нав. де ло, 390 –3 92.

11 J ohn  G. Ga mmie,  нав. де ло, 392–394.
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Ели он). Култ Ел Ели о на, бо жан ства ко је се по што ва ло као ство ри тељ 
не ба и зе мље и за штит ник рат ни ка (Пост. 14, 19б–20а), син те ти зо ван 
је са кул том Ја хвеа над (не бе ским) вој ска ма (уп. 1 Сам. 3, 3; 4, 3–4). Ви-
но је та ко ђе има ло зна чај но ме сто у кул ту Си ло ма (Суд. 21, 9; 1 Сам. 
1, 9. 14). Ар хе о ло ги ја до зво ља ва мо гућ ност да је Си лом био ме сто у 
ко ме је де ло вао Мел хи се дек у пе ри о ду цве та ња та мо шњег кул та.12

По је ди ни на уч ни ци су пред ло жи ли син те зу прет ход на два 
схва та ња. По овој хи по те зи Мел хи се дек је на пу стио Си хем, пр во 
сре ди ште сво је култ не слу жбе и то због на глог уз ди за ња зна ча ја 
си лом ског све ти шта ко је је и ра ни је при па да ло ње го вој ју рис дик-
ци ји. По изра иљ ском на се ља ва њу Ха на на до ла зи до пре пли та ња 
по сто је ћег ха нан ског кул та и ја хви зма, а пред став ни ци ја хве и зи-
ра ног (и де лом ле ви ти зи ра ног) си лом ског све штен ства (тзв. или
ја ди)13 по вла че се, под при ти ском Фи ли сте ја у Нов. Ка да се Са ул 
су ро во об ра чу нао са њи ма (1 Сам. 22), по след њи пре жи ве ли при-
пад ник ове ло зе, Ави ја тар, при дру жио се Да ви ду. Ави ја тар је, сто-
га, схва тан као пер со ни фи ка ци ја све ште них пре да ња о Си хе му 
и Си ло му и или јад ске све ште не ло зе чи ји је из да нак био. Ка да је 
Да вид Је ру са лим учи нио пре сто ни цом, Ави ја тар је на чал ство вао 
та мо шњим кул том и ти ме је до при нео пре но ше њу све ште них пре-
да ња о Си хе му и Си ло му на Је ру са лим.14 Ова хи по те тич ка ре кон-
струк ци ја ипак не об ја шња ва ка ко се де си ло да упра во из бо ром 
Је ру са ли ма и уз ди за њем ње го вог по ли тич ког и кул тур ног зна ча-
ја до ђе до сла бље ња по зи ци је Ави ја та ра и до по ја ве и уз ди за ња 
Са до ка, све ште нич ког ста ре ши не ко ји се сма тра ро до за чет ни ком 
са до кит ске ло зе је ру са лим ских пр во све ште ни ка.

На пред на ве де не хи по те зе, по схва та њу ко је за сту па мо, не 
ну де до вољ но раз ло га да се Са лим из По ста ња по и сто ве ти са Си-
хе мом, Со до мом или Си ло мом, а не са Је ру са ли мом. Уко ли ко се 
ин си сти ра на раз ли ко ва њу Са ли ма од Је ру са ли ма, тре ба прет по-
ста ви ти по сто ја ње не ког за себ ног гра да, Са ли ма, чи ја је култ на (и 
дру штве на) ва жност би ла то ли ко зна чај на да је бе ле же и би блиј-
ски и ван би блиј ски пи сци.

Но ви ја ар хе о ло шка ис тра жи ва ња, са дру ге стра не, по твр ђу-
ју култ ни зна чај (Је ру)Са ли ма. Три ли тур гиј ско -хим нич ка спе ва 

12 J oh n  G.  Gam mie, нав. де ло, 18–20, 394.
13 Или јад ска све ште на ди на сти ја је, пре ма би блиј ском ро до сло ви ма, по ве зи-

ва на са аро нит ском ло зом и ње ним пред став ни ком Фи не сом. Зна чај на фи гу ра ове 
ди на сти је био је све ште ни ста ре ши на Си лом ског све ти ли шта Или је. Он је слу жбо-
вао и као су ди ја, а био је по кро ви тељ мла дог Са му и ла (1 Сам. 1–4).

14 John G. Ga mm ie, нав. де ло, 3 96 .



39

Јо ван Бла го је вић, Мел хи се дек у ста ро за вет ном пре да њу

про на ђе на у на ла зи шту Рас Ша мра (Ras Sha mra)15 пред ста вља ју 
све ште ни по зив на са крал ну го збу у цар ском Са ли му чи ји опи си 
од у да ра ју од Са ли ма код Си хе ма и Са ли ма из Јор дан ске до ли не. 
Они, за пра во, од го ва ра ју ар хе о ло шким на ла зи ма ко ји по твр ђу ју 
по сто ја ње сна жног кул та у Је ру са ли му. Хим не су пе ва не то ком 
при пре ме ви но гра да ка да се из ба ци ва ло ка ме ње, или при ли ком 
бер бе гро жђа.16 Пе ри од на стан ка хим ни је пр ва по ло ви на 2. ми-
ле ни ју ма пре Хр., што је пе ри од у ко ји се да ти ра ју пра о ци Изра и-
ља. Тек сто ви ре флек ту ју зна чај ви на у култ ној го зби ко ја је има ла 
и ор ги ја стич ки при звук. Не ки де ло ви ове по е зи је су мо жда би ли 
ли те рар на осно ва ка сни јих про роч ких пе са ма (Ис. 5, 1–5).

Хим не го во ре о Елу, гла ви ха нан ског пан те о на ко ји је по што ван 
и као ство ри тељ не ба и зе мље. Дру ги бо го ви се озна ча ва ју као ње гов 
по род. Раз у ме ва ње бо го ва као би ћа ко ја има ју спол не од но се из ко јих 
на ста ју но ва бо жан ства и ко ји обез бе ђу ју бо гат род њи хо вим зе маљ-
ским по кло ни ци ма је у осно ви кул та плод но сти ко ји је ка рак те ри-
сти чан за пре ла зак са ло ва и ри бо ло ва на об ра ду зе мље.17 Чи ни се да 
је вр ху нац го збе озна ча вао тре ну так жр тво ва ња де те та, об ре да ко ји 
се у хим ни на ла же из ра зи ма ко ји под се ћа ју на Авра а мо во жр тво ва-
ње Иса а ка. Бо го ви се при зи ва ју као за штит ни ци од нео б у зда ног (и 
нео прав да ног) гне ва Аста ро те од мо ра.18 Фор му ла ци ја има па ра ле-
лу у се мит ским из во ри ма и ве ро ват но је фе ни чан ско-ху ри јан ског 
по ре кла. Упо тре бље на сли ка ве ро ват но све до чи о на па ди ма ко ји су 
до ла зи ли из Евро пе, пре ко Цр ве ног мо ра и Еге ја, а ко је су се мит ски 
на ро ди успе шно од би ја ли. Хим не мо жда про сла вља ју и рат не успе-

15 Пр ви   је  по ве зан са бог ом  ве ге та ци је A le in (ил и Ale yan), доц н ије  в еро ват но 
по ис тов ећ ен им са  Адо ни сом. Те кс т  бел еж и хим ну  ко ја  с е про уз но си ла  у хра му по-
ме нут ог  бо жан ства, н ај ве ро ва тниј е на те ри то ри ји да нашњ ег Либ ана ( Aph ek) . То је 
храм о чи јој из град њи  го во ри  дру ги  л иту ргич ко-хим нич ки  спев. Тре ћи те кс т је в еро-
ва тно пор еклом и з  ју жне  Па ле стин е.  С ва  три текс та  у  осно ви  са држ е  гра ђу ко ја зна-
тн о  пре тх оди в ре ме ну ком пи ла циј е и адап тац иј е ко јом је по сто је ћи ма те ри јал при-
ла го ђен бо го слу жбе ној упо тре би.  Он а  је нај ве ро ват ни ј е по ве за на с а  фе ни чан ски м 
 тек сто вим а. То се  м ож е закљ уч ити на о сн ов у ге о гр аф ских пој мо ва и од ред ни ца из 
тек ст а.  Про на ђе ни  пре пи си  се да ти ра ју  у пер ио д 1400 –1 375. год.  пре Хр., а ори ги-
на ли  су ве ров ат но би ли стар ији  ви ше ве ко ва. Ge or ge A. Bar ton, A Li turgy for the Ce le
bra tion of the Spring Fe sti val at Je ru sa lem in the Age of Abra ham and Mel chi ze dek, 6 0– 6 1.

16 Ge or ge A . B ar ton, нав. де ло, 67 –68 .
17 Ова ка в об ред ни образ ац  jе био при хва ћен у  п ри мор ју и у  обл аст и Не ге ва. Он 

ода је  др уштво  ко је пр ела зи  с а ло ва и ри бо лов а  на зем љо рад њу .  Ви но је  део  жр тве-
но г д ара ( агр ар ни еле мент ),  али се  спо ми њу п ти це  и жив от иње  зна ча јн е за лов ач ку 
 за јед ниц у. Хим на је ве ро ват но би ла од ло кал ног зна ча ја у обла сти ко ја се, ве ро-
ват но, ши ри ла од Qa de sh-а  на ју гу  пре ма сев ер у ( Је ру сал им у). То је област ко ја се 
ка сни је на зи ва Фи ли сте јом. Ge or ge A . Bar ton, нав. де ло, 72.

18 Ge or ge A. Bar ton, нав. де ло, 66.68.71.73.
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хе. Та ква мо гућ ност нас при бли жа ва ат мос фе ри ко ја је опи са на у 
Пост. 1419 где је култ ни бла го слов Мел хи се де ка обо јен пра ста рим 
бо ја ма и из ра жен у рит мич кој фор ми при ми тив не пе сме и рат ног по-
кли ча. Пред ста вља култ ни, го то во ма гиј ски об ра зац, ко ји се убра ја 
у нај ста ри је по ет ске фор ме Све тог Пи сма. Мо жда је то за пра во и 
из вод из древ ног ли тур гиј ског тек ста.20 У Рас Ша мра сти хо ви ма спо-
ми ње се мој је ди ни во ље ни. Нај ве ро ват ни је се ра ди о по кло ни ку ко ји 
се озна ча ва као пра вед ни тј. се дек. Овај из раз се пре по зна је у име ни-
ма лич но сти као што су Мел хи се дек, Адо ни се дек, Са док, Јо се дек. 
Све ове лич но сти се по ве зу ју са Је ру(Са ли мом) би ло као све ште ни-
ци, вла да ри или све ште ни ци –вла да ри (Суд. 1, 5; 1 Дн. 6, 14–15).21

Пред ста вље на сук це си ја се де ка на тро ну Је ру(Са ли ма) по ста-
ла је ба за по ве зи ва ња Мел хи се де ка и Са до ка у окви ру тзв. Је ву сеј-
ске хи по те зе. То је те ма ко јом смо се оп шир ни је ба ви ли у члан ку 
о Да ви ду и Са до ку. Ов де ће мо са мо на по ме ну ти да ова хи по те за, 
на ро чи то ка да је у пи та њу ње но за сни ва ње на раз ли чи тим и на-
вод но не ус кла ди вим ро до сло ви ма Са до ка ни је оп ште при хва ће на 
и чвр сто уте ме ље на на ло гич ким за кључ ци ма, ни на ге не а ло шкој 
ре кон струк ци ји, ни ти на би блиј ском тек сту. Је ву сеј ска хи по те за, 
по ко јој је Са док по то мак ду ге је ву сеј ско-ха нан ске ло зе ца ре ва-
све ште ни ка (Је ру)Са ли ма мо же да бу де при хва ће на уко ли ко се 
на ђе на чин да се об ја сни Са до ко ва ле ви ти за ци ја и аро ни за ци ја. 
Пред ло жи ли смо мо гућ ност да се ра ди ло о бра ку са при пад ни цом 
углед не аро нит ско-еле а за ров ске ло зе, иа ко не ма мно го по да та ка 
на осно ву ко јих би смо то мо гли да твр ди мо.22

У сва ком слу ча ју, по ку шај ус по ста вља ња ве зе из ме ђу Мел хи се-
де ка и Са до ка је са мо јед но од мо гу ћих ре ше ња ко је се не мо же до-
ка за ти. Са док оста је та јан стве на фи гу ра деф те ро но ми стич ке и хро-
ни чар ске књи жев но сти ни шта ма ње не го што је то Мел хи се дек у 

19 Ge or ge A. Bar ton, нав. де ло, 69 –70.
20 Jo hn  G. Gam mie, нав. де ло, 3 86.389; G eo rge A. Bar ton, нав. де ло, 67.
21 Ge org e A. B ar ton, нав. де ло, 68.
22 Оп шир ни је о овој те ми и раз ма тра њу про бле ма је ву сеј ске хи по те зе у скло пу 

Да ви до ве др жав не и вер ске по ли ти ке ви ди: F. M. Cross, Ca na a ni te Myth and He brew 
Epic, Har ward Uni ver sity Press Mas sac hu tes – Lon don, Cam bri ge, 1973, 206–216; De-
bo rah W. Ro o ke, Za dok’s He irs: The Ro le and De ve lop ment of the High Pri est hood in An ci ent 
Israel, 2000, 65–72; M. Gre en berg, „A New Ap pro ach to the Hi story of the Isra e li te Pri-
est hood“ у JA OS 70 (1950), 41–46; C. E. Ha u er, Jr., „Who Was Za dok?“ у JBL 82 (1963), 
89–94; M. D. Rehm, Stu di es in the Hi story of the PreExi lic Le vi tes, Diss., Har vard Uni-
ver sity, 1968, 251–268; J. R. Bar tlett, „Za dok and his Suc ces sors at Je ru sa lem“ у JTS 19, 
1968, 1–18; W. Os bor ne, The Ge ne a lo gi es of 1 Chro nic les 1–9, Diss., Drop sie Uni ver sity, 
1979, 302–308; P. R. Ac kroyd, „The Chro nic ler as Exe ge te“ у JSOT 2 (1977), 2–32.
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По ста њу. Чи ни се да је и у јед ном и у дру гом слу ча ју пре ци зна исто-
риј ска ре кон струк ци ја ви ше же ља на уч ни ка не го ре ал на мо гућ ност.

Не ке од хи по те за ко ји ма се по ку ша ва ре кон стру и са ти исто
риј ски Мел хи се дек су те шко одр жи ве, док су дру ге за сно ва не на 
ва лид ни јим ар гу мен ти ма. Тре ба, ипак, при зна ти да се и јед не и 
дру ге за сни ва ју на хи по те тич ким древ ним (би блиј ским и ван-
би блиј ским) пре да њи ма чи ју усме ну (па и пи са ну) фор му и са-
др жај, ма кар за са да, не мо же мо пре ци зно да ре кон стру и ше мо. 
Уко ли ко је јед но та кво пре да ње умет ну то у По ста ње у до ба ца ра 
Да ви да као део цар ске про па ган де, циљ одељ ка је био под сти ца-
ње Из ра иља ца да при хва те са жи ма ње кул та Ел Ели она и Ја хвеа 
и пре по зна ва ње Је ру са ли ма као вер ског и по ли тич ког сре ди шта 
Из ра и ља. Тре ба ло је да у Да ви ду пре по зна ју на след ни ка цар ске 
вла сти древ ног Мел хи се де ка. Исто вре ме но, овај оде љак је тре ба-
ло да под стак не и Ха на н це да при хва те иста вер ска и по ли тич ка 
пре да ња ко ја је при хва тао Изра иљ, од но сно да при зна ју Да ви да 
као ле ги тим ног на след ни ка ста рих ха нан ских цар ских пре да ња 
и да по шту ју Изра иљ це ко ји су, под вођ ством Да ви да (као но вог 
Авра а ма), би ли њи хо ви за штит ни ци од ту ђин ских на па да. Мо жда 
су по сто ја ли и још не ки ути ца ји овог про па ганд ног одељ ка.23

На ве де не мо нар хи стич ке тен ден ци је мо жда су не по сред ни по-
вод зна ме ни тог спо ми ња ња Мел хи се де ка у Пс. 110, 4. У сва ком слу-
ча ју, ми шље ња смо да хи по те тич ке, иа ко не и без вред не, исто риј ске 
ре кон струк ци је Мел хи се де ка има ју ипак се кун дар ну ва жност у од-
но су на бо го слов ску по ру ку по сто је ћег би блиј ског пре да ња о овој 
лич но сти. То је те ма ко јом ће мо се ба ви ти у на став ку овог члан ка.

2. Мел хи се дек у ста ро за вет ном пре да њу

У ста ро за вет ном пре да њу Мел хи се дек се јед ном ја вља у ве зи 
са на ра ци јом о пра о ци ма Изра и ља. Дру го и по след ње спо ми ња ње 
Мел хи се де ка се на ла зи у Пс. 110 и, сто га, при па да пре да њу пе ри-
о да ује ди ње не мо нар хи је Изра и ља и ње ног пр вог ца ра, Да ви да.

2.1. Мел хи се дек у По ста њу
Би блиј ски из ве штај о Ме лхи се де ку сме ште н je у кон текст вој-

не ак ци је че ти ри ца ра опи са не у Пост. 14, 1–12. Авра ам је на пао 
по бед нич ку и сла вље нич ку вој ску и осло бо дио за ро бље ни ке ме ђу 

23 J. A. E me rt on,  The Ridd le  of Gen es is XIV, 423–425.437.
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ко ји ма је био и ње гов бра та нац Лот (Пост. 14, 13–15). На по врат ку се 
су срео са ца рем Со до ме и од био ње го ву по ну ду да узме бла го ко је је 
пре о тео од по ра же них за кли њу ћи се Го спо дом Бо гом Ви шњим, чи је 
је не бо и зе мља (Пост. 14, 17.21–24). Пот пу но дру га чи ји став за у зи ма 
у од но су на Мел хи се де ка као ца ра и све ште ни ка Бо га Ви шње га.

2.1.1. Зна че ње име на Мел хи се дек (qd<c,’-yKil.m;)
Ка ко је Мел хи се дек пред ста вљен као цар и све ште ник мо же се 

оче ки ва ти да ње го во име са др жи те о фо рич ни еле мент, али ау то-
ри ни су са гла сни око то га шта тај еле мент чи ни.24 Уко ли ко је то 
пр ви део име на млк (klm), у зна че њу цар или (ми ло сти ви) го спо дар, 
мо гу ћа је из ве сна ве за са до ку мен ти ма Асу ра, Ма ри-тек сто ви ма и 
Уга ри том. Дру ги део име на сдк (qdc), у зна че њу пра ве дан, че шће je 
схва тан као те о фо рич ни еле мент. У том сми слу па ра ле ла по сто-
ји у Уга ри ту, Кар та ги ни и ме ђу амо реј ским на ро ди ма. Уко ли ко се 
при хва ти дру га прет по став ка, име је мо гу ће по ве за ти са фе ни чан-
ским бо жан ством ко је је би ло по зна то Фи ло ну из Би бло са и ко је 
је он по зна вао као ство ри те ља не ба и зе мље. У ара меј ским тек сто-
ви ма је еле мент сдк на ро чи то по ве зан са бо жан ским име ном Ел. 
Бо жан ства у чи јим се име ни ма ком би ну ју из ра зи Ел и сдк сма тра-
на су све до ци ма уго во ра. По не кад се сдк ја вља као озна ка за гла ву 
ха нан ског пан те о на. По сто ја ње ве ре у та кво бо жан ство по твр ди ла 
су ис тра жи ва ња Ла гран жа (La gran ge), Хаф мо на (Huf fmon), Шми да 
(Schmid), Ви ден ре на (Wi den ren) и Ро зен бер га (Ro sen berg).25

24 Уну тар на уч них кру го ва по сто ји не сла га ње око то га да ли је Мел хи се дек ти-
ту ла (по пут ти ту ле цар, фа ра он или вла дар) или лич но име. Пр во схва та ње, пре ма 
Мир ку Ђ. То ма со ви ћу, за сту па ли су По љан ски и Ce ja tan, док је дру ги став за сту пао 
Е. Ва рон цов, а по др жа ва га и сам То ма со вић. То ма со вић је сма трао и да по сто ји 
ана ло ги ја из ме ђу име на Мел хи се дек и Адо ни се дек, а мо жда и Са док. Мир ко Ђ. 
То ма со вић, Мел хи се дек и тај на све штен ства Го спо да Ису са Хри ста, Бе о град, Бо го-
слов ски фа кул тет СПЦ, 2004, 63–64.

25 По зна то нам је из Ras Sha mra-тек сто ва да ни су су са мо Из ра иљ ци при пи си-
ва ли вр хов ном бо жан ству ства ра ње. Ел, вр хов но бо жан ство ха нан ског пан те о на, 
по што ван је и као ство ри тељ. Фе ни чан ски нат пис из Ка ра те пе упо ред но спо ми ње 
Ва а ла и Ела као ство ри те ље не ба и зе мља, док Ели он озна ча ва Нај ви шег (Бо га) ко-
ји је го спо дар не ба и зе мље. Еми ли јан Чар нић сма тра да је то мо но те и стич ки (а не 
мо но ла триј ски) ис каз. Фи лон из Би бло са под се ћа на мит о ства ра њу ко ји го во ри о 
Ели о ну и ње го вој су пру зи Be ro uth. Они су ро ди ли Epigeiosа или Au toc hto neа (Ада-
ма?), не бе ски свод и зе мљу. Фи лон нај ве ро ват ни је пи ше на осно ву из вор ног хим-
нич ког тек ста, што се мо же схва ти ти као по твр да да су хлеб и ви но, ко ји се ја вља ју 
у би блиј ској при по ве сти, жр тве ни де ло ви ха нан ског кул та. Уга рит ски тек сто ви на-
во де да су хлеб и ви но при но ше ни као хра на бо го ви ма. Ни су нам по зна те ка рак-
те ри сти ке ко је су при да ва не по ме ну том ха нан ско-фе ни чан ском бо жан ству. Мел-
хи се дек је, ме ђу тим, Авра а ма по здра вио бла го си ља ју ћи га Ел Ели о ном ко ји му је 
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Име Мел хи се дек мо же да има зна че ње мој цар је сдк (пра ве дан); 
ми ло сти ви го спо дар је Сдк; Ел је Сдк... Пре ма схва та њу Е. Чар ни ћа, 
Се дек (сдк) је фе ни чан ско бо жан ство ко је се по ве зи ва ло са пој мом 
мо рал ног по рет ка (ана лог ног еги пат ском пој му ма ’ат). По ре дак 
се те ме љио на ве ри да је жи вот по сле смр ти од ре ђен жи во том пре 
смр ти. Сма тра но је да бо жан ство Се дек сво ју во љу у све ту про-
ја вљу је пре ко ца ре ва чи ја је нај по жељ ни ја ка рак те ри сти ка би ла 
пра вед ност. Та кав цар био је и Мел хи се дек.26 По сто је ау то ри ко ји 
име по ве зу ју са Бо гом као су ди јом, при че му је ана ло ги ја пре по-
зна ва на у Ја хвеу као су ди ји (уп. 1 Дн. 6, 14).27

2.1.2. Мел хи се дек, Авра ам и култ Ел Ели о на
Мел хи се дек је на зван све ште ни ком Ел Ели о на. Ел Ели он је је-

дан од број них бо го ва ха нан ског пан те о на. Мо гу ће је да је Ели он 
јед но став но епи тет Ела, вр хов ног ха нан ског бо жан ства. Авра ам је 
Мел хи се де ко во бо жан ство по ве зао па чак и по и сто ве тио са Бо гом 
ко јем је он слу жио. Бо го слу жбе ни об ра зац пра о та ца је у ве ли кој 
ме ри био об ли ко ван кул тур ном и ре ли гиј ском сре ди ном из ко је су 
пра о ци по те кли и у ко јој су жи ве ли. Да ли им је та кул тур на сре-
ди на мо гла до зво ли ти мо но те и стич ко ве ро ва ње или су они би ли 
син кре ти сти ко ји су при хва та ли бо жан ства на ро да са ко ји ма су се 
су сре та ли? Из гле да да су па три јар си че шће слу жи ли Елу (Пост. 14, 
13; 21, 33; 31, 13; 35, 7), не го Ја хвеу, што су по је ди ни ау то ри узе ли 
као осно ву за твр дњу да су они по што ва ли и дру га ха нан ска бо-
жан ства.28 Чи ни се, ипак, да су пра о ци за пра во ло кал на бо жан ства 
схва та ли као аспек те Ја хвеа, Бо га ко ме су они слу жи ли.29 Ово по-

дао не при ја те ље у ру ке. Фор му ла ци ја је ве ро ват но из вод из бо го слу жбе ног тек ста 
ко ји се до во ди у ве зу са овим бо жан ством. Те шко је при хва ти ти, сто га, Чар ни ће во 
схва та ње да бо жан ство по ме ну то у По ста њу ни је сма тра но за бо жан ство ко је уче-
ству је у рат ним деј стви ма сво јих по кло ни ка, већ да са ра ђу је са њи ма у сва ком де
лу ми ло сти. Еми ли јан Чар нић, „Ахи је реј по ре ду Мел хи се де ко ву“, Бо го го сло вље 17 
(1973), 32; H. H. Row ley, Wor ship in an ci ent Israеl. Its forms and me a ning, Lon don 1967, 
18; Ivann Een gell, Stu di es in di vi ne Kin gship in the an ci ent Ne ar East, Ox ford 1967, 117; 
М. Del cor, нав. де ло, 118–120.

26 Еми ли јан Чар нић, „Ар хи је реј по ре ду Мел хи се де ко ву“, Бо го сло вље 18 (1974), 21.
27 М. Del cor To u lo u se, 117–118; H. H. Row ley, „Za dok and Ne ku stan“ у JBL 58 (1939), 

123; Еми ли јан Чар нић, „Ар хи је реј по ре ду Мел хи се де ко ву“, Бо го сло вље 18 (1974), 21.
28 Ви ди: Mi ke Ma gee, http://www.askwhy.co.uk/aw cno tes/cn 1/0060Na za re ne.

html, 2005.
29 Ме ђу на уч ни ци ма је би ло оних ко ји су сма тра ли да је фор му ла ци ја Бог 

ота ца је дан од нај ста ри јих на зи ва за Бо га. Озна ча вао je Бо га ко јег су по што ва ли 
Авра ам и ње гов род. То је, на не ки на чин, име пле мен ског Бо га, ко ји је у не ким 
вер зи ја ма имао на ро чи то име (За шти та Авра а мо ва, Страх Иса хов и сл.). Ова кво 
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ве зи ва ње ни је би ло јед но став но пре у зи ма ње еле ме на та ха нан ског 
кул та (ело хи зма), већ и ње го во бо га ће ње још увек не пот пу но раз-
ви је ним – ја хви змом. У ве ро ва њу ота ца Бог ни је био са мо је дан, 
већ је по ста јао и је ди ни Бог.30 На овој осно ви и по зни ји би блиј ски 
пи сци су Ели о на по ве зи ва ли са Ја хве ом (Пс. 57, 3; 78, 56). 

Ро у ли (Row ley) је сма трао да је Ели он по што ван у Са ли му. Сма-
трао је да и ан тро по ни ми по ве за ни са овим гра дом (нпр. Аве са лом, 
Са ло мон и сл.) од ра жа ва ју ве зу Са ли ма тј. Је ру са ли ма са ха нан-
ским кул том чи ји је пред став ник био Мел хи се дек.31 Еми ли јан Чар-
нић је сма трао да је, као цар и све ште ник, Мел хи се дек „вла дао над 
по да ни ци ма ко ји су би ли исте ве ре као и он“, те се мо же прет по ста-
ви ти да је био „пред став ник пр во бит ног от кри ве ња или пр во бит ног 
од но са чо ве ка и Бо га ко је је чи сто и нео скрв ње но са чу ва но y не ком 
изо ло ва ном (нај ве ро ват ни је се мит ском – прим. аут.) пле ме ну (ко је 
је за лу та ло у Ха нан – прим аут.)“.32

Би ло да је схва та ње др Чар ни ћа ис прав но или не, из гле да да 
је Авра ам пре по знао ау то ри тет Мел хи се де ко вог све штен ства и ау-
тен тич ност ње го вог ре ли гиј ског об ре да. То је по твр дио да ва њем 
де сет ка, нај ве ро ват ни је од рат ног пле на (Пост. 14, 20–21). Ка ко је 
це ли на на ра ци је об ли ко ва на та ко да ис ти че Авра а мов зна чај, ње го-
во пот чи ња ва ње ау то ри те ту Мел хи се де ка до дат но на гла ша ва зна-
чај са лим ског вла да ра. Опис Мел хи се де ко вог су сре та са Авра а мом 
пред ста вља, за пра во, кул ми на ци ју при по ве сти (Пост. 14, 17–24).33 

бо го по што ва ње би ло је ка рак те ри сти ка но ма да. По ме ну ти на зив по ка зао се као 
из у зет но ва жан у ре ли ги ји Ста рог За ве та. Ис ти цао је лич ни од нос из ме ђу пра о та-
ца (и њи хо вих по то ма ка) и Бо га. Овим ис ти ца њем се су зби јао фор ма ли зам у ре ли-
ги ји. На тај на чин по ста вље на је осно ва за бу ду ће схва та ње са ве за Бо га и Изра и ља. 
Име Бо га ота ца би ло је бли ско оп штем се мит ском на зи ву за Бо га – Ел, име на уз 
ко је су ста ја ли раз ли чи ти епи те ти (Ели он, Ша дај, Олам, Бе рит и сл.). Ста нов ни-
ци Ха на на су би ли су о че ни са бо го по што ва њем слич ног ти па. Пра о ци су, сто га, 
у та мо шњим све ти ли шти ма вр ши ли соп стве но бо го по што ва ње не на ла зе ћи да је 
оно су прот но ме сном кул ту. Та ко је до шло до са жи ма ња Бо га при ро де (Ел) и Бо га 
исто ри је (Бог ота ца). Та кво схва та ње је раз ви ја но у по то њој исто ри ји Из ра и ља. 
Ел је део оп ште се мит ског на сле ђа и њи ме је озна ча ван члан бо жан ске по ро ди це. У 
уга рит ским тек сто ви ма бо жан ство са овим име ном по ми ње се као вр хов но. То је, 
ве ро ват но, је ди ни траг не ка да ра ши ре не по ја ве да се овај на зив ко ри сти као лич но 
име не ког од бо го ва.

30 Mar ta  A. Mo ri son i Sti ven  F. Br a un ,  Svets ke  Re li gi je: Ju da i zam, Be og rad, Či-
go ja, 2 001, 19.

31 М. D el cor, нав. де ло, 118–119.
32 Еми ли јан Чар нић, „Ар хи је реј по ре ду Мел хи се де ко ву“, Бо го сло вље 17 

(1973), 21–22.26.
33 John Gol din gay, „The Pa tri archs in Scrip tu re and Hi story“ у Es says on the Pa tri ar

chal Nar ra ti ves (eds. A. R. Mil lard & D. J. Wi se man), Le i ce ster, IVP, 1980, 14.
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Лик Мел хи се де ка ни је при су тан у ра ни јим сце на ма овог по гла вља, 
али се ње гов го вор, пре ма схва та њу Гол дин ге ја (John Gol din gay), 
не по сред но од но си на:

„те му ко ја је до ми ни ра ла ра ни јим по гла вљи ма (Пост. 12–13) 
јер он бла го си ља Авра а ма (Пост. 14, 18–20). Ње го ве ре чи на-
шу па жњу окре ћу ка ори ги нал ном обе ћа њу и бла го сло ву у 
Пост. 12, 2–3. То што ове ре чи по ти чу од ца ра Са ли ма пред-
ста вља на ја ву ис пу ње ња обе ћа ња да ће Авра а мо во име би ти 
ве ли ко ме ђу на ро ди ма“.34

Бит на од ли ка из ве шта ја о Мел хи се де ку је по ве зи ва ње цар ске 
и све ште нич ке слу жбе. По ве зи ва ње ове две слу жбе је би ло уо би-
ча је но на древ ном Ори јен ту, и по све до че но је у древ ним им пе ри-
ја ма као што су Аси ри ја, Фе ни ки ја, Еги па т... Но ви За вет у та квом 
по ве зи ва њу пре по зна је слич ност из ме ђу та јан стве ног Мел хи се-
де ка и Го спо да Хри ста (Је вр. 7, 1–3). Ау тор По сла ни це Је вре ји ма 
сна жно раз ви ја ову па ра ле лу и ис ти че да Исус (Хри стос) и је сте 
по гла вар све ште нич ки по ре ду Мел хи се де ко ву (Је вр. 6, 20). Ова кво 
ту ма че ње би ве ро ват но мо гло да се схва ти као пре ви ше сло бод но, 
али Ста ри За вет је по сред но већ на гла сио ва жност Ме лхи се де ко-
вог све штен ства (Пс. 110, 4).

2.2. Мел хи се дек у пре да њу ује ди ње не мо нар хи је
Пе ри од ује ди ње не мо нар хи је је био зна ча јан за ре ор га ни зо ва-

ње ја хви стич ког кул та и за уре ђе ње ре до ва ње го вих зва нич ни ка.35 
То је био и пе ри од кул тур ног уз ди за ња ко је је под ра зу ме ва ло раз вој 
исто риј ске књи жев но сти, као и (ре ли гиј ског) пе сни штва. Пе снич-
ка књи жев ност ује ди ње не мо нар хи је је опус у ко јем се по но во су-
сре ће мо са за го нет ном лич но шћу Мел хи се де ка (Пс. 110, 4).

2.2.1. Пса лам 110 – да тум и мо гу ћи исто риј ски кон текст(и)
Пса лам 110 је ван ред но те жак текст, и ве ро ват но је упра во из 

тог раз ло га при ву као па жњу број них ег зе ге та. По сто је раз ли чи те 
ин тер пре та тив не те о ри је ко је у мно го ме за ви се од да ти ра ња псал-
ма.36 Не сум њи во је да по ме ну ти пса лам при па да гру пи цар ских 

34 John Gol din gay, нав. де ло, 15.
35 Јо ван Бла го је вић, „Да вид и Са док – при лог про у ча ва њу ле вит ског све штен ства 

у ује ди ње ној мо нар хи ји“, Те о ло шки по гле ди XLVI/2 (2/2103), 444–460.
36 М. Tou lo u se, Mel chi ze dek from Ge ne si s to the  Q um ran Texts a nd the  Epi stle to 

 th e He brew s, 116.
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пса ла ма. Нај ве ро ват ни је га је из го во рио двор ски или хра мов ни 
про рок то ком об ре да усто ли че ња и пре да ва ња цар ског скип тра 
вла да ру кру ни са ном у Је ру са ли му (уп. Пс. 110, 2). Чин је ве ро ват-
но пра ћен ван ред но гла сном прет њом, од но сно осу дом ца ре вих 
не при ја те ља (Пс. 110, 5–6).37 Мо гу ће да је кон текст про у зно ше ња 
псал ма про сла ва пра зни ка Но ве го ди не. На овај пра зник ши ром 
древ ног би блиј ског Ори јен та про сла вља на је по бе да над цар ским 
и на ци о нал ним не при ја те љи ма (би ло да је та по бе да има ла исто-
риј ску или ми то ло шку осно ву).38

Про блем у ве зи са мо гу ћом исто риј ском по за ди ном Пс. 110 је 
те сно скоп чан са про бле мом ње го вог да ти ра ња. Не ки ау то ри су 
га сме шта ли у пе ри од Ма ка ве ја сма тра ју ћи да је он био про па-
ганд ни текст ко јим је прав да на узур па ци ја пр во све ште нич ке и 
цар ске вла сти у Је ру са ли му.39 Ве ћи број ау то ра је сма трао да пса-
лам при па да по стег зил ној књи жев но сти тј. да је на стао у пе ри о ду 
ко дек си ра ња хро ни чар ске књи жев но сти и ре цен зи је За ха ри ји них 
про ро шта ва (Зах. 6, 9–15).40 Дру ги су сма тра ли да га тре ба по-
ве за ти са вла да ви ном ју деј ских ца ре ва ре фор ма то ра (Јо си је или 
Аза ри је/Узи је). Нај ве ћи број на уч ни ка је, ипак, сма трао да пса-
лам тре ба да ти ра ти у пе ри од ује ди ње не мо нар хи је тј. вла да ви не 
ца ра Да ви да (или евен ту ал но Со ло мо на).41 Ро у ли (H. H. Row ley) је 

37 T. H. Ga ster, „Psa lm  11 0“ у JMU E OS  21 (1937),  37–44; Le slie C. Al len, Psalms 
101–150 (W BC 21), Word In cor po ra ted, Dal las, 2002, 117.

38 A. Bent zen,  King and Mes si ah, Lon don, Ut te rworth Press, 1955,  23 –2 5; A. R. 
Johnson, Sac ral Kin gship in An ci ent Israel, Car diff, Uni ver sity of Wa les Press, 1955, 
1 30 –1 32 ; F. L. Hort on , The Mel chi ze dek Tra di tion – A Cri ti cal Exa mi na tio n of the S ourc
es to t he F ifth Cen tury a. d. an d in  the Epi stle to the  He br ews, SNTSMS, Cam brid ge UP, 
Cam bridg e, 1976 ,  34 . 

39 G.  Ge rle man, „Psalm cx“ у VT 31, Fasc. 1, (Jan., 1981) , 18– 19; M. Trev es , „T wo Ac-
ro stic  Psalms“ у VT 1 5, Fasc. 1, (Jan., 1965), 86. По ме ну ти став је сна жно и опра вда но 
крит ико вао J. W. Bow ker, Psalm  CX  ,  31 –34.

40 Le slie C. Al len, Psalms 101–150, нав. де ло, 111.
41 H.  G. Jef fer son  на гла шав а сна жну ха на нску по за ди ну лек сик е  псалм а су-

гер ишу ћи да  је  пса лам ја хве и зи ра на вер зи ја  ра ни је х ан ан ск е по е ме.  Не ки ау то-
ри су  на стан ак пса лма  по ве зи вал и с а осв ај ањем Је ру са лим а. Сма тра ли су да је 
овај пса лам пе сма  ко ја про сла вља т у знач ај ну поб еду  Да вид а. Др уг и  су су ге ри-
са ли  да је  у  пи та њу  хв алит на  пе см а чи ји се на ста нак мож е по ве за ти  са прен оше-
њем Са ве зн ог ко вч ега у Је ру са лим, док је  Ho rton сма трао да пса лам про сла вља 
Да ви д ов у по бе ду над Амо ном. H . G. Jef fer son, „Is  Psalm 110 Can aa ni te?“ у JBL 7 3 
( 19 54),  15 2– 15 6; F. L. Hort on , нав. де ло, 34; H. H .  Rowl ey, „Mel chi ze dek and Za dok“, 
Festschrift  für A.  Bert ho let (еd. W. Ba um ga rt ner et al .)  Tübin gen , M oh r, 1950,  461–472; 
D. S. Sha pi ro, „Psalm 110“ у Be t Miq ra 57 (1974),  28 6–289; E. R. Hardy ,   „The Da te of 
Psalm 110“ у JBL 64 (194 5), 385– 390; Tryggve N. D. Met tin ge r, King an d Mes si ah, 259; 
King an d Mes si ah, CWK Gle e rup, Lund, 1976 (CBOlTS 8), 259; S. Mo win ckel, Psalm s 
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да ти рао пса лам у пе ри од Да ви до вог осва ја ња Је ру са ли ма. Твр дио 
је да пр ви део псал ма ре флек ту је Да ви до во усто ли че ње у Је ру са-
ли му и да је са чи ња вао део об ре да ко ји је том при ли ком из вр шио 
је ву сеј ски све ште ник Са док (Пс. 110, 1–3). Дру ги део псал ма (Пс. 
110, 4–7), пре ма овом схва та њу, све до чи о ри ту ал ном по све ће њу 
Са до ка на ме сту све ште нич ког ста ре ши не (Пс. 110, 4) ко ји по том 
бла го си ља Да ви да (110, 5–7).42 Ова кву ре кон струк ци ју при хва та и 
Ален (Le slie C. Al len). Он је из ра зио ми шље ње да је та ко об ли ко-
ван пса лам доц ни је мо гао би ти пе ри о дич но ко ри шћен у ри ту а лу 
усто ли че ња да ви дов ских вла да ра или у дру гим култ ним при ли-
ка ма (нпр. у окви ру пра зни ка об но ве са ве за Изра и ља са Ја хве ом). 
На ве де ни ау тор не ис кљу чу је ни ме си јан ско и ес ха то ло шко зна-
че ње псал ма, ма да се чи ни да се не сла же са ау то ри ма ко ји овај 
аспект на гла ша ва ју у то ли кој ме ри да не ги ра ју у пот пу но сти сва-
ку по ве за ност псал ма са исто риј ским до га ђа ји ма.43

Пол (M. J. Paul) је при хва тао мо гућ ност да је пса лам из вор но 
био део це ре мо ни је ус то ли че ња ца ра, али оста вља мо гућ ност и 
да је про у зно шен при ли ком је се њег пра зни ка, ма да не пре ци зи ра 
ко ји је пра зник у пи та њу. Сма трао је да пса лам мо жда од ра жа ва 
схва та ње по ко јем је цар био и култ ни зва нич ник (све ште ник), али 
у ве о ма огра ни че ном сми слу. То зна чи да је култ на уло га ца ра у 
Изра и љу би ла мно го ма ња не го што је то био слу чај са ца ре ви ма 
дру гих на ци ја и др жа ва древ ног би блиј ског Ори јен та. Та из ра зи та 
огра ни че ност цар ске уло ге у зва нич ном кул ту је на ве ла по ме ну-
тог ау то ра да пса лам схва ти као ди рект ни ме си јан ско-про роч ки 
ис каз (ма да се та кав за кљу чак, ипак, чи ни спор ним).44

in Isra el’s  Wo rs hi p, Mic hi gan: Grand Ra pids, 2004, 153; Le slie C. Al len, нав. де ло, 111.
42 H.  H.  Rowl ey, Mel chi ze dek and Z adok,  14 7–152.
43 Le slie C. Al len сма тра да се пса лам мо же да ти ра ти у пе ри од да ви довс ке мо-

нар хи је. См ат ра о је да  је  по ве зив ање псал ма са уст оли че њем сна жно по све до че но 
са др жа јем . Бо жанс ка  из ре ка из  ст. 1  и  4 си гур но спа да у ко нтек ст усто ли че ња. 
Al len је, ипак, до зво ља вао мо гућ ност да пса ла м у це ли ни мо жда ни је по ве за н са  
усто ли че њем не го ј е јед но став но  е хо та квог об ре да (уп.  2 Сам. 3 , 1 8;  5, 2).  На ве ден и 
 ау тор да је  и дос та  са же те , али  и ко ри сне  уви де у раз ли чи те пред ло ге по вез ане са 
кон стр укц иј ом  псал ма. Le slie C. Al len,  нав. де ло, 111. 

44 M. J. Paul, ипак,  ис ти че д а ма њи број на уч ни ка при хва та Да ви до во ау тор ство 
псал ма. Пре ма ње му,  ве ћи на  на уч ни ка смат ра  д а ј е  ово п ор ука ко ју  све ште ник  или 
ано ним ни про рок у пу ћу је ца ру (нај ве ро ват ниј е Да ви ду). Ка да је у пи та њу  цар ско  у че-
шће у ку лт у, су ге ри ше  се д а је цар мо гао да пр ино си ж рт ве све па ље ни це, од но сн о оне 
ко је ни су у но шен е  у Све ти њу над све ти ња ма. То је би ла мог ућа гр ан иц а уче шћа ца ра  
у  к ул ту (2 Дн. 26 , 16–18).  Ов о схв ат ање је блиск о ста ву ко ји је за сту пао R. de  Va ux.  Он 
сма тра да су ца ре ви вр ши ли из ве сне све ште не рад ње, али сма тра  да т о ни је  н ужно 
до каз  да  је цар имао  и свешт е нич ко дост ој ан ст во. Цар је врш ио  све ште нич ке  ду жно-
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2.2.2. Пса лам 110 – са др жај и по ру ка
Пса лам се, го то во си гур но, од но си на да ви дов ског мо нар ха што 

је ја сно већ и из са мог на сло ва псал ма (Пс. 110, 1а). Са сто ји се из 
про ро штва (~an) из Пс. 110, 1б и ко мен та ра (Пс. 110, 2–3). Је зик упо-
тре бљен у овој тек сту ал ној це ли ни стил ски и лек сич ки је бли зак 
Пс. 45. У про ро штву се цар по зи ва да сед не де сно од Ја хвеа. Тај 
по зив су ге ри ше да је про ро штво из вор но из го во ре но у двор ском 
дво ри шту (уп. 1 Сам. 24, 10–11; 2 Сам. 15, 21). У Изра и љу и дру-
гим кул ту ра ма древ ног би блиј ског Ори јен та (пре све га у Егип ту и 
Ха на ну)45 се де ње са де сне стра не сма тра но је на ро чи том ча шћу (1 
Цар. 2, 19; Пс. 80, 17. 18; 1 Мак. 10, 62–65). Мо гу ће је да је пре сто, 
при ли ком усто ли че ња да ви дов ског вла да ра, де сно од ков че га са-
ве за или хра ма. Ве ро ват ни је је, ипак, да псал ми ста про стор ну од-
ред ни цу упо тре бља ва у ме та фо рич ком сми слу. Та квом упо тре бом 
се, за пра во, ис ти че да Да ви до ва вла дар ска по зи ци ја, као и по зи ци-
ја ње го вих на след ни ка, не про ис хо де из њи хо вог соп стве ног пра-
ва. Да вид и да ви ди ти су ре ген ти не бе ског Вла да ра, истин ског Ца ра. 
Да вид и да ви ди ти су за пра во (или би тре ба ло да бу ду) зе маљ ски 
по сред ни ци вла сти Не бе ског Вла да ра. Ван ред но је те жак на вод о 
Ја хве о вом уси но вље њу ца ра (уп. Пс. 2, 7). Фор му ла ци ја под се ћа на 
древ но о ри јен тал ну де и фи ка ци ју им пе ра то ра ко ји су сма тра ни си
но ви ма Бо жи јим (или чак њи хо вим ин кар на ци ја ма). У Пи сму се, 
ипак, не мо же про на ћи до вољ но ре фе рен ци ко је би су ге ри са ле на 
ве ро ва ње у бо жан ско по ре кло ца ра. Ве ро ват ни је је да пса лам ре-
флек ту је иде ју да цар вла да по бо жан ском бла го во ље њу. Ко мен-
тар про ро штва из ст. 1 дат је у ст. 2–3. На ве де ни ис ка зи га ран ту ју 
ис пу ње ње на ве де ног про ро штва обе ћа ва ју ћи ца ру вла да ви ну над 
на ци о нал ним не при ја те љи ма. Упо тре бље не су сли ке по зна те из 
дру гих ста ро за вет них при ме ра (ИНав. 10, 24; Ис 51, 23). али и ши-
рег древ но-о ри јен тал ног окру же ња.46 Је мац ис пу ње ња про ро штва 

сти са мо у  из узет ним  сл уча јев има. Пс.  је,  да кле, све до ча нс тв о да ј е и зр аиљ ски цар у  
од ре ђе ном, ве о ма огра ни че ном с те пе ну, би о у по ло жа ју  све ште ни ка . Ово  ми шље ње 
је раз ви о J. P. M.  v an  d er  Plo eg  ко ји  ст. 4 пов е зу је са све тим ра том.  То  је у с кла ду 
са  Ме лх исе де ко вим бла го слов ом  Авра а ма ( По ст.  14, 19– 20). М еђ утим, Мел хи сед ек  је 
Авр аа ма бла госл ов ио по за вр шет ку рат ног по хо да, док се у Пс. 110 го во ри  о бу ду ћим  
до га ђа ји ма (уп. Пнз. 20, 2). M. J. Paul,   „T he Or der of  M el chi ze dek“ у W TJ   49 (198 7), 
1 96–198.200–202. О ме си јан ском схва та њу псал ма ви ди: E. J. Ki ssa ne, „The In terp re ta-
tion of Psal m  11 0“ у ITQ 21 (1954), 106; Le slie C. Al len, нав. де ло, 116.

45 У Рас Ш ар ма тек ст ови ма цар Крт је на зван син Ела. То је бли ско фор му ла ци ји 
псал ма у вер зи ји LXX. Све ште нич ко до сто јан ство ко је се у псал му по ве зу је са ца рем, 
на сли чан на чин се по ве зу је са по ме ну тим ца рем Кр том у уга ритс кој књи жев но сти. H. 
G. Jef fer son, нав. де ло, 152–156; М. To u lo u se, нав. де ло, 121. 123.

46 Le slie C. Al len, нав. де ло, 115.
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је Ја хве ко ји уче ству је у ра ту на стра ни свог иза бра ни ка. Спо ме нут 
је скип тар (па ли ца) као ја сан сим бо л вој ног ау то ри те та (уп. Пс. 2, 
9; Jeр. 48, 17) и по бе де. По бе да се при пи су је Ја хвеу, што је у скла ду 
са из ра иљ ским схва та њем све ште ног ра та (уп. Изл. 14, 13; 2 Дн. 20, 
17; Ис. 7, 4–9). Ти ме се не ис кљу чу је вој на ак тив ност изра иљ ских 
тру па (уп. Пнз. 20, 4; Суд. 5, 2; 2 Сам. 5, 24), чи ја се број ност по ре ди 
са ро сом (lj;ä) у зо ру (rx"+v.m). Цар ска вој ска је пред ста вље на као ору ђе 
Ја хве о ве пра во вре ме не по мо ћи и мо ћи.

Ни је ја сно да ли са ст. 4. по чи ње но ва це ли на. Уко ли ко се и ст. 
4 од но си на ца ра, ја сно је да се ца ру при пи су је све ште нич ко до сто-
јан ство, та ко да се он ста вља у по зи ци ју ко ју су за у зи ма ли древ ни 
ха нан ски, еги пат ски, асир ски и фе ни чан ски вла да ри. По зи ва ње на 
Мел хи се де ка, ко ме је Авра ам дао де се так, мо гло је да има за циљ 
уз ди за ње зна ча ја све ште ни ка из над зна ча ја на ци о нал ног ро до за-
чет ни ка или ле га ли зо ва ње прак се узи ма ња де сет ка ко ју је ус по-
ста вио (или об но вио) Да вид.47 У при лог ова квом схва та њу мо жда 
го во ри и на гла ша ва ње бо жан ске за кле тве, јер је та кво ис ти ца ње у 
псал ми ма нај че шће по ве за но упра во са да ви дов ском ди на сти јом 
(Пс. 89, 3–4.34–36; Пс. 132, 11; 2 Сам. 3, 9 уп. Пс. 89, 28–30; 2 Сам. 7, 
13.15–16) чи ји су пред став ни ци мо жда по ку ша ва ли да узур пи ра ју 
све ште нич ка пра ва.48 Уко ли ко је ова кво схва та ње тач но, су сре ће мо 
се са је дин стве ном ре фе рен цом о уло зи ца ра као све ште ни ка (!hEßko) 
у кон тек сту уз ди за ња са ве за ко јим Из ра иљ пре ра ста у са крал но 
или све ште нич ко цар ство.49 Пред ла га но је да је у псал му осли ка но 
Да ви до во уз ди за ње на је ру са лим ски трон са ко га су ра ни је вла да-
ли је ву сеј ски ца ре ви (ко ји су има ли и све ште нич ке пре ро га ти ве). 

47 По ме ну то ту ма че ње је слу жи ло и као осно ва за по зно да ти ра ње псал ма, од-
но сно за ње го во сме шта ње у ха смо неј ску еру. Иа ко су Ха смо неј ци из бе га ва ли да се 
про гла се све ште ни ци ма по ре ду Мел хи се де ка, се бе су на зи ва ли све ште ни ци ма Бо га 
Све ви шње га. Ова лич ност Ста рог За ве та мо гла је да бу де оправ да ње њи хо вих те жњи ка 
све тов ној вла сти и пра ва на де сет ке на ро да. Чи ни се, ипак, да не по сто ји до вољ но раз-
ло га за по зно да ти ра ње Псал ма. M. Del cor, нав. де ло, 124–125.

48 Култ на уло га ца ре ва да ви дов ске ди на сти је го то во је си гур но по твр ђе на би блиј-
ским тек стом. Ова кав став су при хва ти ли број ни на уч ни ци, ма да је ве ћи на сма тра ла 
да је цар ско уче шће у кул ту би ло огра ни че но на на ро чи те при ли ке, од но сно пра зни ке. 
Ако је уло га ца ра у кул ту по за ди на Пс. 110, 4, про ро штво је има ло за циљ да бу де, у 
оп штем сми слу, обе ћа ње Да ви ду да ње го вим уз ди за њем на трон по чи ње не што но во, 
не што што ће на ста ви ти да по сто ји у трај ном ди на стиј ском пра ву да ви ди та, пра ву ко је 
се на ста вља ло на цар ско-све ште нич ко пра во ра ни је ди на сти је по ве за не са Мел хи се-
де ком. C. E. Ar mer ding, „We re Da vid’s Sons Re ally Pri ests?“, Cur rent Isu ses in Bi bli cal 
and Pa tri stic In ter pre ta tion (ed. G. F. Hawt hor ne), Grand Ra pids, Zon dre van, 1975, 75–86; 
De Va ux, An ci ent Israel: Its Li fe and In sti tu ti ons, New York, McGraw-Hill, 1961, 113–114. 

49 Le slie C. Al len, нав. де ло, 115.
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Пса лам Да ви до во уз ди за ње пред ста вља као на ста вак по сто је ће (је-
ву сеј ске) а не ус по ста вља ње но ве вла да ви не. Је ву сеј ски цар је сма-
тран и све ште ним по сред ни ком из ме ђу Бо га (Ели о на) и на ро да, и 
ту по зи ци ју са да пре у зи ма Да вид при че му Све ви шњи по ста је епи-
тет Ја хвеа. То је по сту пак ко јим се обез бе ђу је ле ги ти ми тет је ру са
лим ском ја хви зму.50 M. Ђ. То ма со вић је сма трао да Емер тон го во-
ри ка ко пса лам Мел хи се де ка пред ста вља као при мер изра иљ ском 
све штен ству. У са мом Емер то но вом ра ду не ма та квих ми шље ња.51

Дру га мо гућ ност је да се ст. 4 од но си на је ву сеј ског све ште ни-
ка Са до ка. Да вид га, по за у зи ма њу Је ру са ли ма (за ко је је мо жда 
и Са док био за слу жан), по ста вља ста ре ши ном над ја хви стич ким 
све штен ством (са ко јим је мо жда био по ве зан брач ним ве за ма). 
Оправ да ње свог чи на на ла зи у древ ном пре да њу о Мел хи се де ку.52 
Иа ко го во ри о (пр во)све ште ни ку Пс. 110, 4 не спо ми ње све ште но-
слу же ње. Чи та лац псал ма, на су прот то ме, осе ћа рат ни на бој ко јим 
текст зра чи, а сли ке ко је псал мо пи сац упо тре бља ва у се ћа ње до-
зи ва ју сце не да на гне ва (AP*a; ~Ayæ) Ја хве о вог (уп. Јов. 20, 28; Плач 1, 12; 
2, 1; Пс. 2, 5.12; 21, 9–10). Уко ли ко се про ро штво из ст. 4 од но си на 
Са до ка, ми ли тант на ат мос фе ра из ст. 5–7 мо жда ре флек ту је ми
ли тант ни аспект (пр во)све ште нич ке слу жбе.53

Бо жан ска за шти та опи са на у Пс. 110, 5 (уп. Пс. 16, 8; 121, 5) од го-
ва ра по ча сној де сној стра ни из Пс. 110, 1. Иа ко је упо тре бље на дру-
га чи ја ме та фо ра, у оба слу ча ја се на гла ша ва иде ја да је Ја хве онај 
ко ји да је по бе ду иза бра ном (вла да ру или на ро ду).54 Изра иљ ски цар 

50 Кон текст ле га ли зо ва ња је ру са лим ског ја хви зма је Пост. 14 где се опи су је Мел хи-
се дек као све ште ник Ја хвеа пре не го као све ште ник не ког од бо жан ста ва број ног ха-
нан ског пан те о на. Авра ам је био у под ре ђе ном ста ву у од но су на Мел хи се де ка. Ис ти-
ца њем те по зи ци је Изра иљ ци су под сти ца ни да се и са ми по ко ра ва ју Мел хи се де ку ко ји 
вла да у Је ру са ли му, кроз Да ви да. По је ди ни ау то ри ис ти чу да по сто ји кон траст из ме ђу 
то га што Авра ам при ма хлеб и ви но од Мел хи се де ка, а исто вре ме но од би ја да ро ве ко је 
му ну де дру ги вла да ри. Овај кон траст је схва тан као илу стра ци ја Да ви до вих по сту па ка  
ко ји ни су би ли раз ви ја ни у прав цу оп штег син кре ти зма. Le slie C. Al len, нав. де ло, 116.

51 Мир ко Ђ. То ма со вић, нав. де ло, 21–22.
52 Уко ли ко је то тач но, псал ам се са сто ји из два де ла ко ја из го ва ра ју два на ра то ра. 

Пр ви део ре флек ту је сли ку Са до ка ко ји по ста вља Да ви да на трон Је рус а ли ма (при-
зна ју ћи му пра во на след ства древ не је ву сеј ске ло зе). Дру ги део опи су је сце ну у ко јој 
Да вид, као за ко ни ти вла дар, по ста вља Са до ка за ста ре ши ну изра иљ ског све штен ства 
тј. све ште ни ка по ре ду Мел хи се де ка. M. J. Paul је од ба ци вао ова кву мо гућ ност, али без 
ја ких про ти вар гу ме на та. M. J. Paul, нав. де ло, 199–200.

53 О ми ли тант ном аспек ту ле вит ско-све ште нич ке слу жбе ви ди: Јо ван Бла го је вић, 
„Ле вит ско све штен ство у опу су Из ла зак–Исус На вин – ре до ви и слу жбе“ у Те о ло шки 
по гле ди XLVI/1 (1/2103), 107–108.

54 Бог, ко ји је ста вио је ву сеј ско цар ство у ру ке Да ви да, да је сна гу ње го вој вла сти 
и ору жа ни м сна га ма. При по ве да чу о Да ви до вим де ли ма ја сно је да је тај на Да ви до вог 
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је у сен ци изра иљ ског Бо га, али је и у ње го вом за штит нич ком за гр-
ља ју. Та ми сао се до дат но на гла ша ва у ст. 7. Овај стих мо жда ре флек-
ту је ри ту ал но ис пи ја ње во де са Ги хо на ко јим се сим бо лич но по ка-
зи ва ло при хва та ње бо жан ских бла го сло ва.55 По сте пе но уру ша ва ње 
да ви дов ске ди на сти је во ди ло је схва та њу да је пса лам бо го слу жбе ни 
обра зац ес ха то ло шких про ро чан ста ва о ме си јан ском ца ру. Та ко Пс. 
110, као и дру ги цар ски псал ми, по ста је из раз на де у об но ву ди на-
сти је, об но ву за јем че ну бо жан ским за у век. Та ко схва ћен, Пс. 110 је 
те мељ ни до ку мент изра иљ ске ме си јан ске на де. Ту ме си јан ску на ду 
на сле ди ле су ју деј ска апо ка лип ти ка и хри сто ло ги ја ра не Цр кве. Та-
јан стве на лич ност Мел хи се де ка, би ло да се схва та као тип Да ви да 
или тип Са до ка, у ју деј ској апо ка лип ти ци и у но во за вет ној хри сто-
ло ги ји, има из ра зи те ме си јан ске пред зна ке и ту ма чи се по ме си јан-
ском кљу чу. То је те ма ко ја за слу жу је за себ но ис тра жи ва ње.
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The Mel chi ze dek in The 
Old Te sTA MenT TrA di TiOn

Јоvan Bla go je vić
Bi bli cal Cul tu re Cen tre, Belgrade

Sum mary: The aut hor in ve sti ga tes the de ve lop ment 
of the Mel chi ze dek tra di tion. He first analyzes the pre
sentday re con struc ti ons of the ’hi sto ri cal’ Mel chi ze dek. 
In this re spect, the aut hor tac kles the pro blem of con si
stency of Ge ne sis 14, whe re we read abo ut this cha rac
ter for the first ti me. Af ter that, the aut hor ma kes an at
tempt to de ter mi ne the area whe re Mel chi ze dek exer ci sed 
his royal and pri est hood du ti es. The aut hor al so fo cu ses 
on the Old Te sta ment tra di tion, espe ci ally on the Ge ne sis 
14 and Psalm 110. He re flects on the etymo logy of the 
na me Mel chi ze dek, he analyzes the re la ti on ship bet we en 
Mel chi ze dek and Abra ham, he al so ex plo res the cult mo
del prac ti ced by Mel chi ze dek in re la tion to the cult mo del 
prac ti ced by Abra ham. The aut hor then turns to the pos si
ble bac kgro und re con struc tion of the Psalm 110, the cir
cum stan ces that pre va i led in its for ma tion, as well as the 
va ri o us pos si bi li ti es of text da ting. The aut hor fi nally tri es 
to re con struct the con tent of this Psalm, to get to the he art 
of its mes sa ge, and to hig hlight the hi sto ri cal, escha to lo gi
cal and mes si a nic me a ning of the Bi bli cal text.

Key words: Mel chi ze dek, Abra ham, Da vid, Za dok, 
El Elyon, Ja hve, God of the Fat hers, Je ru sa lem, Sa lem, 
king, pri est.
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Масоретског текста, са ПреводоМ на срПски језик –

Апстракт: Сво јом тек сту ал ном и лин гви стич
ком ком плек сно шћу Књи га о Је сти ри пред ста вља 
иде а лан мо дел на осно ву ко јег ће мо по ку ша ти да 
из гра ди мо сво је вр сну ме то до ло ги ју пре во да би блиј
ских књи га.** То ком пре во да, у по гле ду је зи ка, на
сто ја ли смо да по себ ну па жњу по све ти мо ди ја хро
ном раз во ју би блиј ског је вреј ског је зи ка, док смо у 
по гле ду тек ста на сто ја ли да при ме ни мо нај са вре
ме ни ја до стиг ну ћа на у ке ко ја се ба ви тек сту ал ним 
кри ти ци змом би блиј ског тек ста. Ко ри сти мо ми
ни ма ли стич ки при ступ у по гле ду ре кон струк ци је 
ме ста тек ста, за ко ја (тре нут но) не по сто је тек
сту ал ни све до ци ко ји ре кон струк ци ју оправ да ва ју.

Кључ не ре чи: Пре вод на срп ски је зик, Књи га о 
Је сти ри, ме то до ло ги ја пре во да, лин гви стич ке 
осо бе но сти, ра ни би блиј ски је вреј ски је зик, ка сни 
би блиј ски је вреј ски је зик, ма со рет ски текст, тек
сту ал ни кри ти ци зам би блиј ског тек ста, син хро
но и ди ја хро но про у ча ва ње је вреј ског је зи ка.

Увод

Иако се на пр ви по глед чи ни да би блиј ски је вреј ски је зик пред-
ста вља хо мо ге ну це ли ну, по сто ји од ре ђен број па ра ме та ра ко ји 
ука зу ју на ди ја хрон раз вој овог је зи ка, те гру бо мо же мо еви ден ти-
ра ти две фа зе у раз во ју би блиј ског је вреј ског је зи ка, из ме ђу ко јих 
се на ла зи ва ви лон ско роп ство.1

*  ntumara@gmail.com.
** Ра ди по ре ђе ња, по гле да ти наш ра ни ји пре вод Књи ге про ро ка Оси је: Не бој ша Ту-

ма ра, „Пре вод Књи ге про ро ка Оси је на срп ски је зик у све тлу ди ја ле кат ских осо бе но сти 
та ко зва ног се вер но-изра ел ског је вреј ског је зи ка“, Отач ник 1–2 (2010), 282–298.

1 О ди ја хро ном и син хро ном про у ча ва њу је зи ка, по гле да ти на по ме не ко је 

Небојша Тумара*
Православни богословски 
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Што се ти че Књи ге о Је сти ри, у ака дем ским кру го ви ма ни је 
по стиг нут кон сен зус у по гле ду је зи ка ове књи ге, ко ја је за си гур-
но на ста ла у пе ри о ду ко ји је усле дио на кон ва ви лон ског роп ства, 
бу ду ћи да она у се би са др жи еле мен те ка ко ра ног (=РБЈ), та ко и 
ка сног би блиј ског је вреј ског је зи ка (=КБЈ). Ова књи га по се ду је оно 
што би смо мо гли де фи ни са ти као је зич ку ми ми кри ју, где пи сац 
ко ри сти ар ха и зме, је зич ке еле мен те ка рак те ри стич не за ра ни би-
блиј ски је вреј ски, очи глед не по зајм ље ни це из пер сиј ског је зи ка, 
ка ко би опи сао не је вреј ску сре ди ну, као и еле мен те пост ва ви лон-
ског је вреј ског је зи ка ко ји су бли ски је зи ку Ми шне (=ЈМ), од но сно 
та на ит ским уче ња ци ма, ко ји се де фи ни шу из ра зом „ка сни би-
блиј ски је зик“.2

У по гле ду оно га што се на зи ва ни жи или тек сту ал ни кри-
ти ци зам, од свих књи га Би бли је Књи га о Је сти ри по се ду је нај-
ком плек сни ју тек сту ал ну исто ри ју. Она по се ду је три раз ли чи те 
тек сту ал не тра ди ци је: ма со рет ску (=MT), и две грч ке вер зи је, од 
ко јих тзв. А текст пред ста вља крат ку и не рас про стра ње ну вер-
зи ју, и Б текст, ко ји пред ста вља ду жу, рас про стра ње ну, сеп ту а
гин тал ну тек сту ал ну вер зи ју (=LXX). Обе ове вер зи је, уда ље не су 
од ма со ре за ко ју не по сто ји, што је уни кат ност у од но су на дру ге 
књи ге Ста рог За ве та, њој бли зак, аутен ти чан грч ки пре вод. У по-
гле ду ово га, у на уч ном све ту је пред ло же но, што је та ко ђе ку ри-
о зи тет сво је вр сте, да упра во цр кве но сло вен ски пре вод Књи ге о 
Је сти ри пред ста вља или ди рек тан пре вод са ма со рет ског тек ста, 

до но си М. Ивић и ко је се од но се на Де Со си ра (Fer di nand de Sa us su re): Mil ka Ivić, 
Prav ci u lin gvi sti ci (1), Be o grad: XX vek (1990), 172–183. У по гле ду при ме не ових 
иде ја на би блиј ски је вреј ски по гле да ти: Avi Hur vitz, The Tran si tion Pe riod in Bi bli
cal He brew: A Study in PostExi lic He brew and its Im pli ca ti ons for the Da ting of Psalms, 
Je ru sa lem: Bi a lik, 1972 [на јеврејском]; Avi Hur vitz, „Lin gu i stic Cri te ria for Da ting 
Pro ble ma tic Bi bli cal Texts“, He brew Ab stracts 14 (1973): 74–79; Avi Hur vitz, „The Hi-
sto ri cal Qu est for ‘An ci ent Israel’ and the Lin gu i stic Evi den ce of the He brew Bi ble: 
So me Met ho do lo gi cal Ob ser va ti ons“, Ve tus Te sta men tum 47. 3 (1997), 301–315; Avi 
Hur vitz, „The Re cent De ba te on La te Bi bli cal He brew: So lid Da ta, Ex perts Opi ni ons 
and In con clu si ve Ar gu ments“, He brew Stu di es 47 (2006), 191–210.

2 Де таљ ни је о лин гви стич ким осо бе но сти ма Књи ге о Је сти ри и про бле му 
ње ног да ти ра ња по гле да ти: A. R. Mil lard, „The Per sian Na mes in Est her and the Re-
li a bi lity of the He brew Text“, Jo ur nal of Bi bli cal Li te ra tu re, 96. 4 (1977), 481–488; Ron 
Ber gey, „La te Lin gu i stic Fe a tu res in Est her“, The Je wish Qu ar terly Re vi ew, New Se ri es, 
75. 1 (1984), 66–78; Al bert D. Fri ed berg, „A New Clue in the Da ting of the Com po si-
tion of the Bo ok of Est her“, Ve tus Te sta men tum, 50. 4 (2000), 561–565; Da vid Tal shir 
and Zi po ra Tal shir, „The Do u ble Month Na ming in La te Bi bli cal Bo oks: A New Clue for 
Da ting Est her“, Ve tus Te sta men tum, 54. 4 (2004), 549–555; No ah Hac ham, „3 Mac ca-
be es and Est her: Pa ral lels, In ter tex tu a lity, and Di a spo ra Iden tity“, Jo ur nal of Bi bli cal 
Li te ra tu re, 126. 4 (2007), 765–785.
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или пре вод са из гу бље ног грч ког тек ста ко ји је био бли зак ма со-
ри.3 Мо же мо прет по ста ви ти да је флу ид ност тек сту ал них тра ди-
ци ја Књи ге о Је сти ри де лом про из ве ла про бле ма ти чан ка нон ски 
ста тус ове књи ге. По треб но је по но ви ти да од свих књи га ко је чи-
не ка нон Ста рог За ве та, је ди но Књи га о Је сти ри ни је про на ђе на 
ме ђу спи си ма са Мр твог мо ра.4

Ов де, као увод у пре вод са ма со рет ске тек сту ал не тра ди ци-
је, на сто ји мо да де ли мич но пред ста ви мо лин гви стич ку хе те ро-
ге ност Књи ге о Је сти ри, и да ука же мо на ње но ме сто, у по гле ду 
је зи ка, у од но су на би блиј ски и пост би блиј ски ли те рар ни кор пус 
са чу ван на је вреј ском је зи ку. У са мом пре во ду до не ли смо кри-
тич ке опа ске ко је се од но се на ква ли тет ма со рет ског тек ста.

1. Еле мен ти КБЈ у Књи зи о Је сти ри5

Кон ди ци о нал на реч ца ако, ма да, да – אִלּוּ .1.1
У чи та вом би блиј ском кор пу су ова кон ди ци о нал на реч ца по-

ја вљу је се у Јест. 7, 14 и Проп. 6, 6. Као од ли ка КБЈ, она сто ји на-
су прот свом РБЈ екви ва лен ту ּלוּא/לו од но сно об ли ку са не га ци јом 
–Овај об лик, ка ко до но си Brown-Dri vers-Briggs (=BDB) „озна .לוּלֵא
ча ва рад њу ко ја се ни је од и гра ла, и за ко ју не по сто је из гле ди да 
ће се од и гра ти“. У ЈМ, ова кон ди ци о нал на реч ца увек се пи ше 
пу ним пи смом, אילו.

3 Mos he Alt ba u er and Mos he Ta u be, „The Sla vo nic Bo ok of Est her: When, Whe re, 
and from What Lan gu a ge was it Tran sla ted?“, Har vard Ukra i nian Stu di es 8/3 (1984), 19–
35; Ho ra ce G. Lunt and Mos he Ta u be, „The Sla vo nic Bo ok of Est her: Tran sla tion from 
He brew or Evi den ce for Lost Gre ek Text?“, Har vard The o lo gi cal Re vi ew (1994), 347–362; 
Ho ra ce G. Lunt and Mos he Ta u be, The Sla vo nic Bo ok of Est her, Text, Le xi con, Lin gu i stic 
Analysis, Pro blems of Tran sla tion, Har vard Uni ver sity Press, 1999.

4 She ma rayahu Tal mon, „Was the Bo ok of Est her Known at Qu mran?“, Dead 
Sea Di sco ve ri es 2.3 (1995), 249–267; Sid nie Whi te Craw ford, „Has Est her Been 
Fo und at Qu mran? 4QPro to-Est her and the Est her Cor pus“, Re vue de Qu mran 17 
(1996), 307–325; Ema nuel Tov, „The Sig ni fi can ce of the Texts from the Ju dean De-
sert for the Hi story of the Text of the He brew Bi ble: A New Synthe sis“, Qu mran 
Bet  we en the Old and New Te sta ments, ed. Fre de rick H. Cryer and Tho mas L. Thomp-
son, JSOT Supp. Ser. 290, Shef fi eld: Shef fi eld Aca de mic Press (1998), 289, n. 44; 
Jo nat han Ben-Dov, „A Pre su med Ci ta tion of Est her 3:7 in 4QDb“, Dead Sea Di sco
ve ri es 6 (1999): 282–284.

5 Ов де до но си мо нај ре пре зен та тив ни је при ме ре. Де таљ ни је о ово ме по-
гле да ти: Ro nald L. Ber gey, The Bo ok of Est her’e Pla ce in the Lin gu i stic Mi li eu of 
PostExi lic He brew Pro se: A Study in La te Bi bli cal He brew, Ann Ar bor: Uni ver sity 
Mic ro films, 1983.



58

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (1/2014)

  РБЈ           КБЈ/ЈМ67

(Пост. 43, 10) ּלוּלֵא הִתְמַהְמָהְנו
Да ни смо за ка сни ли

(1 Сам. 14, 30) כִּי לוּא אָכֹל אָכַל הַיּוֹם הָעָם
Да се да нас на род нај ео

(Суд. 8, 9) לוּ הַחֲיִתֶם אוֹתָם-לאֹ הָרַגְתִּי אֶתְכֶם
Да сте их оста ви ли у жи во ту, не 

бих вас убио

(Јез. 14, 15)7 לוּ-חַיָּה רָעָה אַעֲבִיר בָּאָרֶץ
Ако пустим бесне звери да прођу 

земљом

(Јест. 7, 14) ּוְאִלּוּ לַעֲבָדִים וְלִשְׁפָחוֹת נִמְכַּרְנו
Да смо у ро бље и слу шки ње  

про да ти

(м. Ке ту бот 13, 5) אילו אני פסקתי לעצמי
Да сам са мо то знао

(м. На зир 5, 5) מה אילו טעה
Шта ако је по гре шио?

(м. Ма кот 1, 11) אילו היינו בסנ הדרין
Да смо би ли у Сан хен ди ну

1.2. Piel ко ре на שׁנה
У Piel–у овај ко рен се ја вља у про зним из во ри ма ко ји по ти чу 

из вре ме на роп ства или на кон ње га, са из у зет ком 1 Сам 21, 14, ко-
ји пред ста вља све до ка РБЈ. У Књи зи о Је сти ри, овај об лик ко ре на 
озна ча ва про ме ну ме ста: ָיְשַׁנֶּהָ וְאֶת-נַעֲרוֹתֶיה  И пре ме сти„ – (Јест. 2, 9) וַ
њу и ње не де вој ке“. На дру гим ме сти ма КБЈ овај ко рен има зна че–
ње про ме ни ти оде ћу, пре сву ћи се, као у 2 Цар. 25, 29 и Јер. 53, 33. У 
РБЈ, од ре ђе на про ме на не че га, озна че на је ко ре ном חלף, са на по ме–
ном да у Piel–у и Hi fil–у, овај ко рен озна ча ва про ме ну оде ће, као у 
Пост. 31, 7; 35, 2; 41, 14; 2 Сам. 12, 20 итд. Ко рен שׁנה је у КБЈ пот пу–
но за ме нио ко рен חלף, и овај про цес је еви ден тан и у из во ри ма РБЈ, 
што све до чи по ме ну то ме сто у 1 Сам. 21, 14.8

1.3. Из раз עַל-כָּכָה, по во дом овог, у од но су на ово
Овај из раз еви ден ти ран је са мо на јед ном ме сту у чи та вом би–

блиј ском је вреј ском је зи ку (=БЈЈ), и то у Јест. 9, 26. У из во ри ма РБЈ, 
ко ри сте се слич не се ман тич ке кон струк ци је, док при лог כָּכָה, има 
сво ју КБЈ скра ће ни цу כך.

6 Из вор за Ми шну – http://www.mec hon-ma mre.org/b/h/h0.htm (при сту-
пљено: 20. 12. 2013. г.).

7 Обра ти ти па жњу да се ова реч ца, као она ко ја је ка рак те ри стич на за КБЈ, ја-
вља у Књи зи про ро ка Је зе ки ља, ко ја по ти че из пе ри о да ва ви лон ског роп ства.

8 Ro nald L. Ber gey, „Post-Exi lic He brew Lin gu i stic De ve lop ments in Est her: A 
Di ac hro nic Ap pro ach“, Jo ur nal of the Evan ge li cal The o lo gi cal So ci ety 31. 2 (1988), 164.
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  РБЈ           КБЈ/ЈМ

(Пост. 19, 21) לַדָּבָר הַזֶּה

(Пост. 24, 9) עַל-הַדָּבָר הַזֶּה

(Понз. 3, 26) בַּדָּבָר הַזֶּה

По во дом ове ства ри

(Јест. 9, 26) וּמָה-רָאוּ עַל-כָּכָה
Што ви де ше по во дом овог

(м. Авот 2, 9) כי לכך נו צרת
Јер због ово га си ство рен

(м. Ме на хот 13, 4) לא כך נתכוונתי
Ово ми није била намера

1.4. Из раз כָשֵׁר הַדָּבָר לִפְנֵי, ис прав но пред, од го ва ра за итд.
У чи та вом кор пу су БЈ овај из раз ја вља се је ди но у Јест. 8, 5. У РБЈ 

ко ри сте се раз ли чи те кон струк ци је истог зна че ња, где КБЈ из ра зу כָשֵׁר, 
ис прав но, по доб но, ко ји се ја вља у Проп. 10, 10 и 11, 6, од го ва ра РБЈ из–
раз וַיִּיטַב, и до па де се, и сви ди се, док КБЈ из ра зу לִפְנֵי, пред, од го ва ра РБЈ 
из ра зу בְּעֵינֵי, у очи ма.

  РБЈ           КБЈ/ЈМ

(Пост. 41, 37) וַיִּיטַב הַדָּבָר בְּעֵינֵי פַרְעֹה
И до па де се ово фа ра о ну

(Пост. 45, 16) וַיִּיטַב בְּעֵינֵי פַרְעֹה
И допаде се/и свиди се фараону

(Јест. 8, 5) ְוְכָשֵׁר הַדָּבָר לִפְנֵי הַמֶּלֶך
И (ако је) ис прав на ова ствар 

пред ца рем

1.5. Кон структ ни ин фи ни тив + не га ци ја אין
Ова кон струк ци ја ко ри сти се ка ко у Књи зи о Је сти ри та ко и у дру гим 

из во ри ма КБЈ, као што су Јез. 9, 15; 1 Дн. 5, 11; 20, 6; 22, 9; 35, 15. У из во ри–
ма РБЈ, кон структ ни ин фи ни тив пра ти, уме сто не га ци је אין, не га ци ју לְבִלְתִּי. 
Иако је упо тре ба кон структ ног ин фи ни ти ва са не га ци јом אין еви дент на и 
на пар ме ста у из во ри ма РБЈ као 1 Сам. 9, 7 и 2 Сам. 21, 4, у Књи зи Је здри–
ној и Књи зи о Је сти ри не га ци ја אין је је ди на ко ја се упо тре бља ва.

  РБЈ           КБЈ/ЈМ

(Понз. 4, 21) לְבִלְתִּי-בֹא
Не ће ући

(Јест. 4, 2) אֵין לָבוֹא
Не мо же се ући
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(2 Сам. 14, 13) לְבִלְתִּי הָשִׁיב
Неће дозвати

(Јест. 8, 8) אֵין לְהָשִׁיב
Не може се опозвати

1.6. Упо тре ба за ме ни це ֹבּו  
при ли ком на во ђе ња на зи ва/бро ја ме се ца го ди не
Ова фор му ла пред ста вља још јед ну од лин гви стич ких осо бе но сти 

Књи ге о Је сти ри, ко ја ни је за бе ле жна ни у јед ној дру гој књи зи Ста рог 
За ве та. По ово ме, овај из вор, мо же се по ре ди ти са та на ит ским из во–
ри ма је вреј ског је зи ка, од но сно са ЈМ. На дру ги ма ме сти ма Би бли је, 
ка ко из во ри ма РБЈ та ко и из во ри ма КБЈ, ко ри сти се из раз, ׁלַחֹדֶש, (од) 
ме се ца, на кра ју фра зе, или из раз יוֹם, дан.

  РБЈ/КБЈ      КБЈ (Јест.)/ЈМ

(Пост. 7, 11) ׁבַּחדֶֹשׁ הַשֵּׁנִי,בְּשִׁבְעָה-עָשָׂר יוֹם לַחדֶֹש
Дру гог ме се ца, се дам на е стог да на 

тог ме се ца

(Бр. 9, 11) בַּחֹדֶשׁ הַשֵּׁנִי בְּאַרְבָּעָה עָשָׂר יוֹם
Дру гог ме се ца, че тр на е стог да на

(Јер. 39, 2) ׁבַּחֹדֶשׁ הָרְבִיעִי בְּתִשְׁעָה לַחֹדֶש
У че твр том ме се цу, де ве тог да на 

то га ме се ца

(Језд. 10, 9) ׁהוּא חֹדֶשׁ הַתְּשִׁיעִי בְּעֶשְׂרִים בַּחֹדֶש
Де ве тог ме се ца, два де се тог да на 

то га ме се ца

 וַיִּקָּרְאוּ סֹפְרֵי הַמֶּלֶךְ בַּחֹדֶשׁ הָרִאשׁוֹן, בִּשְׁלוֹשָׁה עָשָׂר
(Јест. 3, 12) ֹיוֹם בּו

И до зва ше пи са ре ца ре ве пр вог 
ме се ца три на е стог да на у ње му

  וַיִּקָּרְאוּ סֹפְרֵי-הַמֶּלֶךְ בָּעֵת-הַהִיא בַּחֹדֶשׁ הַשְּׁלִישִׁי
(Јест. 8, 9) ֹהוּא-חדֶֹשׁ סִיוָן, בִּשְׁלוֹשָׁה וְעֶשְׂרִים בּו

И до зва ше пи са ре ца ре ве у исто 
вре ме, у тре ћем ме се цу, ко ји је ме
сец си ван, два де сет и тре ћег да на 

у ње му

  וּבִשְׁנֵים עָשָׂר חֹדֶשׁ הוּא-חֹדֶשׁ אֲדָר, בִּשְׁלוֹשָׁה עָשָׂר
(Јест. 9, 1) ֹיוֹם בּו

Два на е стог ме се ца, ко ји је ме сец 
адар, три на е стог да на у ње му

(м. Ше ка лим 1, 1) בחמישה עשר בו ...בא חד באדר
Првог адара... петнаестог дана у 

њему

1.7. Из раз Y ׁלחדש X ביוֹם, да на Х ме се ца Y
У из во ри ма КБЈ, спи си ма са Мр твог мо ра (=СММ), као и у Књи–

зи о Је сти ри, ка лен дар ска фор му ла: Y ׁלחדש X ביוֹם, да на Х ме се ца Y, 
сто ји на су прот фор му ли РБЈ у ко јој се еле мент ביוֹם не на ла зи на по–
чет ку фра зе.
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  РБЈ           КБЈ/СММ

(Бр. 9, 11) בַּחֹדֶשׁ הַשֵּׁנִי בְּאַרְבָּעָה עָשָׂר יוֹם
Дру гог ме се ца, че тр на е стог да на

(ИНав. 5, 10) ׁבְּאַרְבָּעָה עָשָׂר יוֹם לַחֹדֶש
Че тр на е стог да на, то га ме се ца

(Јест. 9, 15) בְּיוֹם אַרְבָּעָה עָשָׂר לְחֹדֶשׁ אֲדָר
У че тр на е сти дан, ме се ца ада ра

(Дан. 10, 4) וּבְיוֹם עֶשְׂרִים וְאַרְבָּעָה לַחֹדֶשׁ הָרִאשׁוֹן
У два де сет и че твр ти дан, пр вог ме се ца

(Нем. 8, 2) בְּיוֹם אֶחָד לַחֹדֶשׁ הַשְּׁבִיעִי
Пр вог да на, сед мог ме се ца

(2 Дн. 7, 10) וּבְיוֹם עֶשְׂרִים וּשְׁלֹשָׁה לַחֹדֶשׁ הַשְּׁבִיעִי
У два де сет и тре ћи дан, сед мог ме се ца

(1Q22 iii 11)9 וביום ע]שר ל[חודש
Де се тог да на то га ме се ца

(4Q503 xii 13) [...ביום חמשה ו]עשרים לחודש
Двадесет и петог дана тога месеца

1.8. Име на ме се ци9

Као што на во ди из вор ра бин ског ју да и зма, по врат ни ци из ва ви лон-
ског роп ства до не ли су са со бом и ва ви лон ски лу нар ни ка лен дар.10 Из 
овог раз ло га Књи га про ро ка За ха ри је, Је здра, Не ми ја, Је сти ра, ко ри-
сте ва ви лон ске на зи ве за ме се це. Ме ђу тим, док Је здра и Не ми ја пот пу-
но за не ма ру ју ар ха ич ну све ште нич ку упо тре бу бро је ва за озна ча ва ње 
ме се ци, и ко ри сте са мо ва ви лон ска име на, до тле Је сти ра и За ха ри ја 
ко ри сте оба си сте ма, ста ри и но ви, ука зу ју ћи та ко да у вре ме ка да су 
ове књи ге на ста ле но ви си стем још увек ни је пот пу но за жи вео.11

1.9. Ком па ра тив -יותר מ, ви ше од
Ком па ра тив на фор му ла ви ше од, по ја вљу је се два пу та у чи та вом 

би блиј ском кор пу су, и то у Књи зи Про по вед ни ка и Књи зи о Је сти ри. На 
јед ном ме сту у Јест. 1, 19, Књи га о Је сти ри от кри ва сво је ди ја хро не је зич–

9  Bergеy, 1984, стр. 73.
10 Јер. Тал муд Рош Ха ша на 1, 2.
11 Јест. 2, 16; 3, 7; 13; 6, 15; 8, 9; 12; 9, 1; У Књи зи о Је сти ри по сто је че ти ри ме ста 

ко ја не сле де на ве де но пра ви ло: Јест. 9, 15; 17; 19; 21. Ме ђу тим, као што до но си Фрид-
берг, раз лог за ово ле жи у чи ње ни ци да је ду пла фор му ла на ве де на не по сред но ра ни је 
у тек сту, те ни је би ло по тре бе да се по на вља. Fri ed berg, 2000, стр. 561–565.
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ке осо бе но сти, ко ри сте ћи је зич ку кон струк ци ју ко ја је ка рак те ри стич на 
за РБЈ, где се ком па ра тив јед но став но озна ча ва са пред ло гом מ, од.

  РБЈ              КБЈ/МЈ

(Јест. 1, 19) לִרְעוּתָהּ הַטּוֹבָה מִמֶּנָּה
Дру гој ко ја је бо ља од ње

(1 Сам. 9, 2) ּוְאֵין אִישׁ מִבְּנֵי יִשְׂרָאֵל טוֹב מִמֶּנּו
И ни је би ло чо ве ка, ме ђу си но ви ма 

Изра и ље вим, леп шег од ње га

(2 Сам. 3, 39) קָשִׁים מִמֶּנִּי
Ја чи од ме не

(1 Цар. 2, 22) כִּי הוּא אָחִי הַגָּדוֹל מִמֶּנִּי
Бу ду ћи да је он мој ста ри ји брат

(Јест 6, 6) לְמִי יַחְפֹּץ הַמֶּלֶךְ לַעֲשׂוֹת יְקָר יוֹתֵר מִמֶּנִּי
Ко ме цар же ли да ука же по част ви

ше не го ме ни?

(Проп. 12, 12)12 וְיֹתֵר מֵהֵמָּה
Ви ше од ово га

שמא תעדיף עליו, יתר מן הראוי לו
(м. Не да рим 11, 4)

Мо жда му се сви ди, ви ше не го што 
му при ли чи

ולא יקרא לתורגמן יתר מפסוק אחד
(м. Ме ги ла 4, 4)

И нека не прочита преводилац више 
од једног (библијског) стиха

2. He pax Le go me na

Књи га о Је сти ри по се ду је не ко ли ко лек си ко граф ских је ди ни ца ко-
је се не по ја вљу ју ни на јед ном дру гом ме сту би блиј ског кор пу са. По-
ре кло ових ре чи тра жи се у во ка бу ла ру пер сиј ског, ара меј ског, асир-
ског или сан скри та.13 Ов де до но си мо спи сак ових ре чи, чи је ту ма че ње 
обич но по чи ва на тра ди ци ји, бу ду ћи да о њи ма на не си сте ма ти чан на-
чин рас пра вља ју ка сни ји је вреј ски из во ри:

Јест. 1, 6; 8, 15: חוּר, бе ла тка ни на, плат не на или па муч на (?); Јест. 1, 
–па мук, (или фи но плат но), по зајм ,כַּרְפַּס :би сер (?), се деф (?); Јест. 1, 6 ,דַר :6
ље ни ца из сан скри та (кар па са, па мук), или пер сиј ског (кар пас, фи но плат–
но); Јест. 1, 6: סֹחָרֶת, ка мен ко ји се са мер ме ром ко ри сти при ли ком по пло ча–
ва ња. На асир ском реч си хру озна ча ва дра ги ка мен; Јест. 1, 8: אֹנֵס, при си ла, 
при ну да, из ну да итд; Јест 1, 11; 2, 17; 6, 8: כֶּתֶר, кру на, мо жда по зајм ље ни ца 
из пер сиј ског је зи ка; Јест. 7, 4: נֵזֶק, по вре да, гу би так. По зајм ље ни ца из ара–

12 По гле дај BDB стр. 452.
13 Де таљ ни је о па ра ле ла ма у оста лим је зи ци ма по гле да ти у BDB.



63

Небојша Тумара, Књига о Јестири – Књига о Естери

меј ског је зи ка; Јест. 8, 10: רַמָּכִים, зна че ње не ја сно. На си риј ском, па хла ви ју 
и но во пер сиј ском, кр до, на КЈ, му ла; Јест. 8, 10.14: אֲחַשְׁתְּרָן, при дев (?) цар–
ски, од перс. кша тра, го спод ство, цар ство; Јест. 8, 15: ְתַכְרִיך, тка ни на.

3. Пар ти цип מִתְיַהֲדִים, по ста ти Је вре јин (Јест. 8, 17)

У об ли ку у ко јем се на ла зи, овај из раз та ко ђе пред ста вља he pax 
le go me na. У чи та вом би блиј ском кор пу су је ди но на овом ме сту на ла зи–
мо ко ва ни цу ко ја де фи ни ше при сту па ње је вреј ској ве ри од но сно на ро–
ду: עֲלֵיהֶם מִתְיַהֲדִים-כִּי-נָפַל פַּחַד-הַיְּהוּדִים  מֵעַמֵּי הָאָרֶץ   И мно ги од та мо шњег„ – וְרַבִּים 
жи вља (па га на) по ста до ше Је вре ји јер их спо па де страх од Је вре ја“. 
Сеп ту а гин та ту ма че ћи ово до но си да су се мно ги од на ро да об ре за ли, и 
по ста ли Је вре ји: καὶ πολλοὶ τῶν ἐθνῶν περιετέμνοντο καὶ ἰουδάϊζον, 
што по Г. А. Му ру (Ga rey A. Mo o re), не про из  ла зи из са мог тек ста.14

4. При су ство/од су ство Бо га у Књи зи о Је сти ри

Књи га о Је сти ри пред ста вља је ди ну књи гу у Би бли ји у ко јој се ни на 
јед ном ме сту име Бо га екс пли цит но не по ми ње. Ме ђу тим, сти хо ви Јест. 
4, 13–14, ко ји у исто вре ме пред ста вља ју кул ми на ци ју при че, бу ду ћи да 
из но се јед ну од глав них те о ло шких те ма, ука зу ју да је Бог, иако скри-
вен, ипак глав ни по кре тач до га ђа ја. Тра ди ци о нал ни ту ма чи сма тра ју да 
ов де из раз מָּקוֹם – ме сто (Јест. 4, 14) пред ста вља крип тич но име за Бо га.15 
Прак са име но ва ња Бо га овим име ном еви дент на је у ван би блиј ским из–
во ри ма. Та ко ми драш Бе ре шит Ра ба до но си те о ло ги за ци ју ове прак се, 
пра ве ћи ко но та ци ју из ме ђу ре чи ме сто и по сто ја ње (би ће), ко је има ју 
исту гра фич ку али раз ли чи ту гла сов ну вред ност:

מפני מה מכנין שמו של הקב”ה וקוראין אותו מקום? שהוא מקומו של עולם ואין עולמו מקומו.

„За што ми на зи ва мо име Све тог, бла го сло ве но да је Име 
Ње го во, Ме стом (ма ком)? За то што је Он По сто ја ње (Би ће) 

14 Gary A. Mo o re, Est her, A New Tran sla tion with In tro duc tion and Com men tary, The 
An chor Bi ble, Gar den City, NY: Do u ble day & Com pany Inc. (1984), 82.

15 Та ко Лу ки ја но ва ре дак ци ја Сеп ту а гин те, Јо сиф Фла ви је у Је вреј ским ста ри на
ма, Ми драш Ле ках Тов итд. По гле дај де таљ ни је: John M. Wi e be, Est her 4:14: „Will Re li ef 
and De li ve ran ce Ari se for the Jews from Anot her Pla ce?“, Cat ho lic Bi bli cal Qu ar terly 53.3 
(1991), 411, фу сно та 3; Tal mon, 1995, 429, фу сно та 1; Mo o re, 1984, 50; Wil li am W. Gras-
ham, „The The o logy of the Bo ok of Est her“, ResQ 16 (1973), 99–111.
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(ме ком) чи та вог све та, али Ње гов свет ни је Ње го во по сто-
ја ње (би ће).“16

Ако је ово тач но, он да је ово име но ва ње Бо га још јед но од ме ста 
ко је ука зу је на ути цај КБЈ на Књи гу о Је сти ри.

Ме ђу тим, у на уч ним кру го ви ма чу ло се ми шље ње ко је исту па 
про тив ове тра ди ци о нал не би блиј ске ег зе ге зе и да је је дан са свим 
дру га чи ји тон чи та вом на ра ти ву, ба зи ра ју ћи се опет на од ли ка ма 
КБЈ. Ј. М. Виб (John M. Wi e be) сма тра да кон ди ци о нал на ре че ни ца, 
ко ја у Јест. 5, 14а по чи ње кон струк ци јом כִּי אִם, уво ди пи та ње у пр-
вом де лу ре че ни це ко је мо же да се пре ве де на сле де ћи на чин: „Да 
ли ће осло бо ђе ње и из ба вље ње до ћи са дру гог ме ста? тј. Ко ће по-
мо ћи ако не ћеш ти?“ Дру гим ре чи ма, Бо га у при чи не ма, и глав ни 
ак тер је Је сти ра.17

Да ље, Бо жи је при су ство у тек сту тра же но је уз по моћ тек сту ал-
ног кри ти ци зма ма со рет ског тек ста, ко ји је по ре ђен са Сеп ту а гин-
том. Ба зи ра ју ћи се на по ја ви ко ја се од но си на упо тре бу скра ће ни-
це за име Бо жи је, Г. Р. Драј вер (G. R. Dri ver) ре кон стру и ше Vor la ge 
сти ха ма со ре Јест. 6, 1: ְנָדְדָה שְׁנַת הַמֶּלֶך, ни је мо гао да спа ва цар, на осно-
ву чи та ња ко је до но си Сеп ту а гин та: Ο δὲ Κύριος ἀπέστησε τὸν 
ὕπνον ἀπὸ τοῦ βασιλέως – „Али  Бог уклони с ан од цара“.  На ос но в у 
С ептуагин те, Дра јв ер еле ме нат масоре דָה ה` :чита као ,נָד ְ  +   .тј ,נֹדֵד 
P oel корен а  +  скраћени ца  за  те траграматон.18 Е. Тов (Emanuel Tov) 
елиминиш е о ву ре ко нструкцију  на о сн ову л огике с амог текста.19

5. (Пер сиј ска) име на

Књи га о Је си ри до но си по ду жу ли сту по све му су де ћи пер сиј-
ских име на, ко ја су до жи ве ла знат не тран сфор ма ци је у оста лим 
све до чан стви ма би блиј ског тек ста, та ко да је Мур у свом кла сич-
ном ко мен та ру на Књи гу о Је сти ри за кљу чио да је упра во на осно-
ву ових број них ва ри ја ци ја по треб но за др жа ти од ре ђе ну ре зер ву 
у по гле ду ве ро до стој но сти кон со нант ског тек ста ко је нам до но си 

16 Бе ре шит Ра ба 68. Mar cus Ja strow, A Dic ti o nary of the Tar gu mim, Tal mud Ba bli, 
Tal mud Yerus hal mi and Mi dras hic Li te ra tu re, Lon don: Lu zac (1903), 830.

17 Wi e be, 1991, 409–415.
18 G. R. Dri ver, „Pro blems and So lu ti ons“, Ve tus Te sta men tum 4.1 (1954), 238.
19 Еmanuel Tov, The TextCri ti cal use of the Sep tu a gint in Bi bli cal Re se arch, Je ru sa lim: 

Si mor Ltd. (1997), 167–168.
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ма со ра.20 На су прот ово ме, А. Р. Ми лард (A. R. Mil lard), по ре де ћи 
не са мо пер сиј ска име на ко ја су са чу ва на на стра ни ца ма ма со-
ре са ван би блиј ским на ла зи ма, за кљу чу је да је тра ди ци ја ма со ре 
у по гле ду пер сиј ских име на у Књи зи о Је сти ри по у зда на.21 Исто 
та ко за не ка од пер сиј ских име на Ми лард до но си зна че ње. Та ко, 
име ца ра Аха шве ро ша тј. Ксерк са до ла зи од пер сиј ског име на 
Кша јар ша, мо ћан чо век, моћ но око. Ме ху ман (Јест. 1, 10), је дан од 
ев ну ха, но си име ко је по ти че од ста ро пер сиј ског ва ху ма на, што 
зна чи му дар или па ме тан. Име ев ну ха Кар ка са (Јест. 1, 10) по твр-
ђе но је у Аве сти и озна ча ва ле ши на ра, име Ама но вог оца Аме да те 
до ла зи од ста ро пер сиј ског ама да та, што зна чи јак, чвр сто са здан 
итд.22 Ов де до но си мо спи сак име на, ко ја смо тран скри бо ва ли на 
осно ву ма со рет ског тек ста, и чи ја тран скрип ци ја се раз ли ку је од 
оне ко ју до но си Да ни чић.

BHS Ђу ро Да ни чић Не бој ша Ту ма ра

אֲחַשְׁוֵרוֹשׁ Асвир Ксеркс 

שׁוּשַׁן Су сан Су са

וַשְׁתִּי Асти на Ва шти

בִּזְּתָא Ви са та Биз та

חַרְבוֹנָא , חַרְבוֹנָה Ар во на Хар во на

בִּגְתָא Вик та Биг та

אֲבַגְתָא Авак та Аваг та

כַּרְשְׁנָא Кар се на Кар ше на

שֵׁתָר Се тар Ше тар

אַדְמָתָא Ад ма та Аде ма та

תַרְשִׁישׁ Тар сис Тар шиш

מְמוּכָן Ме му кан Ме му хан

הֵגֶאִ Игај Егеи

מָרְדֳּכַי Мар до хеј Мар до хај

20 Mo o re, 1984, XXXIV–XLIV.
21 Mil lard, 1977, 481–488.
22 Idem, 484–485.
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שִׁמְעִי Си меј Ши ми

קִישׁ Кис Киш

אֶסְתֵּר Је сти ра Есте ра

הֵגָי Игај Егај

שַׁעַשְׁגַז Сас газ Шаш газ

Вих тан בִּגְתָן Биг тан

Те рес תֶרֶשׁ Те реш

זֶרֶשׁ Се ре са Зе реш

פַּרְשַׁנְדָּתָא Фар сан да та Фар шан да та

דַּלְפוֹן Дал фон Дал пон

אַסְפָּתָא Аспа та Ас фа та

פּוֹרָתָא По рат Фо ра та

פַּרְמַשְׁתָּא Фар ма ста Фар ма шта

Есте ра

1.
1,1 У да не Ксерк са, оног Ксерк са ко ји је ца ре вао од Ин ди је да Ети-

о пи је, сто два де сет и се дам по кра ји на.
1,2 У те да не, док је се део цар Ксеркс на пре сто лу цар ства сво га, у 

Су си, пре сто ни ци,
1,3 Тре ће го ди не сво га ца ре ва ња, на пра ви го збу за све прин че-

ве сво је и све слу ге сво је, вој ско во ђе Пер си је и Ми ди је, пле ми ће23 и 
прин че ве по кра ји на ко ји бе ху пред њим,

1,4 По ка зу ју ћи бо гат ства слав ног свог цар ства и рас ко шну ле по ту 
ве ли чи не сво је, мно ге да не, сто и осам де сет да на.

1,5 И ка да се на вр ши ше да ни ови, на пра ви цар за сав на род ко ји се 
на ла зио у Су си, пре сто ни ци, од ве ли ког до ма лог, го збу се дам да на, у 
дво ри шту ба ште цар ске па ла те.

23 MT до но си: הַפַּרְתְּמִים – пле ми ћи, ста ро пер сиј ска по зајм ље ни ца, по ја вљу је се 
са мо у Дан. и Јест.



67

Небојша Тумара, Књига о Јестири – Књига о Естери

1,6 Тка ни не од бе лог и пла вог плат на, при чвр шће не врп ца ма од 
мор ске сви ле и скер лет на др шка ма од сре бра и сту бо ви мра мор ни, 
ле жа ји од зла та и сре бра на пло чи ца ма од пор фи ра и мра мо ра и се де-
фа и дра гог ка ме на!24

1,7 То чи ло се пи ће у по су де злат не, сва ка по су да раз ли чи та од 
дру ге, и мно го ви но цар ско, као што до ли ку је ца ру.

1,8 Пи ло се по про гла су, без при си ле, јер цар на ре ди сва ком управ-
ни ку сво га до ма, да чи ни ка ко је ко ме во ља.

1,9 И Ва шти ца ри ца, на пра ви го збу за же не у цар ском дво ру ца ра 
Ксерк са.

1,10 Сед ми дан, ка да се ср це ца ра на ки ти ло ви на, ре че Ме у ма ну, 
Биз ти, Хар во ни, Биг ти и Аваг ти, Зе та ру, Хар ка су, сед мо ри ци ев ну ха 
ко ји дво ри ше пред ца рем,

1,11 Да до ве ду Ва шти ца ри цу, са цар ском кру ном, ка ко би по ка зао 
на ро ди ма, прин че ви ма, ле по ту ње ну, јер је би ла ве о ма ле па.

1,12 Али од би ца ри ца Ва шти да до ђе, по за по ве сти ца ре вој ко ју 
су јој пре не ли ев ну си и раз љу ти се цар вр ло и бес ње гов се рас па ли 
у ње му.

1,13 И ре че цар му дра ци ма, знал ци ма вре ме на, јер та ко је го во рио 
цар пред свим знал ци ма за ко на и прав де,

1,14 А нај бли жи до ње га Кар ше на, Ше тар, Аде ма та, Тар шиш, Ме-
рес, Мар се на, Ме му хан, се дам прин че ва Пер си је и Ми ди је, ко ји су 
гле да ли ли це ца ре во, ко ји су се де ли на пр вим ме сти ма у цар ству.

1,15 По за ко ну, шта учи ни ти ца ри ци Ва шти, што ни је учи ни ла по 
на ре ђе њу ца ра Ксерк са, ко је су јој пре не ли ев ну си?

1,16 И та да ре че Ме му кан25 пред ца рем и прин че ви ма: Ни је са мо 
ца ру скри ви ла Ва шти ца ри ца не го и свим прин че ви ма и свим на ро ди-
ма ко ји су у свим по кра ји на ма ца ра Ксерк са.

1,17 Јер иза ћи ће де ло ца ри це пред све же не те ће пре зре ти му же-
ве сво је у очи ма сво јим го во ре ћи: Цар Ксеркс на ре ди да до ве ду Ва шти 
ца ри цу пред ње га а она не до ђе.

1,18 И у сам овај дан ре ћи ће ова ко прин це зе Пер си је и Ми ди је, 
ка да чу ју шта је ре кла ца ри ца, свим прин че ви ма ца ра и би ће пре зи-
ра и љут ње.

1,19 Ако је ца ру ми ло, не ка иза ђе цар ска за по вест од ње га и не-
ка се за пи ше у за ко не Пер си је и Ми ди је, и да се не из ме ни, да не ће 

24 Па сус ко ји до но си МТ, еви дент но је ко рум пи ран, и идеј но не по ве зан са прет-
ход ним на ра ти вом. Нај ве ћи број he pax le go me na, упра во се на ла зи у овом сти ху. Из 
оно га што пру жа са чу ва на МТ, пре во ди мо стих као на сто ја ње да се на бра ја њем ег зо-
тич ног и ску пог ма те ри ја ла, до ча ра бо гат ство и рас кош пер сиј ског дво ра.

25 MT до но си: מומכן, што чи та мо као מְמוּכָן – Ме му кан.
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ви ше иза ћи пред ца ра Ксерк са, и цар ство ње но да пре да цар дру гој 
ко ја је бо ља од ње.

1,20 И ка да се про чу је про глас ца ра, ко ји ће цар са чи ни ти, у чи та-
вом цар ству сво ме, ко ли ко год да је про стра но, све ће же не по што ва ти 
му же ве сво је од ве ли ког до ма лог.

1,21 И до па де се ово у очи ма ца ра и прин че ва и учи ни цар по ре-
чи ма Ме му ка на.

1,22 И по сла књи ге по свим по кра ји на ма цар ства, у сва ку по кра ји ну 
по на о соб, на пи сму сва ког на ро да по на о соб, на је зи ку ње го вом, да би 
сва ки чо век био го спо дар у сво ме до му и да го во ри шта год му дра го.26

2.
2,1 На кон ових до га ђа ја, кад се ути ша бес ца ра Ксерк са, се ти се 

Ва шти и шта јој учи ни и шта је на ре ђе но за њу.
2,2 И ре ко ше мом ци ца ре ви, слу ге ње го ве: Хај де да тра жи мо ца ру 

де вој ке де ви це ле па из гле да!
2,3 И не ка од ре ди цар над зор ни ке у сва кој по кра ји ни цар ства сво-

га, и не ка ску пе све де вој ке де ви це ле па из гле да у Су су, пре сто ни цу, у 
ру ке Ега ја,27 ев ну ха ца ре ва, чу ва ра же на и не ка им се да ју њи хо ве по-
треп шти не за улеп ша ва ње.

2,4 И де вој ка ко ја се до пад не у очи ма ца ра би ће ца ри ца уме сто Ва-
шти! И до па де се ова ствар у очи ма ца ра и ура ди та ко.

2,5 Је дан Је вре јин био је у Су си, пре сто ни ци, по име ну Мар до хај 
син Ја и ра си на Ши ми ја, си на Ки ше ва из пле ме на Вен ја ми но вог,

2,6 Ко ји би од ве ден у роп ство из Је ру са ли ма са ро бљем ко је је би-
ло од ве де но у роп ство са Је хо ни јом ца рем Ју де, ко јег за ро би На ву хо-
до но сор цар ва ви лон ски.

2,7 И он је от хра нио Ада су,28 а то је Есте ра, ћер ку стри ца ње го ва, 
јер је би ла без оца и мај ке, а де вој ка је би ла див ног ста са и ле пог из гле-
да, и по смр ти оца ње ног и мај ке ње не, узе је Мар до хај се би за ћер ку.

2,8 И ка да се про чу за по вест ца ра и од лу ка ње го ва и кад се ску пи 
де во ја ка мно штво у Су си, пре сто ни ци, под ру ку Ега ја, чу ва ра же на, до-
ве до ше и Есте ру у цар ску па ла ту под ру ку Ега ја, чу ва ра же на.

26 MT до но си: עַמּו  – כל שׁוה עמו је зик свог на ро да, што чи та мо као (го во ри ти) -כִּלְשׁוֹן 
шта год му је дра го. Уп. Bi blia He bra i ca Stut tgar ten sia, Karl El li ger, Wil helm Ru dolph 
(Eds.), De utsche Bi bel ge sellschaft, 1998 (=BHS); Уп. да ље са Јест. 3, 8; 5, 13; 7, 4.

27 MT до но си: הֵגֶא – Еге, док на оста лим ме сти ма до но си הֵגָי – Егај. Уп. Јест. 2, 8; 2, 
15. Хар мо ни зу ју ћи, чи та мо Егај.

28 Есте ри но је вреј ско име је име биљ ке мир та. Уп. Ис. 41, 19; 55, 13; Нем. 8, 
15; Зах. 1, 8.
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2,9 И до па де се де вој ка у очи ма ње го вим и на ђе ми лост пред њим 
те јој бр же до де ли по треп шти не ње не за улеп ша ва ње и хра ну ње ну и 
се дам де во ја ка од го ва ра ју ћих из ца ре ве па ла те, и пре ме сти29 њу и ње-
не де вој ке у нај бо ље ме сто у ха ре му.

2,10 Не ре че Есте ра на ро да сво га, ни ти ро да сво га, јер јој Мар до хај 
на ре ди да не ка же.

2,11 Сва ког да на Мар до хај је хо дио ис пред дво ри шта ха ре ма, ка ко 
би до знао ка ко је Есте ра и шта јој се де ша ва.

2,12 До ла зио би ред на сва ку де вој ку по на о соб да уђе код ца ра 
Ксерк са на кон што би јој би ло по за ко ну же на два на ест ме се ци, јер та-
ко је од ре ђен пе ри од улеп ша ва ња њи хо ва: шест ме се ци уљем од смир-
не и шест ме се ци ми ри си ма и по треп шти на ма за улеп ша ва ње же на.

2,13 Та ква, сва ка де вој ка би ушла код ца ра и све што би ре кла, да-
ло би јој се да уђе са њом из ха ре ма у цар ску па ла ту.

2,14 Уве че би ушла и ују тру би се вра ти ла у дру ги ха рем под ру ку 
Шаш га за, ев ну ха ца ре ва, чу ва ра на ло жни ца и не би ула зи ла ви ше ца ру 
осим ако је не би по же лео цар и по звао је по име ну.

2,15 И ка да до ђе ред на Есте ру, ћер ку Ави ха и ла, стри ца Мар до-
ха је вог, ко ји је узе за ћер ку, да уђе код ца ра, она ни је тра жи ла ни шта 
осим оно га што јој је ре као Егај, ев нух ца рев, чу вар же на. И Есте ра се 
до па де сва ко ме ко је ви де.

2,16 И би од ве де на Есте ра ца ру Ксерк су у па ла ту ње го ву, де се тог 
ме се ца, а то је ме сец те вет,30 сед ме го ди не ца ре ва ња ње го ва.

2,17 И за во ли цар Есте ру ви ше од дру гих же на, и она на ђе ми лост 
и на кло ност пред њим ви ше од дру гих де ви ца и ста ви јој кру ну цар ства 
на гла ву ње ну и по ста ви је за ца ри цу уме сто Ва шти.

2,18 И на пра ви цар го збу ве ли ку за све прин че ве сво је и слу ге сво-
је, го збу у част Есте ре и по чи нак по кра ји на ма до де ли и раз де ли по-
кло не као што до ли ку је ца ру.

2,19 И ка да су се де ви це ску пља ле по дру ги пут,31 Мар до хај је се део 
код Цар ских вра та.

2,20 И Есте ра не об зна ни на ро да сво га ни ти ро да сво га, као што јој 
на ре ди Мар до хај, и за по ве сти Мар до ха је ве Есте ра је чи ни ла, као ка да 
је од ра ста ла са њим.

2,21 У те да не, док је се део Мар до хај код Цар ских вра та, на љу ти ше 

29 Као од ли ка КБЈ, Piel ко ре на שׁנה ов де озна ча ва про ме ну ме ста.
30 Име ме се ца те вет, де цем бар–ја ну ар, по ти че од ва ви лон ске ре чи ко ја озна ча ва 

гла гол угли би ти се у (бла то), од но сно блат њав. Уп. BDB, 372.
31 MT до но си: שֵׁנִית, дру ги пут. Ни је ја сно за што је би ло по треб но да се де вој ке 

са ку пе још јед ном, бу ду ћи да је Есте ра већ за до би ла на кло ност ца ра. LXX пот пу но из–
о ста вља овај де таљ, и до но си да је Мар до хај се део у дво ри шту.
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се Биг тан и Те реш, два ев ну ха ца ре ва, чу ва ри пра га, и вре ба ше да диг-
ну ру ку на ца ра Ксерк са.

2,22 И ствар ова би ја вље на Мар до ха ју и он је об зна ни Есте ри ца-
ри ци а Есте ра до ја ви ца ру у име Мар до ха ја.

2,23 И ис тра жи се ова ствар и по твр ди се, и обе си ше ону двој цу на 
ве ша ла и за пи са се то у књи гу днев ни ка пред ца рем.

3.
3,1 По сле ових до га ђа ја, уз ви си цар Ксеркс Ама на си на Аме да ти на, 

Ага геј ца и по ста ви трон ње гов из над свих прин че ва ко ји бе ху са њим.
3,2 И све слу ге ца ре ве, ко је су код Цар ских вра та, па да ле су и кла ња ле 

се Ама ну, јер та ко на ре ди цар, а Мар до хај ни ти је па дао ни ти се кла њао.
3,3 И ре ко ше слу ге ца ре ве ко је су код Цар ских вра та Мар до ха ју: 

За што ти пре ла зиш пре ко за по ве сти ца ра?
3,4 И по што су му го во ри ли из да на у дан, а он их ни је слу шао, 

ре ко ше Ама ну, да би ви де ли да ли ће оста ти ре чи Мар до ха је ве, јер им 
ре че да је Је вре јин.

3,5 И кад ви де Аман да Мар до хај не па да и не кла ња му се, на пу ни 
се Аман бе са.

3,6 Али му би мр ско да диг не ру ку на Мар до ха ја са мог, јер су му 
ре кли из ког је на ро да Мар до хај, те је тра жио Аман да уни шти све Је-
вре је у чи та вом цар ству Ксерк са, на род Мар до ха јев.

3,7 Пр вог ме се ца, а то је ме сец ни сан,32 у два на е стој го ди ни ца-
ре ва ња Ксерк са, ба ци ше пур, а то је жреб, пред Ама ном да би од ре-
ди ли дан и ме сец. И жреб озна чи три на е сти33 дан два на е стог ме се ца 
а то је ме сец адар.34

3,8 И ре че Аман ца ру Ксерк су: Има је дан на род, ра се јан и одво јен 
у свим по кра ји на ма цар ства тво га, и за ко ни њи хо ви раз ли чи ти су од 
дру гих на ро да, и за ко не ца ра не чи не, и ца ру ни је вред но да их оста ви.

32 Пр ви ме сец ва ви лон ског ка лен да ра, ко ји од го ва ра ме се ци ма март–април. 
Име ме се ца по ти че од ва ви лон ске ре чи ни са ну, и од го ва ра ме се цу ави ву ка лен да ра 
ко ји је био у упо тре би пре ва ви лон ског роп ства. Уп. BDB, 644.

33 Ов де LXX чи та че тр на ест, али на дру гим ме сти ма чи та три на ест. Уп. 3, 13; 
8, 12; 9, 1 у LXX.

34 По све му су де ћи овај стих пред ста вља ин тер по ла ци ју ка сни јег ре дак то ра, 
ко ји је ин си сти рао на ли тур гиј ском зна ча ју про сла ве пра зни ка. Не ја сан текст ко ји 
до но си MT чи та мо на осно ву LXX, са прет по став ком да је исти по све му су де ћи из-
о стао услед ха пло гра фи је у МТ: „...и жреб озна чи три на е сти дан два на е стог ме се ца 
а то је ме сец адар“. Име ме се ца адар, два на е стог ме се ца ва ви лон ског ка лен да ра, 
ко ји од го ва ра ме се ци ма фе бру ар–март, по ти че од ре чи ва ви лон ске ре чи ада ру, по
мра чи ти, по там не ти. Уп. BDB, 12.
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3,9 Ако је ца ру ми ло, не ка бу де на пи са но да се по гу бе и де сет хи-
ља да та ла на та сре бра из ме ри ћу на ру ке оних ко ји оба вља ју ра бо ту да 
се до не се у ри зни це35 ца ра.

3,10 И ски де цар пр стен свој са ру ке сво је и да де га Ама ну си ну 
Аме да ти ном Ага геј цу, не при ја те љу Је вре ја.

3,11 И ре че цар Ама ну: Тај но вац да је се те би, а том на ро ду чи ни 
шта ти је дра го.

3,12 И до зва ше пи са ре ца ре ве пр вог ме се ца три на е стог да на у ње-
му, и за пи са се све ка ко за по ве ди Аман са тра пи ма ца ре вим36 и вој во-
да ма37 ко ји су над сва ком по кра ји ном, и прин че ви ма сва ког на ро да, 
сва кој по кра ји ни на пи сму ње ном, и сва ком на ро ду на је зи ку ње го вом, 
у име ца ра Ксерк са, на пи са се и за пе ча ти пр сте ном ца ра.

3,13 И по сла књи ге по гла сни ци ма, у све по кра ји не ца ра, да се ис-
тре бе, уби ју и по гу бе сви Је вре ји од мла дог до ста рог, де ца и же не, у 
је дан дан, у три на е сти дан два на е стог ме се ца, то је ме сец адар, а има-
ње њи хо во да се по ха ра.

3,14 Пре пис38 ове за по ве сти да се из да као за кон у сва кој по кра ји-
ни, об зна ње но свим на ро ди ма, да бу ду спрем ни за тај дан.

3,15 Гла сни ци оти до ше жур но по за по ве сти ца ра, и овај за кон се 
про гла си у Су си, пре сто ни ци. И док су цар и Аман се ли да пи ју, град 
Су са се уз бу ни.

4.
4,1 А Мар до хај до зна све што се де си ло и по це па Ма до хај оде ло сво је и 

об у че ко стрет и пе пео и иза ђе усред гра да и крик ну ве ли ким и бол ним ја у ком.
4,2 И до ђе до Цар ских вра та, јер се не мо же ући на Цар ска вра та 

оде вен у ко стрет.
4,3 И у сва кој по кра ји ни по на о соб, ме сту у ко је је до шла за по вест 

ца ра и од лу ка ње го ва, би жа лост ве ли ка Је вре ји ма и пост и плач и на-
ри ца ње, и мно ги се про стре ше у ко стре ти и пе пео.

4,4 И до ђо ше Есте ри не де вој ке и ев ну си ње ни и ре ко ше јој и пре-
стра ви39 се ца ри ца ве о ма те по сла оде ћу да се об у че Мар до хај и да се 
ски не ко стрет ње го ва са ње га, али он не при ми.

35 MT до но си:גנזים – ри зни це, по зајм ље ни ца из пер сиј ског је зи ка. Уп. Јест. 4, 7.
36 MT до но си: ְאֲחַשְׁדַּרְפְּנֵי-הַמֶּלֶך – са тра пи ца ре ви, је вре ји зи ран об лик пер сиј ске ре-

чи khsha tra pa nan.
37 MT до но си: פַּחוֹת – вој во де, гра до на чел ни ци, упра ви те љи, по зајм ље ни цу из 

акад ског је зи ка. Уп. Нем. 5, 14; Мал. 1, 8.
38 MT до но си: פַּתְשֶׁגֶן – пре пис, ко пи ја, по зајм ље ни цу из пер сиј ског је зи ка. Уп. Јез. 7, 11.
39 MT до но си: תִּתְחַלְחַל – Hithpalpеl ко ре на חיל, ко ји се у овом об ли ку по ја вљу је са-

мо на овом ме сту, у зна че њу: пре стра ви ти се, збу ни ти се, смет ну ти се итд.
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4,5 И по зва Есте ра Ата ха, јед ног од ев ну ха ца ра, ко јег он по ста ви 
пред њу, и на ре ди му за Мар до ха ја, да са зна шта је то и о че му је то.

4,6 И иза ђе Атах Мар до ха ју на град ску ули цу ко ја је би ла код 
Цар ских вра та.

4,7 И ис при ча му све што му се де си ло и тач ну су му сре бра ко ју 
ре че Аман да ће из ме ри ти у ри зни це ца ре ве за Је вре је да се по гу бе.

4,8 И пре пис пи са не од лу ке ко ја се да де у Су си да их уни ште, да де 
му да по ка же Есте ри и да јој ка же, и да јој на ре ди, да уђе код ца ра, да 
га уми ло сти ви и да мо ли пред њим за свој на род.

4,9 И до ђе Атах и ис при ча Есте ри ре чи Мар до ха је ве.
4,10 И ре че Есте ра Ата ху и за по ве ди му да ка же Мар до ха ју:
4,11 Све слу ге ца ра и на ро ди по кра ји на ца ре вих зна ју да сва ки чо-

век и же на ко ји уђе код ца ра у уну тра шње дво ри ште, а да ни је по зван, 
је дан је за кон за ње га: да се по гу би, осим ако не пру жи40 ка ње му цар 
злат но же зло41 да би остао у жи во ту. А ја ни сам зва на да до ђем код ца-
ра ево већ три де сет да на.

4,12 И ре ко ше Мар до ха ју ре чи Есте ри не.
4,13 И ре че Мар до хај по ру чу ју ћи Есте ри: Не мој да ми слиш у се би 

да ћеш да се спа сиш у па ла ти ца ра ми мо свих Је вре ја.
4,14 И ако оста неш пот пу но не ма са да, осло бо ђе ње и из ба вље ње 

ће до ћи са дру гог ме ста, а ти и дом оца тво га ће те про па сти. И ко зна 
да ни си због ча са као што је овај до шла до цар ске вла сти?

4,15 И ре че Есте ра по ру чу ју ћи Мар до ха ју:
4,16 Иди, са ку пи све Је вре је ко ји се на ла зе у Су си и по сти те за ме-

не и не је ди те и не пиј те три да на, ноћ и дан. И ја и де вој ке мо је ће мо 
по сти ти та ко. И та ко ћу оти ћи ца ру, ако и ни је по за ко ну. И ако по ги-
нем, не ка по ги нем.

4,17 И оде42 Мар до хај и учи ни све ка ко му на ре ди Есте ра.

5.
5,1 И у тре ћи дан, об у че Есте ра цар ску одо ру и ста де у дво ри ште 

уну тра шње па ла те ца ра, на су прот до му ца ра, док је цар се део на свом 
цар ском тро ну у дво ра ни пре сто ла, на су прот ула зу у па ла ту.

5,2 И кад ви де цар Есте ру ца ри цу, ка ко сто ји у дво ри шту, она на ђе 

40 MT до но си: יוֹשִׁיט – Hip hil ко ре на ישׁט, на ла зи се је ди но у Јест. Уп. Јест. 5, 2; 8, 4.
41 MT до но си: שַׁרְבִיט, што је ара ме ји зам за је вреј ски из раз שֵׁבֶט, у зна че њу же зло, 

скип тар, цеп тар.
42 MT до но си: יַּעֲבֹר – пре ћи пре ко. Да ли пре ко град ске ули це, уп. Јест. 4, 6, или пре–

ко мо ста на ре ци Аб Кар ка (Улај из ви зи је про ро ка Да ни ла?), ко ји је по ве зи вао град 
Су су од утвр ђе не ци та де ле, као што пред ла же Мур (Mo o re, 1984, 51). Уп. Дан. 8, 2; 16.
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ми лост у очи ма ње го вим, и пру жи цар пре ма Есте ри злат но же зло, ко-
је је у ру ци ње го вој, и при бли жи се Есте ра и до дир ну врх же зла.

5,3 И ре че јој цар: Шта ти је Есте ро ца ри це и ко ја је мол ба тво ја? 
До по ла цар ства ће ти се да ти.

5,4 И ре че Есте ра: Ако је ца ру ми ло, не ка до ђе цар и Аман да нас на 
го збу ко ју сам му при пре ми ла.

5,5 И ре че цар: По жу ри те Ама на да учи ни ка ко Есте ра ре че. И до-
ђе цар и Аман на го збу ко ју при пре ми Есте ра.

5,6 И ре че цар Есте ри док су пи ли ви но: Шта тра жиш, да ће ти се и 
ко ја је мол ба тво ја, до по ла цар ства, би ће учи ње но.

5,7 И од го во ри Есте ра и ре че: Же ља мо ја и мол ба мо ја:
5,8 Ако сам на шла ми лост у очи ма ца ра, и ако је ца ру ми ло да ми 

да што је же ља мо ја и да учи ни што је мол ба мо ја, не ка до ђе цар и Аман 
на го збу ко ју ћу при пре ми ти, и су тра ћу учи ни ти по ре чи ца ре вој.

5,9 И иза ђе Аман то га да на ве сео и ра до сна ср ца, али кад ви де 
Аман Мар до ха ја код Цар ских вра та, ко ји ни ти уста ни ти се упла ши од 
ње га, на пу ни се Аман бе са на Мар до ха ја.

5,10 Али уз др жа се Аман, и до ђе до му сво ме и по сла и по зва при-
ја те ље сво је и Зе реш же ну сво ју.

5,11 И на бро ја им Аман сла ву бо гат ства сво га, и број ни по род свој, и 
ка ко га је уз ди гао цар, и ка ко га је уз ви сио над прин че ви ма и слу га ма ца ра.

5,12 И ре че Аман: И по ред ово га, ни ког дру гог не по зва Есте ра ца-
ри ца са ца рем на го збу ко ју на чи ни, до ме не са ма, чак и су тра, по зва 
ме са ца рем.

5,13 Али све ово не вре ди ми, све док гле дам ка ко Мар до хај Је вре-
јин се ди код Цар ских вра та.

5,14 И ре че му Зе реш же на ње го ва, и сви при ја те љи ње го ви: Не ка 
се на пра ви ве ша ло ви со ко пе де сет ла ка та и су тра дан ре ци ца ру да обе-
се Мар до ха ја на ње га, па иди са ца рем на го збу ве сео. И до па де се ово 
Ама ну и на чи ни ве ша ло.

6.
6,1 Те но ћи, ни је мо гао да спа ва цар, те ре че да се до не се књи га 

за пи са, књи га днев ни ка, да се чи та пред ца рем.
6,2 И на ђе се за пи са но ка ко је до ја вио Мар до хај о Биг та ну и Те-

ре шу, два ев ну ха ца ра, чу ва ра пра га, ко ји су вре ба ли да диг ну ру ку 
на ца ра Ксерк са.

6,3 И ре че цар: Ко ја по част и ко је до сто јан ство је ука за но Мар до-
ха ју због ово га? И ре ко ше мом ци ца ре ви, слу жи те љи ње го ви: Ни шта 
му ни је учи ње но.
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6,4 И ре че цар: Ко је у дво ри шту? А Аман уђе у спољ ње дво ри ште 
па ла те ца ра ка ко би ре као ца ру да се обе си Мар до хај на ве ша ло ко је 
му при пре ми.

6,5 И ре ко ше мом ци ца ре ви: Ево Аман сто ји у дво ри шту. И ре че 
цар: Не ка уђе.

6,6 И уђе Аман и ре че му цар: Шта да се учи ни чо ве ку, ко јем цар 
же ли да ука же по част? И ре че Аман у ср цу сво ме: Ко ме цар же ли да 
ука же по част ви ше не го ме ни?

6,7 И ре че Аман ца ру: Онај, ко ме цар же ли да ука же по част,
6,8 Не ка до не су цар ску одо ру ко ју је цар но сио и ко ња ко јег је ја-

хао цар, на чи јој гла ви је цар ска кру на,
6,9 И не ка се пре да одо ра и коњ у ру ке јед но га од прин че ва ца ра 

нај пле ме ни ти јих43 и не ка обу ку оно га ко јем цар же ли да ука же по част, 
и не ка га по ста ве на ко ња на ули ци гра да и не ка ви чу ис пред ње га: Ова-
ко ће би ти учи ње но сва ко ме ко ме цар же ли да ука же по част!

6,10 И ре че цар Ама ну: Бр зо, узми одо ру и ко ња као што си ре као 
и учи ни та ко Мар до ха ју Је вре ји ну ко ји се ди код Цар ских вра та и не 
из о ста ви ни шта од оно га што си ре као.

6,11 И узе Аман одо ру и ко ња и об у че Мар до ха ја и про ве де га ули-
ца ма гра да, ви чу ћи пред њим: Ова ко ће би ти учи ње но сва ко ме ко ме 
цар же ли да ука же по част!

6,12 И вра ти се Мар до хај код Цар ских вра та а Аман по хи та до му 
свом жа ло стан и по кри ве не гла ве.

6,13 И на бро ја Аман Зе ре ши же ни сво јој и свим при ја те љи ма сво-
јим, све што му се де си ло и ре ко ше му му дра ци ње го ви и Зе реш же на 
ње го ва: Ако је од је вреј ског се ме на Мар до хај пред ко јим си по чео па-
да ти, не ћеш га над ја ча ти, не го ћеш си гур но па сти пред њим.

6,14 Док су они го во ри ли са њим, ев ну си ца ра до ђо ше и по жу ри ше 
да од ве ду Ама на на го збу ко ју при пре ми Есте ра.

7.
7,1 Кад до ђе цар и Аман да обе ду ју44 са Есте ром ца ри цом,
7,2 Ре че цар Есте ри, дру гог да на док су пи ли: Шта тра жиш Есте-

ро ца ри це, да ће ти се, и ко ја је мол ба тво ја, до по ла цар ства, би ће  
учи ње но.

7,3 И од го во ри Есте ра ца ри ца и ре че: Ако сам на шла ми лост у очи-

43 По гле дај фу сно ту бр. 23.
44 MT до но си ин фи ни тив לִשְׁתּוֹת – пи ти, ко ји пре во ди мо са обе до ва ти, бу ду ћи 

да по све му су де ћи пи сац на сто ји да по ве же име ни цу מִשְׁתֵּה – го зба, обед, са ин фи–
ни ти вом истог ко ре на.
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ма ца ра, и ако је ца ру ми ло, не ка ми по кло ни жи вот мој, за же љу мо ју, 
и на род мој за мол бу мо ју,

7,4 Јер про да ни смо, ја и на род мој да нас ис тре бе, уби ју и по гу бе. 
Да смо у ро бље и слу шки ње про да ти, би ла бих не ма, јер ни је вре дан 
наш јад ца ре ве ште те.45

7,5 И ре че цар Ксеркс Есте ри ца ри ци:46 Ко је тај и где је тај ко ји се 
усу ди да учи ни та ко?

7,6 И ре че Есте ра: Про тив ник и не при ја тељ! Аман овај зли! И Аман 
се пре стра ви од ца ра и ца ри це.

7,7 И кад цар уста у бе су свом од ви на и оде у ба шту дво ра, Аман 
оста да мо ли за жи вот свој од Есте ре ца ри це, јер ви де да је зло на у мио 
цар по ње га.

7,8 И цар се вра ти из ба ште дво ра у дво ра ну где се пи ло ви но, а 
Аман па де на кре вет на ко јем је би ла Есте ра. И ре че цар: Хо ће ли на-
па ство ва ти ца ри цу док сам ја у дво ру? И чим ово из у сти цар, по кри ше 
ли це Ама но во.

7,9 И ре че Хар во на,47 је дан од ев ну ха пред ца рем: Ево га ве ша ло ко ја 
при пре ми Аман за Мар до ха ја, ко ји је го во рио до бро по ца ра, сто ји код 
до ма Ама но ва, ви со ко пе де сет ла ка та. И ре че цар: Обе си те га на ње га!

7,10 И обе си ше Ама на на ве ша ло ко је при пре ми за Мар до ха ја. И 
бес ца ра се сти ша.

8.
8,1 И тај дан, да де цар Ксеркс Есте ри ца ри ци има ње Ама на не при-

ја те ља Је вре ја и Мар до хај до ђе пред ца ра, јер ре че Есте ра ко јој је он.
8,2 И ски де цар пр стен свој, ко ји је узео од Ама на, и да де га Мар-

до ха ју и по ста ви Есте ра Мар до ха ја над има њем Ама но вим.
8,3 И на ста ви Есте ра да го во ри пред ца рем и па де пред но ге ње го-

ве, пла чу ћи и мо ле ћи га да укло ни зло Ама на Ага геј ца, и на ме ру ње го-
ву ко ју је сми слио за Је вре је.

8,4 И пру жи цар ка Есте ри злат но же зло, и уста Есте ра и ста де 
пред ца ра.

8,5 И ре че: Ако је ца ру ми ло, и ако сам на шла ми лост пред њим, 
и ако је ис прав на ова ствар пред ца рем, и ако сам ми ла ја у очи-

45 MT до но си: כִּי נִמְכַּרְנוּ אֲנִי וְעַמִּי, לְהַשְׁמִיד לַהֲרוֹג וּלְאַבֵּד וְאִלּוּ לַעֲבָדִים וְלִשְׁפָחוֹת נִמְכַּרְנוּ, הֶחֱרַשְׁתִּי-כִּי אֵין הַצָּר 
הַמֶּלֶךְ בְּנֵזֶק   Управ ни го вор ца ри це Есте ре, от кри ва ути ца је КБЈ. Уп. кон ди ци о нал ну שֹׁוֶה 
реч цу ּאִלּו и he pax le go me na ְנֵזֶק. BHS по твр ђу је да је ма со рет ски текст ис ква рен и за ма со–
рет ски еле ме нат הַצָּר שֹׁוֶה пред ла же ал тер на тив но чи та ње: הצלה שוה, спа се ње (ни је) вред но.

46 MT до но си: „И ре че цар Ксеркс и ре че Есте ри ца ри ци“.
47 Слов на вред ност овог име на, раз ли ку је се од Јест. 1, 10.
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ма ње го вим, не ка на пи ше да се опо зо ву књи ге у ко ји ма је за ми сао 
Ама на си на Аме да ти на, Ага геј ца, ко ји за пи са да се по гу бе Је вре ји у 
свим по кра ји на ма ца ра.

8,6 Јер ка ко бих мо гла гле да ти зло ко је сна ђе на род мој и ка ко бих 
мо гла гле да ти уни ште ње ро да мо га?

8,7 И ре че цар Ксеркс Есте ри ца ри ци и Мар до ха ју Је вре ји ну: Ево 
има ње Ама но во дао сам Есте ри, и ње га обе си ше на ве ша ло за то што је 
ди гао ру ку на Је вре је.

8,8 А ви на пи ши те за Је вре је шта вам је ми ло у име ца ра и за пе-
ча ти те пр сте ном ца ра, јер пи смо на пи са но у име ца ра и за пе ча ће но 
пр сте ном ца ра не мо же се опо зва ти.

8,9 И до зва ше пи са ре ца ре ве у исто вре ме, тре ћег ме се ца, ко-
ји је ме сец си ван,48 два де сет и тре ћег да на у ње му, и на пи са све 
ка ко за по ве ди Мар до хај Је вре ји ма и са тра пи ма49 и вој во да ма50 
и прин че ви ма по кра ји на, од Ин ди је до Ети о пи је, сто два де сет 
и се дам по кра ји на, сва кој по кра ји ни на пи сму ње ном, и сва ком 
на ро ду на је зи ку ње го вом, и Је вре ји ма на пи сму њи хо вом и на 
је зи ку њи хо вом.

8,10 И на пи са у име ца ра Ксерк са и за пе ча ти пр сте ном ца ра и 
по сла књи ге по гла сни ци ма на ко њи ма, ко ји су ја ха ли бр зе ате, цар-
ских51 кр да,52

8,11 Да је дао цар Је вре ји ма у сва ком гра ду, да се оку пе и уста-
ну за рад жи во та сво јих да ис тре бе, уби ју и по гу бе сва ку вој ску на ро да 
и по кра ји не ко ји по ка жу не при ја тељ ство пре ма њи ма, де цу и же не и 
има ње њи хо во да се по ха ра.

8,12 У исти дан, у свим по кра ји на ма ца ра Ксерк са, три на е стог да
на два на е стог ме се ца, ко ји је ме сец адар,

8,13 Пре пис пи сма, да тог као на ред ба у сва кој по кра ји ни, огла шен 
је свим на ро ди ма, ка ко би Је вре ји би ли спрем ни за тај дан, да се осве те 
не при ја те љи ма сво јим.

8,14 Гла сни ци, ја ха чи ата цар ских, оти до ше бр зо, по жу ре ни по за-
по ве сти ца ра и за кон се про гла си у Су су, пре сто ни ци.

8,15 И Мар до хај оде од ца ра у цар ској одо ри, пла вој и бе лој, са ди-

48 Тре ћи ме сец ва ви лон ског ка лен да ра, ко ји од го ва ра ме се ци ма мај–јун. Име ме-
се ца по ти че од ва ви лон ске ре чи si ma nu, у зна че њеу вре ме, до ба. Уп. BDB, 695.

49 По гле дај фу сно ту бр. 36.
50 По гле дај фу сно ту бр. 37.
51 MT до но си: אֲחַשְׁתְּרָן – цар ски, реч пер сиј ског по ре кла.
52 MT до но си: רַמָּך – зна че ње ре чи не ја сно. Пре во ди мо на осно ву арам. екви ва–

лен та: кр до, ста до, му ла итд.



77

Небојша Тумара, Књига о Јестири – Књига о Естери

ја де мом53 злат ном ве ли ком, и оде ждом54 од мор ске сви ле и скер ле та, и 
град Су са ра до ва ше се и ве се ли ше се.

8,16 Је вре ји ма би све тлост и сре ћа, ра дост и ди ка.
8,17 И у сва кој по кра ји ни и у сва ком гра ду, ме сту у ко јем од лу ка 

ца ра и за по вест ње го ва до шла, сре ћа и ра дост би Је вре ји ма, го зба и 
пра зни ци, и мно ги од та мо шњег жи вља55 по ста до ше Је вре ји јер их спо-
па де страх од Је вре ја.

9.
9,1 Два на е стог ме се ца, ко ји је ме сец адар, три на е стог да на у ње-

му, ка да до ђе од лу ка ца ра и за по вест ње го ва да се ис пу ни, у дан ка да 
су се на да ли не при ја те љи Је вре ја да ће за вла да ти над њи ма, де си ло 
се су прот но, Је вре ји су би ли ти ко ји су за вла да ли над они ма ко ји су 
их мр зе ли.

9,2 Оку пи ше се Је вре ји у гра до ви ма сво јим, у сва кој по кра ји ни ца-
ра Ксерк са, да диг ну ру ку на оне ко ји су им же ле ли зло и ни ко не уста 
про тив њих, јер па де страх на све на ро де.

9,3 И сви прин че ви по кра ји на, и са тра пи56 и вој во де57 и они ко-
ји упра вља ју по сло ви ма ца ра, по ма га ли су Је вре је, јер па де на њих 
страх од Мар до ха ја.

9,4 Јер Мар до хај по ста мо ћан на дво ру цар ском, и глас о ње му 
се про чу у свим по кра ји на ма, ка ко је тај чо век Мар до хај по ста јао 
све моћ ни ји.

9,5 И по би ше Је вре ји све не при ја те ље сво је удар цем ма ча, по кла-
ше и уни шти ше их,58 и учи ни ше шта им је во ља они ма ко ји их мр зе.

9,6 И у Су си, пре сто ни ци, уби ше Је вре ји и уни шти ше пет сто-
ти на љу ди.

9,7 И Гар шан да ту и Дал по на и Ас фа ту
9,8 И Фо ра та и Ада ли ју и Ари да ту
9,9 И Фар ма шта и Ари са ја и Ари да ја и Ва и за та.
9,10 Де сет си но ва Ама на си на Ама да ти на, не при ја те ља Је вре ја по-

гу би ше, а на плен не ста ви ше ру ку сво ју.

53 MT до но си: עֲטֶרֶת, што пре во ди мо са ди ја де ма. Уп. са: кра љев ска кру на у Јест. 1, 
11; 2, 17; 6, 8. Мур пре во ди са: тур бан. Уп. Mo o re, 1984, 81.

54 MT до но си: ְתַכְרִיך, he pax le go me na, од ара меј ског ке рак, умо та ти, об мо та ти, 
за ви ти итд.

55 MT до но си: עַמֵּי הָאָרֶץ – бу квал но: на ро ди зе мље. Ово је и тех нич ки из раз за не је вре–
је, од но сно па га не.

56 По гле дај фу сно ту бр. 36.
57 По гле дај фу сно ту бр. 37.
58 Бу квал но: и по ко љем и уни ште њем.
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9,11 То га да на ја ви ше ца ру број уби је них у Су си, пре сто ни ци.
9,12 И ре че цар Есте ри ца ри ци: У Су си, пре сто ни ци, уби ли су Је-

вре ји и по гу би ли пет сто ти на љу ди и де сет си но ва Ама на. Шта ли су 
ура ди ли у оста лим по кра ји на ма ца ра? Шта тра жиш, да ће ти се и шта 
мо лиш још, би ће учи ње но.

9,13 И ре че Есте ра ца ри ца: Ако је ца ру ми ло не ка до зво ли да и су-
тра Је вре ји ко ји су у Су си учи не по да на шњем за ко ну, а де сет си но ва 
Ама но вих да се обе се на ве ша ла.

9,14 И ре че цар да се учи ни та ко. И за по вест је из да та у Су си, и де-
сет си но ва Ама но вих обе си ше.

9,15 И оку пи ше се Је вре ји ко ји су у Су си и у че тр на е сти дан, ме-
се ца ада ра, и уби ше у Су си три сто ти не љу ди а на плен не ста ви ше 
ру ку сво ју.

9,16 А оста ли Је вре ји ко ји су у по кра ји на ма ца ра, оку пи ше се и да 
бра не жи вот свој и да одах ну од не при ја те ља сво јих. И уби ше не при ја-
те ља сво јих се дам де сет и пет хи ља да, а на плен не ста ви ше ру ку сво ју,

9,17 У три на е сти дан ме се ца ада ра. И одах ну ше че тр на е стог да на, 
ко ји на чи ни ше да ном го збе и сре ће.

9,18 А Је вре ји ко ји су у Су си, оку пи ше се и три на е стог и че тр на е-
стог, и одах ну ше пет на е стог, ко ји на чи ни ше да ном го збе и сре ће.

9,19 Због ово га, Је вре ји се ља ни, ко ји жи ве у гра до ви ма без бе де ма, 
у че тр на е сти дан ме се ца ада ра, ве се ле се и го сте, пра зну ју и ша љу да-
ро ве је дан дру гом.

9,20 Та да Мар до хај за пи са све ово и по сла свим Је вре ји ма ко ји 
су у свим по кра ји на ма ца ра Ксерк са, они ма ко ји су бли зу и они ма 
ко ји су да ле ко,

9,21 Да би уста но вио ме ђу њи ма и да сла ве из го ди не у го ди ну че-
тр на е сти дан ме се ца ада ра као и пет на е сти дан истог ме се ца.

9,22 Као да не ка да одах ну ше у њи ма Је вре ји од не при ја те ља сво јих 
и ме сец у ко јем им се жа лост пре о кре ну ла у сре ћу и ту га у пра зник, 
та ко да се на чи не ови да ни да ни ма сла вља и сре ће, ка да ша љу да ро ве 
је дан дру гом и да ри ва ју си ро ма шне.

9,23 И при хва ти ше59 Је вре ји оно што су они по че ли да чи не, и оно 
што им на пи са Мар до хај.

9,24 Јер Аман син Ама да тин, Ага ге јац, не при ја тељ свих Је вре ја, 
ми слио је да по гу би све Је вре је, и ба ци пур, то јест жреб, да их сло ми 
и да се по гу бе.

59 MT до но си: וְקִבֵּל (у јед ни ни), што чи та мо као וקבלו (у мно жи ни): и при хва ти ше, 
и при ми ше.
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9,25 Али кад она до ђе60 пред ца ра, ре че да се опо зо ве књи гом, те се 
зла за ми сао ње го ва ко ју је сми слио за Је вре је, сру чи на ње го ву гла ву и 
обе си ше ње га и си но ве ње го ве на ве ша ла.

9,26 За то про зва ше ове да не пу рим, од ре чи фур, ка ко због све га 
оног што је на пи са но у овом пи сму, и због оног што ви де ше по во дом 
овог, та ко и због оног што им се де си.

9,27 По ста ви ше и при ми ше Је вре ји на се бе и на се ме сво је и на све 
оне ко ји им се при дру же, да се не про ме ни про сла ва ова два да на, као 
што је на пи са но за њих по да ту му њи хо вом, из го ди не у го ди ну.

9,28 И ови да ни да се спо ми њу и про сла вља ју у сва ком на ра шта-
ју и у сва кој по ро ди ци и у сва кој по кра ји ни и у сва ком гра ду и ови 
да ни пу ри ма да се не уки ну ме ђу Је вре ји ма, и се ћа ње на њих да не 
пре сах не у се ме ну њи хо вом.

9,29 И на пи са Есте ра ца ри ца, кћи Ави ха и ло ва, и Мар до хај Је вре-
јин, под пу ном вла шћу, да се по твр ди ово дру го пи смо о пу ри му.

9,30 И по сла књи ге свим Је вре ји ма, у сто два де сет и се дам по кра-
ји на цар ства Ксерк со ва, ре чи ма по здра ва и исти не,

9,31 Да се уста но ве ови да ни пу ри ма, по да ту ми ма њи хо вим, као 
што је уста но вио за њих Мар до хај Је вре јин и Есте ра ца ри ца и као што 
су они уста но ви ли по сто ве и на ри ца ње се би са ми ма и се ме ну сво ме.

9,32 Та ко Есте ри на за по вест уста но ви све што је у ве зи са пу ри мом 
и би за пи са но у књи зи.

10.
10,1 И на мет ну цар Ксеркс61 по рез на зе мљу и на остр ва мо ра.
10,2 И сва де ла вла сти ње го ве и сна ге ње го ве као и ве ран опис 

ве ли чи не Мар до ха је ве ка да га уз ви си цар, зар ни је све то за пи са но у 
Књи зи днев ни ка ца ре ва Ми ди је и Пер си је?

10,3 Јер Мар до хај Је вре јин, био је дру ги до ца ра Ксерк са и ис так-
нут ме ђу Је вре ји ма и оми љен у мно штву бра ће сво је, тра жи тељ до бра 
за на род свој и за го вор ник ми ра чи та вом се ме ну сво ме.

60 MT до но си: ּוּבְבֹאָה – кад она до ђе, ко је су Вул га та, Пе ши та, Тар гу ми итд. раз у ме ли 
да се од но си на ца ри цу Естер те сто га пре во де: „Ка да је до шла Есте ра ца ри ца.“ Ов де 

по ве зу је мо ин фи ни тив са су фик сом за ж. род, ко ји до но си МТ, са име ни цом (зла) за–
ми сао, ко ја је та ко ђе у ж. ро ду.

61 MT до но си не пот пу но: ׁאֲחַשְֵׁרֹש, што чи та мо као Ксеркс.
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The BO Ok Of esT her

– The lin gu i sTic fe A Tu res And  
Tex Tu Al cri Ti cisM Of The MA sO re Tic 

TexT, wiTh The MO dern ser BiAn  
TrAn slA TiOn –

Ne boj ša Tu ma ra
Fa culty of Ort ho dox The o logy, Uni ver sity of Bel gra de

Sum mary: With its many uni que lin gu i stic and com
plex tex tu al fe a tu res, The Bo ok of Est her posts in front 
of its tran sla tor an une asy task. For that re a son, du ring 
the pro cess of tran sla tion from Bi bli cal He brew to Mo
dern Ser bian, we will try to pro po se a met ho do lo gi cal 
fra me that will fo cus on the lan gu a ge and on the text. In 
anot her words, in terms of the lan gu a ge, we will fo cus 
on so me of the many tra ces of di ac hro nic de ve lop ment of 
the Bi bli cal He brew.* In the terms of the text, we will use 
the most re cent sci en ti fic ac com plis hments of the tex tu
al cri ti cism of the Bi ble. Du ring the tran sla tion, we will 
apply a mi ni ma li stic ap pro ach re la ted to the re con struc
tion of the text, whe re the re le vant tex tu al wit ness is not 
(yet) to be fo und.

Key words: Mo dern Ser bian tran sla tion of the Bo ok 
of Est her, Early Bi bli cal He brew, La te Bi bli cal He brew, 
met ho do logy of tran sla tion, Ma so re tic text, tex tu al cri
ti cism of the Bi bli cal text, di ac hro nic ap pro ach to the 
Bi bli cal He brew.

* No te our pre vi o us tran sla tion of The Bo ok of Ho sea, in the light of di a lect fe a tu res 
of the Nort hern Bi bli cal He brew: Не бој ша Ту ма ра, „Пре вод књи ге про ро ка Оси је на 
срп ски је зик у све тлу ди ја ле кат ских осо бе но сти та ко зва ног се вер но-изра ел ског је вреј-
ског је зи ка“, Отач ник 1–2 (2010), 282–298.



83

УДК: 27-9"04/08"
27-732.2"04/08"

Те о ло шки по гле ди / The o lo gi cal Vi ews
Го ди на / Vo lu me XLVII

Број / Is sue 1/2014,
стр. / pp. 83–128.

раз вој ПаП ског При Ма та  
По сле ла ва ве ли ког  

до кон стан ти но Пољ ског са бо ра 
879–880. го ди не

Ап стракт: У овом ра ду ба ви мо се ана ли зи
ра њем од ре ђе них до га ђа ја из цр кве не исто ри је у 
пе ри о ду од пе тог до де ве тог ве ка, у кон тек сту 
пи та ња ме ста и уло ге рим ског епи ско па у Цр
кви. Ис тра жи ва ње по ка зу је да је у ана ли зи ра ним 
слу ча је ви ма по ме ну тог пе ри о да, већ до шло до фо
р ми ра ња раз ли чи тих екли си о ло шких при сту па 
на Ис то ку и на За па ду. То је под ра зу ме ва ло и раз
ли чи те при сту пе по пи та њу при ма та рим ског 
епи ско па у Цр кви. Ово је да ље во ди ло ка то ме да 
Ис точ на и За пад на Цр ква по ста ну два са мо за
тво ре на и ме ђу соб но изо ло ва на све та. На кра ју, 
то је про из ве ло и ат мос фе ру ко нач не по де ле, до 
ко је ће и до ћи, пар сто ти на го ди на ка сни је.

Кључ не ре чи: рим ски епи скоп, при мат, са бор, 
је дин ство, по де ле. 

Зба ци ва ње по след њег рим ског им пе ра то ра Ро му ла Ав гу ста 
476. го ди не од стра не Одо а кра био је зна ча јан исто риј ски до га ђај. 
Ме ђу тим, овај до га ђај ни ка ко ни је зна чио и крај Рим ске им пе-
ри је, бу ду ћи да је ле ги тим ни рим ски им пе ра тор и да ље вла дао 
из „Но вог Ри ма“, да кле Кон стан ти но по ља. У на ред ном пе ри о ду 
пре о вла да ва ла је прак са да вар вар ски вла да ри на За па ду до би ја ју 
ти ту лу па три ци ја и вр хов них ко ман да на та вој ске (ma gi ster utri u

Бо бан Ди ми три је вић*
Бо го сло ви ја Св. Ки ри ла  
и Ме то ди ја у Ни шу

* sve ste nik bo ban @gmail.com.
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sque mi li ti ae et pa tri ci us), као и ти ту ле prin ceps и rex (краљ). На тај 
на чин они су при зна ва ли ле ги тим ност и да ље по сто ја ње Рим ске 
им пе ри је, са да са цен тром у Кон стан ти но по љу. Ова ква си ту а ци ја 
по тра ја ла је до Кар ла Ве ли ког, ко ји је 800. го ди не узео пот пу но 
не за ви сну ти ту лу ца ра.

Рим ски епи ско пи су и по сле пре ме шта ја ре зи ден ци је за пад них 
рим ских вла да ра у Ра ве ну 456. го ди не, као и по сле па да За пад ног 
рим ског цар ства, оста ли у Ри му. Њи хов цр кве но-по ли тич ки ути цај 
у том пе ри о ду на ра стао је још ви ше. С јед не стра не, рим ске па пе 
по ста ле су на За па ду сим бол са мог Рим ског цар ства, јер су би ли 
сво је вр сни пре но си о ци цар ских за ко на и де кре та. С дру ге стра не, 
има ју ћи у ви ду по др шку ис точ них ца ре ва нај пре ари јан ству а по-
том и мо но фи зит ству, рим ске па пе че сто су се про ти ви ле им пе-
ри јал ној по ли ти ци, сма тра ју ћи да на та ко не што, као ле ги тим ни 
на след ни ци ка те дре Све тог Пе тра, има ју пра во. По ред то га, чи тав 
за пад но хри шћан ски свет сма трао их је у вре ме вар вар ских ин ва-
зи ја за сво је вр сну за ме ну им пе ра то ра. Апо стол ска ми си ја пап ства 
у од но су на за пад не вар ва ре до при не ла је, за јед но са про ти вље-
њем па па им пе ри јал ној по ли ти ци и је ре си ма ко је су по др жа ва не 
од ње, јед ном но вом схва та њу вла сти рим ских епи ско па у чи та вој 
Цр кви. Ова про ме на нај ја сни је се огле да у по ступ ци ма па пе Ла-
ва Ве ли ког и па пе Ге ла си ја. Пап ска власт, ко ја се тра ди ци о нал но 
сма тра ла „ду хов ним“ пр вен ством, при ма том ко ји је од ре ђен све-
то та јин ском слу жбом епи ско па, од вре ме на па пе Ла ва озна ча ва се 
тер ми ном prin ci pa tus, из ра зом ко ји је до та да озна ча вао ис кљу чи во 
власт им пе ра то ра.1 Рим ски епи ско пи са да до жи вља ва ју сво ју уло-
гу као уло гу гла ве чи та вог те ла Цр кве, али не у јед ном све то та-
јин ском, па влов ском сми слу, већ у кон тек сту кон крет ног, ле гал но 
де фи ни са ног ор га ни зма, ко ме је по вре ме но пре ти ла опа сност ка-
ко од вар ва ра та ко и од це за ро па пи стич ке по ли ти ке цар ске вла-
сти. Упра во та да, у V и VI ве ку, до ла зи до но вог схва та ња вла сти 
рим ског епи ско па – до пре ра ста ња ње го ве све то та јин ске слу жбе у 
сво је вр сну ва се љен ску цр кве но-по ли тич ку власт, што ће оста ви ти 
озбиљ не по сле ди це у од но си ма из ме ђу Ри ма и Ис то ка.

Не ко ли ко исто риј ских епи зо да у пе ри о ду од Хал ки дон ског са-
бо ра до Ве ли ког рас ко ла мо гу по мо ћи у при ка зи ва њу раз во ја пап-
ског при ма та ове епо хе. Реч је о:

1 Ма јен дорф, Ј. (1997), Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан ске де о бе, Кра гу је-
вац: Ка ле нић, 116. О при ма ту у вре ме па пе Ла ва I, ви де ти мој рад: „Лав Ве ли ки и 
пи та ње пап ског при ма та“, об ја вљен у ча со пи су Цр кве не сту ди је, год. 7, бр. 7, Ниш 
(2010), 127–135.
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Бобан Ди ми три је вић, Раз вој пап ског при ма та по сле Ла ва Ве ли ког

• тзв. Ака ки је вом рас ко лу (484–519),

• кон тро вер зи на ста лој око Три по гла вља и до га ђа ји ма по сле ње,

• је ре си мо но те ли зма,

• ико но бо рач кој кри зи и

• кри зи ве за ној за кон стан ти но пољ ске па три јар хе Фо ти ја и Иг
ња ти ја и њи хов од нос пре ма рим ским епи ско пи ма.

Нај ва жни ји про блем ко ји је у вре ме Ака ки је вог рас ко ла за бри-
ња вао на след ни ке па пе Ла ва Ве ли ког у од но су са Ис то ком би ла је 
ком про ми сна по ли ти ка ис точ них ца ре ва пре ма мо но фи зи ти ма. 
Цар Зе нон је 482. го ди не об ја вио уни о ни стич ки едикт Ено ти кон. 
Овај до ку мент је до бар при мер но вог ме то да де ло ва ња ко ји су ца-
ре ви тог пе ри о да пред у зе ли у стро го цр кве ним пи та њи ма. Они су 
об ја вљи ва ли дог мат ска са оп ште ња ко ја су има ла за циљ да епи ско-
пи по стиг ну кон сен зус за рад је дин ства у Цр кви, што је тре ба ло да 
обез бе ди је дин ство и уну тра шњи мир са мог цар ства. За пра во, ту 
се ра ди ло о на ме та њу цар ске по ли ти ке си лом. Бит но је ис та ћи да 
ни је дан од ових едик та – без об зи ра да ли су об ја вље ни од пра во-
слав них или је ре си ма на кло ње них ца ре ва – Цр ква ни је при хва ти ла 
као ме ро да ван из раз свог уче ња.

Ено ти кон је са др жао осу ду Не сто ри ја и Ев ти хи ја, и по др шку 
Ана те ма ти зми ма Све тог Ки ри ла. У ње му се, пре све га, при зна је 
ау то ри тет пр ва три ва се љен ска са бо ра, као и при лич но не ја сна 
хри сто ло шка фор му ла ци ја да је „Го спод Исус Хри стос јед но су-
штан Оцу по бо жан ству и на ма по чо ве штву(...)“ и да је „Је дан 
од два“.2 Ова фор му ла ци ја има ла је за циљ да се иза ђе у су срет 
мо но фи зи ти ма. На осно ву Ено ти ко на и под при ти ском ца ра, хал-
ки дон ски па три јар си Кон стан ти но по ља и Је ру са ли ма су ушли у 
за јед ни цу са мо но фи зит ским ар хи е пи ско пи ма Алек сан дри је и 
Ан ти о хи је. На алек сан дриј ски пре сто у вре ме из да ва ња Ено ти
ко на по ста вљен је Пе тар Монг, мо но фи зит спре ман на ком про-
мис. Пра во слав ни су на алек сан дриј ску сто ли цу би ли по ста ви ли 
Јо ва на Та ла ју, ко ји је убр зо зба чен од ца ра и кон стан ти но пољ ског 
па три јар ха, а Пе тар Монг про гла шен за за ко ни тог епи ско па Алек-

2 Ци ти ра но пре ма: По по вић, Р. (2004), Пој мов ник цр кве не исто ри је, Бе о град: из-
да ње пи сца, 113.
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сан дри је. Та ла ја се по во дом то га обра тио па пи Фе лик су III. Овај 
је устао про тив ова квог раз во ја си ту а ци је, те је по звао и са мог 
па три јар ха Ака ки ја да оде у Рим и при ми пре су ду у спо ру.3 Та да 
је до шло до ме ђу соб ног из оп ште ња рим ског па пе и кон стан ти но-
пољ ског па три јар ха и до рас ко ла у Цр кви.

Већ по ми ња не по ли тич ке при ли ке омо гу ћа ва ле су Ри му да за-
у зме та кав став. На и ме, гот ска до ми на ци ја Ита ли јом омо гу ћа ва ла 
је Рим ској Цр кви пу ну не за ви сност и за шти ту од ди рект ног цар-
ског при ти ска, као и, на тај на чин, сво је вр сни осло нац у пре го во-
ри ма са Ис то ком. Ова пап ска не за ви сност огле да ла се и у пи сми ма 
па пе Ге ла си ја (492–496) ца ре ви ма Зе но ну и Ана ста си ју, у ко ји ма он 
про те сту је про тив на ме та ња цар ске вла сти Цр кви. Иа ко Ге ла си је 
при зна је бо жан ско по ре кло цар ске вла сти, он твр ди да цар не по-
се ду је власт да од ре ђу је прин ци пе на осно ву ко јих се упра вља хри-
шћан ско дру штво, већ та ква власт при па да све штен ству а по себ но 
па пи као Пе тро вом на след ни ку. У свом пи сму Fa mu li ve strae pi e ta tis, 
ца ру Ана ста си ју I, 494. го ди не он пи ше:

„Уз ви ше ни ца ре, по сто је две су штин ске вла сти ко је упра вља-
ју овим све том: по све ће ни ау то ри тет епи ско па и кра љев ска 
власт. Од тих те жи је те рет све ште ни ка, тим ви ше што ће они 
на су ду Бож јем по ла га ти ра чун и за са ме кра ље ве. Ти си спо-
знао, пре ми ли си не, те се, прем да до сто јан ством пред се даш 
људ ском ро ду, ипак по бо жно пот чи ња ваш пред став ни ци ма 
бо жан ских ства ри, и од њих иштеш узро ке свог спа се ња, и 
као што тре ба, од њих при маш не бе ске са кра мен те, и уви-
ђаш да се ви ше мо раш под ло жи ти уред ба ма ве ре не го ли им 
би ти прет по ста вљен. Ти си спо знао да на том под руч ју ови-
сиш о њи хо вом су ду и не же лиш их под врг ну ти сво јој во љи 
(...). Иа ко је до лич но да вер ни ци под ло же сво ја ср ца свим 
све ште ни ци ма ко ји ис прав но ту ма че бо жан ске ства ри, ко ли-
ко ви ше тре ба по ка за ти сла га ње са пред стој ни ком оне Сто
ли це, за ко га је уз ви ше но бо жан ство хте ло да се ис ти че и ко га 
је не пре кид на по бо жност чи та ве Цр кве не пре ста но сла ви ла? 
Ов де је тво ја по бо жност ја сно уви де ла да се са мо људ ском 
во љом ни ка да ни ко не мо же уз ди ћи та ко као што се мо же из-
бо ром или при зна њем оно га ко га је Хри стов глас прет по ста
вио сви ма, и ко га је ча сна Цр ква увек при зна ва ла и по што ва-

3 Beck, H. G. (1995), „Ra no bi zant ska cr kva“, у књи зи: Je din, H. (ур.), Ve li ka po vi jest 
Cr kve – knji ga dru ga, Za greb: Krš ćan ska sa daš njost, 414.
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ла као Пр во га. Људ ском се пре у зе то шћу мо же на па да ти оно 
што је од ре ђе но Бож јом од лу ком, али се не мо же по бе ди ти 
ни чи јом вла шћу.“4

Слич ног је са др жа ја и пи смо Ге ла си је вог прет ход ни ка Фе лик са 
III (483–492), Qu o ni am pi e tas, ца ру Зе но ну 484. го ди не:

„Си гур но је на и ме да (...) ка да се ра ди о Бож јим ства ри ма 
на сто ји те кра љев ску власт под ло жи ти Хри сто вим све ште-
ни ци ма, а не да је уз ди же те, и да о све тим ства ри ма ра ди је 
учи те од ње них пред стој ни ка не го ли да по у ча ва те, да сле-
ди те устрој ство Цр кве, а не да на ме ће те јој људ ско пра во 
ко је би тре ба ло сле ди ти, да не же ли те вла да ти над про пи-
си ма оне, чи јој пра вој по бо жно сти Бог же ли да тво ја бла-
гост под ло жи гла ву, ка ко не би би ла на сра мо ту оно га ко ји 
од ре ђу је, пре сту пив ши од ред бе не бе ских про пи са.“5

Ови тек сто ви, на ро чи то пи смо па пе Ге ла си ја, по ста ли су кла-
сич не од ред ни це пап ске са мо све сти на За па ду, и до ве ли су до 
то га да Рим ска Цр ква и рим ски па па по ста ну при бе жи ште они-
ма ко ји су се бо ри ли про тив је ре тич ки на стро је них ца ре ва, као 
по след ња ли ни ја очу ва ња пра во слав не ве ре и не за ви сно сти Цр-
кве од цар ске вла сти. Убр зо по сле Ака ки је ве смр ти, кон стан ти-
но пољ ски па три јар си за у зе ли су ја сан хал ки дон ски став, али је 
Ге ла си је зах те вао од па три јар ха Је фи ми ја (489–495) да се Ака-
ки је во име из бри ше из дип ти ха Кон стан ти но пољ ске Цр кве. Ис-
точ на Цр ква то ни је би ла вољ на да при хва ти, јер је иза име на 
па три јар ха Ака ки ја ста ја ло не то ли ко је ре тич ко мо но фи зит ско 
ста но ви ште ко ли ко по гре шан так тич ки став у це ло куп ној си ту а-
ци ји. Су штин ски про блем ко ји се у овој си ту а ци ји по ка зао био је 
екли си о ло шке при ро де. Реч је о пре тен зи ји Ри ма да бу де при знат 
као је ди ни кри те ри јум цр кве ног је дин ства. То је дра стич но до-
шло до из ра жа ја у слу ча је ви ма кон стан ти но пољ ских па три ја ра-
ха Је фи ми ја и Ма ке до ни ја (495–511). Рим чак и да нас сма тра њих 
дво ји цу за рас кол ни ке, док су на Ис то ку они про сла вље ни као 
ис по вед ни ци ве ре, бу ду ћи да их је цар Ана ста си је због њи хо вог 
рев но ва ња за хал ки дон ску ве ру зба цио са тро на. Рим ска Цр ква је 

4 Den zin ger, H., Hüner mann, P. (2002), Zbir ka sa že ta ka vje ro va nja, de fi ni ci ja i iz ja va o 
vje ri i ću do re đu (=DH), Đa ko vo: Ka ri ta tiv ni fond UPT „Ne ži vi čo vjek sa mo o kru hu“, 347.

5 DH, 345.
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у овом слу ча ју, због пре тен зи ја на при мат па пе, про сто за не ма-
ри ла исти ни те бра ни те ље хал ки дон ске ве ре.

Ин те ре сант но је при ме ти ти да су пап ске при мат ске пре тен-
зи је би ле кон тро верз не не са мо на Ис то ку већ и на са мом За па ду. 
Па па Ана ста си је II (496–498) по чео је да ме ња курс по ли ти ке пре-
ма Кон стан ти но по љу чи не ћи му уступ ке у ци љу вас по ста вља ња 
до брих од но са. Због то га су мно ги рим ски све ште ни ци пре ки ну ли 
сва ку ве зу са па пом оп ту жу ју ћи га да је ко му ни ци рао са со лун-
ским ђа ко ном Фо ти ном, при пад ни ком Ака ки је ве стран ке, и то без 
кон сул то ва ња са све штен ством и епи ско пи ма це ле ка то ли чан ске 
Цр кве. Ово ука зу је не са мо на по сто ја ње ан ти ви зан тиј ског рас по-
ло же ња код рим ског кли ра већ, што је ва жни је за на шу те му, да 
пап ски ау то ри тет ни на са мом За па ду ни је био без у слов но ува жа-
ван. То ја сно по ка зу је и си ту а ци ја с тзв. „Ло рен со вим рас ко лом“.6 
По сле смр ти па пе Ана ста си ја II, у но вем бру 498. го ди не, за па пу 
је у Ла те ра ну иза бран ђа кон Си мах. У ба зи ли ци Све те Ма ри је за 
дру гог па пу је про гла шен из ве сни све ште ник Ло ренс. Рим ско све-
штен ство се по де ли ло из ме ђу дво ји це кан ди да та. Иза Си ма ха су 
би ле ло кал не рим ске сна ге, а иза Ло рен са чла но ви Се на та и ари-
сто кра ти је ло јал ни Кон стан ти но по љу, ко ји су фа во ри зо ва ли про-
ви зан тиј ску по ли ти ку прет ход ног па пе Ана ста си ја II. На са бо ру 
у Ри му 499. го ди не би ла је при зна та ка но нич ност Си ма хо вог из-
бо ра, на кон што је гот ски краљ Те о до рик по звао у Ра ве ну обо ји цу 
кан ди да та, да ју ћи при том по др шку Си ма ху. У Ри му је до шло до 
уза јам них оп ту жби обе ју стра на за не мо рал и за по вре де ка но на. 
Део ових из во ра са чу ван је у тзв. Си ма хо вим фал си фи ка ти ма. У 
њи ма је би ло по зи ва ња на ла жна исто риј ска све до чан ства у ци љу 
про па ги ра ња на че ла да „пр вој сто ли ци ни ко не сме да су ди“,7 те 
су по ку ша ји Ло рен со ве стран ке, укљу чу ју ћи чак и са бор по др жан 
од Те о до ри ка 502. го ди не, би ли про гла ше ни за не ва же ће.

Убр зо су се по ја ви ли и трак та ти ми лан ског ђа ко на Ено ди ја, ко-
ји су има ли за циљ да по ка жу да па пи мо же да су ди је ди но Бог, 
али не и дру ги епи ско пи. Ови ар гу мен ти у пр вим го ди на ма VI ве-
ка ни су би ли то ли ко зна чај ни. Ме ђу тим, са ја ча њем пап ства они 
су све ви ше до би ја ли на сна зи. Ју сти ни јан је, вој но по бе див ши у 
Ита ли ји, ра дио на ус по ста вља њу рим ског уни вер за ли зма – је дин-
стве ног Рим ског цар ства и на ин те гри са њу Рим ске Цр кве у ви зан-

6 Ewig, E. (1995), „La tin ska cr kva na pri je la zu u ra ni sred nji vi jek“, у књи зи: Je din, H. 
(ур.), Ve li ka po vi jest Cr kve – knji ga dru ga. Za greb: Krš ćan ska sa daš njost, 598.

7 Ibid., 599.
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тиј ски по ли тич ки си стем. То је под ра зу ме ва ло је дин ство Ри ма и 
Кон стан ти но по ља, али и ис ти ца ње рим ског пре сти жа.8 Оно што је 
при том на ста ви ло да се раз ви ја би ло је ско ро ми стич но убе ђе ње 
рим ских епи ско па да њи ма при па да ду хов на и док три нар на од го-
вор ност за чи та ву Цр кву. Ме ђу тим, то њи хо во убе ђе ње су ко бља ва-
ло се са ин те гра ци о ним и кон трол ним функ ци ја ма ви зан тиј ског 
ца ра, али и са екли си о ло шком све шћу по ме сних Цр ка ва, ко ју су 
на Ис то ку из ра зи ли ва се љен ски са бо ри. Та ис точ на екли си о ло шка 
свест је под ра зу ме ва ла да ау тен ти чан из раз цр кве не исти не не тре-
ба тра жи ти са мо у Ри му већ у са бор ском јед но гла сју епи ско па. То 
се мо гло ви де ти при ли ком ка ко Ака ки је вог, та ко и Ло рен со вог рас-
ко ла. На осно ву чи сто исто риј ских ис тра жи ва ња те шко је до ка за ти 
да Ис ток ни је при зна вао по себ не пре ро га ти ве рим ског епи ско па. 
Ме ђу тим, у окви ру це ло куп не ис точ не цр кве не све сти ја сно је да 
ни је мо гло би ти ре чи о при зна њу пап ског ау то ри те та као ап со лут-
ног у ју ри дич ком или пак учи тељ ском сми слу ре чи. На Ис то ку се 
у ре дов ном цр кве ном жи во ту ни је осе ћа ла по тре ба да се упра вља 
чи та вом Цр квом из јед ног цен тра9 – из Ри ма, већ су ван ред не си ту-
а ци је при ли ком по де ла под сти ца ле по де ље не стра не на Ис то ку да 
се за за шти ту сво јих ин те ре са обра ћа ју рим ском епи ско пу.

Јед на илу стра ци ја ова квог ин те ре сног обра ћа ња и по на ша-
ња Ис то ка пре ма рим ском епи ско пу, је сте и си ту а ци ја ве за на за 
окон ча ње Ака ки је вог рас ко ла. На и ме, 518. го ди не, сту па њем на 
власт Ју сти на I до шло је до про те ри ва ња мо но фи зи та са сво јих до-
та да шњих по ло жа ја, до од ба ци ва ња Ено ти ко на и до пре по зна ва-
ња по ли тич ког ин те ре са за по ми ре ње са Ри мом. Ис точ на Цр ква је, 
на ин си сти ра ње ца ра, при хва ти ла усло ве ко је је Рим по ста вио за 
по нов но ус по ста вља ње је дин ства. Том при ли ком па па Ор мизд је 
зах те вао не са мо бри са ње име на Ака ки је вог и ње го вих на след ни-
ка из дип ти ха Цр кве, већ и да ис точ не Цр кве пот пи шу Li bel lus fi dei, 
фор му лу са ис по ве да њем да ће у све му слу ша ти Рим ску Цр кву и 
ве ро ва ти ка ко она ве ру је, јер се у њој чу ва нео кр ње на, пра ва ве ра, 
по обе ћа њу ко је је Хри стос дао Пе тру. Нај ва жни ји де ло ви овог са-
жет ка ве ре гла се:

„По че так је спа се ња др жа ти се про пи са пра ве ве ре и ни ка-
ко не од сту па ти од уред би ота ца. Бу ду ћи да се не мо гу ми-

8 Beck, H. G., „Ra no bi zant ska cr kva“, 423.
9 Schatz, K. (1996), Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, Min ne so ta: The Li-

tur gi cal Press, 52.
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мо и ћи ре чи Го спо да на шег Ису са Хри ста ко ји ка же: ‘Ти си 
Пе тар – Сте на и на тој сте ни ћу са гра ди ти сво ју Цр кву’, то 
што је ре че но до ка зу је се ствар ним учин ци ма, јер при Апо-
стол ској сто ли ци ка то лич ка је ве ра увек очу ва на нео кр ње-
на. (...) За то, сле де ћи у све му Апо стол ској сто ли ци и при-
хва та ју ћи све ње не уред бе на дам се да за вре ђу јем би ти у 
оном за јед ни штву с ва ма ко је ис по ве да Апо стол ска сто ли ца 
у ко јој се на ла зи нео кр ње на и исти ни та и са вр ше на чи сто ћа 
хри шћан ске ве ре: обе ћа ва мо да се у све тим тај на ма убу ду-
ће не ће спо ми ња ти име на оних ко ји су одво је ни од за јед ни-
штва с Ка то лич ком цр квом, тј. оних ко ји ни су у са гла сју са 
Апо стол ском сто ли цом.“10

Ис ток је, упр кос не го до ва њу ве ћи не епи ско па, ипак пот пи сао 
на мет ну те усло ве, чи ме је 519. го ди не до шло до ми ра и је дин ства. 
Овај до ку мент вер но осли ка ва пре тен зи је рим ског епи ско па и ње-
го ву раз ви је ну свест о се би као о је ди ном ме ри лу цр кве ног пра во-
вер ја и за јед ни штва.11 Он та ко ђе до ча ра ва и чи ње ни цу да је од нос 
Ис то ка са Ри мом, укљу чу ју ћи и при хва та ње при мат ских пап ских 
пре тен зи ја, био усло вљен тре нут ним исто риј ско-по ли тич ким 
окол но сти ма, као и стал ним пре ви ра њи ма из ме ђу раз ли чи тих 
стра на ка у Цр кви на Ис то ку, од ко јих је сва ка тра жи ла оправ да ње 
ва лид но сти сво јих ста во ва. При хва та ње ис по ве да ња Li bel lus fi dei 
па пе Ор ми зда од стра не кон стан ти но пољ ског па три јар ха Јо ва на 
II и оста лих ис точ них епи ско па под ра зу ме ва ло је да ис точ ња ци 
при зна ју рим ско уче ње о пр вен ству. То још увек не зна чи да је 
схва та ње о вла сти у Цр кви би ло на обе стра не исто. Текст li bel lus-a 
за ис точ не је зна чио при зна ње Рим ској Цр кви да је у пе ри о ду по-
сле Хал ки дон ског са бо ра она за и ста би ла бра ни лац пра во слав не 
хал ки дон ске ве ре, те да због то га за слу жу је да по но во бу де цен тар 
је дин ства за хал ки дон це Ис то ка.12 Оно што је у тек сту li bel lus-a 
би ло за и ста спор но је сте зах тев да се из дип ти ха из бри шу име на 
свих оних епи ско па ко ји од 482. го ди не ни су би ли у за јед ни ци са 
Ри мом. Ово је укљу чи ва ло и кон стан ти но пољ ске па три јар хе Је-
фи ми ја и Ма ке до ни ја, осве до че не хал ки дон це, ко ји су већ би ли 
по што ва ни као ис по вед ни ци ве ре. Пап ски ле га ти су из деј ство ва-
ли да се у Кон стан ти но по љу из ба це њи хо ва име на из дип ти ха, али 

10 DH, 363–365.
11 Schatz, K., Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, 52.
12 Ма јен дорф, Ј., Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан ске де о бе, 188.
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је на Ис то ку до шло до сна жног от по ра пре ма пап ским зах те ви ма. 
Та ко је у Со лу ну, се ди шту пап ског ви ка ра, ме сни епи скоп До ро-
теј од био да пот пи ше li bel lus, јер се од ње га тра жи ло да се од рек-
не по што ва не и бла же не успо ме не ло кал них епи ско па ко ји то ком 
рас ко ла ни су би ли у оп ште њу са Ри мом.

Па па је екс ко му ни ци рао До ро те ја, али га је ло кал ни са бор у 
Хе ра кле ји уз цар ску по др шку вра тио на ка те дру.13 У овом кон-
тек сту не чу де мно го број на пи сма ко ја су Ју стин I, Ју сти ни јан, 
као и па три јарх Јо ван, пи са ли па пи с ци љем да са мо па три јарх 
Ака ки је бу де из ба чен из дип ти ха и да се то не од но си на ка сни-
је кон стан ти но пољ ске па три јар хе и мно го број не епи ско пе ко ји су 
би ли с њим у за јед ни ци. Па па Ор мизд је ме ђу тим, са гле дав ши по-
ли тич ке окол но сти, уви део да је ца ру нео п ход на по др шка Рим ске 
Цр кве, те је ову при ли ку ис ко ри стио да бес ком про ми сно утвр ди 
ва се љен ску власт рим ских епи ско па. Ис точ ња ци у прак си ни су 
мно го при да ва ли зна ча ја ова квим пре тен зи ја ма. Они су па три-
јар хе Је фи ми ја и Ма ке до ни ја про сла вља ли као ис по вед ни ке ве ре, 
а чак је оста ло и аги о граф ско по што ва ње Ака ки ја на Ис то ку као 
„бла же ног“ – јер је у окви ру до га ђа ја и окол но сти пре из да ва ња 
Ено ти ко на чвр сто бра нио хал ки дон ску ве ру пред узур па то ром 
цар ског пре сто ла Ва си ли ском, за раз ли ку од слу ча ја са ца рем 
Зе но ном, где се ње го ва флек си бил на по ли ти ка по ка за ла не так-
тич ном, или ка ко су је за пад ни те о ло зи опи са ли „с јед не стра не 
лу ка вом, а с дру ге по ли ти ком очај нич ке до бре во ље“.14 Има ју ћи у 
ви ду и по ме ну ти слу чај со лун ског епи ско па До ро те ја, ја сно је да 
цр кве на свест Ис то ка ни је до жи вља ва ла пап ску власт као је ди ни 
и до вољ ни кри те ри јум пра во слав не ве ре и је дин ства Цр кве.

Гот ски краљ Те о до рик је по за вр шет ку Ака ки је вог рас ко ла 
уви део да но ви, об но вље ни и при ја тељ ски од но си на ре ла ци ји 
Рим –Кон стан ти но пољ мо гу зна чај но да угро зе ње го ву кон тро лу 
над Ита ли јом. Ју стин I је око 525. го ди не об ја вио указ ко јим се 
за бра њи ва ло де ло ва ње Ари јан ске цр кве на свим ви зан тиј ским те-
ри то ри ја ма. Па пу Ор ми зда је на сле дио па па Јо ван I, ко ји је са да 
био при ну ђен да иде у Кон стан ти но пољ да умо ли ца ра Ју сти на I 
да убла жи сво ју по ли ти ку пре ма ари јан ци ма. То је учи нио због 
прет њи гот ске – ари јан ске вла сти да ће се осве ти ти хри шћа ни ма 
Ита ли је. Рим ски епи скоп је на тај на чин гу био по зи ци ју ар би тра, 

13 О ово ме ви де ти ви ше у: Еwig, E., „La tin ska cr kva na pri je la zu u ra ni sred nji 
vi jek“, 601.

14 Beck, H. G., „Ra no bi zant ska cr kva“, 412.
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те је по ста јао по ли тич ко ору ђе ко је су или гот ски кра ље ви или ви-
зан тиј ски цар ко ри сти ли за рад лич не кон тро ле у Ита ли ји.15

Ми си ја па пе Јо ва на би ла је не у спе шна, јер ни је мо гао да из деј-
ству је по ми ло ва ње за ари јан це. Те о до рик га је по ње го вом по врат-
ку ухап сио и он је умро у там ни ци 526. го ди не. Ујед но је Те о до рик 
лич но из дао указ ко јим до зво ља ва ари јан ци ма да за у зму хри-
шћан ске хра мо ве. Пре не го што је тај указ сту пио на сна гу Те о-
до рик је умро, под кле тва ма пра во слав них због по ме ну те од лу ке. 
Та да је је дин ство по стиг ну то 519. го ди не до би ло и сво је пот пу но 
оправ да ње, јер је по ста ло очи глед но да пра во слав ни хри шћа ни и 
на Ис то ку и на За па ду не ма ју дру гог бра ни о ца осим кон стан ти-
но пољ ског им пе ра то ра. Та ко се па па на не ки на чин вра тио у им-
пе ри јал ни си стем пет па три јар ха та, где је де ло вао као јед но од 
„пет чу ла“.16 У сле де ћим де це ни ја ма Ју сти ни ја но ва осва ја ња су 
по сте пе но по ти сну ла вар вар ске ари јан ске др жа ве на За па ду као и 
у Ита ли ји. Са ми ри мо ка то лич ки исто ри ча ри из но се кон ста та ци ју 
да су па пе, гра де ћи сво ју по ли ти ку на при вид но чвр стом те ме љу 
гот ске вла сти у Ита ли ји, про сто пре ви де ле да је као по бед ник на 
кра ју мо рао иза ћи моћ ни кон стан ти но пољ ски им пе ра тор, те да су 
па пе по пут Јо ва на II и Ви ги ли ја мо ра ли да пла те за по ли ти ку јед-
ног Фе лик са и Ге ла си ја.17 Упра во се те на ред не де це ни је, за вре ме 
вла да ви не Ју сти ни ја на (527–565) – на ро чи то у кон тек сту спо ра о 
Три по гла вља, по ка за ло ка кав је био ау тен тич ни ис точ ни при ступ 
пи та њу при ма та.

Ју сти ни ја но ва ви зи ја „ јед ног Цар ства“, „ јед не Цр кве“ и „ јед ног 
Ца ра“ обе ле жи ла је чи тав је дан пе ри од цр кве не исто ри је. Ју сти-
ни јан је искре но при да вао нај ве ћу ва жност ка те дри Ри ма. Рим ска 
Цр ква је у ње го вој ви зи ји је дин ства тре ба ло да за у зме во де ћи по-
ло жај. Би ло је то у те сној ве зи са ње го вим ис ко ри шћа ва њем Цр кве 
за сво је осва јач ке и об но ви тељ ске пла но ве. Пре ма ри мо ка то лич-
ким те о ло зи ма, рим ски па па је за Ју сти ни ја на без сум ње пред ста-
вљао гла ву хри шћан ства, и то гла ву ко ја по се ду је не са мо при мат 
у сми слу пред но сти у ча сти већ и при мат у уче њу и ве ри. Ме ђу-
тим, при мас се по на ша до бро је ди но ако од лу чу је ка ко се ца ру чи-
ни да тре ба.18 До га ђа ји из бур не цр кве не исто ри је то ком сле де ће 
две де це ни је до брим де лом по твр ђу ју ово ми шље ње.

15 Ewig, E., „La tin ska cr kva na pri je la zu u ra ni sred nji vi jek“, 602–604, као и: Beck, 
H. G., „Ra no bi zant ska cr kva“, 421–422.

16 Mајендорф, Ј., Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан ске де о бе, 193.
17 Beck, H. G., „Ra no bi zant ska cr kva“, 418.
18 Ibid, 423.
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Го ди не 535. от по че ла је ин ва зи ја Ју сти ни ја но ве вој ске на Ита-
ли ју. Гот ски краљ Те о да хад по слао је та да шњег па пу Ага пи та 
(535–536) као не ку вр сту спе ци јал ног еми са ра у Кон стан ти но пољ 
да умо ли им пе ра то ра да опо зо ве сво ју ар ми ју из Ита ли је. Па па је 
био до че кан са свим по ча сти ма, при че му је чак и лич но хи ро то-
ни сао кон стан ти но пољ ског па три јар ха Ми ну. Пре то га је из деј-
ство вао остав ку кон стан ти но пољ ског па три јар ха Ан ти ма, убе ђе-
ног при ста ли це по ми ре ња са мо но фи зи ти ма. Овог Ан ти ма лич но 
је по др жа ва ла ца ри ца Те о до ра, ко ја се у ци љу оства ре ња Ју сти-
ни ја но ве иде је јед не Цр кве – јед ног Цар ства зду шно за ла га ла за 
то по ми ре ње. Остав ка јед ног кон стан ти но пољ ског па три јар ха под 
при ти ском па пе Ага пи та би ла је са мо тре нут на и до не кле при-
вид на по твр да зна ча ја рим ског епи ско па у Цр кви на Ис то ку. Па-
па ни је из деј ство вао по вла че ње Ју сти ни ја но вих тру па из Ита ли је, 
ни ти је ус пео да про ме ни курс уни о ни стич ке им пе ри јал не по ли-
ти ке ко ји је на Ис то ку и да ље до пу штао ве ли ки ути цај оде ље них 
мо но фи зи та. Без об зи ра на то, па па Ага пит се у ри мо ка то лич кој 
исто ри ји опи су је као „муж чвр стих на че ла“, ко ји је у те шким тре-
ну ци ма чвр сто и рев но сно све до чио хал ки дон ску ве ру, сре ђу ју ћи 
на Ис то ку да цар Ју сти ни јан и па три јарх Ми на по но во ис по ве де 
свој при ста нак на фор му лу ве ре па пе Ор ми зда.19

Из не над на смрт па пе Ага пи та 536. го ди не у Кон стан ти но по љу 
до ве ла је до ве ли ке кри зе пап ског ау то ри те та. За па пу је под ути-
ца јем ца ри це Те о до ре 537. го ди не иза бран Ви ги ли је, услед че га је 
двор на ње га ра чу нао као на не ко га ко ће на За па ду про мо ви са-
ти цар ску уни о ни стич ку по ли ти ку.20 Ис точ на мо но фи зит ска опо-
зи ци ја пре ма Хал ки дон ском са бо ру пер ма нент но је угро жа ва ла 
оства ре ње Ју сти ни ја но ве иде је је дин ства. Мо но фи зи ти су сма-
тра ли да је Хал ки дон ски са бор на из ве стан на чин не сто ри јан ски, 
јер су мно ги хал ки дон ци би ли нео д луч ни у при хва та њу Ки ри ло-
вог „те о пас хи зма“, а са бор је ре ха би ли то вао Те о до ри та Кир ског 
и Иву Еде ског, Ки ри ло ве про тив ни ке, ко ји су се на вод но др жа ли 
уче ња за чет ни ка не сто ри јан ства, Те о до ра Моп су е стиј ског. Да би 
Ју сти ни јан оства рио сво је на ме ре би ло је по треб но убе ди ти мо-
но фи зи те да су те оп ту жбе нео сно ва не. Пр ви Ју сти ни ја нов ко рак 
у том прав цу био је при хва та ње тзв. те о пас хит ске фор му ле, по 
ко јој је „је дан од Све те Тро ји це по стра дао те лом“. До овог, са пра-
во слав не тач ке гле ди шта при хва тљи вог уступ ка мо но фи зи ти ма, 

19 Ewig, E., „La tin ska cr kva na pri je la zu u ra ni sred nji vi jek“, 604.
20 Ма јен дорф, Ј., Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан ске де о бе, 197.
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до шло је 532. го ди не, у окви ру зва нич них бо го слов ских пре го во ра 
пра во слав них и мо но фи зи та у Кон стан ти но по љу.

Дру ги, још зна чај ни ји ко рак у прав цу по ми ре ња са мо но фи зи-
ти ма био је об ја вљи ва ње Ју сти ни ја но вог ука за из 543. го ди не, ко ји 
је опо вр га вао тзв. Три по гла вља.21 Три по гла вља су бо го слов ско-дог-
мат ски до ку мент ко ји је осу дио лич ност и де ла епи ско па Те о до ра 
Моп су е стиј ског, не ке спи се епи ско па Те о до ри та Кир ског и пи смо 
епи ско па Иве Еде ског упу ће но епи ско пу Ма ри ју Пе р сиј ском, као 
и ори ге ни зам у це ли ни.22 У хал ки дон ским кру го ви ма Ис то ка по-
сто ја ле су из ве сне за мер ке да се цар Ју сти ни јан, као ра ни је ца ре ви 
Зе нон и Ана ста си је, слу жи сво јом цар ском вла шћу да уго ди мо но-
фи зи ти ма у ци љу оства ре ња сво је цр кве не по ли ти ке. Ме ђу тим, ове 
за мер ке бр зо су би ле пре ва зи ђе не. Кон стан ти но пољ ски па три јарх 
Ми на, алек сан дриј ски Зо ил, ан ти о хиј ски Је фрем и је ру са лим ски 
Пе тар пот пи са ли су сво ју са гла сност са Ју сти ни ја но вим едик том.

Мно го ком плек сни ја си ту а ци ја на ста ла је на За па ду. Ве ћи-
на епи ско па из Ита ли је и Афри ке би ла је про тив Ју сти ни ја но вог 
едик та. Њи хо ве ста во ве ја сно су из ра зи ли ђа кон Сте фан – пап ски 
ле гат у Кон стан ти но по љу, ко ји је пре ки нуо при ја тељ ске од но се са 
кон стан ти но пољ ским па три јар хом Ми ном, као и Да ти је Ми лан-
ски и Фа кунд из Хер ми ја не у Афри ци. Њих дво ји ца су се у то вре ме 
за те кли у Кон стан ти но по љу као из бе гли це. Они су ја сно из ра зи ли 
сво је про ти вље ње Ју сти ни ја но вој осу ди Три по гла вља. Ме ђу тим, 
па па Ви ги ли је, при ја тељ и кан ди дат ца ри це Те о до ре окле вао је да 
се ус про ти ви Ју сти ни ја но вом едик ту. Рим ски ђа ко ни Ана то ли је 
и Пе ла ги је пи са ли су Африч кој Цр кви, ин си сти ра ју ћи на то ме да 
је дан са бор до не се од лу ку у ве зи све га што им је из гле да ло као за-
ве ра про тив ау то ри те та Хал ки дон ског са бо ра. Кар та гин ски ђа кон 
Фул ген ци је Фе ранд са ста вио је од го вор на њи хов зах тев у ко јем 
ис ти че да су Те о до рит Кир ски и Ива Еде ски ап со лут но оправ да ни 
њи хо вом хал ки дон ском ре ха би ли та ци јом.23 Нај о штри ји и нај по-
дроб ни ји на пад на цар ски де крет из нео је по ме ну ти епи скоп Фа-
кунд из Хер ми ја не у спи су Од бра на Три по гла вља.24

21 Ewig, E., „La tin ska cr kva na pri je la zu u ra ni sred nji vi jek“, 605.
22 По по вић, Р. (2011), Ва се љен ски са бо ри: Пе ти, Ше сти и Сед ми – ода бра на до

ку мен та, Бе о град: Ви со ка шко ла – Ака де ми ја Срп ске Пра во слав не Цр кве за умет-
но сти и кон сер ва ци ју, 17.

23 Ви ше о ово ме ви де ти у: Ма јен дорф, Ј., Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан ске 
де о бе, 205.

24 Ви ше о ово ме ви де ти у: Ewig, E., „La tin ska cr kva na pri je la zu u ra ni sred nji 
vi jek“, 700.
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На пап ском пре сто лу та да је био па па Ви ги ли је, ко ји је ца ри-
ци Те о до ри при ли ком уз ди за ња на пап ски пре сто обе ћао по др шку 
у ње ној и Ју сти ни ја но вој цр кве ној по ли ти ци. Са да је цар уви део 
да је да љи успех ње го ве цр кве не по ли ти ке ве зан за за пад но са-
гла ша ва ње са осу дом Три по гла вља. То је под ра зу ме ва ло уз ди за ње 
пап ског ау то ри те та са ци љем да се на За па ду, пре ко па пе, из деј-
ству је по ме ну та осу да. То је кон текст у ко јем ва ља са гле да ти кон-
ста та ци ју ри мо ка то лич ких те о ло га да је цар Ју сти ни јан при зна-
вао рим ског епи ско па за вр хов ни ау то ри тет Цр кве у пи та њу ве ре 
и уче ња.25 Очи глед на је по ли тич ка по за ди на, а не то ли ко искре но 
и ду бо ко те о ло шко убе ђе ње са мог ца ра, ко ји би тим сво јим ста-
вом евен ту ал но де лио екли си о ло шку са мо свест са мих рим ских 
епи ско па ка да је у пи та њу њи хо во по и ма ње вла сти у Цр кви. То 
су ја сно по ка за ли до га ђа ји ко ји су усле ди ли до 547. го ди не, ка да 
је па па Ви ги ли је са ве ли ком пом пом и по ча сти ма на зах тев Ју-
сти ни ја на до ве ден у Кон стан ти но пољ. Па па Ви ги ли је се на шао у 
ве о ма не за вид ној си ту а ци ји. Са јед не стра не имао је да иза ђе на 
крај са твр дим и кон зер ва тив ним, Хал ки до ну до след ним ста вом 
ве ћи не за пад них епи ско па, а с дру ге стра не да одр жи сво ју лич ну 
оба ве зу да по др жи цр кве ну по ли ти ку цар ског дво ра.

Нај пре је па па Ви ги ли је, са ко јим су у Кон стан ти но по љу би ли 
и ње го ви за пад ни са вет ни ци Да ти је Ми лан ски и Фа кунд Хер ми-
јан ски, од био да са слу жу је са па три јар хом Ми ном. Па три јарх је 
за уз врат из ба цио па пи но име из дип ти ха. По сле шест ме се ци пу-
них на пе то сти, мо рал но оба ве зан ца ри ци Те о до ри, па па Ви ги ли је 
је слу жио с па три јар хом Ми ном и дао тај но обе ћа ње ца ру да ће 
осу ди ти Три по гла вља. Ње гов зах тев био је да по сле те осу де до ђе 
до цр кве не про це ду ре, да па пин пот пис не би пред ста вљао са мо 
про сту по твр ду Ју сти ни ја но вог едик та. Под цр кве ном про це ду-
ром па па Ви ги ли је је под ра зу ме вао сво је пра во вла сти као епи-
ско па Ри ма да, по сле кон сул та ци ја са епи ско па том, до не се свој 
ко нач ни суд.26

Убр зо је до шло до за се да ња кон фе рен ци је се дам де се то ри це 
епи ско па ко ји још ни су би ли при хва ти ли осу ду, а ко ји ма је пред-
се да вао сам па па. Ме ђу епи ско пи ма ко ји су ста ли у од бра ну Три 
по гла вља ис та као се Фа кунд из Хер ми ја не, чи ји су спи си по ста ли 
при мар ни из вор у од бра ну Три по гла вља. Па па је, ме ђу тим, под-
ле гао цар ском при ти ску, те је због ра ни јих обе ћа ња мо рао да по-

25 Schatz, K., Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, 52.
26 Mајендорф, Ј., Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан ске де о бе, 206.
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пу сти. Та ко је 548. го ди не на Ве ли ку су бо ту до ста вио Iu di ca tum27 
или пап ску од лу ку (пре су ду) па три јар ху Ми ни. У том до ку мен ту 
на ла зи ла се зва нич на пап ска осу да Три по гла вља. Од лу ка је ујед но 
по твр ди ла и вер ност Хал ки до ну. Не са мо Фа кунд, већ ни ве ћи-
на епи ско па Ита ли је, Афри ке, Дал ма ци је, Или ри је и Га ли је ни је 
при хва ти ла осу ду Три по гла вља и Iu di ca tum па пе Ви ги ли ја. Чак је 
у Афри ци одр жан ло кал ни са бор под пред сед ни штвом епи ско па 
кар та гин ског Ре па ра та, на ко ме је па па Ви ги ли је екс ко му ни ци-
ран док се не по ка је.

Ју сти ни јан је убр зо уви део да је пап ска власт не до вољ на да 
сло ми от пор за пад них епи ско па, те је по ста ло ја сно да про блем 
Три по гла вља мо ра да бу де ре шен на са бо ру. За то је па пи Ви ги ли ју 
би ло до зво ље но да по ву че свој Iu di ca tum. Ме ђу тим, Ју сти ни јан је 
убр зо об ја вио сво је лич но Ис по ве да ње ве ре, ко је је као цар ски до ку-
мент ау то мат ски по се до ва ло ау то ри тет за ко на. У ње му се ис ти че 
ау то ри тет пр ва че ти ри ва се љен ска са бо ра, да кле и Хал ки дон ског, 
али су у Ис по ве да ње уне те и ана те ме про тив Три по гла вља. Па па 
је сма трао да ова кво по на ша ње ца ра пред ста вља кр ше ње до го во-
ра да ће се о овом пи та њу рас пра вља ти на пред сто је ћем са бо ру. 
За то је по но во пре ки нуо од но се са па три јар хом Ми ном. Усле дио 
је огро ман при ти сак од стра не ца ра, што је на кра ју ре зул то ва ло 
из бе гли штвом па пе у Хал ки дон, ода кле је об ја вио окру жну по-
сла ни цу Dum in san ctae, 552. го ди не, упу ће ну свим хри шћа ни ма. 
У њој се жа ли на на си ље ко јем је под врг нут и ис ти че сво ју вер ност 
од лу ка ма пр ва че ти ри ва се љен ска са бо ра.28 По сла ни ца је на и шла 
на до бар од зив чак и ме ђу мно гим јав ним лич но сти ма. Ју сти ни-
јан ни је по ву као свој едикт, али је мо рао да по пу сти. Па три јарх 
Ми на и Те о дор Аски да мо ра ли су да се из ви не па пи, да би та ко 
по твр ди ли сво је је дин ство у ве ри са њим. Не што ка сни је, 553. го-
ди не, па па је одо брио ис по ве да ње ве ре но во и за бра ног кон стан ти-
но пољ ског па три јар ха Ев ти хи ја.

Пред ви ђе ни са бор био је у при пре ми. Цар је убр зао про це-
ду ру та ко што је оне мо гу ћио при су ство ве ћег бро ја епи ско па са 
За па да. На са бо ру су уче ство ва ли па три јар си кон стан ти но пољ-
ски, алек сан дриј ски, ан ти о хиј ски и ле га ти је ру са лим ског па-
три јар ха. Би ло је све га осмо ри ца епи ско па из Афри ке, а уку пан 
број епи ско па био је сто ше зде сет пет. Па па Ви ги ли је је у та квој 

27 Текст Iu di ca tuma је из гу бљен. Ње го ви де ло ви су ци ти ра ни у Ак ти ма Са бо ра 
553. го ди не. Ви ше о Iu di ca tumy ви де ти у: Beck, H. G., „Ra no bi zant ska cr kva“, 436.

28 DH, 412–415.
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кон сте ла ци ји сна га не са мо од био да лич но уче ству је, већ ни је 
по слао ни свог ле га та. По ње го вом ми шље њу, са бо ру ни је при-
су ство вао до во љан број за пад них епи ско па. Са бор ски оци до не-
ли су од лу ку да по ку ша ју да обез бе де при су ство па пе. Са бор је 
ујед но зах те вао и осу ду Три по гла вља. Па па је о ово ме под нео 
ца ру сво је ми шље ње – Con sti tu tum, пот пи сан још од ше сто ри це 
епи ско па и тро ји це рим ских кли ри ка, ме ђу ко ји ма је био и уче ни 
ђа кон, по то њи па па Пе ла ги је. У Con sti tu tum-у је осу ђе но ше зде-
сет по став ки из де ла Те о до ра Моп су е стиј ског. Па па је од био да 
осу ди Те о до ра лич но, јер је овај умро у за јед ни ци са Цр квом, а 
мр тва осо ба се не мо же екс ко му ни ци ра ти. Та ко ђе ни Те о до рит 
ни Ива ни су мо гли би ти под врг ну ти осу ди јер их је Хал ки дон ски 
са бор већ ре ха би ли то вао. На кра ју, па па Ви ги ли је је пр вом кон-
сти ту ци јом In ter in nu me ras sol li ci tu di nes, 553. го ди не, ана те ми сао 
све ко ји осу ђу ју Три по гла вља.29

Цар Ју сти ни јан је од био да при ми Con sti tu tum, ис ти чу ћи да је 
од па пе већ до био пи сме ну осу ду Три по гла вља. На тај на чин, пре-
ма Ју сти ни ја ну, об ја вљи ва њем Con sti tu tum-а па па осу ђу је и са мо-
га се бе. Ју сти ни јан је из ло жио са бо ру не ко ли ко пи са ма у ко ји ма 
је па па бра нио свој Iu di ca tum из 548. го ди не. На осно ву ово га, цар 
је пред ло жио са бо ру да се име па пе Ви ги ли ја из бри ше из дип-
ти ха. Ово је об ја шње но ти ме да је па па, на кон што је већ осу дио 
Три по гла вља, ре шио да про ме ни сво ју од лу ку и да се су прот ста ви 
кон сен зу су Цр кве. Са бор се са гла сио да „слу жи је дин ству са Апо-
стол ском сто ли цом ‘Ста рог Ри ма’, од стра њу ју ћи ње ног не до стој-
ног све ште но слу жи те ља“. Пре ма ри мо ка то лич ким те о ло зи ма, ис-
точ ни епи ско пи су на овај на чин ис ка за ли по што ва ње ау то ри те та 
Рим ске апо стол ске сто ли це: бри шу ћи име па пе из дип ти ха – али 
без екс ко му ни ка ци је.30 Осу да Три по гла вља на кра ју је има ла исти 
об лик ко ји јој је дао Ју сти ни јан. Об у хва та ла је осу ду лич но сти 
Те о до ра Моп су е стиј ског, осу ду спи са Те о до ри та Кир ског, на пи са-
них про тив Ефе ског са бо ра 431. го ди не и про тив Све тог Ки ри ла и 
осу ду пи сма Иве Еде ског Ма ри ју Пер сиј ском, у ко јем Ива осу ду 
Не сто ри ја на зи ва не пра вед ном.31

По сле шест ме се ци па па Ви ги ли је се пре до ми слио. У пи сму 
кон стан ти но пољ ском па три јар ху Ев ти хи ју он жа ли што је на пи-

29 DH, 416–420. Ви де ти и пи смо па пе Ви ги ли ја упу ће но па три јар ху Ев ти хи ју у: 
По по вић, Р., Ва се љен ски са бо ри: Пе ти, Ше сти и Сед ми – ода бра на до ку ме на, 95–97.

30 Beck, H. G., „Ra no bi zant ska cr kva“, 437.
31 Текст оро са ве ре Пе тог ва се љен ског са бо ра до сту пан у: По по вић, Р., Ва се љен ски 

са бо ри: Пе ти, Ше сти и Сед ми – ода бра на до ку мен та, 88–92.



98

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (1/2014)

сао Con sti tu tum и при дру жу је се осу ди Три по гла вља. За то 554. 
го ди не об ја вљу је дру ги Con sti tu tum32 где за у зи ма ова кав став и 
ујед но по твр ђу је вер ност Хал ки дон ском са бо ру. Усле ди ло је по-
ми ре ње са ца рем и име па пе Ви ги ли ја вра ће но је у дип тих Кон-
стан ти но пољ ске Цр кве. При по врат ку у Рим, па па је умро 555. го-
ди не на Си ци ли ји. Са бор ска од лу ка из 553. го ди не при хва ће на је 
од стра не чи та вог хал ки дон ског Ис то ка, али ни је ус пе ла да убе ди 
мо но фи зи те да при зна ње Хал ки до на ни је зна чи ло из да ју Све тог 
Ки ри ла. На тај на чин рас кол са мо но фи зит ством се да ље про ду-
бљи вао. Вер ност Хал ки до ну на За па ду се схва та ла дру га чи је. Та-
мо су ви де ли опа сност у осу ђи ва њу дав но пре ми ну лих епи ско па 
Си ри је (Иве и Те о до ри та), за ко је се зна ло углав ном са мо то да су 
се су прот ста вља ли мо но фи зит ству и да су по др жа ва ли Хал ки дон. 
За то за пад ни епи ско пи ни су мо гли да раз у ме ју ан га жо ва ње ис точ-
них на осу ди Три по гла вља. Оно што је за на шу те му нај ва жни је: уз 
све по што ва ње Рим ске Цр кве, за пад ни епи ско пи сма тра ли су да 
Ви ги ли је ва по твр да са бо ра са ма по се би не мо же да бу де га ран ци-
ја исти не. Цар је на сто јао да си лом вла сти обез бе ди при зна ва ње 
од лу ка са бо ра. Чак је и но ви па па Пе ла ги је 555. го ди не при хва тио 
осу ду Три по гла вља, због че га је на За па ду из гу био по пу лар ност. 
Ова кав раз вој си ту а ци је до вео је до одва ја ња се вер не Ита ли је, под 
вођ ством Па у ли на из Акви ле је, од за јед ни штва са Рим ском Цр-
квом. Акви леј ски рас кол тра јао је све до кра ја VII ве ка.33

Та ко ђе је до шло и до рас ко ла са ми лан ским епи ско пом, али 
је он тра јао све га пе де се так го ди на. Са бор се вер но а фрич ких епи-
ско па екс ко му ни ци рао је па пу Ви ги ли ја. Епи ско пи Шпа ни је и 
Га ли је ни су се одво ји ли од Ри ма, али је си ту а ци ја са Ви ги ли јем 
зна чај но по љу ља ла ау то ри тет Рим ске сто ли це на чи та вом За па ду. 
За то је по зи ци ја ње го вих на след ни ка би ла при лич но не за вид на. 
Рим ска Цр ква при зна ла је од лу ке Пе тог ва се љен ског са бо ра, али 
је ње гов зна чај то ком цр кве не исто ри је био ми ни ми зи ран. Пи та-
ње пап ског ау то ри те та вла сти у Цр кви у ве зи са Пе тим ва се љен-
ским са бо ром и др жа њем па пе Ви ги ли ја, ко је су ри мо ка то лич ки 
исто ри ча ри опи са ли као сла бо и бес циљ но,34 а пра во слав ни као 
ко ле бљи во и ком про ми сно,35 до да на шњег да на оста ло је не ре-

32 О дру гом Con sti tu tu muy ви де ти ви ше у на по ме на ма у: DH, 416–420, као и у: 
Beck, H. G., „Ra no bi zant ska cr kva“, 438.

33 Ви ше о по сле ди ца ма спо ра о Три по гла вља ви де ти у: Ewig, E., „La tin ska cr kva na 
pri je la zu u ra ni sred nji vi jek“, 704–706.

34 Beck, H. G., „Ra no bi zant ska cr kva“, 435.
35 Ма јен дорф, Ј., Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан ске де о бе, 206.
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ше но.36 Ком плек сан слу чај Пе тог ва се љен ског са бо ра и осу де Три 
по гла вља, као и уло га ца ра Ју сти ни ја на, раз ли чи то се ту ма че на 
Ис то ку и За па ду. Оно што је за нас у овом слу ча ју ва жно, као и у 
ра ни је по ме ну тим до га ђа ји ма цр кве не исто ри је у овом ра ду, је-
сте чи ње ни ца да је на кло ност ис точ них епи ско па Ри му, па и са ме 
цар ске вла сти, би ла ин спи ри са на по ли тич ким или раз ло зи ма цр-
кве но ад ми ни стра тив не при ро де. Ов де ни је би ло ре чи о при хва-
та њу оп штег ју рис дик циј ског при ма та рим ског епи ско па у Цр-
кви. Има ју ћи у ви ду ова кво ста ње ства ри, мо же мо раз у ме ти у ком 
кон тек сту је цар Ју сти ни јан при хва тао епи ско па Ри ма као гла ву 
Цр кве и свих епи ско па, ко ји је од го во ран за чи та ву Цр кву на пла-
ну по рет ка, ди сци пли не и уче ња. Ова кав став тре ба да се схва ти 
има ју ћи у ви ду по ли тич ку по за ди ну Ју сти ни ја но ве иде је о об но ви 
Рим ског цар ства, тј. у окви ру ње го ве цр кве не по ли ти ке. У кон тек-
сту на ше те ме, на во ди мо ре чи пра во слав ног те о ло га А. Шме ма на 
ко ји, ува жа ва ју ћи ми шље ње А. В. Кар та шо ва, на нај пре ци зни ји 
на чин опи су је став ис точ них у по ми ња ним исто риј ско-по ли тич-
ким си ту а ци ја ма по пи та њу пап ског при ма та:

„Ис точ ни епи ско пи не са мо да ни су пра во вре ме но ре а го ва-
ли про тив на ра ста ју ћег ми сти фи ко ва ња дог ма та о па пи, не 
са мо да су ћут ке пот пи си ва ли па пи стич ке фор му ла ци је (...) 
но су и са ми, сво јим прав но не пре ци зним апе ла ци ја ма Ри-
му или на ив ним ри мо фил ством, по др жа ва ли код Ри мља на 
ис кре ну илу зи ју да и Гр ци де ле њи хо во за пад но схва та ње о 
ми стич но сти пап ства.“37

Пре не го што пре ђе мо на кри зу мо но те лит ства, нео п ход но је, 
по пи та њу раз во ја пап ског при ма та, освр ну ти се на пе ри од из ме-
ђу Пе тог и Ше стог ва се љен ског са бо ра, као и на зна чај па пе Све-
тог Гри го ри ја Ве ли ког. Цар Ма ври ки је је, у же љи да то ком лан го-
бард ских осва ја ња учвр сти по зи ци је цар ске вла сти у Ита ли ји, око 
584. го ди не офор мио Ра вен ски ег зар хат. По ли тич ке де о бе и стал-
ни ра то ви учи ни ли су да по ло жај па пе бу де још зна чај ни ји чи ни-
лац очу ва ња Рим ског цар ства у Ита ли ји. При вр же ни ари јан ству, 
Лан го бар ди су угро жа ва ли мо рал ну, ка нон ску и еко ном ску моћ 
папâ. Акви леј ски рас кол, иза зван осу дом Три по гла вља, та ко ђе је 
не га тив но ути цао на по ло жај, пре стиж и зна чај рим ског епи ско па. 

36 Schatz, K., Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, 54.
37 Шме ман, А. (1997), Исто риј ски пут Пра во сла вља, Це ти ње: Све ти го ра, 282.
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Пап ска власт је у прак си би ла огра ни че на на епи ско пе три ве ли ка 
остр ва: Си ци ли је, Сар ди ни је и Кор зи ке. Ов де је па па по све ћи вао 
ло кал но иза бра не епи ско пе. Са мо у спор ним слу ча је ви ма па па је 
мо гао да ин тер ве ни ше по ста вља ју ћи свог кан ди да та. На тај на-
чин па па је на овим про сто ри ма оства ри вао сво ја ми тро по лит ска 
пра ва. Ван ових под руч ја пап ска власт се са гле да ва ла пре све га у 
ка те го ри ја ма мо рал ног и док три нар ног пре сти жа. Та ко су Цр кве 
у Афри ци и Шпа ни ји, али и у про вин циј ским ми тро по ли ја ма се-
вер не Ита ли је, Ми ла ну и Акви ле ји, де ло ва ле пот пу но не за ви сно. 
„Па три јар шиј ска“ власт па пе над ње го вим ви ка ри ма у Га ли ји и 
Или ри ку би ла је огра ни че на на до но ше ње по вре ме них апе ла ци о-
них пре су да у слу ча ју ло кал них су ко ба.38

До до ба вла да ви не Кон стан са II и кри зе мо но те лит ства од но-
си рим ских епи ско па и Кон стан ти но пољ ског дво ра су би ли при-
стој ни али и че сто дво лич ни. На и ме, рим ска тра ди ци ја ко ју је 
фор му ли сао па па Лав I Ве ли ки ја сно је ис ти ца ла пап ски ау то ри-
тет за сно ван на пе тров ској апо сто лич но сти Рим ске ка те дре. Ца-
ре ви су, ме ђу тим, те жи ли ка то ме да па пу тре ти ра ју као јед ног од 
им пе ри јал них па три ја ра ха у скло пу те о ри је о пен тар хи ји. Иа ко 
су за пад ни ца ре ви V ве ка, а по том и гот ски кра ље ви, а у VI и VII 
ве ку и ви зан тиј ски ца ре ви, има ли кон тро лу над из бо ром па пе, 
ипак је че сто до ла зи ла до из ра жа ја на пе тост из ме ђу два по и ма ња 
рим ског при ма та.

При мер за то је и си ту а ци ја са ра вен ским епи ско пи ма, чи ја је 
уло га би ла спе ци фич на сто га што је Ра ве на по ста ла ре зи ден ци ја 
ег зар ха. Та мо је, и по ред за мер ки па пе Гри го ри ја Ве ли ког (590–
604), епи скоп Ра ве не по чео да но си па ли јум на ис точ њач ки на-
чин, же ле ћи да та ко по ка же сво ју ис точ ну ве зу.39 Та кав епи скоп-
ски украс и од ли ко ва ње на За па ду је до зво ља вао је ди но па па. 
Цар Кон станс II је 666. го ди не уста но вио ау то ке фал ност Ра ве не 
и то је под ра зу ме ва ло не за ви сност ра вен ског епи ско па у од но су 
на Рим ску сто ли цу и ди рект ну ве зу са Кон стан ти но по љем. Па пе 
су се то ме енер гич но су прот ста ви ле. Не ко ли ко епи ско па Ра ве-
не би ло је по све ће но не за ви сно од Ри ма. Овај рас кол је окон чан 
692. го ди не при зна ва њем пап ских пра ва, а ка сни јим не стан ком 
цар ске вла сти у Ра ве ни он је по стао бес пред ме тан. По ку шај Кон-
стан са II да Ра ве ну про гла си цен тром „им пе ри јал ног“ хри шћан-

38 О ово ме ви де ти ви ше у: Ма јен дорф, Ј., Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан
ске де о бе, 260.

39 Ibid, 261.
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ства у Ита ли ји био је изо ло ва ни слу чај. Ју сти ни јан и сви дру ги 
ви зан тиј ски ца ре ви зна чај но су се у за пад ној цр кве ној по ли ти ци 
осла ња ли на Рим. За рад одр жа ња кон ти ну и те та цар ске вла сти 
пи та ње из бо ра рим ског епи ско па би ло је ве о ма зна чај но за ви-
зан тиј ске ца ре ве. Њи хов ути цај у то ме био је очи гле дан у слу ча-
ју па пе Ви ги ли ја, као и ве ћег бро ја ње го вих на след ни ка. Они су 
би ли ло јал ни Цар ству, иа ко оно у дру гој по ло ви ни VI ве ка че сто 
ни је успе ва ло да обез бе ди ак тив ну и пот пу ну за шти ту од на па да 
Лан го бар да. Упра во у то вре ме ја вља се зна чај на лич ност па пе 
Гри го ри ја Ве ли ког. Већ у ње го во вре ме пап ски ути цај био је зна-
чај ни ји не го ути цај ег зар ха, те је па па имао и уло гу об зна њи ва ча 
цар ских де кре та. Уло га прак тич ног цар ског пред став ни штва на 
За па ду, пси хо ло шки по сма тра но, би ла је зна чај на у кон тек сту 
на стан ка пап ске др жа ве.40

Од но си из ме ђу Рим ске Цр кве и оста лих ве ли ких хри шћан-
ских цен та ра ко ји су пре о вла да ва ли за вре ме па пе Гри го ри ја 
Ве ли ког при вла че по себ но ин те ре со ва ње. Па па је с јед не стра-
не одр жа вао мо рал ни ау то ри тет Рим ске ка те дре, док је с дру-
ге раз у ме вао сво ју слу жбу ви ше као слу же ње а ма ње као власт. 
Та ко, пи шу ћи До ми ни ку, ар хи е пи ско пу Кар та ги не, он је фор-
мал но при знао пра во, од но сно пот пу ну ју ри дич ку не за ви сност 
Африч ке Цр кве.41 Го ди не 595. на ста ли су про бле ми на ре ла ци ји 
од но са са кон стан ти но пољ ским па три јар хом. Па па је те го ди не, 
на мол бу дво ји це грч ких кли ри ка, фор мал но по ни штио њи хо-
ву осу ду за је рес, ко ју је из ре као кон стан ти но пољ ски па три јарх 
Јо ван По сник. У овом слу ча ју па па Гри го ри је је у пот пу но сти 
де ло вао у скла ду са рим ским прин ци па том (prin ci pa tus) ка ко су 
га де фи ни са ли ње го ви прет ход ни ци. Он је у ве зи тог слу ча ја до-
нео пре су ду ди рект но у Ри му. Ти ме је у из ве сној ме ри про ши-
рио зна че ње ка но на усво је ног на Са бо ру у Сар ди ци 343. го ди не 
о пра ву Ри ма да по ни шта ва пре су де дру гих ми тро по ли та, али 
с тим да за јед но са епи ско пи ма из су сед ства обра зу је апе ла ци-
о ни суд.42 У на ве де ном спо ру зна чај но је да па па не не ги ра дру-
го ме сто кон стан ти но пољ ског па три јар ха по ран гу, од мах по сле 
Ри ма. Тај тра ди ци о нал ни ре до след ка те дри, уста но вљен на Дру-
гом а по твр ђен на Че твр том ва се љен ском са бо ру, био је оспо-
ра ван од стра не па пе Ла ва. Све ти Гри го ри је га при зна је у свом 

40 Ibid, 265.
41 Ibid.
42 Ibid.
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Си нод ском пи сму из 590. го ди не, ко јим оба ве шта ва па три јар хе  
о свом из бо ру.43

У том сми слу тре ба по ме ну ти и про ти вље ње па пе Гри го ри-
ја упу ће но кон стан ти но пољ ском па три јар ху Јо ва ну По сни ку због 
упо тре бе ти ту ле „ва се љен ски“ па три јарх. Он је у пи сми ма по-
ме ну том кон стан ти но пољ ском па три јар ху, као и ца ру Ма ври ки-
ју, по ка зао су штин ско не ра зу ме ва ње зна че ња ове ти ту ле. Она се 
пр во бит но упо тре бља ва ла и за па три јар хе Алек сан дри је, по том 
и Кон стан ти но по ља, па и са мог Ри ма, а по твр ђи ва ла је власт у 
гра ни ца ма „на се ље не“ зе мље, тј. у гра ни ца ма ику ме не.44 Као та-
ква, она за ис точ не ни је пред ста вља ла ни ка кву су прот ност апо-
стол ском и мо рал ном ау то ри те ту „ста рог“ Ри ма. Ова ти ту ла се у 
дру гој по ло ви ни VI ве ка ре дов ни је упо тре бља ва ла за кон стан ти-
но пољ ског па три јар ха, због ње го ве же ље да на гла си свој „им пе ри-
јал ни“45 ути цај про тив мо но фи зи та. На жа лост, па па Гри го ри је је 
про бле му дао екли си о ло шку ди мен зи ју и ти ме по ка зао не ра зу ме-
ва ње зна че ња ове ти ту ле.

Тре ба на по ме ну ти да је па па Гри го ри је све при ма те, па и свој, 
раз у ме вао на на чин ко ји је ис кљу чи вао мо гућ ност по сто ја ња би ло 
ка квог „уни вер зал ног“ епи ско па. Упра во због то га он је, пре во де-
ћи „еку мен ски“ са „уни вер за лан“, оп ту жио па три јар ха Јо ва на за 
гор дост и вла сто љу бље. За то је пи сао и ца ру да „сва ки онај ко ји 
жу ди да бу де ‘уни вер зал ни епи скоп’ игра уло гу Ан ти хри ста, по-
што чак ни апо стол Пе тар, ко ме је Хри стос по ве рио сво је ов це, ни-
ка да ни је на зван ‘уни вер зал ним епи ско пом’“.46 Ако је је дан епи-
скоп уни вер за лан, дру ги уоп ште ни су епи ско пи. Ова кве ста во ве 
па па је пи сме но са оп штио и дру гим па три јар си ма, нпр. Евло ги ју 
Алек сан дриј ском, же ле ћи да овај ви ше не упо тре бља ва ову ти-
ту лу у обра ћа њу кон стан ти но пољ ском па три јар ху. Евло ги је од го-
ва ра Гри го ри ју осло вља ва ју ћи га као уни вер зал ног па пу. Та ко се 
ја вља још јед на ти ту ла ко ја се че сто упо тре бља ва ла у од но си ма са 
рим ским епи ско пи ма. Ме ђу тим, па па Гри го ри је је од луч но про-
те сто вао про тив то га:

„Мо лим вас да не до зво ли те да ика да чу јем по но вље ну ту 
реч. Јер ја знам ко сте ви, а знам ко сам ја. По по ло жа ју 
ви сте мој брат, по осо би на ма мој отац. Сто га ја ни сам дао 

43 Ibid, 266.
44 Кар та шов, А. (1995), Ва се лен ски са бо ри – том дру ги, Бе о град: Фи деб, 85–86.
45 Ibid.
46 Ци ти ра но пре ма: Majендорф, Ј., Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан ске де о бе, 266.
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ни ка кав на лог, не го сам са мо на сто јао да ука жем на оно 
што ми слим да би би ло по жељ но(...) Ре као сам да не тре ба 
да упо тре бља ва те ту ти ту лу (уни вер зал ни епи скоп) у пи-
сми ма упу ће ним би ло ме ни или не ком дру гом. Па ипак у 
ва шем зад њем пи сму, без об зи ра на мо ју за бра ну, осло ви ли 
сте ме са том гор дом ти ту лом – уни вер зал ни па па(...) Не 
сма трам да ми чи ни част оно чи ме се обеш ча шћу ју мо ја 
бра ћа. Мо ја част је част уни вер зал не Цр кве, мо ја част је 
удру же на сна га мо је бра ће. По не кад сам са мо по ча шћен 
ка да ни ко не по ри че част, ко ја је с пра вом ње го ва. Али ако 
ме Ва ша све тост на зи ва уни вер зал ним па пом, по ри че да 
сте ви то што ка же те да сам ја – уни вер зал ни. Бо же са чу вај! 
Не ка бу ду да ле ко ти ту ле ко је по др жа ва ју гор дост и ра ња-
ва ју до бро чин ство.“47

На ве де ни ци та ти ја сно по ка зу ју да Све ти Гри го ри је из ра жа ва 
она кву екли си о ло ги ју и те о ло ги ју о епи скоп ској слу жби ка кву је 
упра во пра во слав ни Ис ток у ка сни јим пе ри о ди ма цр кве не исто-
ри је из но сио у бор би про тив пап ских пре тен зи ја. Пап ска екли си-
о ло ги ја ка кву у за че ци ма на ла зи мо код Ла ва Ве ли ког, на ро чи то 
у Dec re tum Ge la si a num, би ла је стра на па пи Гри го ри ју Ве ли ком. И 
он је, као и све па пе тог пе ри о да, сма трао да је на след ник Све тог 
Пе тра и да је Пе тар из вор епи скоп ске вла сти. Ме ђу тим, ни је сма-
трао да се ова власт дру гим епи ско пи ма пре но си са мо и ис кљу чи-
во из Ри ма.48 За то па па Гри го ри је Ве ли ки је сте при мер и глав ни 
све док оно га што мо же мо на зва ти „екли си о ло ги јом за јед ни чар-
ства“, ко је су се то ком пр вог ми ле ни ју ма за јед нич ке хри шћан ске 
исто ри је углав ном др жа ли и Ис ток и За пад.

Бли ски од но си Ви зан ти је и рим ских епи ско па тра ја ли су и то-
ком VII ве ка. Ве ћи на па па иза бра на у овом пе ри о ду би ла је ис-
точ ног по ре кла. Ме ђу па па ма тог пе ри о да ни је би ло лич но сти тог 
угле да ка кав је био па па Гри го ри је Ве ли ки. У вре ме ца ра Ира кли-
ја (610–641) на сто ли ци рим ских епи ско па био је па па Хо но ри је I 
(625–638). О ње му ри мо ка то лич ки исто ри ча ри го во ре као о не ком 
ко је по ку шао да вр ши сво ју слу жбу у ду ху свог узо ра – Све тог 
Гри го ри ја Ве ли ког.49 На жа лост, у се ћа њу Цр кве овај па па остао 
је ком про ми то ван због пи сма кон стан ти но пољ ском па три јар ху 

47 Ци ти ра но пре ма: Ма јен дорф, Ј., Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан ске де
о бе, 266–267.

48 Ма јен дорф, Ј., Им пе ри јал но је дин ство и хри шћан ске де о бе, 267.
49 Ewig, E., „La tin ska cr kva na pri je la zu u ra ni sred nji vi jek“, 610.
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Сер ги ју, у ко јем је по др жао мо но те ли зам. По ли ти ка по ми ре ња са 
мо но фи зи ти ма ко ју је во дио цар Ира кли је би ла је за сно ва на на 
је ре тич ком уче њу о јед ној во љи и јед ној енер ги ји у лич но сти Го-
спо да Ису са Хри ста.

Је дан од за го вор ни ка овог је ре тич ког уче ња био је кон стан-
ти но пољ ски па три јарх Сер ги је. У свом пи сму па пи Хо но ри ју он 
је по ку шао да га при до би је за упо тре бу мо но те лит ске фор му ле у 
пре го во ри ма са мо но фи зи ти ма. Па па је у од го во ру че сти тао гра-
ди те љи ма по ли ти ке је дин ства за сно ва не на мо но те ли зму. Ујед но 
је кри ти ко вао све оне ко ји су со фи стич ки по кре ну ли тер ми но-
ло шке про бле ме, ми сле ћи на Све тог Со фро ни ја Је ру са лим ског. 
По том је дао пот пу ну по др шку уни о ни стич кој по ли ти ци Ки ра 
Алек сан дриј ског и учи нио пре су дан ко рак у раз ја шње њу да љих 
по сле ди ца Сер ги је вог пи сма. На и ме, па па Хо но ри је од ба цио је 
мо но е нер ги зам као не ја сно и сум њи во уче ње, те је ин си сти рао 
на то ме да је у Хри сту је дан бо жан ски узроч ник ко ји ис кљу чу је 
„две во ље“, уза јам но су прот не. Ово је био ја сан по ка за тељ да ипо-
ста сно је дин ство за ње га под ра зу ме ва јед ну во љу, што је уче ње 
по зна то као мо но те ли зам. У ње го вом пр вом пи сму Scrip ta fra ter
ni ta tis, 634. го ди не, кон стан ти но пољ ском па три јар ху Сер ги ју, то 
је ја сно из ра же но ре чи ма:

„Сто га и ми ис по ве да мо јед ну во љу Го спо да на шег Ису са 
Хри ста(...) На и ме, у ње го вим удо ви ма ни је дру ги за кон или 
дру га чи ја во ља, ни ти во ља су прот на Спа си те љу, јер је Он 
ро ђен из над за ко на људ ског по сто ја ња(...) Све то пи смо је 
пу но и до ка зу је вр ло обил но да је Го спод Исус Хри стос... Он 
сам, је ди ни де лат ник бо жан ског и људ ског. Да ли се, пак, 
због де ла бо жан ства и чо ве штва тре ба го во ри ти или под ра-
зу ме ва ти о јед ном или два де ло ва ња, то се не мо ра нас ти ца-
ти... Пре пу шта мо то гра ма ти ча ри ма ко ји оби ча ва ју ма лој 
де ци про да ва ти нео бич но из ве де не на зи ве.“50

У дру гом пи сму Scrip ta dil lec tis si mi fi lii, па три јар ху Сер ги ју, 
упу ће ном исте го ди не, он пи ше:

„Од стра њу ју ћи са бла зан но во та риј ских иде ја ми про по ве-
да ју ћи не би смо тре ба ли утвр ђи ва ти да ли у Хри сту по сто је 
јед но или два де ло ва ња не го тре ба мо као исти ни то ис по ве-

50 DH, 487.
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да ти да за је дан чин по сто ји је дан де лат ник Хри стос Го спод 
у обе при ро де, а за два де ло ва ња тре ба од стра ни ти по јам 
дво стру ког де ло ва ња.“51

Ово ди рект но ис по ве да ње мо но те ли зма у пап ским пи сми ма 
кон стан ти но пољ ском па три јар ху у исто ри ји Цр кве обич но се на-
зи ва „Хо но ри је вим па дом“, Хо но ри је вим пи та њем или Хо но ри је-
вим слу ча јем. Због ова квог ис по ве да ња ве ре Хо но ри је је осу ђен 
од стра не Ше стог ва се љен ског са бо ра. Ле га ти па пе Ага то на, ко ји 
је у вре ме са бо ра био рим ски епи скоп, ње гов на след ник Лав II, 
Сед ми ва се љен ски са бор и све рим ске па пе до ХI ве ка, по на вља-
ли су ову осу ду. Са свим је ја сно што су се сви про тив ни ци уче ња 
о пап ској не по гре ши во сти по зи ва ли на овај слу чај, ка ко про те-
стан ти и пра во слав ни, та ко у ХIХ ве ку и по је дин ци из кру га са ме 
Ри мо ка то лич ке цр кве.

Пре ма ми шље њу еми нент ног ри мо ка то лич ког те о ло га Кла у-
са Ша ца, па па ни је аде кват но раз у мео бо го слов ску ду би ну овог 
пи та ња, те се по том пи та њу из ра жа вао јед но став ним би блиј ским 
је зи ком. Ка ко он твр ди, озбиљ на исто риј ска ана ли за по ка зу је да 
мо но те ли зам ни је био пред ло жен као ау то ри та тив но и зва нич но 
уче ње рим ског епи ско па;52 про блем је на стао тек на са мом Ше-
стом ва се љен ском са бо ру, јер су оци овог са бо ра би ли убе ђе ни да 
је па па пао у је рес. Дру ги ри мо ка то лич ки те о ло зи за сту па ју сли-
чан став, да кон стан ти но пољ ски па три јарх ни је тра жио од па пе 
до но ше ње од лу ке о ве ри, ко ја би ва жи ла за це лу Цр кву, од лу ку 
ко ју би па па Хо но ри је, у том слу ча ју, до нео ex cat he dra, да кле као 
зва нич но, оп ште о ба ве зу ју ће уче ње, већ је тра жио са мо по др шку у 
сво јој по ли ти ци ује ди ње ња са мо но фи зи ти ма.53 Про блем у ве зи са 
ова квим ми шље њи ма ле жи у то ме што је њи хов при ступ ана хрон. 
Јед но став но, у VII ве ку уоп ште ни је по сто јао по јам пап ске не по-
гре ши во сти ко ја би се од но си ла на рим ског епи ско па ка да го во ри 
ex cat he dra. Иа ко не же ли мо да не ги ра мо до бре на ме ре па пе Хо но-
ри ја, ка кве је уо ста лом ве ћи на за чет ни ка је ре си у исто ри ји Цр кве 
има ла, ипак је очи глед но ње го во је ре тич ко ис по ве да ње „јед не во-
ље“ у јед ном кри тич ном тре нут ку цр кве не исто ри је, ис по ве да ње 
ко је је по твр ди ло мо но те лит ску иде ју о јед ној во љи и да ло за мах 
но вом, иза зов ном је ре тич ком хри сто ло шком уче њу. Кла ус Шац 

51 DH, 488.
52 Schatz, K., Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, 54.
53 Ewig, E., „La tin ska cr kva na pri je la zu u ra ni sred nji vi jek“, 611.
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ис ти че да је ствар ну по зи ци ју Рим ске Цр кве про тив мо но те ли зма 
из ра зио па па Мар тин (649–653) и то на Ла те ран ском са бо ру 649. 
го ди не. Он твр ди да је у бор би про тив мо но те лит ске је ре си ја ча њу 
угле да Рим ске Цр кве и рим ског епи ско па на Ис то ку зна чај но до-
при нео Све ти Мак сим Ис по вед ник, ко ји је у хва ло спе ви ма го во-
рио о Рим ској Цр кви као оној ко ја по ста вља стан дар де исти ни те 
ве ре и цр кве ног за јед ни ча ре ња.54

Све ти Мак сим је за и ста у 12. књи зи Opu scu la the o lo gi ca et po le
mi ca пи сао да Рим ска Цр ква има по вла шће но ме сто и уло гу ме ђу 
Цр ква ма. Он сма тра да је Рим ска Цр ква „при ми ла од ова пло-
ће ног Сло ва и са мог Бо га, као и од свих Све тих са бо ра, пре ма 
Све тим ка но ни ма и из ло же њи ма, у сви ма и за све, су ве ре ни тет 
(нео гра ни че ну власт) и ау то ри тет (упра ву) над свим Све тим Цр-
ква ма на ку гли зе маљ ској, и моћ да ве зу је и раз ре шу је.“55 Све ти 
Мак сим ви ди Рим ску Цр кву као нор ма тив ну у по гле ду ве ре за 
све оста ле Цр кве, твр де ћи у 11. књи зи Opu scu la the o lo gi ca et po le
mi ca да „они ко ји ис по ве да ју Го спо да на чист и пра во сла ван на-
чин гле да ју пра во и на да ле ко(...) у нај све ти ју Цр кву Ри мља на и у 
њи хо во ис по ве да ње и ве ру“.56 Све ти Мак сим у 12. књи зи Opu scu
la the o lo gi ca et po le mi ca пи ше да па па по се ду је власт да про су ђу је 
о ис кљу чи ва њу из Цр кве и по нов ном укљу чи ва њу у њу оних епи-
ско па, па и па три ја ра ха, ко ји су па ли у је рес, у кри во вер је. Они 
се мо ра ју по ка ја ти и ис по ве ди ти ве ру пред њим, и ње го вом од лу-
ком мо гу би ти вра ће ни под окри ље са бор не (ка то ли чан ске) Цр-
кве и по но во би ти при хва ће ни у за јед ни цу.57 На ве де не по вла сти-
це и ва жност Цр кве Ри ма утвр ђе не су, пре ма Све том Мак си му, 
на не ко ли ко осно ва. Нај пре, реч је о нај број ни јој од свих Цр ка ва 
и Цр кви древ ног глав ног гра да. На Ис то ку је овај кри те ри јум био 
оп ште при хва ћен и санк ци о ни сан са бор ским пре да њем Цр кве – 
уче њем о пр вен ству Рим ске Цр кве по ча сти ме ђу оста лим пра-
во слав ним па три јар ши ја ма. Дру гу осно ву за на ро чи ту ва жност 
Ри ма он је ви део у чи ње ни ци да је то Цр ква осно ва на од Све тих 
апо сто ла Пе тра и Па вла те да је при ми ла и њи хо ву ве ру – чи је је 
све до че ње по твр ђе но њи хо вим му че ни штвом у Ри му. Овај кри-
те ри јум за пр вен ство Рим ске Цр кве та ко ђе се ува жа вао на Ис то-
ку. Тре ћа и нај зна чај ни ја осно ва пр вен ства Рим ске Цр кве сто ји 

54 Schatz, K., Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, 55
55 Mig ne, J. P. (ed.), Pa tro lo gi ae cur sus com ple tus: Se ri es gra e ca (=PG), Pa ris (1857–

1866), 91, 144 C.
56 PG 91, 137 C – 140 A.
57 PG 91, 144 A–D.
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у ње ној вер но сти пра во слав ној ве ри од ње ног на стан ка па све до 
ње го вог вре ме на.

Ја сно ис ти ца ње зна ча ја Рим ске Цр кве си гур но је код Све-
тог Мак си ма ве за но и за исто риј ске окол но сти, за вре ме у ко је 
су је ре си мо но е нер ги зма и мо но те ли зма ужи ва ле по др шку свих 
ис точ них па три ја ра ха. Ис ти ца ње пој мо ва су ве ре ни те та и ау то-
ри те та, као и пап ске вла сти да ве зу је и раз ре ша ва, има сво је исто-
риј ско об ја шње ње у кон тек сту лич но сти Пи ра – је ре ти ка на по зи-
ци ји „ва се љен ског па три јар ха“ са пр вен ством ча сти ме ђу оста лим 
ис точ ним па три јар си ма. Оту да лич ност ко ја тре ба да од го ва ра за 
сво је ве ро ва ње и да за тра жи по нов но при ма ње у цр кве ну за јед ни-
цу мо же то је ди но од ау то ри те та ко ји је бар јед нак ње ном и ко ји је 
нео спо ран.58 При зна ње Рим ској Цр кви да је нор ма тив на по пи та-
њу уче ња Цр кве ди рект но је у ве зи са чи ње ни цом да то ком мо но е-
нер ги стич ког и мо но те ли стич ког спо ра рим ске па пе, укљу чу ју ћи, 
пре ма Св. Мак си му, и Хо но ри ја, ни ка да ни су од сту пи ле од пра-
во слав не ве ре, за раз ли ку од ис точ них па три ја ра ха ко ји су уме-
ли да бу ду је ре ти ци. У том кон тек сту, про ти вље ње Све тог Мак-
си ма свим ис точ ним па три јар си ма свог вре ме на под ра зу ме ва ло 
је обез бе ђи ва ње по др шке од стра не Рим ске Цр кве, те и сна жно 
ис ти ца ње ње ног ау то ри те та у од но су на оста ле Цр кве. Упра во та 
чи ње ни ца оте жа ва ре ал ну про це ну ње го вог екли си о ло шког раз у-
ме ва ња уло ге Рим ске Цр кве ме ђу оста лим Цр ква ма.

Ри мо ка то лич ки те о лог Ф. Двор ник до бро за па жа да су за Све-
тог Мак си ма при ви ле ги је Рим ске Цр кве пре све га са бор ског и ка-
нон ског по ре кла.59 Као и мно ги ис точ ни оци, Мак сим, ка да го во ри 
о апо стол ским осно ва ма Цр кве у Ри му, има на уму Све те апо сто-
ле Пе тра и Па вла. Го во ре ћи о „сте ни“ на ко јој је Цр ква уте ме ље на 
он ми сли на Пе тро во пра вил но ис по ве да ње ве ре у Хри ста. Све том 
Мак си му је стра но уче ње о по ве за но сти па пе са лич но шћу Све тог 
апо сто ла Пе тра у сми слу да је па па ди рект ни на след ник апо сто-
ла Пе тра или ње гов на ме сник, те да пап ство на сле ђу је Пе тро ву 
лич ну ха ри зму. Уче ње о на сле ђи ва њу ве за но је за па пу Сте фа на 
из III ве ка, а уче ње о на ме сни штву за па пу Ла ва Ве ли ког. Пап-
ство је раз ви ло ове иде је у ци љу ја ча ња свог ау то ри те та на спрам 
си но дал ног по и ма ња устрој ства Цр кве. У при лог то ме сто ји и чи-
ње ни ца да Све ти Мак сим го во ри о дво стру ком по ре клу Рим ске 

58 Лар ше, Ж. К. (2003), „Пи та ње пр вен ства Ри ма по све том Мак си му Ис по вед-
ни ку“, у збор ни ку: Цвет ко вић, В. (ур), Пут, исти на, жи вот: огле ди из пра во слав не 
ду хов но сти и те о ло ги је, Ниш, Бе о град: Цен тар за цр кве не сту ди је, Ars Li bri, 242.

59 Dvor nik, F. (2009), Vi zan ti ja i rim ski pri mat, Be o grad: Slu žbe ni gla snik, 70.
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Цр кве – пе тро па влов ском, што опет ја сно упу ћу је на сво је вр сни 
ко ле ги јал ни кон цепт ко ји ја сно из ра жа ва екли си о ло шки при ступ 
хри шћан ског Ис то ка.60

У 11. књи зи Opu scu la the o lo gi ca et po le mi ca Све ти Мак сим из-
но си да Рим ска Цр ква је сте ме ри ло и нор ма по пи та њу ве ре – све 
док ис по ве да пра во слав ну ве ру де фи ни са ну од Хри ста, апо сто-
ла, од ота ца и од са бо ра.61 Ње му је стра но раз ма тра ње ка то ли-
чан ства Цр кве у кон тек сту про бле ма са вре ме не екли си о ло ги је 
од но са ло кал не Цр кве спрам уни вер зал не. Ка да го во ри о то ме 
да је Цр ква ка то ли чан ска, он ми сли да је она та ква јер ис по ве-
да пот пу ну пра во слав ну ве ру. Сло бод но се мо же ре ћи да се код 
Све тог Мак си ма по јам ка то ли чан ске Цр кве по и сто ве ћу је са ис-
прав ним и пот пу ним ис по ве да њем пра во слав не ве ре. У том кон-
тек сту ја сно је ње го во ве ли ча ње Рим ске Цр кве. Он по и сто ве ћу је 
Рим ску Цр кву са ка то ли чан ском Цр квом за то што је она је ди на 
ис по ве да ла пра во слав ну ве ру у вре ме мо но те лит ске кри зе. Та-
ко ђе, у 16. књи зи Opu scu la the o lo gi ca et po le mi ca, Све ти Мак сим 
све Цр кве ко је ис по ве да ју пра во слав ну ве ру на зи ва „све тим, ка-
то ли чан ским Цр ква ма“.62

У спи су Dis pu ta tio in ter Ma xi mum et The o do si um Ca e sa e rae Bit hi
ni ae, кри те ри јум пра во слав но сти ве ре, пре ма Све том Мак си му, 
је сте ње на са гла сност са Пре да њем ко је је уре ђе но уче њем Све тог 
Пи сма, апо сто ла, са бо ра и ота ца. Не са мо дог мат ски ста во ви па па 
и па три ја ра ха већ и са ми са бо ри мо ра ју би ти при хва ће ни и одо-
бре ни пре ма пра во слав ној ве ри,63 од ре ђе ној це ло куп ним Пре да-
њем Цр кве. Све ти Мак сим је ула гао ве ли ки на пор да пра во слав но 
про ту ма чи ста но ви ште па пе Хо но ри ја, јер су се мо но те ли ти по зи-
ва ли на ње гов ау то ри тет. Па и по ред то га, он је, у спи су Re la tio Mo
ti o nis, ука зу ју ћи на зна чај ну уло гу рим ских епи ско па у очу ва њу 
пра во слав не ве ре, ипак сма трао да ни је не мо гу ће да и сам па па 
пад не у је рес, да при хва ти је рес ко је су се др жа ли оста ли па три-
јар си.64 Све ти Мак сим за и ста сма тра да је Рим ска Цр ква на че лу 
Цр ка ва, али се за ње га све Цр кве на ла зе на јед на ком ни воу и ни-
јед на не пре о вла ђу је над оста ли ма. Цр кве ко је ис по ве да ју пра во-
слав ну ве ру је су ка то ли чан ске Цр кве; оне ко је је не ис по ве да ју су 
ван ка то ли чан ске Цр кве. За то се, по ње го вом ми шље њу, Рим ска 

60 Лар ше, Ж. К., Пи та ње пр вен ства Ри ма по све том Мак си му Ис по вед ни ку, 246.
61 PG 91, 137 C – 140 B.
62 PG 91, 209 B.
63 PG 90, 145 C.
64 PG 91, 121 BC.
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Цр ква из јед на ча ва са ка то ли чан ском Цр квом са мо уко ли ко ис по-
ве да пра во слав ну ве ру.

На тај на чин, у те шким вре ме ни ма у ко ји ма је Све ти Мак сим 
жи вео, при ви ле го ва на уло га рим ског епи ско па би ла је ре зул тат 
ње го вог пра во слав ног ис по ве да ња ве ре он да ка да су сви ис точ ни 
па три јар си, по сле смр ти Со фро ни ја Је ру са лим ског, па ли у је рес. 
Су штин ски по сма тра но, па па не ма ни ка кве при ви ле ги је у де фи-
ни са њу пра во слав не ве ре. Од лу ке ко је се ти чу ве ре до но се се ко-
ле ги јал но од стра не са бо ра или си но да и њи хо ва пу но ва жност за-
ви си од одо бре ња свих епи ско па, ми тро по ли та и па три ја ра ха на 
сво јим са бра њи ма и од њи хо вих од лу ка. Тре ба се се ти ти да су у 
древ ној Цр кви, па и у вре ме Све тог Мак си ма, сви па три јар си, па 
и па пе при ли ком по све ће ња, из но си ли са др жај сво је ве ре у си-
но дал ној по сла ни ци упу ће ној бра ћи за рад њи хо ве са гла сно сти, 
чи ме се по твр ђи ва ла пу но ва жност по све ће ња и за јед ни це ко ја се 
њи ме ус по ста вља.65 Пој мо ви су ве ре ни те та, ау то ри те та и вла сти 
код Све тог Мак си ма мо ра ју би ти исто риј ски кон тек сту а ли зо ва-
ни. То зна чи да се они не мо гу ту ма чи ти у по ли тич ким или ју ри-
дич ким ко но та ци ја ма ко је су до би ли у пред ста ва ма рим ских па-
па о њи хо вом ме сту и уло зи од IХ ве ка и ка сни је. Па па је у сво јој 
вла сти да ве зу је и раз ре ша ва пот чи њен ис по ве да њу пра во слав не 
ве ре. Пра во слав на ве ра је та ко ја од ре ђу је ње го ву при пад ност ка-
то ли чан ској и апо стол ској Цр кви. Ис по ве да ње пра во слав не ве ре 
је на тај на чин, ка ко за Све тог Мак си ма та ко и за Пра во слав ну 
Цр кву, пред у слов пап ског ау то ри те та.

Уни ја са мо но фи зи ти ма из гу би ла је на зна ча ју по сле трај ног 
гу бит ка Егип та и Си ри је за Ви зан тиј ско цар ство. То је ство ри ло 
по ли тич ке пред у сло ве за са зи ва ње Ше стог ва се љен ског са бо ра и 
за раз ре ша ва ње кри зе мо но те ли зма. Овај са бор је по ка зао ви сок 
ни во по што ва ња ау то ри те та рим ског епи ско па на Ис то ку. Пре-
ма ри мо ка то лич ким те о ло зи ма, ин ди ви ду ал но па да ње у је рес од 
стра не по је ди них па па ни је не спо ји во са раз у ме ва њем и при хва-
та њем по себ ног да ра Рим ске сто ли це. Пре ма њи ма, то су на са-
бо ру при хва ти ли и по твр ди ли и ис точ ни оци.66 На и ме, са бор је, с 
јед не стра не, осу дио па пу Хо но ри ја за је рес, а с дру ге у хва ло спе-
ви ма го во рио о зна ча ју и ау то ри те ту Рим ске сто ли це. На 18. за се-
да њу са бо ра ца ру Кон стан ти ну IV је пре по ру че но да по твр ди два 
пи сма па пе Ага то на: пи смо Con si de ran ti mi hi, из 680. го ди не, као 

65 Лар ше, Ж. К., Пи та ње пр вен ства Ри ма по све том Мак си му Ис по вед ни ку, 253.
66 Schatz, K., Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, 55.
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и си но дал но пи смо Om ni um bo nu rum spes, из исте го ди не,67 ко је су 
са бор ски оци прет ход но при хва ти ли. При ме ти ће мо да је, као што 
смо ис та кли у окви ру раз ма тра ња око Све тог Мак си ма, ов де реч 
о при хва та њу и одо бра ва њу пап ских пи са ма (јед но од њих је ње-
го во си но дал но пи смо) од стра не са бор ских ота ца, чи ме се ис ти че 
по ми ња ни си но дал ни ка рак тер устрој ства не по де ље не Цр кве. У 
кон тек сту са бор ног упра вља ња Цр квом, у ко јем је, пре ма Све том 
Мак си му, пра во вер ност па пе ме ри ло са мог ње го вог ау то ри те та, 
мо гу ће је и раз у ме ти сле де ће хва ло спе ве са бор ских ота ца на ра-
чун рим ског епи ско па при ли ком пре по ру чи ва ња ца ру да при хва-
ти по ме ну та па пи на пи сма:

„Вр хов ни во ђа апо сто ла бо рио се с на ма; у ње го вом на след-
ни ку на пре сто лу ми има мо за штит ни ка ко ји нам је пи сме-
но ту ма чио Бож ја от кри ве ња. Тај ста ри град Рим ша ље Ти 
од Бо га на пи са но ве ро и спо ве да ње(...) пре ко Ага то на го во-
рио је Пе тар а за јед но са све моћ ним Са вла да ром од лу чу јеш 
и Ти, по бо жни ца ре, јер си Ти од ре ђен од Бо га.“68

Има ју ћи у ви ду пра во вер ност рим ског епи ско па Ага то на, ис-
точ ним оци ма ни је сме та ло да се ова ко по хвал но из ра зе о ње му, 
као што им је би ло са свим при род но и нор мал но да на истом 
са бо ру осу де па пу Хо но ри ја као је ре ти ка, због ње го вог је ре тич-
ког мо но те лит ског ис по ве да ња ве ре. На по ми ње мо да је и па па 
Лав II (682–683) у пи сму Re gi re gum ца ру Кон стан ти ну IV, 682. 
го ди не, као и све па пе до ХI ве ка при ли ком свог по све ће ња, по-
твр дио од лу ке Ше стог ва се љен ског са бо ра, укљу чу ју ћи и осу ду 
па пе Хо но ри ја:

„...Исто та ко ка жња ва мо ана те мом за чет ни ке но ве за блу-
де, тј. епи ско па Те о до ра из Фа ра на, Ки ра Алек сан дриј ског, 
Сер ги ја, Пи ра(...), као и Хо но ри ја, ко ји ову Апо стол ску цр-
кву ни је очи стио уче њем апо стол ског пре да ња не го је по ку-
шао све тов ном из ја вом ис кри ви ти нео ка ља ну ве ру.“69

Тре ба се сло жи ти са за па жа њем Кла у са Ша ца да је за ис точ-
не оце са бор пред ста вљао не про сто глас пап ског ау то ри те та ко ји 

67 DH, 542–548. Пот пу ни пре вод овог Си но дал ног пи сма на срп ски до сту пан је у: 
По по вић, Р., Ва се љен ски са бо ри: Пе ти, Ше сти и Сед ми – ода бра на до ку мен та, 170–177.

68 Ци ти ра но пре ма на по ме на ма: DH, 542.
69 DH, 563.
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мо ра да бу де при хва ћен та ко што би са бор ски оци оба ве зно пот-
пи са ли и при зна ли од ре ђе но пап ско дог мат ско пи смо или ис по-
ве да ње ве ре, већ се под ра зу ме ва ло по сти за ње и из ра жа ва ње кон-
сен зу са чи та ве Цр кве.70 Ри мо ка то лич ки те о ло зи при ме ћу ју да су 
по себ на ва жност Рим ске сто ли це и за јед ни ца са Ри мом за ис точ-
не оце до ла зи ле до из ра жа ја у ван ред ним окол но сти ма, обич но у 
слу ча је ви ма про бле ма тич не им пе ри јал не вер ске по ли ти ке или у 
по де ла ма бо го слов ског ти па. У ста њу „при род ног“ је дин ства Цр-
кве и цар ства, ис точ ни оци ни су осе ћа ли нео п ход ност за чи сто 
цр кве ним апо стол ским цен тром је дин ства чи та ве Цр кве, већ су 
до жи вља ва ли Рим пре све га као цен тар Цр кве јед ног де ла све та, 
Цр кву ко ја ре пре зен ту је хри шћа не са За па да.71

Сле де ћи слу чај ко ји је зна ча јан за те му раз во ја пап ског при-
ма та је сте ико но бор ство. Кри за ико но бор ства би ла је по кре ну та 
од стра не др жав них вла сти – им пе ра то ра Ла ва III (717–741) и Кон-
стан ти на V (741–763). Ра ди кал на про ме на у ви зан тиј ској цар ској 
по ли ти ци, до ко је је до шло у вре ме по ме ну тих ца ре ва, огле да ла 
се у за бра ни ико но по што ва ња, по ја ча ним по ре ским да жби на ма у 
Ита ли ји, као и ус кра ћи ва њу вој не по мо ћи Ри му про тив Лан го бар-
да. Ово је прак тич но зна чи ло окон ча ње пе ри о да тзв. „ви зан тиј-
ског пап ства“. Па па Сте фан II за тра жио је по моћ на дру гој стра-
ни и ис ка зао сво ју ло јал ност Фран ци ма 754. го ди не. Ови до га ђа ји 
има ли су коб не по сле ди це за да ље од но се Ис то ка и За па да.

За о штра ва ње од но са мо же се пра ти ти у пре пи сци им пе ра то ра 
Ла ва III и па пе Гри го ри ја II (715–731). Ве ћи на пи са ма сма тра се 
не а у тен тич ном по ле ми ком, али по сто ји и из ве стан број ау тен тич-
них. У јед ном од њих Лав III пи ше па пи да су ико не за пра во идо ли 
ко ји су за бра ње ни још ста ро за вет ном дру гом Бож јом за по ве шћу, 
те да је он са да при мо ран да са тре су је ве р је ко је се у хри шћан-
ском на ро ду на го ми ла ло. Он сма тра да на то има пра во и да је то 
ње го ва ду жност као ца ра и је ре ја.72 Ри мо ка то лич ки те о ло зи че сто 
ко ри сте по след њу тврд њу ка да кри ти ку ју ви зан тиј ски це за ро па-
пи зам.73 Ви зан тиј ски вла да ри су се већ не ко ли ко ве ко ва др жа ли 
од ре ђе ног ме то да де ло ва ња у пи та њи ма Цр кве, об ја вљу ју ћи дог-
мат ска са оп ште ња. Њи хов на вод ни циљ био је да из ра зе кон сен зус 

70 Schatz, K., Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, 50.
71 Ibid, 48, 51.
72 О то ме ви де ти: „Дру га по сла ни ца па пе Гри го ри ја II ца ру Ла ву III“ у: По по вић, 

Р., Ва се љен ски са бо ри: Пе ти, Ше сти и Сед ми – ода бра на до ку мен та, 281–285.
73 О то ме ви де ти ви ше у: Con gar, Y. (1971), Is toč ni ras kol, Za greb: Nad bi skup sko 

bo go slov no sje me niš te, 6–12.
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чи та ве Цр кве, а у ствар но сти то је би ло на ме та ње цар ске по ли ти-
ке си лом. Циљ тих де кре та ни је био да бу ду по сма тра ни као ка-
нон ске де фи ни ци је ко је би на не ки на чин кон ку ри са ле са бор ским 
од лу ка ма. Ни је ту би ло ре чи о по ку ша ју ца ра да де фи ни ше дог му, 
већ о же љи да се пред ста ви ме ро дав но ту ма че ње уче ња ко је је 
на прет ход ном са бо ру већ би ло уста но вље но. Ме ђу тим, сви по-
ку ша ји на том пла ну, би ли они пра во вер но или је ре тич ки ори јен-
ти са ни, има ли су у прак си „це за ро па пи стич ки“ ка рак тер. Цр ква 
ни је при хва та ла ни је дан од тих др жав них едик та као ме ро дав ни 
из раз пра во слав ног уче ња.74 Уто ли ко ви ше то ва жи за екс трем-
но ме ша ње ико но бо рач ких ца ре ва у пи та ња ве ре. Са свим је ја сно 
не сла га ње ко је је кон стан ти но пољ ски па три јарх Гер ман из ло жио 
ца ру Ла ву III по во дом за бра не по што ва ња ико на. Он ис ти че да у 
обла сти ве ре без Ва се љен ског са бо ра ни шта не тре ба да се ме ња.75

Па па Гри го ри је II енер гич но се су прот ста вио је ре тич ком 
уче њу Ла ва III. Ујед но, не за до вољ ство у Ита ли ји про тив ви зан-
тиј ског ре жи ма би ло је рас плам са но. Цар је по ја чао по ре ске да-
жби не. Ту си ту а ци ју ис ко ри сти ли су Лан го бар ди ко ји су по сте-
пе но за у зи ма ли це лу Ита ли ју, грч ку Ра ве ну и пап ски Рим. Та ко 
је но ва је рес ико но бор ства до при не ла по ли тич ком и цр кве ном 
одва ја њу Ита ли је. Је ре тич ко на стро је ње ви зан тиј ских им пе ра-
то ра по ка за ло се не га тив ним не са мо у по ли тич ком већ и у цр-
кве ном сми слу. Оно је по че ло да под сти че ат мос фе ру ко ја ће на 
кра ју до ве сти до Ве ли ког рас ко ла.

На ме сто пра во слав ног кон стан ти но пољ ског па три јар ха Гер-
ма на до шао је ико но бо рач ки па три јарх Ана ста си је, ко ји се у по-
сла ни ци па пи Гри го ри ју II обра тио као „бра ту и са слу жи те љу“. 
Па па је то од био, уз обра зло же ње да ће из оп шти ти кон стан ти но-
пољ ског па три јар ха уко ли ко се овај не бу де вра тио пра во сла вљу.76 
Та ко је ико но бо рач ко без у мље под ста кло раз дор и по де лу из ме-
ђу Рим ске и Грч ке Цр кве. У слу ча ју ико но бор ства „под све сно“ се 
про ја ви ла раз би ја ју ћа уло га на ци о нал ног прин ци па у Цр кви. До 
то га до ба ста ра „Ве ли ка Грч ка“ од но сно југ Ита ли је (Апу ли ја, Ка-
ла бри ја, Си ци ли ја), где су жи ве ли Гр ци ко ји су го во ри ли на свом, 
грч ком је зи ку, као и ско ро це ло Бал кан ско по лу о стр во (Аха ја, 
Епир, Те са ли ја, Или ри ја, Ма ке до ни ја, Ме зи ја, Дар да ни ја), сма-

74 О ово ме ви де ти ви ше у: Ма јен дорф, Ј. (1989), Ви зан тиј ско бо го сло вље, Кра гу је-
вац: Ка ле нић, 100–101.

75 Кар та шов, А., Ва се лен ски са бо ри – том дру ги, 204, као и: По по вић, Р., Ва се љен
ски са бо ри: Пе ти, Ше сти и Сед ми – ода бра на до ку мен та, 247–249.

76 Кар та шов, А., Ва се лен ски са бо ри – том дру ги, 207.
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тра ни су, пре ма ста рој по де ли, про вин ци ја ма За пад не рим ске им-
пе ри је. Као та кве оне су у цр кве ној ор га ни за ци ји при па да ле Рим-
ском па три јар ха ту. Упр кос то ме, цр кве ни жи вот у тим обла сти ма 
од ви јао се у ду ху грч ког бо го слу жбе ног је зи ка, об ре да и оби ча ја. 
Ла тин ски об ред био је на ју гу Ита ли је тек по чео да се ши ри. Што 
се да ље ишло на Ис ток, то је ма њи био ути цај рим ског об ре да.

Им пе ра тор Лав III је ко ре ни то из ме нио си ту а ци ју. Љут на 
па пу због не при хва та ња ико но бор ства, он је без са бо ра, сво јом 
цар ском вла шћу, из вр шио про ме ну гра ни ца Рим ског и Кон стан-
ти но пољ ског па три јар ха та. Си лом је отео цр кве ну ју рис дик ци ју 
па пе над огром ном те ри то ри јом, те пот чи нио све епар хи је са тих 
про сто ра кон стан ти но пољ ском па три јар ху. За Кон стан ти но пољ-
ску па три јар ши ју и за це лу Ви зан ти ју ово је би ла сво је вр сна на-
ци о нал на по бе да. За рим ске па пе ово је би ло не ка нон ско на си ље, 
оти ма чи на на след ства апо сто ла Пе тра. Овај раз дор, из вор но на-
стао због вла сти, до вео је у вре ме па три јар ха Фо ти ја и до по де ле 
Цр ка ва. Чи ном ца ра Ла ва III рим ске па пе су ис те ра не из гра ни ца 
де фи ни тив но хе ле ни зо ва не им пе ри је. Па пе су са да по че ле да се 
одва ја ју од ду ха Ви зан тиј ске им пе ри је и ње них ин те ре са, окре ћу-
ћи се „вар ва ри ма“ са За па да.

На тај на чин је ико но бор ство про ду бљи ва ло по де лу Ис то ка и 
За па да. Ова си ту а ци ја ће оне мо гу ћи ти трај но одр жа ње ста рог је-
дин ства и за јед ни це ко ји су, уз све не су гла си це и кра ће рас ко ле, 
обе ле жа ва ли ве ко ве цр кве не исто ри је.77 Ико но бор ство је са бор-
ски по твр ђе но у Је ри ји 754. го ди не, у вре ме ца ра Кон стан ти на V. 
От пор је до шао не са мо из Ри ма већ и од пра во слав них па три јар-
ши ја ко је су се та да на ла зи ле под ара бљан ском вла шћу. По ка за ло 
се да Цр кву не тре ба иден ти фи ко ва ти про сто ни са Ви зан тиј ском 
им пе ри јом ни са Кон стан ти но пољ ском па три јар ши јом. Са мо свих 
пет па три јар ши ја за јед но из ра жа ва ју ве ру чи та ве Цр кве у све ту. 
Рим је у вре ме ико но бор ства сте као ве ћи ути цај у пен тар хи ји као 
Цр ква ко ја је би ла те мељ од бра не ико но по што ва ња.78

Ри мо ка то лич ки те о ло зи ис ти чу да је Сед ми ва се љен ски са бор 
про гла сио од лу ке Са бо ра у Је ри ји не ва же ћим, по зи ва ју ћи се на 
чи ње ни цу да тај са бор ни су при хва ти ли ни рим ски па па ни за-
пад ни епи ско пи, до да ју ћи и чи ње ни цу да ни па три јар ши је Алек-
сан дри је, Ан ти о хи је и Је ру са ли ма ни су при хва ти ле од лу ке тог 

77 Beck, H. G. (2001), „Grč ka Cr kva u raz do blju iko no kla zma“, у књи зи: Je din, H. 
(ур.), Ve li ka po vi jest Cr kve – knji ga tre ća, pr vi deo, Za greb: Krš ćan ska sa daš njost, 53–54.

78 Schatz, K., Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, 56.
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са бо ра. Ме ђу тим, пре ма њи хо вим тврд ња ма, по зи ци ја рим ског 
епи ско па у овом слу ча ју би ла је из дво је на и под ра зу ме ва ла је по-
себ на пра ва у кон тек сту оп ште при хва ће ног зва нич ног обра ћа ња 
па пе дог мат ским пи сми ма оци ма са бо ра као из ра зу ње го ве вр-
хов не учи тељ ске вла сти у Цр кви. Та кво из ра жа ва ње пап ске вла-
сти уве ли ко се одо бра ва ло од Тре ћег ва се љен ског са бо ра у Ефе су 
пре ко Хал ки до на до Ше стог ва се љен ског са бо ра у Кон стан ти но-
по љу. Они по твр ђу ју ову тра ди ци ју ра ни је ци ти ра ним пи сми ма 
па пе Ју ли ја I (341. г.), у ко ји ма се ис ти че ста ро оби чај но пра во 
обра ћа ња рим ском епи ско пу да он пре су ди у спо ро ви ма не са мо 
за пад них већ и ис точ них епи ско па.79

На тај на чин по ка зу је се по зи ци ја рим ског епи ско па, као по-
зи ци ја ко ја је од IV ве ка до Сед мог ва се љен ског са бо ра до жи-
ве ла је дан са свим при род ни раз вој у ко јем ни је би ло ни ка квих 
су штин ских но ви на. На дру гом за се да њу Сед мог ва се љен ског са-
бо ра про чи та но је Пи смо па пе Aдријана I (772–795) у скра ће ном 
об ли ку и у пре во ду са ла тин ског ори ги на ла на грч ки, где се ви ди 
ја сна и чвр ста са мо свест Ри ма о пр вен ству вла сти ко је је дог мат-
ски оба ве зу ју ће за це лу Цр кву. То пр вен ство на сле ђе но је од кне за 
апо сто ла, Пе тра. Гр ци ни су же ле ли да пап ске пре тен зи је од јек ну 
на са бо ру у фор ми та ко стро ге дог мат ске вла сти, те су у грч ком 
пре во ду ис пу сти ли од ре ђе не де ло ве а од ре ђе не из ме ни ли. Та ко, 
Aдријан I пи ше да су још Кон стан тин и Је ле на Рим ску Цр кву уз-
ви си ва ли за јед но са оста лим пра во слав ним им пе ра то ри ма и да 
су је по што ва ли „као гла ву сви ју Цр ка ва“. Ове по след ње ре чи би-
ле су у грч ком пре во ду ко ји се чи тао на са мом са бо ру из ба че не.80

Још ве ће не сла га ње па пе Aдријана I са ис точ ним оци ма до-
шло је до из ра жа ја у ре чи ма да ће „кнез апо сто ла, ко ме је Бог дао 
власт да ве зу је и раз ре шу је, на гра ди ти бла го че сти ве им пе ра то ре 
и да ће им да по бе де све вар ва ре ако бу ду след бе ни ци пра во слав-
не ве ре по пре да њу Цр кве бла же ног Пе тра (Гр ци су ов де до да ли: 
и Па вла)“.81 Пи смо је на са бо ру про чи та но упра во са до пу ном 
ко ја се од но си на апо сто ла Па вла. Оно што из пи сма уоп ште ни-
је би ло пре ве де но са ла тин ског са др жи, из ме ђу оста лог, пап ску 
кри ти ку упо тре бе ти ту ле „ва се љен ски“ од стра не кон стан ти но-
пољ ског па три јар ха, уз тврд њу да је лич но Ис ку пи тељ све та дао 

79 Ibid.
80 Кар та шов, А., Ва се лен ски са бо ри – том дру ги, 237. О ово ме ви де ти и: „По сла-

ни ца па пе Адри ја на па три јар ху Та ра си ју“ у: По по вић, Р., Ва се љен ски са бо ри: Пе ти, 
Ше сти и Сед ми – ода бра на до ку мен та, 365–369.

81 Ibid.
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пр вен ство и власт Све том апо сто лу Пе тру, те кроз то га апо сто
ла, чи ји смо за ме ни ци ми – ма кар би ли и не до стој ни, све та ка-
то ли чан ска и апо стол ска Рим ска Цр ква до да на да на шњег и у 
ве ко ве ве ко ва по се ду је пр вен ство и ау то ри тет вла сти. За по вест 
Го спо да Ису са Хри ста да та апо сто лу Пе тру под ра зу ме ва да не 
тре ба ни ка ква дру га ва се љен ска Цр ква да у ве ћој ме ри упра вља 
Цр квом, осим нај зна ме ни ти је Рим ске, ко ја и сва ки са бор санк ци
о ни ше сво јим ау то ри те том.82

Не ма по тре бе по ми ња ти све по је ди нач не си ту а ци је од IV ве ка 
до Сед мог ва се љен ског са бо ра у ко ји ма је до ла зи ло до из ра жа ја 
пи та ње при ма та, да би се – за јед но са ри мо ка то лич ким те о ло зи ма 
– мо гло кон ста то ва ти да је Ис ток дог мат ска пи сма ко ји ма се па па 
пре ко сво јих ле га та обра ћао оци ма са бо ра ува жа вао, али да ни је 
сма трао да су она без у слов на и оп ште о ба ве зу ју ћа за оце са бо ра. 
Та пи сма ви ше су усме ра ва ла ток ди ску си је и ука зи ва ла на мо гу-
ћа ре ше ња, али ни су про сто би ла гла сник пап ског ау то ри те та јер 
је кон сен зус чи та ве Цр кве за оце са бо ра био из над њих.83 Ово ни-
је на ша пр о из вољ на тврд ња, јер је по и ма ње вла сти од стра не ис-
точ них ота ца под ра зу ме ва ло не пап ски ау то ри тет као по след њу 
ин стан цу већ ин сти ту ци ју са бо ра. За то, по на вља мо, ни је слу чај-
но што је кон стан ти но пољ ски па три јарх Гер ман на по чет ку кри зе 
ико но бор ства скре нуо па жњу ца ру Ла ву III да про ме на би ло че га 
што се ти че уче ња ве ре мо же да се из вр ши је ди но са бор ским пу-
тем а не пу тем др жав не вла сти или, до да ће мо у истом ду ху, пу-
тем на ме та ња ау то ри те та јед ног (рим ског) из ме ђу оста лих епи-
ско па. На рав но, не спор но је да и Сед ми ва се љен ски са бор ука зу је 
на по себ ну и зна чај ну по зи ци ју рим ског па пе у од но су на оста ле 
па три јар ши је, али ту по зи ци ју ни је мо гу ће по и сто ве ти ти са по-
зи ци јом чи ји су ста во ви је дин стве ни и не за мен љи ви у Цр кви као 
што то твр де ри мо ка то лич ки те о ло зи. Ри мо ка то лич ки те о ло зи 
ов де обич но на во де и ми шље ње кон стан ти но пољ ског па три јар ха 
Ни ки фо ра из дру гог пе ри о да ико но бор ства, да без Ри ма ни јед ну 
дог му ни је мо гу ће сма тра ти за де фи ни тив но и пот пу но при хва-
ће ну.84 Про блем ле жи у ре ла ти ви зо ва њу ста во ва оста лих цр кве-
них цен та ра, бу ду ћи да је кон стан ти но пољ ски па три јарх Ни ки-
фор сма тра да исто то, ка да је реч о де фи ни тив ном при хва та њу 
од ре ђе ног уче ња у Цр кви, ва жи и за оста ле па три јар ши је.85 По себ-

82 Ibid, 238.
83 Schatz, K., Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, 50.
84 Ibid, 57.
85 Ibid.
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на и је дин стве на по зи ци ја рим ског епи ско па у од но су на оста ле 
па три јар ши је мо гла се ви де ти у то ме што је у по ме ну том слу ча ју 
са мо рим ски епи скоп био спо ме нут по себ но, да би му ка сни је би-
ли при до да ти и „оста ли“ па три јар си – као да је ти ме, пре ма ми-
шље њу ри мо ка то лич ких те о ло га, ука за но на ње го ву не за мен љи-
ву, по себ ну и је дин стве ну по зи ци ју из ме ђу оста лих.86

Да је то за и ста та ко, кри за ико но бор ства би са Сед мим ва се-
љен ским са бо ром би ла и ко нач но пре вла да на. То се, ме ђу тим, ни-
је де си ло. На про тив, до шло је до дру гог та ла са ико но бор ства, ко ји 
је за вр шен „По бе дом пра во сла вља“ за вре ме им пе ра то ра Ми ха и-
ла III 843. го ди не. У тим рас пра ва ма Рим ни је ни уче ство вао. Да 
је за и ста пап ски при мат на Ис то ку у вре ме ико но бо рач ке кри зе 
био пре по знат и при знат на на чин на ко ји то пред ста вља ју ри мо-
ка то лич ки те о ло зи, до но вог та ла са ико но бор ства не би ни до шло, 
а што је још зна чај ни је, тај та лас не би мо гао да бу де пре ва зи ђен 
без на вод но не за мен љи ве по зи ци је Ри ма.

Оно што је у по гле ду Сед мог и та ко ђе прет ход них ва се љен-
ских са бо ра нај ва жни је ис та ћи је сте чи ње ни ца да су че сто иза 
за јед нич ки пот пи са них из ја ва ста ја ле раз ли чи те пер спек ти ве 
по сма тра ња ства ри. Рим ска Цр ква је у сво јој прак тич ној и уни-
вер за ли стич кој екли си о ло ги ји би ла на не ки на чин за до је на ми-
сти ком вла сти и пра ва, док у исто вре ме Ис точ на Цр ква, Гр ци, 
при зна ва ју ћи чи ње ни цу тра ди ци о нал ног пр вен ства ча сти и ау-
то ри те та Рим ске ка те дре, ни су ни по ми шља ли на та ко шта. Сто-
га се од вре ме на Сед мог ва се љен ског са бо ра до Ве ли ког рас ко ла 
ис по љи ла сва ду би на ви ше ве ков ног не ра зу ме ва ња. Гр ци су се Ри-
му чи ни ли као не ча сни љу ди, они ко ји се од ри чу пот пи са и оба-
ве за ко је су им оста ви ли пра о ци пот пи си ва њем фор му ла ци ја о 
при хва та њу пап ске вла сти. Сма тра ли су да Гр ци из ра ци о нал них, 
прак тич них, др жав но-по ли тич ких раз ло га од ба цу ју ми стич ку 
ве ру сво јих пре да ка. Они, ме ђу тим, у пре тен зи ја ма Ри ма ни ка да 
ни су ви де ли не ка ква овла шће ња апо сто ла Пе тра, већ сво је вр сно 
те о крат ско из о па че ње у ко јем пап ска власт по ста је ду хов на, а ка-
сни је и по ли тич ка, уни вер зал на власт над чи та вом ва се ље ном. 
За њих је по сто ја ла за ко ни та, хри шћан ска, им пе ра тор ска власт 
ко ју је Цр ква бла го сло ви ла и ми ро по ма за ла, власт са ко јом је ау-
то ри тет Цр кве ускла ђи ван и уса гла ша ван пре ма те о ри ји сим фо-
ни је. Власт Ри ма, обра зло же на те о ри јом о два ма ча, све тов ној и 
ду хов ној вла сти, има ла је за циљ да бу де не ко ко пре ма Пе тро вим 

86 Ibid.
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овла шће њи ма и ви зан тиј ским ца ре ви ма да ру је власт. То је за Гр-
ке би ло не при хва тљи во.87 За то се де ша ва ло да Гр ци, од ба цу ју ћи 
те о крат ске тен ден ци је пап ства, ујед но од ба це и ње го во, у исто ри-
ји нео спор но, пр вен ство ча сти, ау то ри тет цр кве не вла сти ко ји се 
ви со ко по шту је али је огра ни чен прин ци пом са бор ског кон сен зу-
са чи та ве Цр кве.

Прак са рим ских епи ско па да на са бо ре ша љу ле га те са дог-
мат ским пи сми ма тре ба ло је да их са чу ва од уче шћа у те шким 
дог мат ским рас пра ва ма. Че сто је ре тич ко бун то ва ње ис точ них 
би ло им је стра но, те су они са бо ре по сма тра ли са из ве сне ви си-
не. Ис ток, пак, ни је раз у мео да се на За па ду уве ли ко раз ви ја је дан 
дру га чи ји екли си о ло шки при ступ у ко јем се из про стог тех нич-
ког фак та – по тре бе за ра ти фи ко ва њем са бор ских од лу ка – из-
во дио за кљу чак о по себ ном, над моћ ном по ло жа ју па пе у од но су 
на ва се љен ске са бо ре.88 Ис точ ни су јед но став но пот пи си ва ли све 
па пи стич ке фор му ла ци је ко је им је Рим под но сио, те су се од IX 
ве ка, ка да се Рим уве ли ко по зи вао на пре да ње пре ма ко јем су и 
на Ис то ку при зна ва ли уни вер зал ну власт па пе, по ка за ли у очи ма 
Ри мља на као не до след ни Пре да њу Цр кве.

До бра илу стра ци ја тог не спо ра зу ма мо же би ти и при ступ ве-
ли ког ис по вед ни ка пра во слав не ве ре на Ис то ку, Све тог Те о до ра 
Сту ди та, у вре ме дру гог пе ри о да ико но бор ства, ко ји је за по чео са 
Ла вом V (813–820). Он је сма трао да су пет па три јар ха та јед на ка 
по чи ну и да они чи не нај ви шу ад ми ни стра тив но-ка нон ску власт 
у Цр кви, али ка да је би ла реч о Рим ској Цр кви он јој је при зна-
вао и пр вен ство вла сти. Твр дио је да су апо сто лу Пе тру као пр во-
пре сто ном апо сто лу да ро ва ни кљу че ви Цар ства не бе ског и ти ту-
ла па сти ро на чал ни ка, услед че га је Рим ска Цр ква би ла вр хов на, 
пр ва ме ђу Бож јим Цр ква ма. Као Пе тров на след ник рим ски епи-
скоп је па сти ро о сни вач Цр кве ва се љен ске, пр во пре сто ни, глав ни 
ме ђу па три јар си ма и бо жан ска гла ва свих Цр ка ва. Ње му се тре ба 
обра ћа ти за ре ша ва ње спор них пи та ња јер се та ко чи ни ло пре-
ма Пре да њу ота ца од дав ни на, јер је та мо, ме ђу Бож јим Цр ква ма, 
она нај вр хов ни ја. Пре ма утвр ђе ном оби ча ју, без ње го вог зна ња се 
не сме са зва ти са бор и од ње га за ви си ау то ри тет ва се љен ског са
бо ра.89 У по след њем ис ка зу не дво сми сле но се пре по зна је рим ско 
схва та ње пап ске вла сти у од но су на са бо ре. Не чу ди што ри мо ка-

87 Кар та шов, А. (1995), Ва се лен ски са бо ри – том пр ви, Бе о град: Фи деб, 359–360.
88 Ibid.
89 Кар та шов, А., Ва се лен ски са бо ри – том дру ги, 270, као и: Dvor nik, F., Vi zan ti ja i 

rim ski pri mat, 74.
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то лич ки те о ло зи че сто, ка да же ле да по твр де да је и Ис ток при-
зна вао вр хов ну власт па пе у дог мат ско-ди сци пли нар ним пи та њи-
ма, на во де Све тог Те о до ра.90 Пре ма ми шље њу А. В. Кар та шо ва, 
тре ба има ти у ви ду да је још од IV ве ка по сто ја ло из ве сно при ја-
тељ ство мо на ха у Кон стан ти но по љу са Ри мом, пр вен ство ко је се у 
вре ме ну ико но бор ства би ло још ви ше учвр сти ло. Те о дор Сту дит у 
нај ве ћој ме ри оли ча ва ту на кло ност ко ја се ка сни је, то ком ше зде-
се тих го ди на IX ве ка, пре тво ри ла у про грам ри мо фил ске пар ти је 
„иг ња ти је ва ца“ – пр о тив ни ка па три јар ха Фо ти ја. Чи ње ни ца је да 
се код Те о до ра Сту ди та при зна ва ла рим ска док три на вр хов ног по-
гла вар ства па пе, на рав но не у сми слу ње го ве ка сни је „ва ти кан ске 
не по гре ши во сти“, али не ни у окви ри ма ис точ ног тра ди ци о нал-
ног при хва та ња пр вен ства ча сти.91

По др шка ко ју је Рим ска Цр ква пру жа ла пра во сла вљу у пе ри-
о ду ико но бор ства, као и при ја тељ ска пре пи ска Те о до ра Сту ди та 
са па пом Ла вом III (817–824), од у да ра ла је од ин тер них су ко ба 
ко је је Те о дор имао са вла сти тим па три јар си ма, ико но бо рач ким 
и пра во слав ним. Ове чи ње ни це омо гу ћа ва ју тач ни је раз у ме ва ње 
ви со ког ува жа ва ња ко је је он осе ћао пре ма рим ском па пи. Еми-
нент ни пра во слав ни бо го слов Јо ван Ма јен дорф сма тра да мно го-
број ни па су си ко је ци ти ра ју са вре ме ни апо ло ге ти пап ства ипак 
ни су са свим до вољ ни да до ка жу да је Те о до ров по глед на Рим био 
иден ти чан са по гле дом Пр вог ва се љен ског са бо ра. То до ка зу је чи-
ње ни ца да се у ње го вим пи сми ма, упо ре до са по зи ва њем на Пе тра 
и на па пе као на во ђе Цр кве, мо гу на ћи и ре чи о „пе то гла вом те лу 
Цр кве“, где се ми сли на ви зан тиј ски кон цепт пен тар хи је. Та ко ђе, 
обра ћа ју ћи се је ру са лим ском па три јар ху, он га на зи ва „пр вим ме-
ђу па три јар си ма“, јер ме сто где је Го спод стра дао прет по ста вља 
до сто јан ство ве ће од све га дру гог. Оту да Ма јен дорф за кљу чу је 
да је, има ју ћи у ви ду ин тер не су ко бе са ви зан тиј ском др жав ном 
вла шћу (у ве зи дру гог бра ка ца ра Кон стан ти на VI) и са кон стан-
ти но пољ ским па три јар си ма (ка ко пра во слав ним та ко и ико но бо-
рач ким), Све ти Те о дор у Ри му ви део из ван ред ну по др шку пра вој 
ве ри.92 Да кле и Те о до ро во раз у ме ва ње при ма та рим ског епи ско па 
тре ба схва ти ти па и усло ви ти да тим исто риј ским окол но сти ма.

Ако су пи сма па па Ге ла си ја и Си ма ха с кра ја V и по чет ка VI 
ве ка би ла по чет ни из раз те о ри је о две вла сти, он да је пи смо Pro

90 Schatz, K., Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, 49.
91 Кар та шов, А., Ва се лен ски са бо ри – том дру ги, 270.
92 Ма јен дорф, Ј., Ви зан тиј ско бо го сло вље, 70–71.
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po su e ra mus qu i dem, па пе Ни ко ле I (858–867) ца ру Ми ха и лу III, из 
865. го ди не, пред ста вља ло већ зрео при мер раз во ја пап ске са мо-
све сти у по гле ду схва та ња при ма та. У пи сму се ка же да:

„Су ди ји не су ди ни ти цар, ни ти све у куп ни клир, ни ти на-
род(...) Пр вој сто ли ци не су ди ни ко... Ка да се под но си жал ба 
на суд ви шег ау то ри те та, тре ба тра жи ти још ви ши ау то ри-
тет док се по сте пе но не до ђе до Сто ли це, ко ја ће са ма из ме-
ни ти пред мет... ако то бу де зах те вао зна чај рас пра ве, или 
ће оно без ис пи ти ва ња би ти пре пу ште но Бож јем су ду.
На да ље, ако Нас не по слу ша те, пре о ста је да за Нас бу де те 
она кви, за ка кве је Го спод наш Исус Хри стос за по ве дио да 
сма тра мо оне ко ји су пре зре ли слу ша ти Бож ју цр кву, по-
себ но јер су по вла сти це Рим ске цр кве по твр ђе не Хри сто-
вим усти ма у бла же ном Пе тру, ко је су у са мој Цр кви уре-
ђе не, од дав ни на одр жа ва не, од све тих ва се љен ских са бо ра 
утвр ђе не, од чи та ве Цр кве стал но по што ва не, ни ка ко се не 
мо гу сма њи ти, осла би ти, из ме ни ти, јер те мељ ко ји је по ста-
вио Бог не мо же сру ши ти људ ско на сто ја ње(...) Те да кле по-
вла сти це да те овој све тој Хри сто вој цр кви, ко је јој ни је дао 
са бор не го их је он са мо утвр дио и по што вао(...) те ра ју Нас и 
оба ве зу ју ‘да се бри не мо за све цр кве Бож је’(...) У скла ду са 
ка но ни ма, од лу ку на шег су да тре ба пред ло жи ти оном ко ји 
има ви ши углед, да га тај или по ни шти или по твр ди. Ја сно је 
да кле да од лу ку Све те сто ли це, од ко је не ма ви шег ау то ри-
те та, ни ко не мо же по ни шти ти, ни ти је ко ме до пу ште но да 
про су ђу је ње ну од лу ку. Ка но ни, на и ме, же ле да се из би ло 
ко јег де ла све та на њу при зи ва; при зив пак про тив ње ни ко-
ме ни је до пу штен.“93

Па три јарх кон стан ти но пољ ски Фо ти је ви део је у то ме ве ли-
ку опа сност од ап со лу ти зо ва ња и ми сти фи ко ва ња пап ске вла сти, 
те је Цр ква Ис то ка на Са бо ру у Кон стан ти но по љу 879–880. го ди-
не јед ном за сваг да од ре ди ла окви ре за пра во слав ни трет ман тог 
пи та ња. Исто риј ски, по за ди на овог зна чај ног са бо ра ва жна је за 
раз у ме ва ње при ма та ка ко у Ри му та ко и на Ис то ку.

Па три јарх Фо ти је пи сао је већ на по чет ку свог ман да та па-
пи Ни ко ли I о но во у ве де ним раз ли ка ма ко је су се про ја ви ле у 
Рим ској Цр кви, као и о пап ским пре тен зи ја ма на при мат не са-

93 DH, 638–641.



120

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (1/2014)

мо над Кон стан ти но по љем већ и над чи та вом Цр квом. Бу ду ћи да 
па па Ни ко ла ни по сле тих пи са ма, као ни по сле са бо ра одр жа ног 
у Кон стан ти но по љу 861. го ди не (по зна тог као „Пр во-дру ги“ по ме-
сни кон стан ти но пољ ски са бор),94 ни је ме њао свој став већ се још 
и уме шао у но во о сно ва ну Цр кву кон стан ти но пољ ске ју рис дик ци-
је у Бу гар ској, Све ти Фо ти је је 867. го ди не на пи сао сво ју по зна ту 
Окру жну по сла ни цу, у ко јој, по ред кри ти ке но ви на ко је је уве ла 
Рим ска Цр ква, по зи ва ис точ не па три јар хе на (ва се љен ски) са бор. 
Са бор је одр жан у ле то 867. го ди не и на ње му су осу ђе не све но во-
та ри је Рим ске Цр кве, а сам па па Ни ко ла I је сврг нут и ана те ми-
сан. Пре ма јед но ду шној оце ни ри мо ка то лич ких те о ло га реч је о 
не чу ве ној др ско сти па три јар ха Фо ти ја, свр ста ној у ранг са ра ни-
јим ве ли ким је ре ти ком и от пад ни ком Ди о ско ром Алек сан дриј-
ским ко ји се од ва жио да у вре ме па пе Ла ва Ве ли ког учи ни не што 
слич но.95 Ак та и од лу ке овог са бо ра уни ште не су на псе у до са бо-
ру па пе Адри ја на II (867–872) и па три јар ха Иг ња ти ја (847–858 и 
867–877) одр жа ном у Кон стан ти но по љу 869–870. го ди не.

Пап ски ле га ти ко ји су пред се да ва ли са бо ром по не ли су са со-
бом Li bel lus sa tis fac ti o nis96 ко јим је, слич но ра ни јем Си ма хо вом 
li bel lusу, ис так нут пап ски при мат и ко ји је са др жао од лу ке Са-
бо ра у Ри му из 863. го ди не. Сви при сут ни би ли су при си ље ни да 
га пот пи шу, при зна ју ћи Иг ња ти ја за за ко ни тог па три јар ха а па пу 
Адри ја на за „Ар хи је ре ја свих хри шћа на све та и све свет ског па-
пу“.97 Циљ li bel lusа био је пот чи ња ва ње пап ској вла сти не са мо 
кон стан ти но пољ ског пре сто ла већ и свих Цр ка ва Ис то ка. Епи-
ско пи Ис то ка бра ни ли су се ста вом да власт у Цр кви има ју са-
мо пе то ри ца па три ја ра ха ко ји за јед но упра вља ју Цр квом. Те о ри ја 
пен тар хи је98 се, као што је по зна то, раз ви ја ла у Ис точ ној Цр кви 

94 Го ди не 857. у Кон стан ти но по љу па три јарх Иг ња ти је пре дао је сво ју ка те-
дру па три јар ху Фо ти ју. Ме ђу тим, гру па при ста ли ца убе ди ла је Иг ња ти ја да по-
ву че остав ку. По том су се по зва ли на Рим, сход но ка но ни ма Сар дич ког са бо ра. 
Ово је би ла из у зет на част ука за на пап ству од стра не Кон стан ти но пољ ске Цр кве, 
бу ду ћи да до та да ни је би ло ди рект них ин тер вен ци ја пап ства у ди сци плин ским 
по сло ви ма те па три јар ши је. Та ко је до шло до то га да иза слан ство па пе Ни ко ле 
пред се да ва Са бо ром епи ско па у Кон стан ти но по љу 861. го ди не, ка да је Фо ти јев 
из бор по твр ђен.

95 Beck, H. G. (2001), „Bi zant ska Cr kva u vri je me fo ci jev skog ras ko la“, у књи зи: Je-
din, H. (ур.), Ve li ka po vi jest Crkvе – knji ga tre ća, pr vi deo, 200.

96 Ва си ли а дис, П. (2003), Ис ток и За пад: Па три јар хо ва ње све тог Фо ти ја Ца ри
град ског, Бе о град: Хри шћан ска ми сао, 62.

97 Ibid.
98 О те о ри ји пен тар хи је и пап ском при ма ту ви де ти ви ше у: Phi das, V. (2005), 

„Pa pal Pri macy and Pa tri ar chal Pen tarchy in the Ort ho dox Tra di tion“, у збор ни ку: Ca-
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од вре ме на Ју сти ни ја на и ов де на са бо ру би ла је упо тре бље на у 
од бра ну ис точ них епи ско па од ап со лу ти за ци је пап ске вла сти. На 
по след њој сед ни ци овог са бо ра до не то је не ко ли ко ка но на (по ла-
тин ској тра ди ци ји два де сет осам, по грч кој че тр на ест), у ко ји ма 
је ја сно ис так ну та тен ден ци ја да се ау то ри тет Рим ске сто ли це на 
Ис то ку учи ни не при ко сно ве ним. У Ри мо ка то лич кој цр кви овај 
са бор се ра чу на као Осми ва се љен ски (и Че твр ти кон стан ти но-
пољ ски) и као та квог га на во де сви ри мо ка то лич ки те о ло зи. Он је 
зва нич но по ни штен од на ред ног Кон стан ти но пољ ског са бо ра под 
Фо ти јем 879–880. го ди не, што је та да по твр дио и па па Јо ван VI II. 
Све до ХII ве ка, ка да је по стао зна чај но оруж је За пад ној Цр кви у 
ње ној бор би про тив пра во слав ног хри шћан ства, Са бор у Кон стан-
ти но по љу из 869–870. го ди не ни је био сма тран ва се љен ским.99

По себ ну па жњу тре ба по све ти ти 21. ка но ну овог са бо ра:

„Од ре ђу је мо да све тов ни вла да ри не сме ју баш ни ко га од 
оних ко ји су на че лу па три јар шиј ских сто ли ца обеш ча сти-
ти или сврг ну ти, не го их мо ра ју сма тра ти до стој ни ма сва-
ког по што ва ња и ча сти, а по себ но Све тог па пу ста рог Ри-
ма, а за тим Кон стан ти но пољ ског па три јар ха, а на кон то га 
Алек сан дриј ског, Ан ти о хиј ског и Је ру са лим ског; али и ни-
ко дру ги не сме пи са ти про тив Све тог па пе ста рог Ри ма, под 
из го во ром да же ли ука за ти на не ке зло чи не, што је не дав но 
учи нио Фо ти је, а мно го ра ни је Ди о скор(...) Ако би не ко ко 
има све тов ну власт по ку шао про те ра ти спо ме ну тог па пу 
Апо стол ске сто ли це, или не ког дру гог па три јар ха, не ка бу-
де ка жњен ана те мом. На да ље, бу де ли са бран ва се љен ски 
са бор, те ако све та Рим ска цр ква из не се не ка кво дво у мље-
ње или про ти вље ње, тре ба с по што ва њем и од го ва ра ју ћом 
па жњом раз мо три ти пред ло же но пи та ње, те при хва ти ти 
ре ше ње(...) али не из но си ти ми шље ње и оп ту жбе про тив вр-
хов них све ште ни ка ста рог Ри ма.“100

По сле Иг ња ти је ве смр ти, Фо ти је је вра ћен на па три јар шиј-
ски пре сто (877–886). Он је у Кон стан ти но по љу са звао и одр жао 
ве ли ки са бор 879–880. го ди не. На ње му су уче ство ва ли и иза сла-
ни ци но вог па пе Јо ва на VI II (877–882), по оце ни пра во слав них 

sper, W. (ed.), The Pe tri ne Mi ni stry, Cat ho lics and Ort ho dox in Di a lo gue, New York: The 
New man Press, 65–83.

99 Ва си ли а дис, П., Ис ток и За пад: Па три јар хо ва ње све тог Фо ти ја Ца ри град ског, 65.
100 DH, 661–664. Ци тат је из вр шен пре ма ла тин ској вер зи ји ка но на.
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те о ло га пра во слав ног и по мир љи вог па пе,101 а по оце ни ри мо ка-
то лич ких те о ло га му дри јег од Ни ко ле I, јер је уви део да Рим не-
ма по сла са по је ди нач ним кон стан ти но пољ ским про тив ни ци ма 
већ са ду хом јед не Цр кве ко ја „љу бо мор но чу ва сво ја ста ра истин-
ска и уми шље на пра ва и ко ја је и по ред уну тра шњих не сло га и 
по де ла спрем на да се ује ди ни про тив Ри ма“.102 Ов де тре ба по-
ме ну ти и на жа лост че сту спрем ност ис точ них епи ско па да, због 
цр кве но по ли тич ких ин те ре са, пот пи су ју раз не li bel lusе, иа ко је 
у су шти ни „ду ху“ Ис точ не Цр кве пап ска при мат ска власт би ла 
ап со лут но не при хва тљи ва. Па па Јо ван VI II је то очи глед но уви-
део, те је ре ша ва њу про бле ма при сту пио „ви ше у ду ху хри шћан-
ске љу ба ви а ма ње у ду ху ау то ри та тив ног ми шље ња“.103 У да тим 
исто риј ским окол но сти ма у Ри му ова кво гле ди ште ни је на и-
шло на раз у ме ва ње и по др шку, што се ви ди у из бо ру за на ред-
ног рим ског епи ско па до ју че ра шњег опо нен та Јо ва на VI II – па пе  
Ма ри на (882–884).

Све ово још увек не зна чи да је па па Јо ван VI II имао су штин-
ски раз ли чит при ступ вла сти у од но су на па пу Ни ко лу I. Он се у 
сво јој по сла ни ци упу ће ној ца ру у име вла сти ко ју има на след ник 
апо сто ла Пе тра сло жио са по врат ком Фо ти ја на ме сто па три јар-
ха. Ујед но је у по сла ни ци из ра зио не за до вољ ство што је Фо ти је 
већ био по ста вљен за па три јар ха пре до ла ска пап ских ле га та. Уз 
по сла ни цу је пре ко сво јих ле га та по слао све ште не оде жде за Фо-
ти ја, али не као дар епи ско па се би рав ном већ као па ли јум ко ји 
је, по оби ча ју Рим ске Цр кве, па па да вао пр вом епи ско пу не ке по-
ме сне Цр кве.104 Ва жна је ре ак ци ја са бор ских ота ца по во дом не за-
до вољ ства ко је је ис ка зао Јо ван. По сла ник Је ру са лим ске Цр кве, 
пре зви тер Или ја, од го во рио је да су три па три јар шиј ска се ди шта 
Ис то ка, као и епи ско пи и све ште ни ци Кон стан ти но пољ ске па три-
јар ши је, при хва ти ли Фо ти ја за па три јар ха, и у том слу ча ју ни ко 
ни је мо гао да оне мо гу ћи или да му сме та да то по но во по ста не.105 
Ова кав став ис точ них био је, ја сно, у ди рект ном су ко бу са 21. ка-
но ном Псе у до са бо ра у Кон стан ти но по љу 869–870. го ди не, као и 

101 Јев тић, А. (2005), Све ште ни ка но ни Цр кве, пре вод са грч ког и сло вен ског, 
са ко мен та ри ма, Бе о град: Ми тро по ли је Цр но гор ско –при мор ска, Да бро бо сан ска 
и Но во гра ча нич ка, Епар хи је Бач ка, За хум ско-хер це го вач ка и при мор ска, Ма на-
стир Твр дош, Пра во слав ни бо го слов ски фа кул тет Уни вер зи те та у Бе о гра ду, 414.

102 Beck, H. G., „Bi zant ska Cr kva u vri je me fo ci jev skog ras ko la“, 208.
103 Ibid.
104 Ва си ли а дис, П., Ис ток и За пад: Па три јар хо ва ње све тог Фо ти ја Ца ри град ског, 84.
105 Ibid.
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са Са бо ром у Ри му из 863. го ди не. Ис точ на Цр ква сма тра ла је да 
мо же са ма да би ра сво је па три јар хе, да их по ста вља, не ка да и да 
их зба цу је уз са гла сност или не са гла сност Рим ске Цр кве. Зна чај-
но је што Са бор у Кон стан ти но по љу 879–880. го ди не ја сно ста-
вља Ри му до зна ња да па три јар си Ис то ка на ва се љен ском ни воу 
има ју не про мен љив став о зна ча ју ка нон ске уред бе пен тар хи је 
и о не при хва та њу пап ског при ма та на Ис то ку. Не дво сми сле но је 
за бра ње на сва ка за ме на pri ma tus ho no ris ca pri ma tus ju ris dic ti o nis. 
Циљ са бо ра је био да од ре ди схва та ње при ма та рим ског епи ско па 
у кон тек сту Пре да ња Цр кве, пре ма ко ме рим ском епи ско пу при-
па да пр вен ство ча сти ко је од ре ђу је 6. ка нон Пр вог ва се љен ског 
са бо ра, 3. ка нон Дру гог ва се љен ског, 28. ка нон Че твр тог и 36. ка-
нон Пе то-ше стог ва се љен ског са бо ра.

Па три јарх Фо ти је се у овом слу ча ју ни је бо рио про тив по-
ча сти и пр вен ства ко ји су Ри му при па да ли по тра ди ци ји све тих 
ка но на и са бо ра, већ се бо рио про тив „но во та ри ја“ Рим ског пре-
сто ла ко је су за крај њи циљ има ле пре тва ра ње пр вен ства ча сти 
у ап со лут ну власт у чи та вој Цр кви. Пр ви ка нон са бо ра ис та као 
је да све ка нон ске од лу ке рим ског па пе Јо ва на VI II и кон стан-
ти но пољ ског па три јар ха Фо ти ја мо ра ју би ти уза јам но при хва та-
не и по што ва не, ка ко у Ри му та ко и у Кон стан ти но по љу. У овом 
ка но ну при зна је се да су Рим ска и Кон стан ти но пољ ска сто ли ца 
до ве де не у ред без ште те по при ви ле ги је и пред ност Рим ске сто-
ли це, те да сва ки ис точ њак ко га екс ко му ни ци ра Кон стан ти но-
пољ мо же сву где да се сма тра екс ко му ни ци ра ним, а исто та ко 
и сва ки за пад њак ко га Рим екс ко му ни ци ра та ко ђе тре ба сву где 
да се сма тра из оп ште ним. У за вр шним ре чи ма 1. ка но на би ло је 
ис так ну то да се ни шта но во не уво ди по пи та њу пр вен ства ко-
је ужи ва нај све ти ји пре сто Рим ске Цр кве и ње гов пред стој ник, 
ка ко са да та ко и убу ду ће. Дру гим ре чи ма, би ла је то за бра на 
уво ђе ња но вих еле ме на та у до та да по сто је ће ста ње ства ри, те 
се та ко овим ка но ном оне мо гу ћа ва ло сва ко про ши ре ње, од но-
сно зло у по тре ба оно га што па па већ има са гла сно све тим ка но-
ни ма и са бо ри ма. Ка но ни овог са бо ра пред ста ви ли су па пу као 
по гла ва ра За пад не Цр кве, а кон стан ти но пољ ског па три јар ха као 
по гла ва ра Ис точ не Цр кве. На тај на чин њи хо ва пра ва и при ви ле-
ги је би ли су из јед на че ни, те је до из ра жа ја по но во до шло пр вен-
ство ча сти, а не вла сти.106

106 Јев тић, А., Све ште ни ка но ни Цр кве, 415–417.
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Ва жни ји де ло ви тек ста 1. ка но на гла се:

„Све ти и ва се љен ски са бор од ре ди: да, ако су не ки кли ри ци 
или ла и ци или епи ско пи из Ита ли је(...) би ли од лу че ни или 
сврг ну ти или ана те ми са ни од нај све ти јег па пе (Рим ског) 
Јо ва на, да бу ду та кви и код Фо ти ја, нај све ти јег па три јар-
ха Ца ри град ског, у истом сте пе ну епи ти ми је, то јест или 
сврг ну ти, или ана те ми са ни или од лу че ни. Ко је, пак, Фо-
ти је, нај све ти ји наш па три јарх, кли ри ке или ла и ке или ар-
хи је ре је(...) под врг не од лу че њу или сврг ну ћу или ана те ми, 
та кве да при зна, под истим су дом епи ти ми је, и нај све ти ји 
па па Јо ван и ње го ва све та Бож ја цр ква Ри мља на; при том 
ни јед но од пр вен ста ва ко ја има нај све ти ји пре сто Цр кве 
Ри мља на, или њен Пред стој ник, уоп ште не но ва чи ти, ни ти 
са да ни ти убу ду ће.“107

Овај са бор је на Ис то ку остао по знат као „Са бор ује ди ње ња“ 
и по шту је се као Осми ва се љен ски, док га је За пад пр о гла сио за 
„ла жни Фо ти јев са бор“. То сто ји у су прот но сти са од лу ком та да-
шњег па пе Јо ва на VI II да при зна Фо ти ја и по твр ди од лу ке са бо ра, 
а по ни шти оне из 869–870. го ди не. Ис тра жи ва ње ко је је по чео А. 
Ла по тр (La po tre), а до пу ни ли В. Гру мел (Grum mel) и Ф. Двор ник 
(Dvor nik) , по ка зу је да је по вра так ми ра и до брих од но са из ме ђу 
Фо ти ја и па пе Јо ва на VI II био при хва ћен не са мо у Кон стан ти но-
пољ ској већ и у ве ли ком де лу Рим ске Цр кве.108 Тај мир је тра јао 
сле де ћих пар сто ти на го ди на. За то су на Ис то ку пре по зна ли тај 
са бор као до га ђај ко јим је ус по ста вљен ду го трај ни мир из ме ђу 
За пад не Цр кве и оста лих – ис точ них па три јар ха та. Рим ска сто-
ли ца оста ла је ва жна чак и за пре ва зи ла же ње уну тра шњих кон-
фли ка та на Ис то ку – у Кон стан ти но по љу, али њен ау то ри тет ни је 
пред ста вљао ни шта ви ше од санк ци о ни са ња (до да ли би смо и све-
до че ња, по твр ђи ва ња) ста ња и ис хо да бор би до ко јих би до ла зи ло 
у ис точ ном де лу хри шћан ског све та.109 Ме ђу тим, у на бро ја ним и 
ана ли зи ра ним слу ча је ви ма цр кве не исто ри је од кра ја V до кра ја 
IX ве ка већ је би ло до шло до фор ми ра ња раз ли чи тих екли си о ло-
шких при сту па на Ис то ку и на За па ду. То је под ра зу ме ва ло и раз-
ли чи те при сту пе по пи та њу при ма та рим ског епи ско па у Цр кви, 

107 Ци ти ра но пре ма: Јев тић, А., Све ште ни ка но ни Цр кве, 417.
108 Ва си ли а дис, П., Ис ток и За пад: Па три јар хо ва ње све тог Фо ти ја Ца ри град

ског, 95–96.
109 Schatz, K., Pa pal Pri macy From Its Ori gins to the Pre sent, 59.



125

Бобан Ди ми три је вић, Раз вој пап ског при ма та по сле Ла ва Ве ли ког

што је пак во ди ло ка то ме да Ис точ на и За пад на Цр ква по ста ну 
два са мо за тво ре на и ме ђу соб но изо ло ва на све та. То је про из ве ло 
и ат мос фе ру ко нач не по де ле до ко је ће у XI ве ку и до ћи из не по-
сред них раз ло га и узро ка цр кве но-по ли тич ке при ро де.

* * *

Би бли о гра фи ја:

Из во ри:

Па па Ага тон, Пи смо Con si de ran ti mi hi, ца ру Кон стан ти ну IV, 
680. го ди не.

Па па Ви ги ли је, Кон сти ту ци ја In ter in nu me ras sol li ci tu di nes, 
553. го ди не.

Па па Ви ги ли је, Окру жна по сла ни ца Dum in san ctae, 552. 
го ди не.

Па па Ви ги ли је, Пи смо Scrip ta dil lec tis si mi fi lii, ца ри град ском 
па три јар ху Сер ги ју, 634. го ди не.

Па па Ге ла си је, Пи смо Fa mu li ve strae pi e ta tis, ца ру Ана ста си ју 
I,494. го ди не.

Па па Лав II, Пи смо Re gi re gum, ца ру Кон стан ти ну IV, 682.
го ди не.

Па па Ни ко ла, Пи смо Pro po su e ra mus qu i dem, ца ру Ми ха и лу 
III, 865. го ди не.

Па па Ор мизд, Li bel lus fi dei, 515.го ди не.
Па па Фе ликс III, Пи смо Qu o ni am pi e tas, ца ру Зе но ну, 484. 

го ди не.
Па па Хо но ри је, Пи смо Scrip ta fra ter ni ta tis, ца ри град ском па-

три јар ху Сер ги ју, 634. го ди не.
(На по ме на: Пи сма Рим ских епи ско па ко ја су на во ђе на у овом ра-

ду, ко ри шће на су у пре во ду до ступ ном у:
Den zin ger, H., Hüner mann, P. (2002), Zbir ka sa že ta ka vje ro va nja, de

fi ni ci ja i iz ja va o vje ri i ću do re đu (=DH), Đa ko vo: Ka ri ta tiv ni fond UPT „Ne 
ži vi čo vjek sa mo o kru hu“.)
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Све ти Мак сим Ис по вед ник, Dis pu ta tio in ter Ma xi mum et The o
do si um Ca e sa e rae Bit hi ni ae, PG 90.

Све ти Мак сим Ис по вед ник, Opu scu la the o lo gi ca et po le mi ca XI, 
PG 91.

Све ти Мак сим Ис по вед ник, Opu scu la the o lo gi ca et po le mi ca 
XII, PG 91.

Све ти Мак сим Ис по вед ник, Opu scu la the o lo gi ca et po le mi ca 
XVI, PG 91.

Све ти Мак сим Ис по вед ник, Re la tio Mo ti o nis, PG 91.
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The de ve lOP MenT Of The 
PA PAl Pri MAcy Af Ter leO 

The gre AT un Til cO un cil Of 
cOn sTAn Ti nO Ple in 879–880

Bo ban Di mi tri je vić
Ort ho dox Se mi nary School of St. Cyril and Met hod, Niš

Summary: Pre sen ted pa per analyses cer tain events 
from Church hi story in the pe riod from 5th to 9th cen
tury, in the con text of po si tion and ro le in the Church of 
the Bis hop of Ro me. The re se arch has shown that in the 
ca ses from this pe riod that ha ve been analyzed dif fe rent 
ec cle si o lo gi cal ap pro ac hes ha ve al ready been for med in 
the East and West. That in clu ded dif fe rent ap pro ac hes 
re gar ding pri macy of the Bis hop of Ro me in the Church. 
Furt her mo re, this led to for ming both Ea stern and We
stern chur ches as two selfcon ta i ned and mu tu ally iso
la ted worlds. Fi nally, that cre a ted the at mosp he re of the 
fi nal di vi sion, which will hap pen few cen tu ri es la ter.

Keywords: Bis hop of Ro me, pri macy, co un cil, unity, 
di vi sion.
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аМе рич ки из ве шта ји о вер скиМ 
сло бо да Ма у ре Пу бли ци ср би ји: 

кон тра ар гу Мен ти  
из срП ске Пер сПек ти ве*

(пре да ва ње на на уч ној кон фе рен ци ји Re li gion, Aut ho rity and the 
Sta te: from Con stan ti ne to Se cu lar and Beyond, Бе о град, 21. јун 2013)

Ап стракт: Рад при ка зу је не ком пе тен ци ју и 
при стра сност у из ве шта ји ма о вер ским сло бо
да ма у Ре пу бли ци Ср би ји ко је сва ке го ди не об ја
вљу је Стејт де парт мент Сје ди ње них Аме рич ких 
Др жа ва.

Кључ не ре чи: Ре пу бли ка Ср би ја, Сје ди ње не 
Аме рич ке Др жа ве, вер ске сло бо де.

Ак том о ме ђу на род ној вер ској сло бо ди ко ји је у ок то бру 1998. 
усво јио Кон грес а пот пи сао пред сед ник Бил Клин тон, Сје ди ње не 
Аме рич ке Др жа ве су утвр ди ле про мо ци ју вер ских пра ва као јед ну 
од цен трал них де лат но сти спољ не по ли ти ке.1

С тим у ве зи, аме рич ке ам ба са де су до би ле за да так да, у зе мља-
ма у ко ји ма де лу ју, кроз раз го во ре са вер ским ли де ри ма, вла ди ним 

* Рад је на стао у окви ру про јек та „Ср би и Ср би ја у ју го сло вен ском и ме ђу на-
род ном кон тек сту: уну тра шњи раз ви так и по ло жај у европ ској/свет ској за јед ни ци“ 
(47027) ко ји фи нан си ра Ми ни стар ство про све те и на у ке Ре пу бли ке Ср би је.

** ra ko vic @gmail.co m.
1 Ber ke ley Cen ter for Re li gion, Pe a ce & World Af fa irs of the Ge or ge town Uni ver sity, 

The In ter na ti o nal Re li gi o us Fre e dom Act: Ten Years La ter, http://ber kleycen ter.ge or ge town.
ed u/pro jects/the -in ter na ti o nal-re li gi o us-fre e dom-act -ten -years-la ter.

Алек сан дар Ра ко вић**
Ин сти тут за но ви ју 
исто ри ју Ср би је, Београд
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зва нич ни ци ма, вер ским за јед ни ца ма, но ви на ри ма, ху ма ни тар ним 
ак ти ви сти ма, не вла ди ним ор га ни за ци ја ма и пред став ни ци ма ака-
дем ске за јед ни це, утвр де чи ње ни це о вер ским сло бо да ма. Из ве-
шта ји се по том ша љу Стејт де парт мен ту, ко ји их пре да је Кон гре су 
на усва ја ње.2

Те ма овог ра да ве за на је за аме рич ке из ве шта је о вер ским сло-
бо да ма у Ре пу бли ци Ср би ји. Од јед но стра ног ал бан ског про гла ше ња 
не за ви сно сти Ко со ва и Ме то хи је (2008) аме рич ки из ве шта ји одво-
је но се пи шу за тај део Ре пу бли ке Ср би је. У овом ра ду кон тра ар гу-
мен ти аме рич ким из ве шта ји ма о вер ским сло бо да ма на Ко со ву и 
Ме то хи ји упри ли че ни су као и за сва ки дру ги део Ре пу бли ке Ср би је.

Као осно ва за на во ђе ње кон тра ар гу ме на та узет је аме рич ки из-
ве штај о вер ским сло бо да ма у Ре пу бли ци Ср би ји за 2011. јер је у на-
шој јав но сти био по себ но не га тив но осли кан. Ипак, под вла чим, и 
сва ки дру ги прет ход ни из ве штај су штин ски се не раз ли ку је од овог. 
При мед бе и кри ти ке оста ле су углав ном исто вет не.

Го во рим и из лич ног ис ку ства, као бив ши др жав ни слу жбе ник 
Са ве зног ми ни стар ства ве ра СР Ју го сла ви је и Ми ни стар ства ве ра 
Ре пу бли ке Ср би је ко ји је имао при ли ку да раз ме њу је ми шље ње за 
зва нич ни ци ма аме рич ке ам ба са де у Бе о гра ду. Су сре та ли смо се 
ка да су нам уру чи ва ни из ве шта ји о вер ским сло бо да ма и у дру гим 
при ли ка ма. Раз го во ре смо во ди ли у ко рект ном то ну, али на жа лост 
мо рам да на гла сим да на ши ар гу мен ти углав ном ни су би ли при хва-
ће ни. Не ке чи ње ни це са свим су иг но ри са не, не ке су по вр шно ту ма-
че не, а не ке уоп ште ни су ува же не.

На ве шћу са да нај и зри чи ти је при ме ре гре ша ка и не пре ци зно сти у 
аме рич ким из ве шта ји ма о вер ским сло бо да ма у Ре пу бли ци Ср би ји.

1. У аме рич ком из ве шта ју о вер ским сло бо да ма се твр ди да су 
„Устав [Републике Србије] и оста ли за ко ни и ак ти ре стрик тив ни 
пре ма вер ским сло бо да ма и да Вла да [Републике Србије] у прак си 
углав ном не по шту је вер ске сло бо де“ и да се ре стрик ци је од но се на 
„ис по ља ва ње ве ро и спо ве да ња“ (ma ni fe sta tion of be li ef).3

Ка да је реч о Уста ву Ре пу бли ке Ср би је (2006), члан 43 „Сло бо-
да ми сли, са ве сти и ве ро и спо ве сти“ про пи су је: „Јем чи се сло бо да 

2 U. S. De part ment of Sta te, Over vi ew and Ac know led ge ments, In ter na ti o nal Re li gi
o us Fre e dom Re port for 2011, http://www.sta te.gov /j/drl /rls /irf /2011re li gi o us fre e dom/
in dex.ht m#wrap per.

3 U. S. De part ment of Sta te, In ter na ti o nal Re li gi o us Fre e dom Re port for 2011: Ser bia, 
http://www.sta te.gov /j/drl /rls /irf /re li gi o us fre e dom/in dex.ht m?dlid=192859.
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ми сли, са ве сти, уве ре ња и ве ро и спо ве сти, пра во да се оста не при 
свом уве ре њу или ве ро и спо ве сти или да се они про ме не пре ма соп-
стве ном из бо ру. Ни ко ни је ду жан да се из ја шња ва о сво јим вер ским 
и дру гим уве ре њи ма. Сва ко је сло бо дан да ис по ља ва сво ју ве ру или 
убе ђе ње ве ро и спо ве да ња, оба вља њем вер ских об ре да, по ха ђа њем 
вер ске слу жбе или на ста ве, по је ди нач но или у за јед ни ци с дру ги-
ма, као и да при ват но или јав но из не се сво ја вер ска уве ре ња. Сло-
бо да ис по ља ва ња ве ре или уве ре ња мо же се огра ни чи ти за ко ном, 
са мо ако је то нео п ход но у де мо крат ском дру штву, ра ди за шти те 
жи во та и здра вља љу ди, мо ра ла де мо крат ског дру штва, сло бо да и 
пра ва гра ђа на за јем че них овим Уста вом, јав не без бед но сти и јав-
ног ре да или ра ди спре ча ва ња иза зи ва ња или под сти ца ња вер ске, 
на ци о нал не или ра сне мр жње. Ро ди те љи и за кон ски ста ра о ци има-
ју пра во да сво јој де ци обез бе де вер ско и мо рал но обра зо ва ње у 
скла ду са сво јим уве ре њи ма“.

Да кле, ре стрик ци је се мо гу од но си ти са мо ако је реч о угро жа-
ва њу дру гих, а то је по себ но на гла ше но и у За ко ну о цр ква ма и вер-
ским за јед ни ца ма Ре пу бли ке Ср би је (2006).

У том сми слу се са да по зи вам на од лу ку Европ ског су да за људ-
ска пра ва из ја ну а ра 2013. да се „мо гу на чи ни ти из ве сне ре стрик ци је 
[у вер ским слободама] уко ли ко не ко сво јим вер ским ис по ља ва њем 
по сег не про тив пра ва дру гих“.4

Пре ма то ме, ре стрик ци је ко је по ста вља Европ ска уни ја исто вет-
не су ре стрик ци ја ма ко је по ста вља Ре пу бли ка Ср би ја. Дру гих ре-
стрик ци ја вер ских сло бо да у Ре пу бли ци Ср би ји не ма.

На су прот аме рич ком ми шље њу, оце на Ми ни стар ства ве ра Ре-
пу бли ке Ср би је би ла је да ме ђу вер ски склад у на шој зе мљи ни ка-
да ни је био из ра же ни ји не го про те клих не ко ли ко го ди на. Ме ђу-
ре ли гиј ски са вет Ми ни стар ства ве ра је фор ми ран 2010. а по ред 
ми ни стра проф. др Бо го љу ба Ши ја ко ви ћа чи ни ли су га по гла ва ри 
и ви со ко до стој ни ци тра ди ци о нал них Цр ка ва и вер ских за јед ни ца 
(Вла ди ка бач ки проф. др Ири неј Бу ло вић у име Срп ске Пра во слав-
не Цр кве, над би скуп бе о град ски мон си њор Ста ни слав Хо че вар у 
име Ри мо ка то лич ке цр кве у Ср би ји, ре ис-ул -уле ма Адем ефен ди ја 
Зил кић у име Ислам ске за јед ни це Ср би је, ра бин Исак Аси ел у име 
Је вреј ске за јед ни це у Ср би ји) ко ји су јед но гла сно до но си ли са ве то-
дав не смер ни це др жав ним ор га ни ма Ре пу бли ке Ср би је.

4 Eu ro pean Co u rt of Hu man Rights, Right to ma ni fest re li gion at work is pro tec ted but 
must be ba lan ced aga inst rights of ot hers, 15 Ja nu ary 2013, hu doc.ec hr.co e.in t/web ser vi ces/
con tent/pdf /003–4221189–5014359.
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Био сам ко ор ди на тор Ме ђу ре ли гиј ског са ве та Ми ни ста р ства 
ве ра Ре пу бли ке Ср би је (2010–2012) и лич но сам се уве рио да на 
сед ни ца ма овог те ла ни је би ло не сла га ња, већ је на су прот то ме по-
сто ја ла са гла сност о свим ва жним те ма ма ко је су се ти ца ле вер-
ских пи та ња у јав ном, про свет ном, на уч ном, др жав ном, ди пло мат-
ском пре га ла штву на ше зе мље.

Да ље, Устав ни суд Ре пу бли ке Ср би је је у ја ну а ру 2013. од ба цио 
ини ци ја ти ву за оце ну устав но сти За ко на о цр ква ма и вер ским за јед-
ни ца ма. Пред ла га чи ини ци ја ти ве су из но си ли ар гу мен та ци ју ко ја 
се де лом пре кла па ла са при мед ба ма ко је су из не те у аме рич ким из-
ве шта ји ма о вер ским сло бо да ма у Ре пу бли ци Ср би ји.

2. Из го ди не у го ди ну се у аме рич ким из ве шта ји ма по на вља да је 
Грч кој Пра во слав ној Цр кви и Ру ској Пра во слав ној Цр кви, ко је ни су 
упи са не у Ре ги стар цр ка ва и вер ских за јед ни ца Ре пу бли ке Ср би је, 
до зво ље но сло бод но де ло ва ње.

Ни ти Ва се љен ска Па три јар ши ја ни ти Грч ка Ар хи е пи ско пи ја, 
ни ти би ло ко ја дру га ау то ке фал на или ау то ном на Грч ка Пра во слав-
на Цр ква де лу је у Ре пу бли ци Ср би ји. Ни ти су ика да тра жи ли упис 
у Ре ги стар цр ка ва и вер ских за јед ни ца Ре пу бли ке Ср би је ни ти би ло 
ка кву дру гу до зво лу за рад.5 Да кле, ова тврд ња аме рич ких зва нич-
ни ка пот пу но је по гре шна и не ма ни ка кво упо ри ште у чи ње ни ца ма.

Ка да је реч о По двор ју Ру ске Пра во слав не Цр кве у Бе о гра ду оно 
на ста вља кон ти ну и тет Ру ске Пра во слав не За гра нич не Цр кве чи ја 
је је рар хи ја 1921. уста но вље на у Кра ље ви ни Ср ба, Хр ва та и Сло ве-
на ца. Та да шње ју го сло вен ске вла сти и Срп ска Пра во слав на Цр ква 
при хва ти ли су ор га ни за ци ју Ру ске Пра во слав не За гра нич не Цр кве 
на на шем тлу ка ко би се из бе глом ру ском епи ско па ту, све штен ству, 
мо на штву и на ро ду омо гу ћио ду хов ни жи вот на кон сла ма ња Цар ске 
Ру си је. Ру ска Пра во слав на За гра нич на Цр ква а ста вље на је под по-
кро ви тељ ство Срп ске Пра во слав не Цр кве.6

По осло ба ђа њу ју го сло вен ске пре сто ни це (20. ок то бар 1944) 
ру ски пра во слав ци су, уз са гла сност ју го сло вен ских ко му ни стич-
ких вла сти, од но вем бра 1944. на ста ви ли рад под за шти том Срп ске 
Пра во слав не Цр кве.7 Храм Све те Тро ји це на Та шмај да ну (Ру ска 

5 Пре ма лич ном уви ду у ар хив ску гра ђу Ми ни стар ства ве ра Ре пу бли ке Ср би је.
6 Ми ро слав Јо ва но вић, „Ру ска пра во слав на за гра нич на цр ква у Ју го сла ви ји то ком 

два де се тих и три де се тих го ди на 20. ве ка“, Срп ска те о ло ги ја у два де се том ве ку, 3, Бе о-
град 2008, 164, 167–168.

7 Рад ми ла Ра дић, Др жа ва и вер ске за јед ни це 1945–1970, 1, Бе о град 2002, 246–247.
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цр ква) од 1946. има ста тус По двор ја Мо сков ске Па три јар ши је од-
но сно Ру ске Пра во слав не Цр кве.8

Да кле, у Кра ље ви ни СХС/Ју го сла ви ји, у со ци ја ли стич кој Ју го-
сла ви ји и у пост со ци ја ли стич ком пе ри о ду СР Ју го сла ви је и Ре пу-
бли ке Ср би је, је рар хи ја и/или све штен ство Ру ске Пра во слав не Цр-
кве на тлу на ше зе мље де лу је с бла го сло вом Срп ске Пра во слав не 
Цр кве и под ње ним сво дом.

Аме рич ки из ве шта ји ове чи ње ни це пре ви ђа ју или их уоп ште 
не по зна ју што до во ди у пи та ње ком пе тен ци ју и објек тив ност пи-
са ца из ве шта ја.

3. Из го ди не у го ди ну се у аме рич ким из ве шта ји ма по на вља да 
Вла да Ре пу бли ке Ср би је не до зво ља ва ре ги стра ци ју Ма ке дон ској 
пра во слав ној цр кви и „Цр но гор ској пра во слав ној цр кви“.

Ма ке дон ска пра во слав на цр ква ни ка да од Вла де Ре пу бли ке 
Ср би је ни је за тра жи ла упис у Ре ги стар цр ка ва и вер ских за јед ни-
ца ни ти би ло ка кву дру гу до зво лу да де лу је у на шој зе мљи.9 И ова 
тврд ња аме рич ких зва нич ни ка пот пу но је по гре шна и не ма ни ка-
кво упо ри ште у чи ње ни ца ма.

Ка да је реч о „Цр но гор ској пра во слав ној цр кви“, по сто ји низ 
раз ло га због ко јих ова па ра цр кве на ор га ни за ци ја без је рар хи је не 
мо же да бу де упи са на у Ре ги стар цр ка ва и вер ских за јед ни ца Ре-
пу бли ке Ср би је и за што је Ми ни ста р ство ве ра од би ло њи хов зах-
тев за ре ги стра ци ју. Тре ба по себ но под ву ћи: са мо зва ни по гла вар 
тзв. „Цр но гор ске пра во слав не цр кве“ Ми раш Де де ић, бив ши све-
ште ник Ва се љен ске Па три јар ши је, је од лу ком Ва се љен ског Па-
три јар ха Вар то ло ме ја и Све тог Ар хи је реј ског Си но да Ва се љен ске 
Па три ја р ши је (1997) због ка нон ских пре сту па ко је је по чи нио као 
„грч ки кли рик“ ка жњен нај стро жом ка зном од но сно ли ше њем 
све ште нич ког чи на. Од лу ку Ва се љен ске Па три јар ши је при хва ти-
ле су и по твр ди ле све ка нон ске ау то ке фал не и ау то ном не Пра во-
слав не Цр кве у све ту.10

У не ким ра ни јим аме рич ким из ве шта ји ма о вер ским сло бо-
да ма у СР Ју го сла ви ји ста ја ло је да је тзв „Цр но гор ска пра во слав-
на цр ква“ за пра во „ши зма тич ка за зва нич но пра во сла вље“, али 
ни је би ло ре чи због че га од но сно ка ква је при ро да де ло ва ња ове 

8 Ру ски дом у Бе о гра ду, „Цр ква Све те Тро ји це“, http://www.ru ski dom.rs /sr /cr kva-
sve te-tro ji ce-u-be o gra du.

9 Пре ма лич ном уви ду у ар хив ску гра ђу Ми ни ста р ства ве ра Ре пу бли ке Ср би је.
10 Бу ди мир Алек сић, Цр ве ноцр на го ра, Ник шић 2002, 161.
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ан ти цр кве не ор га ни за ци је у Цр ној Го ри или дру где на про сто ру 
бив ше Ју го сла ви је.11

Аме рич ки зва нич ни ци се ни су уду бљи ва ли у ову те му, пре ви ђа ли 
су или иг но ри са ли чи ње ни це, што до во ди у пи та ње на ме ре или ком пе-
тен ци је пи са ца ових из ве шта ја.

4. По след њих го ди на се у аме рич ким из ве шта ји ма о вер ским сло-
бо да ма у Ре пу бли ци Ср би ји из но си као при мед ба да по сто ји „про блем“ 
у де ло ва њу Ру мун ске Пра во слав не Цр кве ван срп ског Ба на та.

Пра вил ник о са др жи ни и на чи ну во ђе ња Ре ги стра цр ка ва и вер-
ских за јед ни ца Ре пу бли ке Ср би је (2006), до нет по усва ја њу За ко на о 
цр ква ма и вер ским за јед ни ца ма, пред ви део је мо гућ ност упи са епар-
хи је Ру мун ске Пра во слав не Цр кве у срп ском Ба на ту ка да се за то обез-
бе ди са гла сност Срп ске Пра во слав не Цр кве.

По што је Срп ска Пра во слав на Цр ква да ла са гла сност за упис Епар-
хи је Да ки ја фе ликс Ру мун ске Пра во слав не Цр кве на те ри то ри ји срп-
ског Ба на та, Ми ни стар ство ве ра Ре пу бли ке Ср би је из вр ши ло је 2009. 
упис ове епар хи је у Ре ги стар цр ка ва и вер ских за јед ни ца и то у ста ту су 
тра ди ци о нал не Цр кве у Ре пу бли ци Ср би ји.12

Упр кос до бр ој во љи Срп ске Пра во слав не Цр кве, Епар хи ја Да ки ја 
фе ликс не ка нон ски је про ши ри ла де ло ва ње на про стор Ти моч ке Кра-
ји не (ју жно од ре ке Ду нав) и ти ме је пре кр ши ла до го вор са Срп ском 
Пра во слав ном Цр квом.

Др жав ни ор га ни Ре пу бли ке Ср би је не са мо да не при хва та ју већ и 
осу ђу ју кр ше ње овог до го во ра. Циљ Ру мун ске Пра во слав не Цр кве је да 
вла шком ста нов ни штву у Ти моч кој Кра ји ни на мет не ру мун ски иден-
ти тет, оспо ри са мо бит ност и лин гви стич ку по себ ност и за ме ни ћи ри-
ли цу ла ти ни цом.

С дру ге стра не, Срп ска Пра во слав на Цр ква је у Ти моч кој Кра ји ни 
до зво ли ла вер ске слу жбе на вла шком је зи ку.

Исто вет не про бле ме са не ка нон ским де ло ва њем Ру мун ске Пра во-
слав не Цр кве има ју Ру ска Пра во слав на Цр ква на про сто ру Мол да ви је,13 

11 U. S. De part ment of Sta te, In ter na ti o nal Re li gi o us Fre e dom Re port for 2003, Ser bia–
Mon te ne gro, http://www.sta te.gov /j/drl /rls /irf /2003/27248.htm .

12 Alek san dar Ra ko vić, „Im pro ve ment of Re li gi o us To le ran ce in the Re pu blic of Ser-
bia (2008–2009)“, Sta te ment at the OSCE Hu man Di men sion Im ple men ta tion Me e ting, 
War saw, 28 Sep tem ber – 9 Oc to ber 2009.

13 La vi nia Stan, Lu cian Tur ce scu, „Chu rch-Sta te Con flict in the Re pu blic of Mol do va: 
The Bes sa ra bian Me tro po li ta na te“, ori gi nally pu blis hed in Com mu nist and PostCom mu nist 
Stu di es, vol. 36, no. 4 (De cem ber 2003), pp. 443–465, http://www.aca de mia.edu /183570/
Chu rch-Sta te_Con flict_in_the _Re pu blic_of _Mol do va_The _Bes sa ra bian_Me tro po li ta na te.
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Бу гар ска Пра во слав на Цр ква у ју жној До бру џи14 а Је ру са лим ска Па три-
јар ши ја је на две го ди не (мај 2011 – фе бру ар 2013) пре ки ну ла од но се са 
Ру мун ском Пра во слав ном Цр квом.15

Аме рич ки зва нич ни ци се ни су уду бљи ва ли ни у ову те му, ни ши ри 
ни ужи кон текст као да им ни су по зна ти, опет су пре ви ђа ли или иг но-
ри са ли чи ње ни це што још јед ном до во ди у пи та ње на ме ре или ком пе-
тен ци је пи са ца ових из ве шта ја.

5. У аме рич ким из ве шта ји ма о вер ским сло бо да ма за пе ри од од 
ју ла до де цем бра 2010. не ма ре чи о на па ду след бе ни ка Му а ме ра Зу-
кор ли ћа на жан дар ме ри ју и по ли ци ју Ре пу бли ке Ср би је.16

За и ста је не ве ро ват но да аме рич ки из ве штај о вер ској сло бо ди за 
пе ри од од ју ла до де цем бра 2010. пре ћут ку је да је ви ше хи ља да след бе-
ни ка Му а ме ра Зу кор ли ћа, глав ног муф ти је Ислам ске за јед ни це Сан-
џа ка, 4. сеп тем бра 2010. у Но вом Па за ру на па ло жан дар ме ри ју и по-
ли ци ју Ре пу бли ке Ср би је.17

Ова ква вр ста се лек тив но сти пи са ца аме рич ког из ве шта ја је не пр-
о фе си о нал на и тен ден ци о зна.

6. Аме рич ки из ве шта ји о вер ским сло бо да ма опи су ју мар тов ске 
до га ђа је 2004. на Ко со ву и Ме то хи ји као „не ре де“.18

Чуд но је што аме рич ки из ве шта ји о вер ским сло бо да ма ту ма че да 
су до га ђа ји од 17–19. мар та 2004. би ли „не ре ди“ (ri ots) а не по гром над 
срп ским и дру гим не ал бан ским жи вљем. За пра во, пи сци из ве шта ја као 
да не по зна ју раз ли ку из ме ђу пој мо ва ri ot и po grom. Под „по гр о мом“ 
се под ра зу ме ва ко лек тив ни на пад ве ћин ске гру пе на ма њин ску гру пу, 
док се под „не ре ди ма“ ми сли на су коб две под јед на ко сна жне гру пе.

Та да је око 50.000 Ал ба на ца ор га ни зо ва но, на ви ше ло ка ци ја 
где је жи ве ло не ко ли ко хи ља да Ср ба, на па ло срп ску за јед ни цу на 

14 Спор Ру му ни је и Бу гар ске, Ра диоте ле ви зи ја Ср би је, 22. март 2012, http://www.
rts.rs/pa ge/sto ri es/sr/story/11/Re gion/1068164/Spor+Ru mu ni je+i+Bu gar ske.html.

15 „Re con ci li a tion bet we en the Pa tri ar cha te of Je ru sa lem and the Ro ma nian Pa tri-
ar cha te“, The Ort ho dox Chu rch In fo, 23 Fe bru ary 2013, http://the ort ho dox church.in fo/
blog/news/2013/02/re con ci li a tion-bet we en-the -pa tri ar cha te-of -je ru sa lem-an d-th e-ro-
ma nian-pa tri ar cha te.

16 U. S. De part ment of Sta te, July–De cem ber 2010 Re port on In ter na ti o nal Re li gi o us 
Fre e dom, http://www.sta te.gov /do cu ments/or ga ni za tion/171719.pd f.

17 „Муф ти ји ни бло ки ра ли Па зар“, Ве чер ње но во сти, 5. сеп тем бар 2010.
18 U. S. De part ment of Sta te, 2005 Re port on In ter na ti o nal Re li gi o us Fre e dom, http://

www.sta te.gov /j/drl/rls/irf/2005/51578.htm.



136

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (1/2014)

Ко со ву и Ме то хи ји. Уби је но је не ко ли ко де се ти на љу ди, ра ње но ви-
ше сто ти на, про те ра но пре ко 4.000 Ср ба, уни ште но је пре ко 800 
срп ских ку ћа, а 35 пра во слав них цр ка ва и спо ме ни ка уни ште но, 
оште ће но или оскр на вље но.19

Реч је, да кле, о по гр о му над срп ским на ро дом. У срп ским из ве-
шта ји ма мар тов ски до га ђа ји 2004. на Ко со ву и Ме то хи ји опи су ју се 
као „по гр ом“, но аме рич ки из ве шта ји о вер ским сло бо да ма из бе га-
ва ју да то да по ме ну.

Слич них при ме ра има још. Не од но се се са мо на Ре пу бли ку Ср-
би ју, већ и на Ре пу бли ку Срп ску и Срп ску Пра во слав ну Цр кву на 
про сто ру бив ше Ју го сла ви је.

*
Кроз аме рич ке из ве шта је о вер ским сло бо да ма у Ре пу бли ци Ср-

би ји уо ча ва се да су Ср би при ка за ни као на род ко ји не по шту је вер-
ске сло бо де и да се увек на ла зе с не ким у спо ру или су ко бу. Ме ђу-
тим, ква зи ар гу мен та ци ја пи са ца аме рич ких из ве шта ја о вер ским 
сло бо да ма ла ко је оспо ри ва. Мо же мо са мо да де ба ту је мо да ли је 
у аме рич ким из ве шта ји ма реч о ло шим на ме ра ма или по вр шном 
при сту пу про бле му. Објек тив но сти сва ка ко не ма.

Из во ри и ли те ра ту ра

Ар хив ска гра ђа Ми ни стар ства ве ра Ре пу бли ке Ср би је.
За кон о цр ква ма и вер ским за јед ни ца ма Ре пу бли ке Ср би је (2006).
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Ме то ди ка Пра во слав не  
вер ске на ста ве

Ап стракт: Ау тор ука зу је на не при ме ре ност 
упо тре бе кла сич ног, ху ма ни стич ког зна че ња ме
то ди ке, као из ло же ња узроч нопо сле дич них од но
са у по у ча ва њу, ка да се ра ди о обла сти пра во слав не 
вер ске на ста ве. Услов са чи ња ва ња до брог про гра
ма би ла би јед на це ло ви та кон цеп ци ја ду хов ног 
обра зо ва ња, ко ја мо же да пред ста вља од го вор на 
жи вот не про бле ме уче ни ка, иза зов и под сти цај 
њи хо ве од го вор но сти. Пред ка ти хе те се да нас по
ста вља ју зах те ви за но вим зна њи ма и дру га чи јим 
ис ку стви ма од оних ко ји ма је Цр ква у про шло сти 
рас по ла га ла. По тре ба да се де ца чу ју, же ља да се 
раз у ме ју, ин те ре со ва ње ко је од ра сли вер ни ци уоп
ште по ка зу ју за ста во ве де це, мо гли би се про ту
ма чи ти као при ме на или пе да го шка кон се квен ца 
Хри сто ве по ру ке о де те ту да нас. Од де мо крат ског 
вас пи та ња оче ку је се да обез бе ди лек про тив фру
стра ци је, обез ли че ња и ано ним но сти у са вре ме ном 
све ту. Дру ги ми сле да та кав лек мо же до не ти са мо 
хри шћан ско вас пи та ње, од но сно вер ска на ста ва. У 
оба слу ча ја не дво сми сле но се зах те ва ју но ви, рав но
прав ни од но си, при ја тељ ство са де цом, дво смер на 
ин тер ак ци ја и не ре пре сив на ко му ни ка ци ја.

Кључ не ре чи: на ста ва, ме тод, кон цеп ци ја, 
це ло ви тост, окру же ње, ау тен тич ност, ци ље ви, 
на ме ре, од но си.

У на шој прет ход ној сту ди ји о вер ској на ста ви по ка за ли смо за-
што сма тра мо да је пра во слав на вер ска на ста ва у су шти ни про по-
вед Хри ста.1 Са да ће мо по ка за ти за што она то за пра во ни је. Вер ска 
на ста ва ни је про по вед за то што је на ста ва. Нај ви ше те о риј ских мо-

* ivi caz ziv ko vic @gmail.com.
1 Жив ко вић, И. (2013), „Вер ска на ста ва Пра во слав не Цр кве“, Те о ло шки по гле ди 

XLVI (3/2013), 1029–1058.

Иви ца Жив ко вић*
Бо го сло ви ја Св. Ки ри ла  
и Ме то ди ја у Ни шу
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гућ но сти за об ја шње ње пој ма на ста ва, као и дру гих ди дак тич ких 
из ра за, да је не мач ка тер ми но ло ги ја. Не мач ки екви ва лент Un ter
richt је по лу сло же ни ца на ста ла од оп ште гер ман ског пред ло га un ter 
и гла го ла ric hten, нај пре као гла гол (un ter ric hten) од ко јег на ста је и 
име ни ца. Пред лог un ter (ста ро ви со ко не мач ки: un der, гот ски: un dar, 
ен гле ски: un der, швед ски: un der) на стао је спа ја њем два ла тин ска 
пред ло га пот пу но раз ли чи тих зна че ња: in ter (in tra) у зна че њу „из-
ме ђу“ и in fer (in fra) – „до ле, ис под“, ко ји је на стао од пра ин до е-
вроп ског ndhe ri, истог зна че ња. Део је ве ћег бро ја гла го ла ко ји ма 
мо ди фи ку је зна че ње, те сто га де лу је као пре фикс. Гла гол ric hten 
(сред ње и ста ро ви со ко не мач ки: rih ten, гот ски: raíhtjan, ста ро ен гле-
ски: rih tian, швед ски: rätta) на стао је од над ре ђе ног при де ва recht, 
та ко да зна чи „ис пра ви ти“ или „до ве сти у прав или во до ра ван по-
ло жај или пра вац“. Ric htung на не мач ком зна чи исто што и „пра-
вац“ на срп ском, а при дев/при лог recht има зна че ње „пра во, прав“. 
По чет ком XIX ве ка се ман ти ка гла го ла ric hten утвр ђу је се у сми-
слу „ис пра ви ти, учи ни ти пра вим, тач ним, до ве сти у ред“. Та ко се 
до би ја ју раз ли чи ти пој мо ви: abric hten (дре си ра ти, на у чи ти жи во-
ти њу не че му), einric hten (по ста ви ти у ис пра ван по ло жај; као по-
врат ни гла гол: при ла го ди ти се), zuric hten (при пре ми ти, спре ми-
ти, при пра ви ти). По след њи гла гол, при пра ви ти, у срп ском је зи ку 
је си но ним ка сни јег из ра за при пре ми ти, где ва ља обра ти ти па жњу 
на од нос из ра за справ(љ)а и спре ма. Ко нач но, un terric hten зна чи 
„по сре до ва ти зна ња, под у ча ва ти, оба ве шта ва ти, до ве сти не ког до 
зна ња, до то га да при ми к зна њу и на зна ње“. Да кле, ети мо ло шко 
зна че ње пој ма на ста ва у не мач ком је зи ку из во ди се из при де ва/
при ло га „пра во, тач но, ис прав но“ пре ко гла го ла ко ји би зна чио „до-
ве сти не што, не ко га у пра во, тач но, ис прав но ста ње“.

Трај ни вид гла го ла un ter ric hten упу ћу је на ди на мич ни ре зул-
тат рад ње, те је уме сто „до во ђе ња у ста ње“ бли жи зна че њу „из во-
ђе ња на пут“. Ов де по сто ји ди рект на ве за са ста ро грч ким пој мом 
пе да го ги ја. У срп ском је зи ку по сто је бли ски из ра зи от пра вља ти 
(на пут), упра вља ти, спра вља ти. Сва ка од ових ре чи, очи глед но, 
има дру га чи ји пред лог. Та чан пре вод не мач ког un te r ric hten био би 
„под-пра ви ти, под-пра вља ти“, што се у срп ском не ко ри сти у ди-
дак тич ком зна че њу. Ако се un ter ric hten раз у ме као „до во ђе ње у ред, 
пра во ста ње“, сло вен ски по јам на ста ва, на ста вље ни је, има ве зе са 
њим је ди но ако на ста је од пред ло га „над“, као надста вље ни је. За-
ни мљи во је да у срп ском не по сто ји од го ва ра ју ћи гла гол из ко јег би 
се из вео по јам на ста ва. „На ста вља ти“ у са вре ме ном раз у ме ва њу 
не зна чи исто што и „др жа ти на ста ву“. Реч „пре да ва ти“ ко ја се у 
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том сми слу ко ри сти да је име ни цу пре да ње, ко ја са ма по се би не-
ма ди дак тич ки сми сао, и име ни цу пре да ва ње, ко ја се у са вре ме ном 
срп ском, ма да је на ста ла од трај ног ви да гла го ла, ко ри сти у зна-
че њу „на став на је ди ни ца“, дис крет ни еле мент на став ног про це са. 
Хри шћан ски екли си о ло шки по јам пре да ње опет има ве зе са пу тем 
на ко ји се уче ни ци из во де, от пра вља ју, у сми слу ес ха то ло шке про-
ја ве, пре во ђе ња из прет ход них ста ња у бу ду ћа, же ље на ста ња, тач-
ни је – одр жа ва ња ис прав не жи вот не ори јен та ци је. У пра во слав ној 
цр кве ној хим но гра фи ји ко ри сте се из ра зи „на став ник пу та“ и „на-
став ник пра во сла вља“, ко ји очи глед но не ма ју ве зе са са вре ме ним 
зна че њем школ ског под у ча ва ња, већ ви ше са па стир ским и ду хов-
ним ру ко во ђе њем.

Не сна ла же ње са пред ло зи ма пре ти и при ли ком ту ма че ња по-
ре кла ла тин ског екви ва лен та edu ca tion. Он се ети мо ло шки мо же 
до ве сти у ве зу са не мач ким пој мом Er zi e hung, ко ји има ши ре пе да-
го шко зна че ње „вас пи та ња“. Ма да гла гол edu ce re по ти че од exdu
ce re (из-во ди ти, из-ву ћи), не мач ки пре фикс не ма ве зе са ex већ са 
ста ро ви со ко не мач ким ar, ur, у слич ном зна че њу „из“, „ис пред“. 
Од истог гла го ла на ста ли су ла тин ски из ра зи di du ce re, in du ce re, tra
du ce re (пре во ди ти, пре ко-во ди ти), као и pro du ce re (про из во ди ти) и 
in tro du ce re (уво ди ти). У не мач ком се ла ти ни зам Edu ka tion ко ри сти 
као си но ним за Er zi e hung, та ко да не по сто ји ла тин ски по јам ко-
ји би ста јао у ди рект ној ети мо ло шкој ве зи са из ра зом Un ter richt. У 
са вре ме ном ен гле ском пре те жно се ко ри сти ла ти ни зам edu ca tion, 
док се кон крет ни ји из ра зи te ac hing и in struc tion у сво јим зна че њи-
ма не огра ни ча ва ју на мо дер ни по јам на ста ве. На ан гло сак сон ском 
го вор ном под руч ју пе да го шка тер ми но ло ги ја ту ма чи се у ужем 
прак тич ном зна че њу, у скла ду са дру га чи јом обра зов ном тра ди-
ци јом. Услед то га ни је мо гу ће упо ре ђи ва ти се ман ти ке ен гле ских и 
не мач ких пе да го шких из ра за, укљу чу ју ћи и по јам на ста ва.

По јам ме то ди ке на ста ве

Пре ма са вре ме ни јим де фи ни ци ја ма, вас пит но-обра зов ни про-
цес се од но си на уку пан кон текст жи вље ња де це и од ра слих. Вас пи-
та ње и обра зо ва ње тре ба ло би да бу ду из раз по тре ба и оче ки ва ња 
де це и од ра слих, као и оних вред но сти ко ји ма се ру ко во ди сре ди на 
у ко јој жи ве. Је дан це ло вит вас пит но-обра зов ни про цес тре ба про-
ми шља ти као ци клус ко ји по чи ње од по сма тра ња и пла ни ра ња, на-
ста вља се кон крет ним де ла њем и пра ће њем, а за вр ша ва про це ном. 
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Ова ко об у хват но са гле да ва ње ва жно је ра ди уви ђа ња пра вог зна ча-
ја ме то ди ке на ста ве. Да нас се ме то ди ка на ста ве схва та пре те жно 
на два на чи на. Је дан би се мо гао на зва ти „пе да го шким“ а дру ги 
„стру ков ним“. Ако је ме то ди ка пе да го шка ди сци пли на, он да се као 
оп шта те о ри ја на ста ве на зна чу је ди дак ти ка, а као те о ри ја на ста ве 
по је ди нач ног на став ног пред ме та – ме то ди ка. Ако је, пак, ме то ди-
ка стру ков на област, та да се она увек уте ме љу је у оној на у ци чи ји 
се са др жај об ли ку је у на став ни пред мет и за сно ва на је на ма тич ној 
стру ци – че сто ван би ло ка квог пе да го шког кон тек ста. Чи ни се да 
ни је дан од ова два при сту па не мо же би ти у скла ду са по тре ба ма 
осми шља ва ња оног обра зо ва ња у ко је са вре ме но дру штво по ла же 
оче ки ва ња и на де.

У осно ви ре чи ме то ди ка сто ји иде ја ме то да. Ва жно је пра ви ти 
раз ли ку из ме ђу ме то до ло ги је и ме то ди ке, ма да оба ова пој ма са др-
же је дан исти ко рен. Ме то ди ка на ста ве го во ри о на чи ну из во ђе ња 
на ста ве, док ме то до ло ги ја раз ма тра на чин на ко ји се го во ри о би ло 
че му од ре ђе ном. Мо гу ће би би ло го во ри ти и о „ме то до ло ги ји ме-
то ди ке на ста ве“, где би се ана ли зи рао на чин раз ма тра ња о на чи ну 
по сту па ња у на ста ви. У пи та њу је раз ли ка из ме ђу те о ри је и те о ри је 
ви шег ре да, ме та те о ри је, ко ју ме то до ло ги ја на чел но пред ста вља. 
Ме то ди ка вер ске на ста ве мо же се де фи ни са ти или као је дан део 
те о ри је пра во слав не вер ске на ста ве или као је дан део јед ног де-
ла пра во слав не пе да го ги је. У оба слу ча ја не тре ба ме ша ти ис тра-
жи вач ке ме то де ди дак ти ке као на у ке, ко ји тво ре јед ну од ре ђе ну 
ди дак тич ку ме то до ло ги ју, са на став ним ме то да ма ко ји се ко ри сте 
у на ста ви и ко ји ма се ба ви ме то ди ка. Са те о риј ско-ме то до ло шког 
аспек та ме то ди ка се мо ра сма тра ти са став ним де лом ди дак ти ке 
али се мо ра и раз ли ко ва ти од ње, јер ове две ди сци пли не тре ти ра-
ју раз ли чи ту гра ђу. Ди дак ти ка је пе да го ги ја, тач ни је гра на пе да-
го ги је ко ја про у ча ва оп ште за ко ни то сти на ста ве као пе да го шког 
про це са, док је ме то ди ка про у ча ва ње за да та ка, прин ци па, ме то да, 
об ли ка, сред ста ва и усло ва из во ђе ња пе да го шког про це са на ста ве 
у јед ном кон крет ном на став ном пред ме ту с об зи ром на све спе ци-
фич но сти ње го вог са др жа ја.

Ди дак ти ка је оп шта ди сци пли на у ме ри у ко јој се ба ви из у-
ча ва њем мо ти ва, фор ми и сте пе на на ста ве, као и ње них ци ље ва 
и за да та ка. За раз ли ку од пе да го шких спе ци јал но сти, оп шта ди-
дак ти ка зах те ва фи ло соф ски при ступ. Иде ја пра во слав не вер ске 
на ста ве та ко ђе је у не ком сми слу оп шта, уко ли ко се не од но си са-
мо на је дан пред мет већ на оп ште ду хов но (хри шћан ско) обра зо-
ва ње. У том сми слу мо же би ти ре чи и о ди дак ти ци пра во слав не 
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вер ске на ста ве, о „пра во слав ној ди дак ти ци“, а не са мо о ме то ди ци 
вер ске на ста ве. Ова ква ди сци пли на ба ви ла би се „ма те ри јал ним“ 
уме сто „фор мал ним“ пи та њи ма вер ског обра зо ва ња, укљу чу ју ћи 
не до у ми це о ње ним про бле ми ма, фор ма ма и вред но сти ма. Ако је 
по че так на ста ве људ ски упит, пи та ње ко је тра га за од го во ром, он-
да то тра га ње има сво је ста но ви ште фор мал не ис прав но сти, али и 
ста но ви ште ту ма че ња и раз у ме ва ња. Упит има сво је ло гич ко ме сто 
у од ре ђе ном си сте му са зна ња, сво ју ве зу са да том об ла шћу ко ја 
ни је про из вољ на. У том сми слу ме то ди ка је за ви сна од ето ло ги је 
и по ве за на са те ле о ло ги јом, од но сно ак си о ло ги јом да те гра ђе, али 
ту ње ну за ви сност и по ве за ност не ту ма чи она са ма већ се ова ту-
ма чи са аспек та ди дак ти ке. Због то га су сви ди дак тич ки прин ци пи 
оба ве зно уте ме ље ни на не ком од ре ђе ном фи ло соф ском при сту пу, 
би ло да је реч о нор ма тив ним стра на ма на ста ве, о то ку на став ног 
про це са или о ин тер ак ци ја ма у на ста ви.

Ши ро ко схва та ње тер ми на ме то ди ка од но си се на ве шти не 
по у ча ва ња. Ко мен ски је ин си сти рао да се те ве шти не мо ра ју раз-
ви ја ти пре ма на че лу при род но сти. Не тре ба из ми шља ти пра ви ла, 
већ их тре ба узи ма ти из ре да ко ји по сто ји у уни вер зу му. И у то ме 
се са сто ја ло ње го во фи ло соф ско по ла зи ште. У „ме та пра ви лу“ ко-
је је фор му ли сао Ко мен ски на ла зи се по че так ме то ди ке као на-
у ке, али не ме то ди ке као та кве већ ме то ди ке за пад но е вроп ског 
ху ма ни зма. Не са мо то, на че ло при род но сти би ло је те о риј ска 
осно ва за уво ђе ње те мељ них но ви на у на ста ву. Вре мен ско огра ни-
че ње школ ске го ди не, раз ред но-ча сов ни си стем, обу ка на став ни-
ка, фрон тал ни об лик ра да, зах тев при др жа ва ња на че ла – ни јед но 
од ових до стиг ну ћа ни је би ло тек не ки про на ла зак Ко мен ског. Све 
ове по год но сти про на шао би и не ко дру ги, али оне су се мо гле 
уве сти тек под усло ви ма ко је је фор му ли сао Ко мен ски. Хер барт 
је уста но вио нов ни во фи ло со фи је на ста ве ка да је утвр дио ње не 
фор мал не ступ ње ве: ја сно ћу, асо ци ја ци ју, си стем и ме тод. Дјуи је 
на дру гом кра ју све та спро вео но во уте ме ље ње на ста ве – на пси-
хо фи зич ком по тен ци ја лу и ин те ре со ва њи ма са мих уче ни ка. Он је 
у све му под ре дио обра зо ва ње прак тич ним по тре ба ма гра ђа ни на 
и дру штва. Би ло је то јед но са свим дру га чи је ми са о но по ла зи ште. 
По зна то је да се Дјуи про ти вио раз ред но-ча сов ном си сте му и да је 
за го ва рао уво ђе ње ра ди о ни ца, ла бо ра то ри ја, ка би не та и школ ске 
еко но ми је. По зна то је и да је ква ли тет на ста ве ме рио на пот пу но 
спе ци фи чан на чин: ак тив но сти ма уче ни ка и њи хо вим ре зул та ти-
ма. Дру га чи ја фи ло со фи ја увек је тре ба ло да зна чи са свим но ву 
ствар ност на став ног ра да.
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Сту ди је ко је са да пи ше мо, пре не го што ис пу не сво ју на ме-
ну, те шко би се мо гле пре по зна ти као гра ђа ме то ди ке вер ске на-
ста ве. Раз лог је ни шта дру го не го дру га чи ја ме то до ло ги ја ко ја се 
ов де упо тре бља ва. Уо би ча је ни са др жа ји ме то ди ке на ста ве пред-
ста вља ју при ме ну јед не оп ште ме то ди ке (ди дак ти ке) и по ла зе од 
на во ђе ња по зна тих ди дак тич ких прин ци па. То умно го ме зна чи 
усва ја ње кон крет них фи ло соф ских по ла зи шта ко јих се др жао Ко-
мен ски. Вер ска на ста ва Пра во слав не Цр кве не мо же се ускла ди ти 
са тим на че ли ма. На ме то ди ци пра во слав не вер ске на ста ве сто ји 
или па да њен хри шћан ски иден ти тет. Са вре ме ни ша блон ме то ди-
ке на ста ве ве ћим де лом је не при мен љив на пра во слав но ду хов-
но обра зо ва ње. Он опи су је јед ну вр сту тех но ло ги је ко ја се др жи 
окви ра за пад но е вроп ске ху ма ни стич ке тра ди ци је. Ро до на чел ник 
ди дак ти ке ове тра ди ци је био је чо век мо дер не и про све ти тељ ства, 
ко ји је сво ја кључ на ре ше ња про на шао утвр ђу ју ћи је дан кон крет-
ни пра вац име но ван као пе да го шки ре а ли зам. Ко би на ме ра вао 
да де таљ ни је об ја сни не у по тре бљи вост кла сич не ди дак тич ке по-
став ке у ме то да ма вер ске на ста ве Пра во слав не Цр кве мо рао би 
да про ту ма чи ши ри од нос пра во слав не пе да го ги је и пе да го ги је 
за пад не ху ма ни стич ке тра ди ци је.

Уме сто то га вред но је раз мо три ти не ке бо го слов ске де фи ни ци-
је пра во слав них ме то да на ста ве. Пре ма ре чи ма Ам фи ло хи ја Ра-
до ви ћа, ка ти хе за Цр кве је по у ча ва ње љу ди пу ту Го спод њем, це ло-
куп ном хри шћан ском жи во ту То је по сте пе но уво ђе ње у дог ма те 
ве ре и про све ћи ва ње Бож јом реч ју. Ов де је ва жно не про сто по зна-
ње исти не, већ и пра ви лан при ступ и од нос пре ма њој. Ме тод, на-
чин пре но ше ња тај ни ве ре и жи во та по Хри сту нео дво јив је од са ме 
исти не. Жи ви су срет исти не, ње ног пре да ва о ца и ње ног при ма о ца 
у кон крет ном про сто ру и вре ме ну омо гу ћен је пре да њем и са бор-
ним жи во том Цр кве.2 Као што ви ди мо, у јед ном пра во слав ном ту-
ма че њу ме то да по у ча ва ња жи во ту ве ре не ма ни тра га од по зи ва ња 
на на че ло при род но сти и од го ва ра ју ће ди дак тич ке прин ци пе. При-
ста ли це на у ке Ко мен ског и те о ло ги је Ми тро по ли та Ам фи ло хи ја не 
мо ра ју јед ни дру ги ма до во ди ти у пи та ње хри шћан ску искре ност и 
до бре на ме ре. Ме ђу тим, као те о лог Цр кве, Ми тро по лит Ам фи ло-
хи је не ве ру је у оно чи ме је Ко мен ски био мал те не оп сед нут – да 
се ис ку пље ње чо ве ка мо же по сти ћи пу тем при ла го ђа ва ња по рет-
ку при ро де. По пи са њу Алек сан дра Шме ма на, дру гог са вре ме ног 

2 Ам фи ло хи је, Ми тро по лит (1993), Осно ви пра во слав ног вас пи та ња, Вр њач ка Ба-
ња: Брат ство „Све ти Си ме он Ми ро то чи ви“, 194.
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те о ре ти ча ра цр кве ног жи во та, на че ло пре да ва ња пра ви ла ве ре и 
пра ви ла жи во та чла но ви ма Цр кве су штин ски је део ње ног Пре да-
ња. Шме ман твр ди да је у да на шњем цр кве ном по ко ле њу при хва-
ће на по тре ба али не и ви до ви и ме то де хри шћан ског обра зо ва ња.3 
Он по зи ва на ду го ро чан и те жак за да так ускла ђи ва ња пре дањ ских 
на че ла цр кве ног обра зо ва ња са ва же ћим и упо тре бљи вим са вре ме-
ним обра зов ним ме то да ма.

Ова на че ла ти чу се пре све га од но са из ме ђу лич но сти. Епо ха 
мо дер не и про све ти тељ ства из вр ши ла је не ку вр сту тех но ло ги за-
ци је обра зо ва ња ти ме што је од но се у ње му на сто ја ла да пред ста ви 
као не што што се учи и по том при ме њу је. По ка за ло се да је ве за из-
ме ђу ме то да и од но са у обра зо ва њу да ле ко сло же ни ја не го што се 
то у овој шко ли ми шље ња има ло у ви ду. Хри шћан ски од но си пре ма 
бли жњем не мо гу се све сти на обра зов не, пе да го шке или на став не 
од но се. По сто је аспек ти од но са Хри сто ве љу ба ви ко ји се не мо гу 
ме то дич ки кон цеп ту а ли зо ва ти, што не зна чи да не ма ју обра зов ног 
ути ца ја. У хри шћан ској ме то ди ци мо ра би ти ис так ну та раз ли ка 
из ме ђу од но са љу ба ви у Хри сту и пе да го шких од но са. Пра во слав на 
вер ска на ста ва укљу чу је и оно оп ште ње ко је ни је пе да го шко. Оно 
се про сто мо же на зва ти оп ште њем у на ста ви и де фи ни са ти ши ре 
од „на став них“ или „пе да го шких“ од но са. Упра во од нос из ме ђу оп-
ште ња и ме то де ука зу је на не ке спе ци фич но сти пра во слав не ме-
то до ло ги је обра зо ва ња. У пра во слав ној на ста ви не ра ди се са мо о 
ути ца ју љу ди јед них на дру ге, већ се пре све га ра чу на на са деј ство 
љу ди са Бо гом. При род ни про стор пра во слав не на ста ве ни је свет 
од ра слих, ри зни ца ис ку ста ва и зна ња ово га ве ка, већ бо го чо ве чан-
ска за јед ни ца Цр кве.

То што се у пра во слав ној на ста ви уоп ште го во ри о не ком ме-
то ду зна чи да се пре но ше ње на став не гра ђе не од ви ја про из вољ но 
и слу чај но већ по не ком ре ду. Ва жност ме то да у на ста ви не тре ба 
пот це ни ти, али му не тре ба при пи си ва ти ни вред ност ко ју он не ма. 
Осим ме то да, де ло твор ност на ста ве за ви си од лич но сти ко је се су-
сре ћу у њој, као и од при ро де са мог на став ног гра ди ва, оно га што се 
у тој на ста ви про ја вљу је. Ква ли тет пре да ва ња и усва ја ња на став не 
гра ђе под ра зу ме ва ви ше од ефи ка сне при ме не ме то да. Он зах те ва 
при ме ре ни од нос. Тек ка да то има мо у ви ду мо же мо раз ми шља ти о 
за дат ку и ци ље ви ма, из бо ру, рас по ре ду и об ра ди гра ђе, осо би на ма 
учи те ља, при пре ми и ор га ни за ци ји ча са, али и о по зна тим ме то да-

3 Шме ман, А. (1992), Ли тур ги ја и жи вот, Це ти ње: Ми тро по ли ја цр но гор ско-
при мор ска, 82.
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ма: ап стракт ном из ла га њу, при по ве да њу, опи си ва њу, об ја шња ва њу, 
обра зла га њу, раз го во ру, илу стра тив ним ра до ви ма, де мон стра ци ја-
ма, прак тич ним и ла бо ра то риј ским ра до ви ма, пи са њу и ра до ви ма 
на тек сту. Већ овла да ва ње ме то дом при че, нај за сту пље ни јим а све 
ма ње по пу лар ним мо но ло шким ме то дом, тра жи од на став ни ка од-
не го ва ну моћ кон цеп ци је, али и моћ вла да ња со бом: при себ ност, 
са мо са вла да ва ње, не пре пу шта ње ди гре си ја ма и ра се ја но сти, не-
под ло жност рас по ло же њи ма и те шким емо ци ја ма. Све ово – ра ди 
то га да би се ус по ста вио и одр жао од го ва ра ју ћи од нос са уче ни ци-
ма. Ме тод раз го во ра или ди ја ло шки ме тод по ред све га ово га за ви-
си и од уме ћа (ак тив ног) слу ша ња. Ме тод ис тра жи ва ња или хе у ри-
сти ка ко ја уво ди уче ни ке у са мо ста лан ис тра жи вач ки рад мо жда 
је и нај зах тев ни ји по пи та њу од но са, јер он тра жи да по сто ји је дан 
ви ши ни во уза јам ног по ве ре ња из ме ђу уче ни ка и шко ле, те уче ни-
ка и са мог на став ни ка. Су ви ше је на ив но ве ро ва ти – ко ји год ме тод 
упо тре бља ва ли – да ће се ау тен тич ни хри шћан ски од но си по ја ви-
ти и одр жа ва ти спон та но, без под ви жнич ког на стро је ња од ра слих, 
упо ре до или не за ви сно од спро во ђе ња пе да го шких на ме ра.

Од но си ус по ста вље ни у на ста ви у тех нич ком, спо ља шњем сми-
слу, омо гу ћа ва ју да се до го ди, опа зи и при ми про ја ва бо жан ске љу-
ба ви. Да би чо век мо гао да усво ји дар бла го да ти, по треб но је да у 
из ве сном сми слу „по ста не чо век“, „ста не на но ге“, да се „отво ри“. 
Овај ду хов ни про цес до га ђа се уна пре ђе њем од но са у на ста ви. Ва-
жно је да ка ти хе та при том бу де све стан вла сти тих људ ских огра-
ни че ња. Пут до спе ва ња до ес ха то ло шке про ја ве бла го да ти ни је наш 
пут ка Бо гу већ Бож ји пут ка на ма. Ра ди ка лан за кљу чак мо гао би 
да бу де да се не мо же оправ да но го во ри ти о пра во слав ној ме то ди-
ци вер ске на ста ве. Ме то ди ка пра во слав не вер ске на ста ве за пра во 
по сто ји, али не у пра вом, кла сич ном, ху ма ни стич ком зна че њу тог 
пој ма, не као из ло же ње узроч но-по сле дич них про це са у по у ча ва-
њу. Пра во слав на ме то ди ка нај бли жа је зна че њу би блиј ског мо ти ва 
при пра вља ња пу та Го спод њег (Лк. 3, 4), где се људ ско де ла ње ста вља 
у не по сред ну за ви сност од бо жан ског до ла ска. Људ ски удео у хри-
шћан ском вер ском по у ча ва њу је по че так ес ха то ло шке про ја ве, али 
и ствар ни жи вот у ко јем се та про ја ва иш че ку је.

За зи ру ћи од опа сно сти тех но ло ги за ци је не сме мо под ле ћи ис-
ку ше њу да не ги ра мо сва ку по тре бу за ме то ди ком ду хов ног по у-
ча ва ња. Дру га крај ност у од но су на тех но ло шки ра ци о на ли зам је 
ви та ли стич ки при ступ, пре ма ко јем се уче ње до га ђа са мо од се-
бе, као ин те грал ни део ду хов ног жи во та. Ви та ли зам је ве ро ва ње 
да сам жи вот, без ика квих утвр ђе них об ли ка, до во ди до сми сла. 
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Ме ђу тим, ау то ном но људ ско жи вље ње у кон се квент ном зна че њу 
сво ди се на ни шта ви ло, без дан и про паст. Жи вот се не мо же по сма-
тра ти као сред ство за по сти за ње ци ља, али ни као свр ха са мо ме 
се би. Тек про ја вом Бож је бла го да ти људ ски жи вот по ста је усме рен 
ка ес ха то ло ги ји. По доб но то ме, са мо про ја ва Хри сто ве љу ба ви мо-
же да учи ни од но се у на ста ви хри шћан ским и ти ме оства ри свр ху 
хри шћан ског ду хов ног по у ча ва ња.

Кон цеп ци ја ду хов ног обра зо ва ња

Пре ма те за ма не мач ког те о ре ти ча ра Вол фган га Бре цин ке (Bre-
zin ka), сум ње у пе да го ги ју као на у ку и ње ну ко рист за вас пит ну 
прак су да нас су ши ро ко рас про стра ње не и у сва ком по гле ду оправ-
да не. По треб на је из ве сна сме лост да се пе да го шке тврд ње од ме ре 
пре ма на уч ним нор ма ма и раз ли ку ју пре ма њи хо вим ци ље ви ма и 
вред но сти ма.4 У то ме мо же би ти од по мо ћи је ди но раз ја шња ва ње 
ме то до ло шких те ме ља ства ри: да ли се пе да го ги ја узи ма као прак-
тич на или као на уч на те о ри ја на ста ве. На ан гло а ме рич ком го вор-
ном под руч ју те о ри је слу же као при пре ма за прак су. Реч пе да го ги ја 
(pe da gogy) ве о ма се рет ко ко ри сти у ен гле ском је зи ку. Си сте ми ис-
ка за на зва ни „осно ва ма вас пи та ња“ ни су на уч не те о ри је већ те о ри-
је о прак тич ном де ло ва њу. Исто ва жи и у пра во слав ној пе да го шкој 
ли те ра ту ри. Ка рак те ри стич но у де ли ма Со фи је Ко лум зин (Ko lo-
um zin), Џо на Бо жа мре (Bo o ja mra) или мо на хи ње Маг да ли не (Mag-
da le ne) упра во је не до ста так екс пли ци ра них ме то до ло шких на че ла 
на уч ног са зна ња. Пру жа ње упут ста ва ни је исто што и са зна ва ње 
чи ње ни ца. Док се на уч на те о ри ја тру ди да опи ше и об ја сни оно што 
је сте, прак тич на те о ри ја да је од го во ре на пи та ња шта да се чи ни и 
шта тре ба да бу де. На не мач ком го вор ном под руч ју и у обла сти ма 
под ути ца јем Ру си је прак тич не те о ри је схва та ју се као део на у ке, 
при знат им је на уч ни ка рак тер. По ста вља ње ци ље ва, иде а ла и дру-
гих нор ми, из бор од ре ђе ног по гле да на свет и ве ро ва ње у од ре ђе не 
иде је уво де љу де у рас пра ву о нор ма тив ним пи та њи ма. Бре цин ка 
твр ди да сва апри ор на ми шље ња ко ја ис кљу чу ју кри ти ку тре ба из-
дво ји ти у област фи ло со фи је вас пи та ња (обра зо ва ња, на ста ве). Ова 
ми шље ња ни су су ви шна, али она ни су на ста ла у окви ру ис ку стве не 
на у ке. У њи ма се на ла зи хи по те тич ко зна ње. Ја сно је да раз ли чи та 

4 Bre cin ka, V. (1984), „Uvod u me to do lo gi ju pe da go gi je [dru gi de o]“, Pe da go gi ja: ča
so pis Sa ve za pe da goš kih druš ta va Ju go sla vi je 3/1984, 394.
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схва та ња о од но си ма из ме ђу те о ри је на ста ве и на став не прак се во-
де ка раз ли чи тим оче ки ва њи ма од пе да го ги је.

На ста ва се у те о ри ја ма од у век сма тра ла ве шти ном, не ком вр-
стом уме ћа. Мо гу ће је овла да ти на ста вом и без пот пу ни јег по зна-
ва ња ње них те о риј ских осно ва, као и обр ну то. На су прот тој чи ње-
ни ци сто је за блу де о нео п ход но сти прет ход ног усва ја ња на че ла, 
про гра ма и нор ми ра ди њи хо вог по то њег при ме њи ва ња. На ста ва 
не тр пи уоб ли ча ва ње по уна пред за цр та ним обра сци ма. По ред 
све сних на ме ра и ме то да, учин ка у њој има и са ма струк ту ра по-
сто је ћих од но са. Ме ђу тим, прак тич на пи та ња о усло ви ма успе-
шног на став ног де ла ња и мо гу ћим узро ци ма не у спе ха је су по вод 
за раз ра ду упут ста ва о на ста ви. До до дат ног под ва ја ња из ме ђу пе-
да го шке те о ри је и вас пит не прак се у на ста ви до ла зи под ути ца јем 
ма сов но сти обра зов них си сте ма, би ро кра ти за ци је ко ја пра ти ин-
сти ту ци о на ли за ци ју и мо дер ну по де лу ра да, а ко ја са вре ме не на-
став ни ке ста вља у уло гу тех ни ча ра.

Не ма сум ње да је ме то ди ка или те о ри ја ве шти не на ста ве ва-
жна за обра зо ва ње и обу ку ве ро у чи те ља. Ра ди се о зна њу ко је је 
по треб но ве ро у чи те љи ма у њи хо вој по себ ној исто риј ској си ту а ци-
ји ка ко би мо гли да ис пу не сво је вас пит но-обра зов не за дат ке. То 
је ма ње, а до не кле и друк чи је од оно га што са др жи на у ка о пра-
во слав ном вас пи та њу. Ме то ди ка тре ба да об у хва ти са мо оно што 
пру жа ори јен та ци о ну по моћ за вас пит но-обра зов но де ла ње у кон-
крет ној си ту а ци ји. Да кле, ме то дич ки ре ле вант но је оно зна ње ко је 
се пре во ди из сло же ног и ап стракт ног струч ног је зи ка на уч ни ка 
спе ци ја ли ста у сва ко днев ни је зик. По ред на уч но до ка за них еле ме-
на та, оно са др жи и ту ма че ње исто риј ске си ту а ци је, ње них ва же-
ћих нор ми и еле ме на та ко ји мо ти ви шу „фор ми ра ње“ лич но сти. То 
је при каз пра ви ла пре ма ко ји ма на став ни ци тре ба да се упра вља ју. 
Ова ква по став ка ства ри не са др жи са мо опи си ва ње, већ и вред но-
ва ње и про пи си ва ње у ко рист прак тич них ци ље ва. Ту по сто ји раз-
ли ко ва ње до брог и рђа вог, ва жни јег и ма ње ва жног, при клад ног и 
не при клад ног, тач ног и по гре шног. Сва ка ме то ди ка је су ма нор ми-
ра ју ћих или нор ма тив них, етич ки усло вље них ис ку ста ва, у ме ри 
у ко јој са др жи пре по ру ке, про пи се и нор ме за на став но де ло ва ње.

Те о ри је на ста ве са др же ком плекс ис ка за ко ји се од но се на на-
ста ву у раз ли чи тим аспек ти ма. Оне укљу чу ју вред но сне су до ве, 
нор ме за вас пит но-обра зов но де ла ње, опи сне, ана ли тич ке и прог-
но стич ке тврд ње у обла сти на ста ве. Ме ђу тим, ка ко упо зо ра ва Бре-
цин ка, на уч но са зна ње у пра вом сми слу ре чи са сто ји се са мо од 
оних ста во ва чи ја се исти ни тост утвр ђу је и ко ји се мо гу по твр ди ти. 
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Прет по став ка на уч ног зна ња је да се они та ко пре ци зно фор му ли-
шу да мо гу да се про ве ра ва ју, тј. да се пу тем тврд њи о ис ку стве ним 
чи ње ни ца ма оспо ре или из но ва утвр де. На уч но зна ње о на ста ви, 
или о би ло че му дру гом, мо же се гра ди ти са мо од ре зул та та по-
сма тра ња и од хи по те за ко је се осла ња ју јед на на дру гу. Из ово га 
је ја сно да те о ри ја на ста ве у свом пу ном оби му на ди ла зи окви ре 
на уч ног са зна ња. Ње ни вред но сни су до ви, нор ме и упут ства за ак-
ци ју су на уч но не про вер љи ви. За то Бре цин ка твр ди да се иза сва-
ке те о ри је вас пи та ња у мо дер но до ба кри је не ка вр ста иде о ло шког 
ми шље ња. По јам иде о ло ги је ов де се од но си на ми са о не си сте ме у 
ко ји ма се вред но сни су до ви и мо рал ни зах те ви та ко фор му ли шу да 
де лу ју као исти ни те тврд ње о ко ји ма се не мо же сум ња ти.5 Ра ди се 
о по гле ду на свет, осми шље ном си сте му ве ро ва ња, си сте му вред-
но сних по став ки у пре по ру ка ма.

Иде о ло шки ин те ре си мо гу по ти ца ти из мо рал не рев но сти, по-
ли тич ких при ти са ка, ра зу мљи ве, ма да че сто нео све шће не по тре бе 
за си гур но шћу, оправ да њем и дру штве ним при зна њем, али че сто 
и из ре ли ги о зне при пад но сти. Ка рак те ри сти ке иде о ло шког го во ра 
су ре то рич ко-афек тив ни тон, пре скрип тив ни, емо ци о нал но обо је-
ни, све ча ни је зик ко ји су ге ри ше и опо ми ње. Кон цеп ци је по при ма ју 
свој ства иде о ло шког ми шље ња ка да из бе га ва ју кри ти ку и бра не се 
као ве ро ва ња. За то је не из мер но ва жно кри тич ки при сту па ти и са-
гле да ва ти кон цеп ци ју ду хов ног обра зо ва ња и план вер ске на ста ве. 
То је услов ње ног ра ци о нал ног про ми шља ња и спро во ђе ња, не пре-
пу шта ња слу ча ју ње них ис хо да. Да би смо зна ли шта ра ди мо, шта 
вер ска на ста ва да нас ствар но је сте, мо ра мо да раз ли ку је мо шта 
она тре ба да бу де, шта је сте и шта мо же би ти. За то по ла зи ште кри-
тич ке те о ри је дру штва тре ба да по ста не и по ла зи ште те о ри ја ду-
хов ног обра зо ва ња да нас, уко ли ко оне тре ба и мо гу да до при не су 
уна пре ђи ва њу вер ске на ста ве, од но сно ства ра њу усло ва за ду хов но 
од ра ста ње и сми сле но жи вље ње де те та и чо ве ка.

Пре ма ар гу мен ти ма ко је из но си Иси дор Гра о рац, плу ра ли зам 
као нај оп шти је по ла зи ште са вре ме ног раз ми шља ња о дру штву 
хе у ри стич ки је пло дан и под сти ца јан за пе да го шка ис тра жи ва ња 
и за вас пит ну прак су. Вред но сни и епи сте мо ло шки плу ра ли зам 
је офи ци јел но гле ди ште ра зних ори јен та ци ја у дру штве ним на-
у ка ма. Он као та кав ути че и на мо дер ну те о ри ју на у ке. Па ул Фа-
је ра бенд (Fe i e ra bend) је по ста вио им пе ра тив нео гра ни ча ва ња ни-
ка квом прет ход ном од лу ком о пред но сти и без у слов ном ва же њу 

5 Исто, 385.
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ове или оне на уч не ме то де. У том сми слу, не мо же се ни са вре ме-
на вер ска на ста ва, уко ли ко хо ће да бу де са вре ме на, ру ко во ди ти 
јед ним, про пи са ним, „пра во слав ним“ на уч ним ме то дом. Ло гич-
ко-ме то до ло шка на че ла не тре ба да про из ла зе из иде о ло ги је или 
по ли тич ког си сте ма јед ног дру штва, од но сно за јед ни це, већ из 
при хва ће не и об на ро до ва не кон цеп ци је (те о ри је на у ке) та ко да 
их бу де мо гу ће кри ти ко ва ти или оспо ра ва ти и ствар но раз у ме ти 
пр вен стве но ло гич ко-ме то до ло шким сред стви ма.6 За тво ре ност 
за дру га чи ја ми шље ња у да на шњем дру штву сма тра се озбиљ ним 
ду хов ним не до стат ком. Вер ска на ста ва ви ше не мо же ле ги тим но 
до ка зи ва ти сво је по став ке обез вре ђи ва њем ту ђих схва та ња, за то 
што обез вре ђи ва ња увек про ис ти чу из ис кри вље них ту ма че ња и 
не до зво ље них упро шћа ва ња.

Пра во слав на вер ска на ста ва не би би ла вер ска ка да се не би 
раз ми шља ло о ње ним пра вим ци ље ви ма, фи ло соф ски раз ја шња-
ва ло, бо го слов ски утвр ђи ва ло и мо ти ви са ло ка ис прав ном де ла њу. 
Не мо гу се вред но сни и мо рал ни аспек ти на ста ве не ги ра ти у име 
исти ни то сти. Оно што пред ла же Бре цин ка је сте ме то до ло шко раз-
ја шња ва ње те о ри ја у раз ли чи те кла се ис ка за: на уч но зна ње, фи ло-
соф ско зна ње и прак тич но зна ње о вас пи та њу.7 Гра ни це ми шље ња 
ши ре су од гра ни ца на у ке. На у ка је људ ска тво ре ви на, су ма уза-
стоп них из бо ра ко ји мо гу би ти и дру га чи ји уко ли ко се на ве ду раз-
ло зи за то, услед ја вља ња не ких дру гих ин те ре са. По ста ви ти ме-
ри ло исти ни то сти са зна ња – то је нор ма тив ни зах тев. По треб на је 
ме то до ло ги ја ко ја опи су је, вред ну је, за сни ва нор ме. Она тре ба да 
бу де пре глед но из ло же на и ја сно обра зло же на те о ри ја оних си сте-
ма ко ји се ба ве ма ка квим људ ским де ла њем, укљу чу ју ћи и на ста-
ву. Она тре ба да бу де и те о ри ја ме то ди ке вер ске на ста ве.

У осно ви ди дак ти ке сто ји иде ја уче ња и по у ча ва ња. Али ни је 
би ло ка кво по у ча ва ње по год но да се на ње му гра ди те о ри ја. Уче ње 
мо ти ви са но ин те ре си ма и при ну дом ни је пред мет те о риј ске об ра-
де. По сто ји услов сло бо де ду ха, ко ји утвр ђу је на че ло иде а ли зма у 
ди дак ти ци. Ау тен тич ност пи та ња, ху ма ни ка рак тер уче ња и ау то-
ном ност уче ња као нео п ход ни усло ви раз ма тра ња прак се по у ча-
ва ња др же оп шту ди дак ти ку, она кву ка квом је за пад ни свет да нас 
по зна је, у окви ри ма ху ма ни стич ких на у ка. Она је уче ње о чо ве ку, 
ко је из ла же про бле ме, фор ме и нор ме ње го вог уче ња и по у ча ва ња. 

6 Gra o rac, I. (1983), „Me to do loš ki pro ble mi u sa vre me noj ne mač koj pe da go gi ji“, Pe
da go gi ja: ča so pis Sa ve za pe da goš kih druš ta va Ju go sla vi je 4/1983, 234.

7 Bre cin ka, V., „Uvod u me to do lo gi ju pe da go gi je [dru gi de o]“, 396.



151

Ивица Живковић, Ме то ди ка пра во слав не вер ске на ста ве

Ње не обла сти су: по ре кло и основ, за ко ни и пу те ви, вред ност, сми-
сао и циљ људ ског уче ња и по у ча ва ња. Функ ци је уче ња и по у ча ва-
ња у ди дак ти ци за пад но е вроп ског ху ма ни зма сма тра ју се не ком 
вр стом пра функ ци ја људ ског ду ха. То је пра фе но мен из ко јег се 
из во ди, обра зла же и раз у ме све људ ско са зна ње. Ов де на ста ва пре-
ста је да бу де са мо ем пи риј ска и по ста је ме та фи зич ка де лат ност 
људ ског ду ха, не што што од го ва ра при ро ди чо ве ка.

Са аспек та хри шћан ске бо го слов ске ан тро по ло ги је ва ља ука-
за ти на не ке ре ле вант не прет по став ке раз у ме ва ња људ ског уче-
ња. Нај пре, оп шта ди дак ти ка ра чу на са ре ал но шћу сло бо де ду ха, 
ко ја, са аспек та хри шћан ског ис ку ства, не са мо да ни је из ве сна 
већ је уне ко ли ко и не до сти жна. Не ра ди се ов де о по ли тич кој сло-
бо ди и ау то но ми ји, од но сно њи хо вом не по сто ја њу, већ о ин те гри-
те ту људ ског ду ха с об зи ром на чи ње ни цу гре ха. Сва ки људ ски 
дух огра ни чен је сво јим стра сти ма ко је озбиљ но ре ме те про цес 
ње го вог обра зо ва ња. Дру го што те о ло шка ан тро по ло ги ја тре ба да 
ста ви под знак пи та ња је сте ко ре ла тив ност пој мо ва чо век и обра
зо ва ње. Чо век ни је ho mo edu can dus; он се ра ђа као лич ност ула зе ћи 
у од но се љу ба ви са бли жњи ма а не усва ја ју ћи ве шти не и зна ња. 
Тре ће огра ни че ње са гле да ва се из угла ства ра ња кон цеп ци је као 
ви ше фор ме и оп шти јег из ра за људ ског син те тич ког по на ша ња и 
по ступ ка. Чо век је у стал ном ста њу нор ма тив ног раз ра чу на ва ња с 
по ја ва ма. Он ства ра кон цеп ци је ка ко би имао за сно ва но са зна ње, 
про це ну и ту ма че ње ствар но сти. По мо ћу кон цеп ци ја он сти че оп-
шту ори јен та ци ју о це ли ни ствар но сти. Ме ђу тим, то је дин ство је 
са мо фи ло соф ска прет по став ка, ко ја не мо же да обез бе ди чо ве ку 
при ступ ау тен тич ном по зна њу исти не.

Ду хов но обра зо ва ње је те ма ко јој тре ба при ћи са што ма ње 
по себ них оче ки ва ња и не до у ми ца, ко ли ко год је мо гу ће објек тив-
но. На ше раз у ме ва ње вер ске на ста ве за ви си од сте пе на са мо ра зу-
ме ва ња и ја сно ће оно га што се зби ва у шко ли и дру штву. Пр во тре-
ба по ста ви ти пи та ње да ли је ау тен тич но ду хов но (хри шћан ско) 
обра зо ва ње да нас, у шко ли и из ван шко ле, уоп ште мо гу ће. Број ни 
ва жни мо мен ти про це са обра зо ва ња са вре ме ног чо ве ка и де те-
та ни су ни име но ва ни, ни ти су пре по зна ти као та кви. Тру ди ти 
се на раз у ме ва њу од ра ста ња но вих ге не ра ци ја зна чи у из ве сном 
сми слу ба ви ти се про тив реч но сти ма. У обла сти уче ња ду хов но-
сти ово ва жи ви ше не го у ма ком дру гом под руч ју обра зо ва ња. 
На јед ну прак тич ну про тив реч ност ве ро у чи те ља упо зо ра ва Све то 
Пи смо: „А ви се не зо ви те учи те љи, јер је у вас је дан Учи тељ, Хри-
стос, а ви сте сви бра ћа“ (Мт. 23, 8).
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Ци ље ви обра зо ва ња – с об зи ром на пра во зна че ње и зна чај ду-
хов но сти у са зре ва њу де це – мо ра ли су се дру га чи је фор му ли са ти 
на осно ву ра ни јих школ ских про гра ма, гра ди ва на род не и умет-
нич ке књи жев но сти, и пре по нов ног уво ђе ња вер ске на ста ве. Би-
ло је ва жно из вр ши ти ком па ра тив ну ана ли зу свих рас по ло жи вих 
про гра ма по ко ји ма де ца уче, а по том сте ћи ем пи риј ски за сно-
ван увид у ста ње све сти, до жи вља је и са зна ња де це, ве ро у чи те ља, 
дру гих на став ни ка и ро ди те ља у ве зи са вер ском на ста вом. Чак 
ни окол но сти иде о ло шког при ти ска и по ли тич ког из ну ђи ва ња не 
осло ба ђа ју оба ве зе да се овај до мен кул ту ре ис тра жу је фи ло соф-
ским ме то дом. По тре ба кон цеп ци је вер ског обра зо ва ња у шко ла-
ма је школ ски про блем ви ше не го бо го слов ски, јер се ов де ра ди о 
опе ра ци о на ли зо ва њу бо го сло вља у пе да го шке окви ре и пој мо ве. 
Али је то и про блем бо го слов ски, јер исте те шко ле по ха ђа ју де ца 
сло бод них, гра ђан ски од го вор них љу ди, од ко јих су не ки вер ни ци 
ко ји бо го слов ски ми сле.

Це ло ви то, об у хват но де ло ва ње у вер ској на ста ви не мо же се 
обез бе ди ти са ста вља њем це ло ви тог про гра ма. Це ло ви тост под ра-
зу ме ва ви ше од свих уџ бе ни ка и про гра ма. Шта ви ше, јед на це ло-
ви та кон цеп ци ја ду хов ног обра зо ва ња услов је са чи ња ва ња до брог 
про гра ма. Та кон цеп ци ја тре ба да бу де од го вор на жи вот не про бле-
ме де це, иза зов и под сти цај њи хо ве од го вор но сти. То се по сти же 
раз ра ђи ва њем раз вој них по тре ба уче ни ка, њи хо вих сва ко днев них 
пре о ку па ци ја и жи вот них про бле ма, уз по ве зи ва ње са ин ди ви ду-
ал ним спе ци фич но сти ма и спе ци фич но сти ма окру же ња. У су прот-
ном чак и вер ска на ста ва мо же би ти при пре ма за при ла го ђа ва ње 
по је ди на ца не за до во ља ва ју ћим од но си ма у окру же њу. Хри шћан-
ска ве ра тре ба да по ста не ме диј об је ди ња ва ња це ло куп ног зна ња, 
а не гра ђа по себ ног и из дво је ног пред ме та на ста ве. По треб но је од-
го во ри ти зах те ви ма кон крет ног жи вот ног ис ку ства де те та, ње го-
ве же ље за зна њем, ин те ре со ва њи ма, од но си ма са дру гим љу ди ма 
и де цом ко је оно из гра ђу је, све тов ног зна ња ко је до би ја у шко ли 
– ка ко би уче ње ве ре по ста ло део ње го вог лич ног про ми шља ња и 
са зна ња о жи во ту, као јед но це ло ви то ис ку ство. Со фи ја Ко лум зин 
је пи са ла о по тре би уно ше ња хри шћан ских вред но сти и зна че ња у 
по сто је ће деч је пред ста ве о сре ћи, не сре ћи, успе ху или по ра зу, о 
жи во ту, о то ме шта је сте или ни је ва жно, о сми слу и ци љу жи во та.8 
На рав но, ов де је увек реч о зна че њи ма ко ја су при ла го ђе на спо соб-
но сти ма и жи вот ном ис ку ству де це.

8 Ко лум зин, С. (1996), На ша Цр ква и на ша де ца, Ва ље во: Глас Цр кве, 64.
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Це ло ви тој за ми сли вер ске на ста ве и ду хов ног обра зо ва ња тре-
ба да прет хо ди це ло ви та за ми сао обра зо ва ња и на ста ве, од но сно 
раз во ја и од ра ста ња де це. По том тре ба де фи ни са ти где ствар но 
пре би ва ју ду хов ност и ве ра, ко су њи хо ви пра ви но си о ци и све до-
ци. По јам ду хов ног и ду хов но сти про ди ре у сва под руч ја јав ног го-
во ра. Као атри бут у пе да го шкој упо тре би он се при пи су је пој мо ви-
ма лич но сти, са др жа ја, ци ље ва, све та, пу те ва, ак тив но сти, ме ри ла, 
обра за ца, хо ри зо на та, ути ца ја, сми сла, итд. Кри тич ки при ступ 
упо тре би пој ма ду хов ног по тре бан је сви ма. Ко ри сно је при ме ти ти 
да ве ћи на ар гу ме на та про тив вер ске на ста ве и ду хов ног обра зо ва-
ња у на шој сре ди ни ни је би ла усме ре на про тив из вор не вред но сти 
и сми сла ду хов но сти већ про тив ње ног ла жног из ра за. Ла жни из-
ра зи обич но на ста ју са по ку ша ји ма при ла го ђа ва ња ду хов них са-
др жа ја ак ту ел ним све тов ним иде о ло ги ја ма. Му дрост ово га ве ка 
про гла ше на је у Све том Пи сму за лу дост. Овај да ле ко се жни увид 
не мо же се без сло же них по сре до ва ња тран спо но ва ти у школ ски 
про грам вер ске на ста ве. На и ме, она се на ла зи у стал ној опа сно сти 
да и са ма по ста не је дан вид људ ске му дро сти. О то ме тре ба раз ми-
шља ти увек ка да ка ти хе те пред де цом све до че Крст и Вас кр се ње, 
сми сао, ра ђа ње, уми ра ње, веч ни жи вот.

По ре чи ма мо на хи ње Маг да ли не, пра во слав ни ка ти хе та не 
тре ба пре ви ше да за зи ре од фун да мен та ли зма. Он по ла зи од ве ре 
у тач но из ре че ну по ру ку спа се ња у Све том Пи сму. То ни је са мо 
текст о исти ни. то је текст ко ји је сте исти на.9 Ова ве ра не за ви-
сна је од ау то ри те та са мих ре чи. Бож је ре чи на вер ској на ста ви 
су чи ње ни ца, ап со лут ко ји се са мо про ја вљу је у твар ним об ли ци-
ма, ко ји ов де по ста је до сту пан. Су штин ски ва жно у раз у ме ва њу 
хри шћан ске ду хов но сти је ве ро ва ње да бо жан ска енер ги ја мо же 
да де лу је у љу ди ма као њи хо ва соп стве на енер ги ја. Све до чан ства 
о то ме мо гу би ти мо ли тве, пе сме, ту ма че ња, про по ве ди, ве ра. У 
њи ма су не до у ми це раз ја шње не и утвр ђен је по глед на свет осло-
бо ђен од све тов них гле ди шта. Ве ро у чи тељ по зи ва уче ни ке да тра-
га ју ћи при хва та ју зна ње и мен та ли тет све тих ота ца Цр кве. До бро 
је да кон цеп ци ја вер ског обра зо ва ња бу де отво ре на за ис ку ство 
уче ни ка и пре да ва ча, за уво ђе ње ино ва ци ја, за си ту а ци ју, про бле-
ме вре ме на и не по сред ног окру же ња. Про блем мо же би ти обра-
ћа ње уче ни ци ма као да већ је су вер ни ци а не као бо го тра жи те љи-
ма. „Фун да мен та ли зам“ ве ре не сме би ти упе рен про тив сло бо де 
лич но сти. Прин цип бо го тра жи тељ ства у вер ској на ста ви тре ба да 

9 Маг да ли на, Мо на хи ња (2010), Раз го во ри са де цом, Ма на стир Жи ча, 161.
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обез бе ди чи сто ту мо ти ва и стре мље ња на су прот пе да го шким на-
ме ра ма ду хов ног ути ца ња на де цу. Ши ре од то га, отво ре ност кон-
цеп ци је из ла зи у су срет пи та њу шта је сте, тре ба и мо же да бу де 
вер ска на ста ва и ка ко она мо же да до при не се на шем са мо ра зу ме-
ва њу и про ши ре њу све сти о се би са ми ма.

Тре ба ли по ла зи ште ду хов ног обра зо ва ња тра жи ти у се би или 
у уче ни ци ма? Тре ба ли мо жда оно да бу де у пе да го ги ји, кон крет-
но хри шћан ској пе да го ги ји? Ве ро у чи тељ тре ба да по ђе од се бе 
у сми слу вла сти тог са мо ра зу ме ва ња: же ља, оче ки ва ња, на ме ра. 
Он мо ра да из гра ди свест о тај на ма, не по зна ни ца ма, пред ра су-
да ма и не до у ми ца ма ко је сто је на пу ту. Ме ђу тим, по ла зи ште 
кон цеп ци је обра зо ва ња отва ра пи та ње су бјек та у пе да го ги ји. 
Од го вор на то пи та ње за ви си од ши рих за ми сли о де тињ ству. Не 
мо же се би ти су бјект на не а у тен ти чан на чин. За то ис ка зи ва ње 
и по твр ђи ва ње су бјек тив но сти зна чи и про ве ру ау тен тич но сти 
не чи је ве ре. По ла зи ште вер ске на ста ве мо ра се гра ди ти око про-
бле ма, ис ку ства, ин те ре со ва ња, на чи на ми шље ња и до жи вља-
ва ња све та код де це. Ства ра лач ки из раз уче ни ка тре ба да бу де 
у цен тру па жње где год је то мо гу ће. На дах њи ва ти уче ни ке на 
ства ра лач ко из ра жа ва ње и са мо по твр ђи ва ње у ве ри – је ди но та-
ко је мо гу ће осми шља ва ти ду хов ни жи вот. Ви ше од то га, је ди но 
та ко је мо гу ће осми шља ва ти жи вот.

Вер ску на ста ву за де цу ва жно је про ми шља ти ис кљу чи во, или 
пре све га, са ста но ви шта де те та и де тињ ства. Истин ско раз у ме ва-
ње де це иден тич но је слу жби истин ским ин те ре си ма чо ве чан ства, 
од но сно за јед ни це. У пра во слав ној хри шћан ској те о ло ги ји по сто је 
осно ве за при зна ва ње де те та као би ћа sui ge ne ris, од но сно лич но-
сти, и чо ве ка као би ћа вред ног по се би. Ово уве ре ње по твр ђе но је 
ис ку ством да је ква ли тет чо ве ко вог по сто ја ња не за ви сна, а не ин-
стру мен тал на вред ност. Го вор о обра зо ва њу осми шљен као го вор 
о де ци, раз ми шља ње о на став ном успе ху као тра га ње за ау тен тич-
ним сми слом обра зо ва ња, по ти чу од но ве ан тро по ло ги је де тињ-
ства у за пад ној ци ви ли за ци ји, но вог по и ма ња при ро де, мо гућ но-
сти и пра ва де це, из ко јих се про јек ту ју дру га чи је оба ве зе и пра ва 
од ра слих пре ма де ци. Нај зре ли ји плод те но ве ори јен та ци је је став 
о ак тив но сти као прет по став ци раз во ја. У за пад ној ци ви ли за ци ји 
де тињ ство је ве ко ви ма пред ста вља ло из дво јен сег мент жи во та, па 
су и све ма ни фе ста ци је деч је ак тив но сти би ле тре ти ра не као пе ри-
фер не и бе зна чај не за кул ту ру. Из ова квог при сту па про ис ти ца ле 
су мно го број не не га тив не по сле ди це по раз вој, ко је се да нас схва-
та ју као по че так трај них те шко ћа од ра сле лич но сти.
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Кон цеп ци ја са вре ме не вер ске на ста ве мо же се из гра ди ти са мо 
у ве зи са кон цеп ци јом са вре ме не шко ле и уче ња, са на ста вом ко-
ја има сми сла и за де цу и за на став ни ке. На жа лост, та ко не што у 
на ше до ба и на на шим про сто ри ма тек се на зи ре. Мо же се осно ва-
но прет по ста ви ти да ће са др жај вер ске на ста ве би ти ква ли тет ни ји 
уко ли ко: по ла зни ци мо гу до ла зи ти до са зна ња соп стве ним ан га-
жо ва њем и ис тра жи ва њем; пру жа при ли ку за по ве зи ва ње са по-
сто је ћим ду хов ним ис ку ством и за ни ма њи ма; да је при ли ку за ан-
га жо ва ње ви ше раз ли чи тих вр ста по тен ци ја ла и аспе ка та раз во ја; 
бу де аде ква тан мо гућ но сти ма по ла зни ка и раз вој ном ни воу гру пе; 
мо же се ло гич ки и ор га ни за ци о но ква ли тет но ре а ли зо ва ти (за ње га 
има ма те ри ја ла и сред ста ва); у ње го ву ре а ли за ци ју мо гу се укљу-
чи ти и дру ги ак те ри – ро ди те љи, дру га де ца, дру штве на сре ди на, 
во лон те ри; мо же да се ре а ли зу је кроз ви ше раз ли чи тих ме ди ја – 
мул ти ме ди јал но; и за са ме по ла зни ке има ви ше сми сла не го не ки 
дру ги са др жа ји исте вр сте.

Ва жност дру штве но-исто риј ског окру же ња

Ка кве по сле ди це про из  ла зе из тврд ње срп ског те о ре ти ча ра 
Све то ми ра Бо ја ни на да је шко ла на шег вре ме на ин сти ту ци ја ко ја 
је не из ле чи во бо ле сна? Са тог по ла зи шта хар мо ни ја и је дин стве-
но де ло ва ње Цр кве и шко ле ни су мо гу ћи. У европ ској, па и срп ској 
кул ту ри, по след њих де це ни ја до го дио се епо хал ни обрт. Ду бин-
ске про ме не за хва ти ле су све вр сте жи вље ња, па и шко лу. У та-
квим усло ви ма мо гућ но сти и пер спек ти ве вер ске на ста ве са свим 
су ма ле. Уво ђе ње са крал них са др жа ја и ак тив но сти у школ ски си-
стем Ср би је ХХI ве ка би ло је про пра ће но оче ки ва њем пре ве ли-
ких ре зул та та, ако не и чу да. Они ко ји све до че Хри ста тре ба ло је 
да бу ду ви ше од при ме ра у уо би ча је ном пе да го шком сми слу. Шта, 
ме ђу тим, ве ро у чи те љи мо гу за и ста да по стиг ну у шко ли? Тре ба 
има ти у ви ду бит не па ра док се њи хо вог обра зо ва ња, уса вр ша ва ња 
и за јед нич ког про во ђе ња вре ме на са уче ни ци ма. Про блем на ше 
епо хе ти че се иден ти те та, уко ре ње но сти лич но сти, чи ње ни це да 
су чо век и де те пре тво ре ни у број, ин фор ма тич ки знак. Оп шти 
ко лапс све та мо дер не и про све ти тељ ства ство рио је пра зни ну у 
ко јој вла да ју без на ђе, не из ве сност, не си гур ност свих вред но сти и 
ми сли. У све ту при ви да и ла жних ме ри ла фор ми ра ју се без лич-
не ма се ко је при хва та ју ма ни пу ла ци ју. Ово су окол но сти ко је ис-
по ста вља ју прак тич но не ре ши ве за дат ке. Вер ска на ста ва уве де на 
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је у шко лу већ ли ше ну мо гућ но сти да вас пи та ва, са још не са гле-
ди вим раз ме ра ма оба ве зе гра ђе ња сми сла из ра зо ре них це ли на. 
Мак си ма ли зам и нор ма ти ви зам у обра зо ва њу спре ча ва ју да се 
раз у ме и осве сти ствар ност, жи вот на си ту а ци ја де це и од ра слих, 
ова ква ка ква је сте. А у слу ча ју не по сто ја ња про сто ра за њи хо во 
ау тен тич но из ра жа ва ње и ду хов но по твр ђи ва ње, на ста ва и са ма 
по ста је но ви из вор хи по кри зи је.

На си ље, дро га, елек трон ски ме ди ји или вир ту ел на кул ту ра и 
дру га обе леж ја са вре ме ног тре нут ка је су и упо ри шта ши ре ња но вих 
ба ри је ра хри шћан ским обра сци ма по на ша ња и жи вље ња. По ред 
ин ди ви ду ал но-пси хо ло шке рав ни на ко јој се ис по ља ва ју про тив-
реч но сти и ни хи ли зам, по сто ји и исто риј ска, епо хал на ди мен зи ја 
овог про бле ма, ко ју не би тре ба ло за о би ћи. Це ли на и пер спек тив-
ност ма ко је за јед ни це угро же не су и ра зо ре не. Фраг мен тар ност 
је по ста ла оп шта, ви дљи ва озна ка кул ту ре, дру штва, ду хов но сти и 
сва ко днев ног жи вље ња. Ис ко ре њи ва ње сми сла за кри тич ки од нос 
пре ма ствар но сти и ути ски ва ње по тро шач ког сен зи би ли те та на во-
де на сум њу: ни је ли „дру штво зна ња“ са мо иде о ло шки про је кат 
ко ме је крај њи циљ се риј ска про из вод ња пост мо дер ни стич ких је-
дин ки? У том слу ча ју, сми сао по зи ци је ре а ли за то ра вер ске на ста ве 
у на ше вре ме бит но се ме ња.

Ин сти ту ци о нал но по у ча ва ње де це по свом по ре клу ни је пе да-
го шка већ исто риј ско-дру штве на ка те го ри ја. То зна чи да са вре ме-
не про бле ме од ра ста ња ни је мо гућ но ре ша ва ти пр вен стве но пе да-
го шким ме ра ма.

„Да би се су штин ски раз у ме ли про бле ми вас пи та ња и обра зо-
ва ња да нас, да би се тра га ло за мо гућ но сти ма њи хо вог пре ва-
зи ла же ња, мо ра им се при сту пи ти из ван пе да го ги је, со ци о ло-
шки. Ка ко иза ћи у су срет зах те ви ма са вре ме ног вас пи та ња и 
тран сфор ми са ти од но се из ме ђу де це и од ра слих у парт нер ски 
од нос за сно ван на оп ште људ ским на че ли ма? Ка ко учи ни ти да 
се де ца као гру па на ау тен ти чан на чин ин те гри шу у дру штве-
ну за јед ни цу, а по тре бе и осо бе но сти де тињ ства ау тен тич но и 
рав но прав но при хва те и кул ти ви шу?“10

Основ на ба ри је ра кри је се у по сто је ћем тра ди ци о нал ном мо-
де лу шко ле као за тво ре не ин сти ту ци је. Школ ска се гре га ци ја де це 
оне мо гу ћа ва ус по ста вља ње парт нер ских од но са у про це су од ра-

10 Гра о рац, И. (1995), Вас пи та ње и ко му ни ка ци ја, Но ви Сад. Ма ти ца срп ска, 18.
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ста ња, во де ћи ка фор ми ра њу деч јег мње ња или све та де це ко ји је 
мар ги нал на дру штве на гру па ци ја. По ла зни ци вер ске на ста ве из-
ло же ни су де ло ва њу скри ве них струк ту ра јед не оту ђе не ин сти ту-
ци је ка ква је да нас шко ла. Зна ње ко је они та мо сти чу још у са мом 
по чет ку свр ста ва их у не ки вид со ци јал ног ре зер ва та.

На на шим про сто ри ма вер ска на ста ва је по но во уве де на у 
школ ски си стем на кон те мељ них про ме на ко је су се у дру штву већ 
до го ди ле. Иде о ло шко-по ли тич ки хва ло спе ви др жав ном по рет ку и 
во ђи, про тив че га је хра бро упо зо ра вао Ми ло ван Да ној лић у Пи
сму основ ци ма 1969. го ди не, за ме ње ни су на ци о нал ном ми то ло ги-
јом укљу че ном у вла да ју ће ми шље ње, као и ре ли ги о зним плу ра-
ли змом и дру гим про тив реч ним си сте ми ма вред но сти. По ло жај 
ве ро у чи те ља у шко ли та квој ка ква је сте ре ал но је оте жан зва нич-
ним при зна њем плу ра ли зма вред но сти и идеј них ори јен та ци ја у 
дру штву. Они су се на шли пред за дат ком осми шља ва ња ду хов ног 
обра зо ва ња у са свим но вим усло ви ма афир ми са ња раз ли ке и мул-
ти кул ту рал но сти. Од ка ти хе та се на јед ном оче ку је спрем ност на 
искре но све до че ње љу ба ви пре ма де ци и од ра сли ма ко ји дру га чи је 
ве ру ју или ни су вер ни ци. По што ва ње раз ли чи то сти на ме ће се као 
ду хов ни зах тев ко ји из но ва ко ор ди ни ше лич но сти и си ту а ци је. Сва-
ка сре ди на и сва ка шко ла да нас пред ста вља ју је дан по тен ци јал но 
ви ше кул тур ни и ви ше кон фе си о нал ни про стор. То је чи ње ни ца од 
од лу чу ју ћег зна ча ја за вер ску на ста ву с об зи ром на ин те гра тив ну 
уло гу ко ја јој је на мет ну та. Узо ри школ ске де це да нас су, не из бе-
жно, ка ко ве ру ју ћи од ра сли та ко и они дру ги. Плу ра ли стич ко ста-
но ви ште је аде кват ни ја де фи ни ци ја ствар но сти, про све те и шко ле, 
не го тра ди ци о нал но мо ни стич ко на ко је се од у век осла ња ла вер-
ска на ста ва. Ва ља бри ну ти о то ме ка да, где и у ко јој ме ри со ци јал-
ни про це си у окру же њу угро жа ва ју ин те гра тив ну функ ци ју вер-
ске на ста ве и ти ме мо жда обе сми шља ва ју са вре ме но пра во слав но 
обра зо ва ње. Те о ло шко пи та ње од но са уни вер зал ног и пар ти ку лар-
ног ни је до бро ре ше но у ру ским Осно ва ма со ци јал не кон цеп ци је11 и 
дру гим до ку мен ти ма со ци јал ног уче ња Цр кве. Пред ка ти хе та ма се 
да нас ис по ста вља ју зах те ви за но вим зна њи ма и дру га чи јим ис ку-
стви ма од оних ко ји ма је Цр ква у про шло сти рас по ла га ла.

Ко је је ме сто вер ске на ста ве у жи во ту де це да нас, из ме ђу Цр-
кве, по ро ди це и шко ле? По ре кло цр кве но-школ ског по у ча ва ња 
ве за но је за пре у зи ма ње де ла вас пит не функ ци је по ро ди це, на 

11 Срп ско из да ње: Осно ви со ци јал не кон цеп ци је Ру ске Пра во слав не Цр кве (2007), 
пре вод Ма ри ја Оби жа је ва и Вла ди мир Ку ри љов, Но ви Сад: Бе се да.
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осно ву прет по став ке да је она не до стат на. Већ је то ди ле ма ко ја 
ве зу је вер ску на ста ву за по сто је ћи по ре дак и је дан на чин гле да ња 
на ства ри, ко ји се не мо же ла ко осло бо ди ти увре же них пред ра су да. 
Са дру ге стра не, ин сти ту ци о нал но обра зо ва ње осла ња се на имли-
цит ну, ни шта осно ва ни ју прет по став ку, да по сто ји за јед ни штво у 
по ро ди ца ма уче ни ка као со ци јал на чи ње ни ца. Да ли је по ла зна 
осно ва вер ске на ста ве и прет по став ка о по сто ја њу иде ал не за јед-
ни це у Цр кви? Ко ли ко се ми сли да ће по сто је ћа ег зи стен ци јал на 
и пе да го шка ис ку ше ња би ти пре вла да на Ли тур ги јом као струк ту-
ром и чи ње ни цом не чи је при пад но сти?

Са вре ме не иде је обра зо ва ња под ра зу ме ва ју ин тен зив ну са рад-
њу са по ро ди ца ма де це и дру гим со ци јал ним окру же њем. Од ра сли, 
од го вор ни вер ни ци и гра ђа ни, ни су осо бе од ко јих се оче ку је да 
бу ду па сив ни по сма тра чи, кри ти ча ри и спон зо ри. Од њих се тра-
жи да уче ству ју – као са и гра чи и пла не ри, ор га ни за то ри, по моћ-
ни ци и по сма тра чи. По у ча ва ње де це у ма ка квом ти пу на ста ве да-
нас се раз у ме као отво ре ни про је кат, не за ми слив без укљу чи ва ња 
ро ди те ља и сре ди не у оства ри ва ње обра зов них про гра ма. Раз ло зи 
за то на ла зе се у но вој, де мо крат ској кул ту ри јав них слу жби. Не-
ки, ме ђу тим, по ста вља ју пи та ње: да ли де фи ни са ње пра ва ро ди-
те ља, укљу чу ју ћи пра ва на вас пи та ње и обра зо ва ње де це у скла ду 
са сво јим уве ре њи ма, упу ћу је на не ку вр сту над ме та ња по ро ди це 
и др жа ве, при ват ног и јав ног сек то ра, у вла сни штву над де те том? 
Да ли да ва ње про сто ра ро ди те љи ма у пла ни ра њу школ ских по сло-
ва пред ста вља де мо крат ски нео п хо дан ком про мис? Ро ди те љи су у 
сва ком слу ча ју су бјек ти јав ног функ ци о ни са ња дру штве не за јед-
ни це, као и са ма де ца. Не мо гу ће је у жи во ту де те та раз дво ји ти вас-
пит но-обра зов не ути ца је ко је оно при ма од сво јих ро ди те ља и оне 
од на став ни ка, али ни по ло жај, су бјек ти ви тет ко ји му као чо ве ку 
и гра ђа ни ну при па да у по ро ди ци, шко ли и дру штву. По ро дич на, 
школ ска и дру штве на при пад ност не мо гу се ста вља ти у су прот-
ност а да то не оста ви тра га на лич ни иден ти тет де те та.

На ше вре ме зах те ва ре де фи ни са ње уло ге и пра ва ро ди те ља да 
ути чу на вас пи та ње сво је де це у шко ли. Од су ство ар ти ку ли са не 
све сти о пра ви ма ро ди те ља у од но су на шко лу ни је са мо до ско ра-
шња од ли ка школ ских за ко но дав ста ва већ и ка рак те ри сти ка вла-
да ју ћег пе да го шког ми шље ња. Са рад ња и уче шће ро ди те ља са да 
су ва жни ра ди раз ма тра ња пи та ња од за јед нич ких ин те ре са за рад 
шко ле и уче ни ка. За вас пит но де ло ва ње шко ле из у зет но су ва жни 
вред но сни ста во ви ро ди те ља, јер су они чи ни лац ути ца ја по ро ди це 
на исто то де те. У пр вим ета па ма де мо крат ског укљу чи ва ња ро-
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ди те ља и сре ди не у рад шко ле по ка за ло се да је од на ро чи тог зна-
ча ја ми шље ње по ро ди це школ ског де те та пре ма ис ку ству раз ли-
чи то сти. От пор кам па ња ма ин клу зи је у шко ла ма, ко ји је до ла зио 
углав ном од стра не по ро ди ца ве ћин ских гру па де це (не ко рект но 
ока рак те ри са них као „здра ва“ и „нор мал на“ де ца), по ка зао је да је 
за мно ге ро ди те ље спор но већ са мо до во ђе ње у до дир њи хо ве де це 
са дру гим и дру га чи јим. По ста ло је еви дент но да мно ги гра ђа ни из 
раз ли чи тих раз ло га ни на овај на чин не при хва та ју или пру жа ју от-
пор им пле мен ти ра њу де мо крат ских вред но сти у дру штву. У исто 
вре ме, шко ла је ин те грал ни део дру штва и уста но ва ко ја вас пи та ва 
мла де љу де за де ло твор ни је и мо рал но осве шће ни је уче шће у по-
сло ви ма дру штве не за јед ни це.

Ро ди те љи по ла зни ка вер ске на ста ве мо гу и са ми по ка за ти от-
пор пре ма при су ству и ак тив но сти ма дру гих кон фе си ја или иде о-
ло шких усме ре ња у шко ли ко ју по ха ђа ју њи хо ва де ца. По не кад се 
та кви про те сти мо гу чу ти и од стра не цр кве них вла сти. Па стир-
ско-пе да го шки од нос пре за шти ћа ва ња до во ди школ ску де цу и ве-
ро у чи те ље у про бле ма ти чан по ло жај. По сто је ли за та кав од нос 
бо го слов ски раз ло зи и оправ да ња? Дру гим ре чи ма, да ли је при су-
ство вр шња ка и на став ни ка дру га чи јег вер ског опре де ље ња чи ни-
лац ко ји оме та пра во слав но ду хов но по у ча ва ње де це? Мо на хи ња 
Маг да ли на пи ше да је у вер ском обра зо ва њу пра во слав них хри-
шћа на кон струк тив но „ра до ва ти се исти ни“ (1 Кор. 13, 6), од но сно 
при хва та ти оно већ за јед нич ко са дру ги ма а не по ла зи ти од не га-
тив ног ста ва. По не кад је по треб но го во ри ти оштро о по гре шним 
иде ја ма и не ким мо рал ним вред но сти ма дру гих ре ли ги ја или сло-
бод них ми шље ња, без по ка зи ва ња сим па ти ја – ра ди учвр шћи ва-
ња хри шћан ских уве ре ња де те та. Вер ска на ста ва тре ба да пру жи 
си гу ран и ја сан став, да ука же на озбиљ ност раз ли ка. Го вор про тив 
је ре си има у пра во слав ном пре да њу пе да го шко оправ да ње и циљ, 
али он не тре ба да зна чи по ка зи ва ње и по др жа ва ње мр жње, фа на-
ти зма или гор до сти.

Дру га тен ден ци ја на ко ју ука зу је се стра Маг да ли на је су је та 
због по зна ва ња пра во сла вља, ола ко кри ти ко ва ње и пре зи ра ње љу-
ди дру гих уве ре ња. Хри шћан ска по ру ка је уни вер зал ност љу ба ви, 
под сти цај на љу бав пре ма сва ком чо ве ку на све ту. Бор ба са мо за 
сво је во ди ка раз је ди ње њу чо ве чан ства. Иден ти тет чо ве ка сто ји 
у ње го вој со ли дар но сти са чи та вим све том.12 Да би се на вер ској 
на ста ви утвр дио и раз вио ова кав став, по треб но је да се од го ва-

12 Маг да ли на, М., Раз го во ри са де цом, 76–77; Исто, 218–219.
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ра ју ће вред но сти ја сно, ви дљи во и не дво сми сле но пре по зна ју и 
у жи во ти ма по ро ди ца и па ро хиј ских за јед ни ца ко ји ма де ца при-
па да ју. По што на те ма ма раз ли чи то сти до ла зи до пре кла па ња 
хри шћан ских и ху ма ни стич ких мо ти ва, нео п ход но је да при ступ 
ве ро у чи те ља, ро ди те ља и па сти ра бу де бо го слов ски обра зло жен, 
као из раз ду хов ног а не по ли тич ког опре де ље ња, те да се у ње му 
не огле да ре сан ти ман ни ти, пак, по во ђе ње за де мо крат ским вред-
но сти ма са вре ме ног дру штва. Ово ду хов но опре де ље ње је за лог 
ис прав ног пе да го шког ути ца ја и при ме ра ко је вер ска на ста ва ну-
ди уче ни ци ма. Се стра Маг да ли на у при су ству, чак и у при ти ску 
вр шња ка не ис то ми шље ни ка у шко ли, ви ди су коб вред но сти ко ји 
мо же би ти бла го тво ран по со ци јал но обра зо ва ње хри шћан ског 
де те та.13 Не мо гу ће је ло ше ути ца је су зби ти фи зич ким дис тан ци-
ра њем. Нео п ход но је да лич но сти у раз во ју са ме усво је раз ло ге 
због ко јих је по треб на оба зри вост пре ма не ким љу ди ма или њи-
хо вим вред но сти ма.

Ме то дич ки зна чај ау тен тич но сти

На ме ре ве ро у чи те ља мо гу би ти раз ли чи те – од про стог ис пу-
ња ва ња школ ског про гра ма до да ва ња све до чан ста ва ве ре и хри-
шћан ског жи во та. Ма ли број на став ни ка ко ри сти кре а тив ни из раз 
као сред ство су о ча ва ња са ап сурд но шћу жи во та, раз ме ра ма зла и 
не из ве сно сти ма ко је су их при ти сле. Ства ра ла штво је спон та ни, 
ау тен тич ни из раз чо ве ка и де те та. То ни је из раз не че га што је на у-
че но. На ста ва је, ме ђу тим, ме сто на ко јем се отва ра пи та ње по доб-
но сти деч јег из ра за са тво ре ви на ма, вред но сти ма и уку си ма од ра-
слих. Сва ко де те рас по ла же сен зи би ли те том ко ји је по тен ци јал но 
дру га чи ји од сен зи би ли те та оста ле де це и од ра слих. На на ста ви се 
тај ње гов сен зи би ли тет одо бра ва или не одо бра ва. За да ци ко је ис-
по ста вља не ки на став ни про грам, оста ју ћи то што је су, на и ме за-
да ци, мо гу би ти и шан са да та уче ни ци ма да из ра зе сво је ау тен тич-
не ми сли и осе ћа ња. Да ли је, у ко јој ме ри и у ком сми слу да ва ње те 
шан се на вер ској на ста ви бо го слов ски оправ да но?

У но ви је вре ме до го дио се пре о крет у раз у ме ва њу ства ра ла-
штва. Оно се ви ше не сма тра из у зет ном об да ре но шћу не ких по-
је ди на ца, већ су штин ским свој ством чо ве ка, ко је је при бли жно 
јед на ко за сту пље но ме ђу свим људ ским би ћи ма. Ви ше па жње по-

13 Исто, 236.
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све ћу је се са мом про це су ства ра ња (но вог, ори ги нал ног) не го са-
мом про из во ду. Цен трал ни про блем по ста је пре по зна ва ње ства-
ра лач ке де лат но сти, кри те ри јум ко јим се на нов на чин вред ну је 
чо ве ко ва спо соб ност. Ства ра лач ко ми шље ње је ди вер гент но, оно 
ко је во ди у раз ли чи тим прав ци ма, а не са мо ка јед ном ре ше њу. 
Ње го ве осо би не су: флу ент ност (да се о јед ној сте ре о тип ној ства-
ри про из ве де ве ћа ко ли чи на иде ја), флек си бил ност или по кре тљи-
вост и ори ги нал ност. До ка за но је да су кру те лич но сти, бло ки ра не 
у ства ра ла штву и не скло не би ло ка квим де ви ја ци ја ма у ми шље њу, 
по сле ди ца од ре ђе ног сти ла вас пи та ња. Ове осо бе има ју по те шко ћа 
са отва ра њем ка ис ку ству и не из ве сно сти, са при хва та њем се бе, 
дру гих љу ди и све та до жи вља ја без ба ри је ра и уна пред по ста вље-
них ша бло на. У на ше до ба ква ли тет не чи јег ми шље ња огле да се у 
не кон вен ци о нал но сти, спо соб но сти сум ње у оно што се ис ка же, 
спо соб но сти за дис тан цу, сми слу за ху мор.

Ис ка зи у на ста ви мо гу се до жи ве ти или као са став ни део жи-
во та или (са мо) као школ ски за да ци. Кре а тив ност је у на ста ви нај-
че шће не по жељ на, од но сно по жељ на у окви ри ма, до гра ни ца ко је 
сва ки на став ник по ста вља сво јом ма штом и мен тал ним скло пом. 
Тре ба оче ки ва ти да се у сва кој на став ној гру пи по ја ви бар је дан 
уче ник су пер и ор ни је ма ште и ства ра лач ке ин те ли ген ци је од би ло 
ког на став ни ка. Ства ра ла штво у обла сти вер ских исти на зна чи ло 
би да де ца из ра жа ва ју, опле ме њу ју, по твр ђу ју сво ју ве ру не пре ко 
са зна ња сте че них од ро ди те ља, ве ро у чи те ља и дру гих од ра слих, 
већ, нај пре, по сред ством уро ђе них ис ку ста ва и до жи вља ја све та, 
мит ско-ма гиј ских ми шље ња свој стве них њи хо вом уз ра сту. Под-
сти цај раз во ју кре а тив ног од но са пре ма све ту и се би мо же да бу де 
до бра под ло га са др жа ји ма вер ске на ста ве. Спрем ност да се бу де 
ства ран, ау тен ти чан хри шћа нин, тре ба да бу де услов оче ки ва ња 
би ло ка квог ре зул та та и у вер ском обра зо ва њу.

Ини ци јал ни ста ди јум уче ња ве ре тре ба да бу де под сти цај на 
искре ност. Не мо ра се зна ти ни шта о хри шћан ству да би се до бро 
пи са ло о мо ли тви, ис по ве да ло, раз ми шља ло о веч но сти, о љу ба ви 
и слич но. Те ме раз ма тра ња на вер ској на ста ви мо гу би ти жи вот не: 
до га ђа ји, су ко би у игри, бо ле сти, не што за шта се уче ни ци мо ле Бо-
гу. Пи та ње о Бо гу је пр во пи та ње мла до сти, мо жда и пр во пи та ње 
људ ског жи во та. Са свим је дру га ствар не чи ја спрем ност и же ља за 
раз го во ром о то ме. Дра го це но је да ве ро у чи те љи ослу шку ју, по сма-
тра ју и про ве ра ва ју сво је ути ске и са зна ња о деч јој ве ри, ду хов ним 
по тре ба ма и мо гућ но сти ма, не до пу шта ју ћи да њи хо ви сте ре о ти-
пи и пред ра су де оме та ју спон та но и кре а тив но са мо по твр ђи ва ње 
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де це. Вред ност деч јег из ра за ле жи у њи хо вој искре но сти и не по-
сред но сти, у осло ба ђа њу да про го во ре о не кон вен ци о нал ним те ма-
ма. То се до га ђа та мо где де ца ни су окви ри ма и зах те ви ма на ста ве 
спре че на да се ода зо ву на ау тен ти чан на чин.

Сма тра се да ду хов не по тре бе и ис ку ство де це од го ва ра ју ре-
ли ги о зном ар хе ти пу чо ве ка. Мит ско-ма гиј ска свест је струк ту-
рал ни еле мент де те то вог оп ште ња са све том. Оно не мо же би ти у 
пот пу но сти за до во ље но на уч ном сли ком све та ко ја се по сре ду је у 
школ ском обра зо ва њу. Де те тов свет и свет од ра слих бит но се раз-
ли ку ју. Де цу ни жих уз ра ста мо гу ће је раз у ме ти тек у сим бо лич ком 
кљу чу. Сим бо лич ко по сре до ва ње је пут де те то вог са мо у по зна ва ња 
и от кри ва ња све та, овла да ва ња жи во том. Је зик Цр кве мо же би ти 
са свим са гла сан овој вр сти раз у ме ва ња, уко ли ко је отво рен ка ши-
рем: при ро ди, вре ме ну, ми сти ци уоп ште, дру гим ре чи ма – уко ли-
ко и сам ни је ра ци о нал но кон цеп ту а ли зо ван. При ме ћи ва ти, ува-
жа ва ти, ду хов но ле ги ти ми са ти и опле ме њи ва ти иде је кроз игру и 
на дру ге на чи не – ва жност раз у ме ва ња и ис тра жи ва ња та кве вр сте 
у ли те ра ту ри је два да се ис ти че. У са вре ме ном дру штву ди ри го-
ва не по тро шње сва ко днев ни жи вот оту ђен је и обе сми шљен ви ше 
не го ика да, али он ујед но отва ра мо гућ но сти ис ко ра ка у јед но ква-
ли та тив но дру га чи је, ху ма ни је и сло бод ни је дру штво. Јир ген Ха-
бер мас сма тра да „свет жи во та“ (Le ben swelt) има уло гу ре флек сив-
не кон трол не ин стан це над дру штве ним си сте ми ма. У том сми слу 
са ма ве ра де те та, у ње ном об у хват ном и ау тен тич ном из ра зу, је сте 
ин ди ка тор сми сле но сти вер ске на ста ве.

Отво ре ност де те та за тај ну јед на је од основ них по тре ба и скло-
но сти људ ског би ћа. Од го во ри ти на пра ви на чин тим те жња ма ва-
жно је за раз вој лич но сти у це ли ни, не са мо за „ду хов ни“ раз вој. 
Ми шље ње и по на ша ње де те та од ре ђе ни су фик тив но шћу, си му ла-
ци јом, опе ри са њем пред ста ва ма и сим бо ли ма, ва ри ра њем спо ља-
шњих и уну тра шњих функ ци ја и пој мо ва – свим оним што обе ле-
жа ва свет деч је игре.

„Мит ска ис ку ства ма ле де це, по сред ством игре и у игри, 
пред ста вља ју цен трал ни са др жај и мо тив сва ко днев ног жи-
во та де те та. У људ ским од но си ма уоп ште сим бо ли ка је ва-
жна, јер им да је чо веч ност и сми сао. Игре су за де цу са же те 
фор му ле жи во та, ми ни ја тур ни мо де ли не из ве сно сти људ ске 
суд би не и исто ри је.“14

14 Гра о рац, И., Вас пи та ње и ко му ни ка ци ја, 124.
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Од ре ђе ни ин сти ту ци о нал ни на став ни об ли ци на ме ћу раз ли чи-
та огра ни че ња овој ори ги нал ној жи вот ној фор ми уче ња: не флек-
си бил на сат ни ца, утвр ђе ни про стор без сло бо де кре та ња и ак тив-
но сти, пре ве ли ка уз ра сна се гре га ци ја, не мо гућ ност оства ри ва ња 
ра зно вр сни јих со ци јал них кон та ка та, ли не ар но и фик си ра но рас-
по ре ђи ва ње ак тив но сти. Ре а ли за то ри вер ске на ста ве за де цу ни жег 
уз ра ста, упр кос свим овим фак то ри ма, мо ра ју да за шти те и кул ти-
ви шу игру де це, да бу ду чу ва ри ње не ау тен тич но сти.

Вер ска на ста ва у на ше вре ме ма ње има сми сла као об ра ђи ва ње 
од ре ђе ног гра ди ва а ви ше као ло гич ка кон струк ци ја (при ступ) ко ју 
де те тре ба сло бод но да из гра ди та ко што ства ри, по ја ве и про бле ме 
ис тра жу је, ком би ну је и про ве ра ва соп стве не прет по став ке. Уло га 
ве ро у чи те ља по овом при сту пу ку ди ка мо је зах тев ни ја. По треб-
но је да он/она уло жи на пор да осе ти њи хов на чин раз ми шља ња и 
от кри је шта по је ди на пи та ња зна че за њих, да из гра ди ат мос фе ру 
уза јам ног по ве ре ња, раз у ме ва ња и на кло но сти, да охра бри мла де 
љу де, лич но сти у раз во ју, да сло бод но ис ка жу сво ја ми шље ња о те-
ми о ко јој се ди ску ту је, да по ка же то ле ран тан при ступ њи хо вим 
пи та њи ма и сум ња ма, као и за ин те ре со ва ност да са зна шта они 
ми сле.15 Ов де ни је реч са мо о про фе си о нал ном при сту пу. Нео п хо-
дан је лич ни ква ли тет од но са. Ве ро у чи те љи су по зва ни да раз ви ју 
вр ли не стр пљи во сти, бла го на кло но сти, при ја тељ ства и за ин те ре-
со ва но сти за рад сва ког уче ни ка по себ но. На вер ској на ста ви по-
треб но је да до ђе до лич ног охра бре ња де це да сло бод но ис ка зу ју 
сво ја пи та ња и сум ње у по гле ду Бож јег от кро ве ња. По упо зо ре њу 
Со фи је Ко лум зин, чи ње ни ца да мла ди љу ди не по ста вља ју пи та ња 
ни је до бар знак. То мо же би ти по ка за тељ да је за њих ве ра за тво ре-
на у не ки ма ли про стор ду ше, ко ји не сто ји ни у ка квој ве зи са оста-
лим жи во том. Мо гу ће је да мно ги од ра сли не до жи вља ва ју сво ју 
ве ру на ау тен тич ни ји на чин, али ова вр ста отво ре но сти је нео п хо-
дан услов де ло твор но сти пра во слав не вер ске на ста ве.

По тре ба да се де ца чу ју, же ља да се раз у ме ју, ин те ре со ва ње ко-
је од ра сли вер ни уоп ште по ка зу ју за ста во ве де це, мо гли би се про-
ту ма чи ти као при ме на, пе да го шка кон се квен ца Хри сто ве по ру ке о 
де те ту. „И ко ји при ми та кво де те у име мо је, ме не при ма“ (Мт. 18, 
5). Гла гол при ма ти (δέχομαι) у би блиј ском је зи ку има ши ре зна че-
ње људ ског пре по зна ва ња, узи ма ња у об зир, ува жа ва ња. Хри сто ве 
ре чи са оп шта ва ју ви ше од про сте мо рал не за по ве сти. Он не по ку-
ша ва са мо да ре гу ли ше од нос од ра слих пре ма де ци по Бож јој во љи. 

15 Ко лум зин, С., На ша Цр ква и на ша де ца, 74.
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Он ука зу је на Бож ју во љу ти ме што се по и сто ве ћу је и сâм сту па 
у по ло жај де те та. По ру ка Бу ди те као де ца мо гла би да се ис так не 
као по се бан из вор Хри сто вих ста во ва пре ма де тињ ству, хри шћан-
ских од но са са де цом, па и ме то дич ких упут ста ва вер ске на ста ве. 
Ме ђу тим, ова мо гућ ност ни је у зна чај ној ме ри ко ри шће на у пе да-
го ги ји, ни је схва ће на у исто ри ји за пад не кул ту ре ни ти у исто ри ји 
хри шћан ске Цр кве. От кри ва ње тај не де тињ ства и да ље сто ји као 
отво рен по зив ге не ра ци ја ма хри шћа на, по зив ко ји се мо ра пре по-
зна ти и у пра во слав ној вер ској на ста ви. Хри шћан ско обра ћа ње де-
ци, чак и ка да има свр ху по у ча ва ња, не мо же оста ти јед но смер но. 
У по гле ди ма и из ра зу де це мо гу ће је тра жи ти по твр ду сми сле но сти 
по сто ја ња, а са мим тим и ве ре ко ја се учи. Осло ба ђа ње ау тен тич ног 
де те та не са мо у де ци не го и у од ра сли ма (ве ро у чи те љи ма, ро ди те-
љи ма, па сти ри ма Цр кве) прет по став ка је за јед нич ког жи вље ња са 
де цом. У том сми слу не мо же се до пу сти ти да је зик и свет од ра слих 
на вер ској на ста ви над ја ча ју и по ти сну је зик и свет де те та.

Со фи ја Ко лум зин, те о ре ти чар ка пра во слав ног ре ли гиј ског 
обра зо ва ња и ве ли ка по зна ва тељ ка раз вој не пси хо ло ги је и уз ра-
сних мо гућ но сти де це, скре ће па жњу на то да су де ца по при ро ди 
стро ги ре а ли сти. По ку шај да им ре чи ма пре не се мо осе ћај све те 
тај не мо же из гле да ти као при лич но ли це мер на ре ли гиј ска кон-
струк ци ја.16 Она пре по ру чу је на дах ну то, жи во, јед но став но при-
ча ње и ту ма че ње не ких би блиј ских при ча. Ва ља би ра ти при че ко је 
ја сно ка жу шта зна че, по год не за дра ма ти за ци ју и пре при ча ва ње 
са др жа ја. Док де ца не за пам те до вољ но при ча из Све тог Пи сма у 
ко ји ма је опи са на Бож ја љу бав, бес ко ри сно је учи ти их о љу ба ви по-
мо ћу ап стракт них тврд њи – пи ше Ко лум зи на. Вер ско обра зо ва ње 
тре ба да на ве де де цу да осе те чу ђе ње и уди вље ње пред зби ва њи ма 
у при ро ди. Пред ста ва о Бо гу као Твор цу све та за де цу је сми сле-
на са мо ако су ствар но ис ку си ла не ко чу до у ство ре ном све ту. По 
са ве ти ма мо на хи ње Маг да ли не, о чу ди ма у Би бли ји и Жи ти ји ма 
све тих мо ра се при по ве да ти та ко да бу де ја сно да се не ра ди о жи-
во пи сним укра си ма у при чи. Ствар је о ау тен тич ним до га ђа ји ма 
са чу ва ним у Пре да њу Цр кве, за ко је је по треб но под ву ћи кон текст 
Бож је са ми ло сти и све мо ћи. Чу да су са став ни део ду хов них бор би 
не ких љу ди, све тих љу ди, део њи хо ве ода но сти Хри сту.17

По да љим упут стви ма се стре Маг да ли не, ва жна је оба зри-
вост ве ро у чи те ља при об ја шња ва ња исто ри је Бож јег от кро ве ња. 

16 Ко лум зин, С., На ша Цр ква и на ша де ца, 102.
17 Маг да ли на, М., Раз го во ри са де цом, 212.
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Ре чи тост са мог до га ђа ја обра ћа се не по сред но опа жа њу де те та. 
По сто је мно ге вер зи је Жи ти ја све тих, од ко јих су не ке при ла-
го ђе не деч јем уз ра сту. При сва ком пре при ча ва њу по треб не су 
адап та ци је, из о ста вља ња, до дат ни ко мен та ри, по де ша ва ња са др-
жа ја и сти ла. По сто је нат при род ни, ес ха то ло шки де та љи све ште-
не исто ри је спа се ња, у чи ју исто риј ску ствар ност де ца ис ка зу ју 
сум њу. На вер ској на ста ви тре ба под ву ћи ау тен тич ност при че и 
на гла си ти су шти ну све то сти. Ак те ри при ча су лич но сти ис пу ње-
не Све тим Ду хом, ко је су осе ћа ле Бо га ви ше не го би ло шта дру-
го. По треб на је па жња у слу ча је ви ма ка да се ис пра вља не чи ја 
ла ко вер ност, ка ко не би до шло до гу бље ња ау то ри те та из во ра и 
по ру ке. У на ше вре ме ес ха то ло шка ди мен зи ја Жи ти ја све тих и 
уоп ште хри шћан ске пр о по ве ди из ло же на је пре те ра ној кри ти-
ци, па и не пра вед ним осу да ма по уку су епо хе. Вер ска на ста ва је 
ме сто где тре ба по ка за ти мла дим љу ди ма ка ко да бу ду и оста ну 
уну тра.18 Ра ци о нал на об ја шње ња, па чак ни те о ло шка зна ња, не 
игра ју пре суд ну уло гу. Тре ба на гла ша ва ти да је Бож ји пр о ми сао 
чи ње ни ца. Ва жно је да онај ко пи та раз у ме да су ду хов ни пр о-
бле ми та јан стве ни и сло же ни, да по сто је ства ри ко је јед но став но 
пре ва зи ла зе ка па ци те те људ ског ума. Ово ни ка ко не зна чи ка пи-
ту ла ци ју пред на уч ном сли ком све та ко ју де ца упо зна ју на ча со-
ви ма дру гих школ ских пред ме та.

Оба вља ње ка ти хет ске ду жно сти у на ше вре ме на ла же јед ну ме-
ру по ште ња ка ква ни је уо би ча је на у на шем дру штву, на ро чи то у 
пр о све ти. У то ме је и по се бан зна чај вер ске на ста ве као по слан ства 
Цр кве у са вре ме ним шко ла ма. Пр о фе сор Ра до ван Би го вић пи сао 
је још пре уво ђе ња вер ске на ста ве у шко ле о на ро чи том сен зи би-
ли те ту и зах те ви ма ко је тре ба ис пу ни ти да би се иза шло у су срет 
раз у ме ва њу мла дих љу ди.

„Мла ди не при хва та ју ре ли ги ју због тра ди ци је, већ са мо 
ако она мо же да ре ша ва ег зи стен ци јал не про бле ме и по тре-
бе, ако у њој на ђу сми сао соп стве ног жи во та. Дру го, мла ди 
не при хва та ју ни чи ји мо но пол над Исти ном. Па нич но не-
ги ра ње не ких оп штих ци ви ли за циј ских трен до ва ко је мла-
ди при хва та ју не зна чи ни шта. За то је нео п ход но от кри ва ти 
им веч ну и бо жан ску Исти ну у ка те го ри ја ма њи хо вог на чи на 
ми шље ња, у оном ру ху ко је они обла че. Тре ба та ко ђе зна ти 
да се њи хов жи вот раз ви ја и об ли ку је под ути ца јем ра зних 

18 Исто, 192.



166

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (1/2014)

ре ли ги ја, иде о ло ги ја, фи ло со фи ја. А то опет зна чи да им тре-
ба от кри ва ти јед но стра но сти, опа сно сти, по лу и сти не и при-
вид не исти не ко је они у се би но се.“19

Са вре ме не кам па ње за људ ска пра ва ука зу ју на не до ста так 
мо ћи и ау то ри те та де те та у дру штву и за ла жу се да се де ци при-
ба ви пар ти ци па тив на уло га. „Да ти глас де ци“ зна чи би ти спре-
ман на иза зов и су о че ње са ти ме ка ко се гле да на де цу и ко ли ко 
је при хва ће ни дру штве ни стан дард оп хо ђе ња пре ма де ци за до-
во ља ва ју ћи за све. Већ са мо при су ство де це пред ста вља пи та ње 
по ста вље но све ту од ра слих. Де ца пи та ју на свој на чин. Од ра сли 
не же ле увек да де ца пи та ју и ре зо ну ју. То их при мо ра ва да пре-
и спи ту ју и ме ња ју не ке сво је по гле де, иде је и ми шље ња. За пад на 
ци ви ли за ци ја ве ко ви ма је би ла за тво ре ни свет од ра слих, у ко јем 
се де тињ ство по сма тра ло је ди но као до ба од ра ста ња и при пре ме 
за жи вот, не као до ба у ко јем се ствар но жи ви. У но ви је вре ме по-
тра га за пар ти ци па тив ни јим мо де лом дру штва по чи ње та ко што 
се при зна је вред ност деч јег ре зо но ва ња. Де тињ ство ви ше ни је си-
но ним за од су ство ква ли те та од ра сле осо бе. Де ца ни су не до вр-
ше ни од ра сли, људ ска би ћа без од ре ђе них ква ли те та или атри бу-
та. Од ра стао је де те плус ква ли те ти и атри бу ти ко ји се при пи су ју 
од ра сли ма: кон цеп ту ал ни ре пер то ар, ка рак тер, сет ме мо ри ја, 
си ла о се би, раз ви је на емо ци о нал ност, аспи ра ци је, мо гућ но-
сти и сво је вр сно сти.20 Ни је де те то ко ме не до ста ју ова ис ку ства. 
То су свој ства ко ја по је дин ци по тре бу ју ка ко се ви ше укљу чу ју 
у свет јав них по сло ва дру штва. Де те ни је су штин ски дру га чи је  
од од ра слог чо ве ка.

По сто је и хри шћан ске те о ри је пре ма ко ји ма је де те не ра зум-
но би ће. Ме ђу тим, пре ма пра во слав ном бо го слов ском ви ђе њу, 
де те је од ро ђе ња ра зум но би ће, с тим што се ње го во ре зо но ва ње у 
по чет ку ма ни фе сту је на спе ци фич не на чи не од го ва ра ју ће уз ра-
сту. Ра зум ност је од ли ка лич но сти, а де те је лич ност од тре нут ка 
за че ћа. Људ ска при ро да де те та и чо ве ка не мо же да по сто ји ми-
мо лич но сти. Лич но сти но во ро ђе не де це ко ја се у Пра во слав ној 
Цр кви при пу шта ју Све тој тај ни кр ште ња од ли ку ју се ра зум но-
шћу, али се њи хов иден ти тет не утвр ђу је тим свој ством. Афир-
ма ци ја лич но сти по сти же се ус по ста вља њем од но са љу ба ви, за 

19 Би го вић, Р. (2000), Цр ква и дру штво, Бе о град: Хи лан дар ски фонд при Бо го-
слов ском фа кул те ту СПЦ, 75.

20 Cas sidy, С. (2007), 174.
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шта је де те „ком пе тент но“ од пр вих тре ну та ка свог по сто ја ња. 
Ме ђу тим, у ци ви ли за ци ји као све ту од ра слих од но си из ме ђу од-
ра слих и де це ни су ре гу ли са ни фи ло соф ски већ на осно ву мо ћи 
и ин те ре са. Де ца се дру га чи је вред ну ју не за то што су не ак тив на 
већ за то што су ак тив на на дру га чи ји на чин. То зна чи да свет од-
ра слих не ува жа ва прак су де це, „не при ма де цу“, јер се ком пе-
тен ци ја ме ри пре ма прак си од ра слих. Од ра сли су у по зи ци ји да 
де фи ни шу ком пе тен ци ју. Де ци се да је глас са мо у до ме ну ко ји 
про пи су ју од ра сли. Уло га де те та је при пи са на (да та) и уз њу иде 
оче ки ва но по на ша ње и вред но сти. Оче ки ва на уло га де те та је сте 
да бу де не ви но и ре цеп тив но, да би се об у ча ва ло у при хва тљи ву 
уло гу од ра сле осо бе. Иро нич но је то што са мо стал ност де ци да ју 
од ра сли. Од ра сли чак ту ма че оно шта де ца го во ре и ту ма че. Ме-
ђу тим, од ра сли не по се ду ју Бо гом бла го сло ве ну са мо бит ност ве-
ре. Овај ци ви ли зу ју ћи ин же ње ринг лич но сти не мо же на ћи сво је 
ле ги тим но ме сто у пра во слав ној вер ској на ста ви. Све је ма ње то 
мо гу ће и у про све ти и школ ству са вре ме ног дру штва. По крет за 
пра ва де те та уста но вио је да гла со ви де це и од ра слих у мо де р-
ном све ту не тре ба да сто је изо ло ва но. Ва жно је ство ри ти осе ћај 
за јед ни це људ ског ро да. Ова за јед ни ца у бо го слу жбе ном жи во ту 
Цр кве већ по сто ји. Не ма из дво је них ли тур гиј ских слу жби где би 
де ца при но си ла хва лу Бо гу. Деч је амин јед на ко је вред но и рав-
но прав но ами но ва њу од ра слих вер них.

До зна чај ног осве шће ња ве ре од ра слих до ла зи пу тем од је ка 
њи хо вих вред но сти и по у ка у ис ка зи ма де це. Уче ни ци су из вор 
не из мер но вред не са мо спо зна је за ве ро у чи те ља. Сло же не исти-
не ве ре, чи ста хри шћан ска сли ка све та пре ло мље на кроз деч-
ју свест и је зик, за до би ја бли жи и ра зу мљи ви ји људ ски сми сао. 
Хри сто ве ре чи по зи ва ју ње го ве од ра сле уче ни ке да се уз диг ну, 
не да се спу сте, до ни воа де те та. Вер ска на ста ва Пра во слав не 
Цр кве мо же да отво ри нај ши ри про стор мо гућ но сти уче ња од 
уче ни ка, и то не о би ло че му већ о су штин ским пи та њи ма жи-
во та. То је и ис ку ство ко је нас пра вим пу тем во ди до за до во-
ља ва ју ћих ме то да по у ча ва ња де це. О по тре би па жљи вог по сма-
тра ња и слу ша ња де те та пи ше мо на хи ња Маг да ли на. То је за њу 
је дан од на чи на отва ра ња се бе за на дах ну ће од Бо га. По ве ре ње 
де те та на ста је из осе ћа ја ствар не за ин те ре со ва но сти од ра слог 
за оно што де те же ли да из ра зи, што ми сли или осе ћа. До су-
прот ног ефек та до во ди пре у ра ње но од би ја ње или ре ак ци ја на 
де те тов од ре ђе ни по сту пак. По треб но је да ка ти хе те ре а гу ју 
са стр пљи вом љу ба вљу, чак и на хи ро ви те из ли ве и на окре та-



168

Теолошки погледи / Theological Views XLVII (1/2014)

ње ле ђа. Се стра Маг да ли на пи ше о ва жно сти ге сто ва, осе ћа ња  
и по на ша ња при ли ком ре ак ци је.

„То је до бро. Ни сам се то га се ти ла.“
„Ствар но? Ре ци ми ка да бу деш то осе ћао.“
„Мо ра ћу то ма ло да пре фор му ли шем.“
„Хо ћеш да ја то об ја сним?“
„Жао ми је. По гре шно сам раз у ме ла.“
„Па ти то знаш бо ље од ме не.“
„Из ви ни, ни сам то при ме ти ла. Са да те па жљи во слу шам.“21

Ови и дру ги при ме ри обра ћа ња де ци ко је она на во ди, упу ћу ју 
на зна чај и де ло твор ност мир ног раз го во ра, са о се ћај ног слу ша ња, 
отво ре но сти и при хва та ња за јед нич ких ста во ва. Да би то обра ћа ње 
би ло ау тен тич но, иза ње га мо ра да по сто ји од нос ствар ног ува жа-
ва ња, или би блиј ским је зи ком „при ма ња“ де те та.

Ци ље ви и сред ства у вер ској на ста ви

По след њих де це ни ја у хри шћан ском све ту до га ђа се јед на епо-
хал на про ме на – пре лаз од пре те жно мо ра ли стич ког ка пре те жно 
екли си о ло шком на чи ну раз ми шља ња. Пр во обе леж је ове но ве пер-
спек ти ве ти че се екли си о ло шког пре и спи ти ва ња по сто је ћих од но-
са у хри шћан ству. Вред но сти и по стиг ну ћа у жи во ту хри шћа на све 
ви ше се ту ма че са аспек та ква ли те та и ау тен тич но сти хри шћан-
ских од но са а све ма ње са гле ди шта ефи ка сно сти и оправ да но сти. 
До ба тех но ло шке ра ци о нал но сти учи ни ло је пр о бле ма тич ним сва-
ки го вор о ци ље ви ма. По ста ло је сум њи во сва ко људ ско де ла ње ко је 
се пред у зи ма с об зи ром на за цр та не пла но ве. Шта мо гу би ти ци ље-
ви хри шћан ског вас пи та ња, од но сно вер ске на ста ве? Сва ки од го-
вор на ово пи та ње у на ше до ба зву чи на ив но, све док не до ђе мо до 
ре ше ња да су хри шћан ски од но си са ми по се би циљ. У са вре ме ним 
про гра ми ма пра во слав не вер ске на ста ве че сто се као циљ на во-
ди оства ре ње лич но сти уче ни ка у ли тур гиј ским од но си ма Цр кве. 
Ова ква фор му ла ци ја за за пад ни ху ма ни стич ки слух мо же да зву чи 
нео бич но, ско ро увре дљи во, као де гра да ци ја лич не сло бо де. Ме ђу-
тим, бит на прет по став ка овог при сту па је ме ђу соб на афир ма ци-
ја лич но сти и за јед ни це, уте ме ље на на дог ми о јед но сушт но сти и 

21 Маг да ли на, М., Раз го во ри са де цом, 63.
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не раз де љи во сти лич но сти Све те Тро ји це и ње ној про ја ви у жи во-
ту Цр кве. Ин те гри са ње у за јед ни цу те ла Хри сто вог исто је што и 
оства ре ње лич но сти по је дин ца. Али оно се не по сти же огра ни че-
ним људ ским сна га ма.

Ци ље ви пра во слав не вер ске на ста ве не оства ру ју се не ком до-
вољ но ефи ка сном при ме ном ме то да. Од но си у вер ској на ста ви ва-
жни ји су од ме то да. Слу ча је ви не при хва та ња Ису со ве про по ве ди 
по ка зу ју да ни са вр ше ни ме тод ни је увек и оба ве зно де ло тво ран. 
Упо тре ба ме то да у про по ве ди и вер ској на ста ви Цр кве не ма ма гиј-
ски ути цај ко ји би де ло вао не за ви сно од по сто је ћих од но са. Го спод 
Исус Хри стос је учио љу де исто вре ме но се мо ле ћи Оцу не бе ском 
за њи хо во спа се ње. На чин ње го вог обра ћа ња уче ни ци ма све до чи о 
ва жно сти сло бод но и од го вор но ус по ста вље них од но са ко ји би их 
мо ти ви са ли на вр ше ње Бож је во ље. По јам „пра во слав на вер ска на-
ста ва“, као и „пра во слав но по у ча ва ње“ уоп ште, мо же се ко ри сти ти 
са мо услов но, у за ви сно сти од то га че му при да је мо атри бут пра
во слав но. Хри шћан ски и пра во слав ни у на ста ви мо гу би ти од но си 
у њој, не и ме то де ко је се при ме њу ју. Са аспек та при ме не ме то да 
на ста ва је са мо тех но ло ги ја ути ца ја на љу де. Не мо гу се ме то ди 
при ме њи ва ти на хри шћан ски на чин. Уко ли ко се они ко ри сте та мо 
где су ус по ста вље ни ау тен тич ни хри шћан ски од но си, он да се мо-
же го во ри ти о пра во слав ној вер ској на ста ви – опет не ми сле ћи на 
упо тре бу ме то да већ на на чин оп ште ња у њој.

По ме ну ти пре о крет у хри шћан ском ре зо но ва њу тре ба ло би да 
зна чи и по сте пе ну про ме ну са мо ра зу ме ва ња пра во слав не вер ске 
на ста ве. Од тех но ло ги је вас пи та ва ња и под у ча ва ња хри шћан ским 
исти на ма ве ћа па жња при да је се ко му ни ка ци ји или не го ва њу од но са 
љу ба ви у Хри сту, од но са ко ји са ми по се би има ју пе да го шки учи нак. 
На то ука зу ју раз ми шља ња не ких са вре ме них те о ре ти ча ра пра во-
слав ног хри шћан ског обра зо ва ња. Јед на од њих, Со фи ја Ко лум зин, 
пи ше да је те мељ хри шћан ског обра зо ва ња у лич ним од но си ма ко је 
де ца ус по ста вља ју у гру пи за вер ску на ста ву као хри шћан ској за јед-
ни ци. На став ни про гра ми не мо гу за ме ни ти лич ни ути цај ве ро у чи-
те ља. Ка кве год ме то де ко ри стио, он ће не из о став но ста ви ти лич ни 
пе чат на са др жа је ко је пре но си. Шта год уче ни ци од го ва ра ли, то ће 
опет би ти лич но. Ве ро до сто јан, искрен и спон тан од нос не мо же се 
ис пла ни ра ти. Уме сто то га тре ба га ји ти отво ре ност ка но вим тај на ма 
у оп ште њу са де цом. Ко лум зи на из во ди смео за кљу чак:

„Ве ро у чи тељ не тре ба да план ски и си сте мат ски ути че на 
де цу. Он не тре ба да усме ра ва ни ти ма ни пу ли ше. Јед но 
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крат ко вре ме он са њи ма жи ви и не гу је од но се љу ба ви. Циљ 
вер ске на ста ве је да се са де цом по стиг не ве ро до сто јан хри-
шћан ски од нос.“22

У истом том сми слу ни је циљ пре но си ти, „пре да ва ти“ исти не 
ве ре, већ под сти ца ти ве ру, ства ра ти усло ве за ње но за жи вља ва ње. 
Ти усло ви оства ру ју се у од но си ма љу ба ви са уче ни ци ма, ни ка ко 
не за ви сно од њих. Од ра сли су у сва ком слу ча ју, ре ал ним од но си ма 
ко је ус по ста вља ју са де цом, по тен ци јал на пре пре ка или по др шка 
ка от кри ва њу и при хва та њу Хри ста. Нај ва жни је сред ство, ме тод и 
об лик хри шћан ског обра зо ва ња је ква ли тет од но са (ин тер ак ци је) 
из ме ђу на став ни ка и уче ни ка, од ра слих и де це. По ред лич них су-
сре та и кон ти ну ал ног оп ште ња са де цом, на рас по ла га њу у вер ској 
на ста ви сто је Бож ја реч, ико не, Ли тур ги ја, храм, све те тај не – као 
ме ди ји за ус по ста вља ње од но са са Бо гом и по у зда ни је ожи вља ва ње 
бо жан ског узо ра код де це.

Оп шти зах тев са вре ме не ни хи ли стич ке и пост мо де р не си ту а-
ци је де це, на став ни ка и ро ди те ља је сте пред у зи ма ње чи но ва и ме-
ра без план ске и свр сис ход не де лат но сти. Не фор мал но уче ње као 
уче ње о са мом се би на осно ву ис ку ства из сва ко днев ног жи во та за-
до би ја пред ност над фор мал ним ин сти ту ци о нал ним обра зо ва њем. 
На ша епо ха упу сти ла се у раз об ли ча ва ње скри ве них про гра ма мо-
дер ног дру штва, за ко је се прет по ста вља да по сто је и да су усме ре-
ни на по ро бља ва ње лич но сти. Од де мо крат ског вас пи та ња оче ку је 
се да обез бе ди лек про тив фру стра ци је, обез ли че ња и ано ним но-
сти у са вре ме ном све ту. Дру ги ми сле да та кав лек мо же до не ти са-
мо хри шћан ско вас пи та ње, од но сно вер ска на ста ва. У оба слу ча ја 
не дво сми сле но се зах те ва ју но ви, парт нер ски, рав но прав ни од но-
си, при ја тељ ство са де цом, дво смер на ин тер ак ци ја и не ре пре сив на 
ко му ни ка ци ја. Не ра ди се са мо о до пу шта њу и то ле ран ци ји ве ће 
сло бо де код де це, већ о но вом ква ли те ту у оп хо ђе њу са де цом, ко ји 
је са др жин ски и пси хо ло шки дру га чи ји, јер под ра зу ме ва дру га чи-
јег од ра слог и дру га чи ји кон цепт де те та. Кра јем ХХ ве ка ин си сти-
ра се на од но си ма ко ји су ин тен зив ни, лич ни, су бјек тив ни, од но си 
чо ве ка пре ма чо ве ку, а не про фе си о нал ног ли ца пре ма па ци јен ту, 
стран ци, фи зич ком ли цу, уче ни ку. Утвр ђе но је да од но си тек он да 
има ју пра ву вред ност, или раз вој но-вас пит ну уло гу, ако их на став-
ни ци при хва та ју без све сти о њи хо вој свр си.23

22 Ко лум зин, С., На ша Цр ква и на ша де ца, 118.
23 Гра о рац, И., Вас пи та ње и ко му ни ка ци ја, 216.
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Да ли су парт не р ски од но си по жељ ни и у окви ри ма пра во слав-
не вер ске на ста ве? Има ти парт нер ске од но се зна чи би ти са де цом 
на истом за дат ку, има ти за јед нич ки циљ, до пу ња ва ње (уз свест о 
при род но аси ме трич ном од но су од ра слог и де те та), ау тен тич ност, 
уза јам но по што ва ње, би блиј ском реч ју при ма ње. По хва ле и по ку де, 
оце не лич но сти и ње них де ла, зна ци су не при ме ре ног сти ла оп-
хо ђе ња јер они обез ли чу ју про цес на ста ве. Пре по ру чу је се охра-
бри ва ње, на чел но одо бра ва ње, по др шка, под сти ца ње, као зна ци 
при хва та ња лич но сти, по зи тив ног вред но ва ња ње ног за ла га ња и 
ис ку ства. Ја сан пер со на ли стич ки кон цепт хри шћан ске те о ло ги је 
ста вља лич но сти уче ни ка у опо зи ци ју пре ма би ло ко јој вр сти ви-
ших ци ље ва у на ста ви. Го во ри се о ви шим ци ље ви ма про тив лич но-
сти, о лич но сти ма про тив ви ших ци ље ва, о ви шим ци ље ви ма про-
тив лич но сти дру гих и дру ги ма на су прот ви шим ци ље ви ма, као 
и о ис ку ше њи ма соп стве них, че сто и не све сно за цр та них ви ших 
ци ље ва. Хри шћан ство као ви ши ци ље ви или хри шћан ство као љу-
бав – не ми нов на је ди ле ма и опре де ље ње сва ког вер ни ка.

Парт нер ски од но си афир ми шу ве ру као за по вест љу ба ви, спре-
ча ва ју ћи ње но иде о ло ги зо ва ње и жр тво ва ње лич но сти у име јед ног 
„цар ства зе маљ ског“ про тив дру гих „цар ста ва зе маљ ских“. Они не 
мо гу би ти ус по ста вље ни уко ли ко је вер ска на ста ва по све ће на ви-
шим ци ље ви ма: има ги на ци ја ма, кул то ви ма, ми то ви ма о се би (сво-
јој на ци ји), за ко ни ма крв не и ро дов ске со ли дар но сти, пле мен ском 
его и зму и на ци о нал-по пу ли зму, ко ји су по тен ци јал на ал тер на ти ва 
већ оправ да но стиг ма ти зо ва ној ху ма ни стич кој тра ди ци ји. Ци ље ви 
вас пи та ња из ве де ни из Све тог Пи сма и цр кве ног пре да ња то ли ко 
су уз ви ше ни и нај че шће се мак си ма ли зу ју, да до пу шта ју, мо гу би-
ти оправ да ње и али би за ма ка ква сред ства. Ме ђу тим, про блем у 
по и ма њу лич но сти и си сте му вред но сти очи та ва се у пи та њу: да 
ли све вред но сти мо гу би ти и ци ље ви и сред ства, или по сто је не ке 
вред но сти ко је се ни ка да не ин стру мен та ли зу ју, ко је се схва та ју 
са мо као ци ље ви, а ни ка да као сред ство за ци ље ве из ван њих са-
мих. Ни хри шћан ска вер ска на ста ва ни је иму на на основ не зам ке 
у пе да го ги ји на ко је ука зу је Иси дор Гра о рац, на и ме, на уве ре ње да 
је мо гу ће де тињ ство тре ти ра ти нај пре као пред мет об ра де, да би 
де те ка сни је, тек на кнад но, по ста ло ау то ном но би ће, су бјект ко ји 
ће има ти циљ у се би са мом, би ти спо со бан за са мо о дре ђе ње.24

Ин тер на ли зо ва ње од но са мо ћи до га ђа се не са мо у стра ху од 
санк ци ја, већ је нео п ход на и ве ра у ње гов ле ги ти ми тет. Про блем 

24 Исто, 242.
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мо ћи у ХХ ве ку по стао је цен трал ни про блем дру штве них на у ка, 
ко ји се као та кав ре флек ту је и у пе да го ги ји. Тран сфор ма ци ја мо-
ћи у пра во вр ши се пу тем оза ко ње ња нор ми и вред но сти спе ци-
фич них за јед ну гру пу, на при мер на став ни ка, школ ских вла сти. 
На тај на чин оза ко њу ју се и од но си вла да ња из ме ђу по је ди них 
гру па. У фор мал но ор га ни зо ва ним ин сти ту ци ја ма као што је на-
ста ва по сто ји очи глед на дру штве на моћ оза ко ње на у ау то ри тет. 
Уче ни ци се по на ша ју са гла сно оче ки ва њи ма ко ја су стан дар ди зо-
ва на, нор ми ра на и санк ци о ни са на. Школ ска власт до би ја слу жбе-
но пра во да при ме њу је при ну ду. Моћ на став ни ка сим бо ли зо ва на 
је ста ту том и слу жбе ним про пи си ма. Он рас по ла же ау то ри те-
том ко ји је ин сти ту ци о на ли зо ва на при ну да, при зна ње пра ва на 
при ме ну си ле. Из во ри мо ћи су у зна њу и ин фор ми са но сти, мо-
гућ но сти да се на гра ђу је и ка жња ва, у по ло жа ју, ха ри зми и сл. 
Ме ђу тим, услов парт нер ских (де мо крат ских) од но са је све сно од-
ри ца ње свих обе леж ја мо ћи. Иста прет по став ка ва жи и ка да је реч 
о хри шћан ским од но си ма.

Ле ги ти ми тет вас пи та ња то ком ХХ ве ка те ме љио се на не ис пи-
та ној по став ци Ери ха Фро ма да је иден ти фи ка ци ја са ра ци о нал ним 
ау то ри те том ну жна за раз вој лич но сти. Де це ни ја ма се сма тра ло да 
су и спон та ност и план ски ути цај бит не ка рак те ри сти ке успе шне 
на ста ве. Тек од не дав но схва ће но је да се ов де ра ди о про тив реч но-
сти. Иста по зи ци ја уоч љи ва је и у де фи ни ци ја ма вас пи та ња ко је су 
би ле при хва ће не у на шој сре ди ни. По ре чи ма Ху га Клај на (Вас пи
та ње са гле ди шта ме ди цин ске и со ци јал не пси хо ло ги је, Бе о град: Ге-
ца Кон, 1939), „нај ра ши ре ни је је схва та ње да је вас пи та ње на мер но, 
ма ње-ви ше план ско ути ца ње вас пи та ча на још не раз ви је ну, не зре-
лу лич ност вас пи та ни ко ву, ути ца ње са од ре ђе ним ци љем“. Још од 
са мог за сни ва ња ху ма ни стич ке пе да го ги је као на у ке, вас пи та ње 
се раз у ме ло као тех но ло шки про цес, као свр сис ход на де лат ност у 
ко јој се при ме њу ју од ре ђе на сред ства ка ко би се оства ри ли же ље ни 
ци ље ви. Ме ђу тим, у по ло жа ју чо ве ка и де те та у ХХ ве ку до го ди ло 
се не што бит но но во. Пре по зна та је вла да ви на тех но ло шког ра ци-
о на ли зма, смрт Бо га, крај ху ма ни зма, оту ђе ње чо ве ка. Ове окол-
но сти ви ше ни је мо гу ће из бе ћи. Оне ни су по сле ди ца не чи је све сне 
од лу ке, већ ве ко ви ма за цр та ног прав ца у ко јем се кре та ла ху ма ни-
стич ка ци ви ли за ци ја. Али свест о то ме мо же убла жи ти ма ни пу ла-
ци ју ко ја се до га ђа из ме ђу љу ди. Мо же се кри тич ки раз об ли ча ва ти 
при ча о по зи тив ним ци ље ви ма ко јом се на док на ђу је од су ство пра-
вог ду хов ног, ег зи стен ци јал ног људ ског стре мље ња, кре та ња ко је 
за хри шћан ско ви ђе ње чо ве ка и де те та – зна чи кре та ње ка Бо гу.
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„Тех но ло шки про блем“ кри тич ки је фор му ли сан у дру штве-
ним на у ка ма, фи ло со фи ји и те о ло ги ји од сре ди не ХХ ве ка, ме-
ђу тим у ху ма ни стич кој и хри шћан ској пе да го ги ји та кри ти ка ни-
је на шла од је ка ни до да нас. У пи та њу је по тре ба да се об ја сни 
и раз у ме свр сис ход но, ин стру мен тал но де ла ње и да се оно раз-
ли ку је од „ко му ни ка тив ног де ла ња“ (из раз Јир ге на Ха бер ма са). 
У на ста ви ин стру мен тал но де ла ње ура ђа ти ме што де ца по ста ју 
пред мет об ра де уме сто су бјек ти за ко је је уче ње сми сле но. Све до-
че ње ве ре, ми си ја Цр кве и вер ска на ста ва да нас тре ба да тра га ју 
за вла сти тим мо гућ но сти ма из ван ин стру мен тал не де лат но сти. 
Ово је уто ли ко те же што су ира ци о нал но сти ма свр сис ход ног де-
ла ња, пре ви ше де це ни ја пре по зна тог као „по мра че ни ум“ (из раз 
Мак са Хорк хај ме ра), под ре ђе ни та ко ре ћи сви до ме ни жи вље ња 
и са о бра ћа ња са све том. Шан са се мо жда кри је у то ме да и пра-
во слав ни хри шћан ски свет, пра во слав на про све та у на шем по-
ко ле њу, при хва ти ра ди кал ни је за сту па ње сло бо де лич но сти де це 
(и од ра слих), по тре бу да се од луч ни је бу де на стра ни де це, да се 
све до чи љу бав као ис хо ди ште по сто ја ња уоп ште, у ње ној не са мо 
етич кој већ и он то ло шкој ди мен зи ји.

По че так ова квог ори јен ти са ња мо же би ти ме то дич ко осми-
шља ва ње вер ске на ста ве не као план ске, ин стру мен тал не, свр-
сис ход не де лат но сти, већ сход но ко му ни ка тив ном де ла њу. За 
хри шћан ско обра зо ва ње то зна чи по ста ви ти у сре ди ште про це са 
људ ски су срет, од но се љу ба ви у Хри сту. То је на чин да се у оп-
ште њу са де цом про ја ви бла го дат на си ла Све то га Ду ха и пре о-
бра жа ва ју ће деј ство ли тур гиј ског ис ку ства, за цр та но у ци ље ви ма 
вер ске на ста ве. Ако су, на су прот и упо ре до са ти ме, по ја ве ин-
же ње рин га људ ских лич но сти и не из бе жне, то ни је је ди ни мо дус 
де ло ва ња и це ло ку пан жи вот ко ји се на на ста ви до га ђа. По треб но 
је има ти у ви ду укуп ни жи вот уче ни ка, не са мо на на ста ви већ 
и при ват но (у по ро ди ци) и јав но (у Цр кви и дру штву). На ста ва 
схва ће на као ин тер ак ци ја, прак ти ко ва ње од но са, не што је са свим 
дру го од на ста ве ко ја од го ва ра го ре на ве де ним де фи ни ци ја ма пе-
да го шког ути ца ја. Ус по ста вља ње ау тен тич ног и сми сле ног оп-
ште ња су штин ски се раз ли ку је од за тво ре не, ве штач ке на став не 
ат мос фе ре, сре ди не ко ја ожи во тво ра ва на уч на (бо го слов ска) зна-
ња и за блу де, пе да го шка на че ла и ста во ве, им пли цит не жи вот не 
фи ло со фи је и пред ра су де. Да ти пред ност лич но сти и за јед ни ци 
на вер ској на ста ви зна чи не под ре ди ти де цу, њи хов жи вот ни кон-
текст и ствар ну пр о бле ма ти ку не ком за ми шље ном и по том ета-
бли ра ном на цр ту де ло ва ња и ње го вој уну тра шњој ло ги ци.
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Прав ци кри тич ке те о ри је, ни хи ли стич ке и пост мо дер не ми-
сли у ХХ ве ку по ста ви ли су про блем за ко ни то сти пе да го шког 
ути ца ја. Да нас је по треб но обра зла га ти, до ка зи ва ти пси хо ло шке 
и мо рал не раз ло ге упли та ња од ра слих у раз вој де це, су о чи ти се са 
озбиљ ним, ни ма ло на ив ним ар гу мен ти ма про тив пра ва и мо гућ-
но сти од ра слих да ин тер ве ни шу у раз во ју де це.25 По ка за но је да 
се су о ча ва ње де це са школ ским на став ним са др жа ји ма у ве ћи ни 
слу ча је ва спро во ди не да би се де ца оп хо ди ла са њи ма са мо стал но 
ми сле ћи, већ из по тре бе да се пр о ду ку ју од го во ри ко је на став ник 
же ли да чу је и у си сте му пој мо ва ко је он сма тра при ме ре ним а 
ко ји не мо ра ју би ти део де те то вог ис ку ства. Као од го вор на то де-
ца раз ви ја ју уче нич ке стра те ги је, сти чу ћи ди фе рен ци ран увид у 
не зва нич ну ствар ност на ста ве. Она прак ти ку ју три ко ве и сми ца-
ли це ко ји оме та ју ток на ста ве, ка ко би про ши ри ла сво је мо гућ но-
сти ути ца ја на на став ни про цес. Ов де у пр ви план до ла зи пи та ње: 
на ко ји на чин на став ник и де ца жи ве, а не о ко јим вред но сти ма 
го во ре и шта јед ни дру ги ма по ка зу ју. Ме то ди ка не мо же да пре-
ва зи ђе ову по дво је ност и дво лич ност. Де ца и мла ди осе тљи ви ји су 
од од ра слих на та кве мо рал но-пси хо ло шке де фор ма ци је. Стал-
на опа сност вер ске на ста ве је да при ме ном ме тод ских уме ћа не 
до ла зи до при кри ва ња не по сто ја ња хри шћан ских све до чан ста ва, 
слу же ња и љу ба ви. Ово је не све стан про цес, али он зна чи ре ал но 
уче ње ли це мер ним од но си ма, глу мље њу осе ћа ња и ве ре, при хва-
та њу и одо бра ва њу та квих пред ста ва.

Ве ко ви ма се у ме то ди ци обра зо ва ња по ла зи од прет по став ке да 
се на ста ва од ви ја по сре до ва њем зна ња, вред но сти, ве шти на, на ви-
ка и сл. Сма тра се да је при мер, ау то ри тет на став ни ка, ње гов на-
чин по на ша ња, нај у бе дљи ви је сред ство ути ца ња на де те. Спо ро ви 
по сто је око то га ка кве осо би не он тре ба да има, ка ко да се по на ша 
и оп хо ди са де цом, ка кав си стем вред но сти да усво ји и жи ви. При-
мер је у ме то ди ци са мо дру га реч за по жељ ну сли ку на став нич ког 
ау то ри те та, че сто мит ску сли ку, иде ал ну, не при ја тељ ску, не ре-
ал ну, не до сти жну ка ко за оне ко ји мо ра ју да јој се при кло не та ко и 
за оне ко ји ту уло гу тре ба да пре ду зму. Про свет на ми сао за пад ног 
дру штва тек се по след њих де це ни ја ухва ти ла уко штац са убе ђе њем 
да са мо они ко ји „има ју ау то ри те та“ мо гу би ти при мер за угле да-
ње. От кри ве но је да је љу ди ма те шко од у пре ти се ис ку ше њу на ме-
тљи во сти свог по гле да на свет, на ро чи то ако се на ла зе у по ло жа ју 
ex cat he dra. Ова прет ња још је озбиљ ни ја ка да су љу ди убе ђе ни да је 

25 Исто, 242.
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њи хов по глед на свет ис пра ван, чак је ди но ис пра ван – што је чест 
слу чај у ре а ли зо ва њу кон фе си о нал не вер ске на ста ве. Да на шњи од-
ра сли, ге не ра ци је ХХ ве ка, тре ба ло би да има ју слу ха за осе тљи-
вост де це и мла дих на при ти ске ко ји по ти чу из ко лек ти ви стич ких 
обра за ца. У та ква ком про ми то ва на по на ша ња спа да ју и за во ђе ње 
ре да, на ме та ње во ље и би ло ко ја вр ста ди сци плин ских зах те ва у 
на ста ви. Ова кво оп хо ђе ње тре нут но ре ша ва по сто је ћу на пе тост, 
мо жда по сти же и крат ко роч не ефек те у по сти за њу не ких ре зул та-
та, али за тва ра пут не го ва њу од но са у на ста ви ка кви се у ху ма ни-
стич кој и хри шћан ској ети ци сма тра ју при ме ре ним.

У пра во слав ној вер ској на ста ви да нас тре ба ис та ћи ва жност 
људ ске са мо све сти и осе ћа ња. То под ра зу ме ва пре у сме ра ва ње 
па жње на уну тра шњи план, да оно што је у на ста ви им пли цит-
но по ста не пер спек ти ва раз ре ша ва ња ва жних ди ле ма и ан ти но-
ми ја. Уко ли ко је вер ска на ста ва све до че ње ве ре, бит но је да оно 
што би де ца „тре ба ло да бу ду“ ве ро у чи те љи на не ки на чин „већ је-
су“. Су штин ско од ви ја ње про це са у на ста ви је скри ве но. Апо стол 
Па вле у 2 Кор. 4, 18 под сти че хри шћа не да пре вас ход ну па жњу 
при да ју „оно ме што се не ви ди“. Ни је мо гу ће план ски и ор га ни-
зо ва но ши ри ти де ло ва ње Све то га Ду ха. С об зи ром на то, кључ ни 
ква ли тет оп хо ђе ња у вер ској на ста ви је отво ре ност за тај ну и чу-
до, оста вља ње по след ње ре чи Не бе ском су ди ји.26 Не до стат ни су 
сви мо гу ћи по у зда ни од го во ри, за о кру же не сли ке све та, ко нач ни 
опи си по ја ва и ства ри, на ви ка и обра за ца по на ша ња. Иза зов ве ре 
ти че се чи ње ни це да за сви ме овим по сто ји ре ал на по тре ба, или 
при вид по тре бе, на гон људ ског ра ци о на ли зо ва ња ко јем не тре ба 
из ла зи ти у су срет. Обра зо ва ње мо ра да ра чу на са не пла ни ра ним 
чи ни о ци ма ко ји ути чу на ње го ве ре зул та те. Деј ства слу ча ја или 
не план ских, спон та них ути ца ја по ка зу ју да се ва жни ји део зби ва-
ња у на ста ви од ви ја у до ме ну тај не.

Са вре ме на со ци о ло шка ис тра жи ва ња фор мал не ди мен зи је 
сва ко днев ног жи во та об у хва та ју си стем пред ра ци о нал них, пред-
ди скур зив них прет по став ки, ког ни тив них и емо тив них струк ту ра 
ко је се под ра зу ме ва ју без ис пи ти ва ња и он то ло шки и ана ли тич ки 
прет хо де ар ти ку ли са ним фор ма ма дру штве ног жи во та. Да нас је у 
те о ри ји оно што се до га ђа при су сре ту из ме ђу љу ди по диг ну то на 
нај ви ши фи ло соф ски ни во. У ана ли зи ове ди мен зи је сва ко днев ног 
оп хо ђе ња кључ ни су пој мо ви прак тич не све сти, прак тич ног зна ња 

26 Гра о рац, И. (1997), „При лог кон цеп ци ји пра во слав ног обра зо ва ња“, Све ти Кнез 
Ла зар: ча со пис Ра шкопри зрен ске епар хи је за ду хов ни пре по род 17, 112.
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и сл. На ста ва је про стор жи во та љу ди, ста ри јих и мла ђих, без об зи-
ра на то ка кав тај жи вот је сте. Љу ди уче оно што жи ве, у од но си ма 
ка кве су ус по ста ви ли. На вер ској на ста ви као и у свим дру гим при-
ли ка ма они гра де сли ку о се би, дру ги ма, све ту. Ка ква ће она би ти 
за ви си од то га ка кви се од но си бу ду раз ви ли. Ов де је реч о но во у-
твр ђе ном ме то дич ком на че лу жи вот но сти, ко је ин си сти ра на то-
ме да је на ста ва ме сто до жи вља ва ња ствар ног жи вот ног ис ку ства. 
На став ник нај ви ше вас пи та ва оним што је сте као лич ност и оним 
што уме да ура ди. Сход но то ме, ве ро у чи тељ ни је пу ки из вр ши лац 
не ког за да тог на став ног про гра ма. Он је ак тив ни ји или па сив ни ји 
уче сник оно га што се за и ста де ша ва у на ста ви, не ко ко ус по ста вља 
од но се отво ре не ка дру гим од но си ма са дру гим од ра сли ма и окру-
же њем у ко јем се на ста ва од ви ја.

Да би ве ро у чи те љу по шло за ру ком да се аде кват но по ста ви 
у отво ре ном си сте му на ста ве, он мо ра пом но да пра ти, по сма тра 
сво је уче ни ке, ин те ре су је се за њих не са мо у обра зов ним не го и 
у не фор мал ним со ци јал ним си ту а ци ја ма: за шта се за ни ма ју, шта 
су им пр о бле ми, ко је су им по тре бе. То зах те ва ан га жман и по све-
ће ност ви ше од спо ља шње пред у зи мљи во сти и по вр шне сен ти мен-
тал не по бу ђе но сти. Слу жба ве ро у чи те ља укљу чу је тра га ње за лич-
ним зна че њем, од го во ри ма на пи та ња и ди ле ме ко ји се у од но си ма 
са де цом на на ста ви и ван на ста ве по ста вља ју. Пред мет ин те ре со-
ва ња ве ро у чи те ља тре ба да бу де и од нос ка кав су они ус по ста ви ли 
пре ма узо ри ма ко ји им се ну де за иден ти фи ка ци ју. То зна чи да ве-
ро у чи тељ мо ра да де лу је, ослу шку је и са зна је оно што је у до ме ну 
тај не. Ра ди се о на ро чи тој вр сти при пре мље но сти и струч не об у че-
но сти, ка кве се не сре ћу у ме то ди ка ма дру гих на став них пред ме та.

Оче ки ва ња од ве ро у чи те ља, њи хо во оспо со бља ва ње и из бор 
за ви се од мно штва не ра све тље них, скри ве них, не све сних на ме ра 
и по сту па ка. Еду ка ци ја кроз се ми на ре, ак ту ел но и рас про стра-
ње но ис ку ство у при пре ми на став ни ка, ма ло је за ве ро у чи те ље. 
Њи ма је по треб на ду жа и све стра ни ја при пре ма, мо жда и оче-
ки ва ње да се код њих до го ди пре у мље ње, пре по род од су сре та са 
де цом, скло ност да и са ми уче од де це. Им пли цит на пе да го ги ја 
у пра во слав ној вер ској на ста ви тре ба да бу де ува же на и пре све-
га име но ва на. Тре ба уви де ти мо гућ ност да оно што се сма тра ло 
ира ци о нал ним, не све сним, по ста не не прет ња или раз лог за за-
бри ну тост већ за лог сло бо де и ау тен тич но сти – јер је тра ди ци о-
нал на сфе ра ра ци о нал но сти, по рет ка и кон тро ле по ста ла ме сто 
по ро бља ва ња чо ве ка и уки да ња су бјек та. По ред упут ста ва о ефи-
ка сном ути ца ју на де цу, до бро је да пра во слав на пе да го ги ја на шег 
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вре ме на укљу чи и са зна ња о деј ству им пли цит них ме ха ни за ма, 
ге сто ва и зна ко ва, од но сно о ис ку ше њи ма њи хо ве ве ли ке мо ћи 
ко ја не сме би ти зло у по тре бље на. Ве ро у чи тељ мо же би ти су бјект 
ко ји са деј ству је у том де ло ва њу, али мо же би ти и чи ни лац ко ји не-
све сно оме та при ступ бо жан ске бла го да ти.

„Скри ве ни ку ри ку лум“ је от кри ће аме рич ких ис тра жи ва ча 
на ста ве – да у на ста ви по ред офи ци јел ног школ ског про гра ма 
увек деј ству је и је дан скри ве ни. Он об у хва та она са зна ња, ис ку-
ства и на чи не ко је уче ни ци сти чу са мим тим што по ха ђа ју на ста-
ву и под ре ђе ни су школ ским нор ма ма и ме ра ма. Ис тра жи ва ње 
деј ства скри ве ног про гра ма усме ре но је не то ли ко на лич ност ко-
ли ко на си ту а ци о ни и ин сти ту ци о нал ни кон текст. Ту се от кри-
ва „ре ал ни про грам“, по јам ко ји ко ри сте са вре ме ни те о ре ти ча ри 
на ста ве ка ко би, по ред зва нич но про пи са них, ура чу на ли и им-
пли цит не са др жа је. Не пи са на пра ви ла по на ша ња и им пли цит-
ни си стем вред но сти има ју ве ћи ути цај на ре зул та те на ста ве од 
про пи са ног про гра ма. По ред за да та ка, ме то да, сред ста ва, ци ље-
ва, са др жа ја тра ди ци о нал ног про гра ма, да нас се сма тра ну жним 
фор му ли са ти на чи не ева лу а ци је и са мо вред но ва ња, ко ли ко год 
ис ход оно га што про из во ди ре ал ни про грам био не у хва тљив или 
га је чак не мо гу ће спо зна ти.

Те о ло шки зна чај на гла ша ва ња им пли цит ног те ме љи се на пра-
во слав ном хри шћан ском уче њу о Бож јем су ду. Бож ји суд је вред-
но ва ње све исто ри је људ ског де ла ња не са мо са оним што се де си ло 
на ви дљи вом пла ну већ и са оним на не ви дљи вом пла ну, па и са 
оним што се мо гло до го ди ти или не до го ди ти. То је суд усме рен на 
уну тра шње ста ње чо ве ка. Он об у хва та це ло ку пан чо ве ков удео у 
до бру и злу, из ло жен бо жан ској све тло сти – укљу чу ју ћи и све оно 
им пли цит но што чо век има у се би.27 Сто га се и по уч на де ло ва ња у 
на ста ви увек до га ђа ју на два упо ред на пла на: оном ви дљи вом, ко-
ји је под ло жан уви ду и кон тро ли на став ни ка, и оном дру гом, ко јег 
сам на став ник нај че шће ни је ни све стан.

На кон от кри ћа им пли цит не пе да го ги је би ло је ва жно пред у-
пре ди ти ис по ља ва ње не по жељ них деј ста ва скри ве ног про гра ма у 
на ста ви. Ме ђу тим, не мо гу се сви до ме ни им пли цит ног сма тра ти 
штет ним, не по жељ ним. Ова област сто ји у ве зи са спон та но шћу, 
кре а тив но шћу и сло бо дом ве ро у чи те ља и уче ни ка. Она је пут раз-
у ме ва ња оно га што се до га ђа у на ста ви. По вр шно и јед но знач но ви-

27 Ста ни ло је, Д. (1997), Пра во слав на дог ма ти ка III, Бе о град: Епар хи ја ис точ но а-
ме рич ка, Срем ски Кар лов ци: Епар хи ја срем ска, Па три јар шиј ски двор, 229–230.
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ђе ње про це са ре а ли за ци је про грам ских са др жа ја ни је про ста гре-
шка: оно го во ри о не пот пу ном и по гре шном раз у ме ва њу про це са 
на ста ве и обра зо ва ња у це ли ни. У под руч ју им пли цит ног да је се 
на го ве штај рас ко ра ка из ме ђу оно га што се го во ри и оно га што се 
жи ви, чи је је осве шћи ва ње жи вот но зна чај но. Са мо у тој обла сти 
мо гу ће је да од ра сли иза ђу на крај са са ми ма со бом и про тив реч-
но сти ма са мих од но са у ко ји ма уче ству ју. Пре по зна ва ње, ви ђе ње и 
раз у ме ва ње ре ал ног про гра ма пру жа усло ве за ана ли зу, уз по моћ 
уче ни ка и дру гих за ин те ре со ва них, шта је у ње му до бро, а шта је 
мо гу ће по пра вља ти и ме ња ти. Ов де ни је реч са мо о про це си ма уче-
ња, већ уоп ште о де ло ва њу, раз ми шља њу и ме ђу соб ном до жи вља-
ва њу лич но сти ко је се у про це су на ста ве су сре ћу.

Ди мен зи је скри ве ног про гра ма у вер ској на ста ви су број не. Ту 
спа да и об лик згра де и уре ђе ње учи о ни ца у па ро хиј ском до му или 
шко ли – у све тлу оче ки ва ња ка ко да се по ла зни ци по на ша ју. Кон-
тро ла про сто ра је по јам ко ји ту ма чи шта сâм про стор са оп шта ва 
уче ни ци ма о њи хо вом по ло жа ју на на ста ви и оче ки ва њи ма у ве-
зи са њи хо вим по сту па њем. По сто ји и кон тро ла сат ни це: је су ли 
вре мен ски пе ри о ди на ста ве од ре ђе ни по тре ба ма уче ни ка или су 
под ре ђе ни јед ном чвр стом прет ход но да том и кон тро ли са ном рас-
по ре ду ча со ва, од но сно кру гу бо го слу же ња. Про пи си су обич но 
уна пред за цр та ни, али се ве ро у чи те љи на раз ли чи те на чи не лич но 
емо ци о нал но ан га жу ју – на стра ни уче ни ка у прав цу при ла го ђа-
ва ња пра ви ла, или на стра ни про пи са ко ји ма уче ни ци тре ба да се 
ди сци пли ну ју. Та ко ђе, скри ве ни про грам са оп шта ва се и кроз од-
но се из ме ђу на став ни ка и уче ни ка уну тар на ста ве. Уче ни ци не ма ју 
ал тер на ти ве за сег мент жи во та ко ји про во де на на ста ви. Мо ра ју да 
при хва те ле ги тим ност по рет ка мо ћи и да при хва те на ста ву као свој 
жи вот ни про стор, да би из бе гли не ре ши ве про бле ме у са мо при-
хва та њу и иден ти фи ка ци ји. Ва жно је ко ју по ру ку уче ни ци до би ја ју 
о аде кват ном су о ча ва њу с на став ним са др жа ји ма. Ко ју по ру ку о 
по жељ ним фор ма ма оп хо ђе ња са ве ро у чи те љем као екс по нен том 
Цр кве? На го ве шта ји ре чи ма, ва ри ја ци је у то ку го во ра, ми ми ка, 
по кре ти – све за јед но чи ни јед но мо ре не вер бал не ко му ни ка ци је, 
у ко јем лич но сти у раз во ју мо ра ју да иден ти фи ку ју ре ал но ва же-
ће зах те ве и да их све ду на за и ста ва жне. Сто га не мер љи ва ко рист 
у вер ском обра зо ва њу про ис ти че из ду хов не оспо со бље но сти ка-
ти хе та да раз ми шља ју о не на мер ним деј стви ма сво јих по сту па ка,  
ре чи и ми сли.
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in sTruc Ti O nAl MeT hO dO lOgy 
Of The OrT hO dOx re li gi O us 

edu cA TiOn

Ivi ca Živ ko vić
Ort ho dox Se mi nary School of St. Cyril and Met hod, Niš

Summary: The re is so met hing spe ci fic in the Ort ho
dox met ho do logy of edu ca tion which po ints to the link 
bet we en com mu ni ca tion and met hods. Only the re ve la
tion of the lo ve of Christ can ac hi e ve com mu ni ca tion in 
Chri stian te ac hing and the re fo re ful fill the goal of Chri
stian spi ri tual gu i dan ce. The com pre hen si ve con cept of 
re li gi o us edu ca tion and spi ri tual te ac hing sho uld be ba
sed upon an in te gral idea of edu ca tion and te ac hing, as 
much as the de ve lop ment and growth of chil dren. Next, 
what must be de fi ned is whe re spi ri tu a lity and fa ith re
ally can be fo und and who the ir ge nu i ne be a rers and 
wit nes ses are. What is it that ca tec hists can ac hi e ve at 
scho ols in deed? If the re is no ro om for the ir aut hen tic 
ex pres si on and spi ri tual af fir ma tion, te ac hing it self be
co mes anot her so ur ce of hypoc risy. Be ing a ca tec hist no
wa days re qu i res a cer tain ho nesty that is not com mon in 
our so ci ety, espe ci ally not in scho ols. The new pa ra digm 
in Chri stian thin king sho uld mean a gra dual chan ge of 
the way we un der stand the Ort ho dox re li gi o us edu ca
tion. The fo cus is now be ing shif ted from the tec hno logy 
of edu ca tion and te ac hing the Chri stian doc tri ne to ward 
com mu ni ca tion and nur tu ring the re la tion of lo ve in 
Christ, which it self is edu ca ti o nal. Thus, we can justly 
cla im that what is truly and im men sely be ne fi cial in 
re li gi o us edu ca tion is the ca tec hists’ spi ri tual ca pa city 
to think abo ut the nonin ten ti o nal ef fects of the ir acts, 
words and tho ughts.

Key words: te ac hing, met hods, con cepts, in te grity, en
vi ron ment, aut hen ti city, go als, in ten ti ons, re la ti on ships.
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Libertyville, USA
(vasilije.vranic@cantab.net)

Da vid Brak ke’s bo ok on the 
Gno stics is an in di spen sa ble con-
tri bu tion to the study of early 
Chri sti a nity and the de ba te abo ut 
the na tu re and iden tity of Gno sti-
cism. The skep tic re a der ought not 
be put off by the si ze of the bo ok, 
sin ce Brak ke ma na ged to bril li-
antly pack an im pres si ve amo unt 
of so und scho lar ship in fi ve short 
chap ters (which amo unt to less 
then 150 pa ges). Rat her, the si ze 
of the bo ok ma kes it mo re in vi ting 
to the be gin ners and advan ced 
stu dents of the pe riod in qu e sti on, 
and both fres hmen and ex perts 
will find it una vo i da ble in the fu-
tu re study of Gno sti cism.

Brak ke’s vi ew of the Gno stics 
and the ir ori gins chal len ges the 
esta blis hed, con ven ti o nal scho-
lar ship in many ways. He se es 

Gno sti cism as 
a di ver se mo-
ve ment that 
c o  e  x i  s t e d 
with a va ri-
ety of scho-
ols of tho-
ught of early 
Chri sti a nity. 
Early Chri sti-
a nity in the 
se  cond- cen-
tury Ro me is 
pre sen ted as 
a con fe de ra-
tion of ho u-
se-chur ches. 
This va ri ety 
of chur ches bro ught abo ut di ver-
sity in the in ter pre ta tion of Je sus’ 
te ac hings. Thus, the Gno stic mo-
ve ment can not be con ce i ved as a 
sect that com pe ted with a „ma in-
stre am Chri sti a nity“ or „pro to-
ort ho doxy“ for aut ho rity; rat her, 
Gno sti cism was one among a va-
ri ety of Chri stian scho ols of tho-
ught in Ro me (p. 90–1).

Brak ke de fi nes the bo un da-
ri es of Gno sti cism, rat her nar-
rowly, as a re li gi o us com mu nity 
that bu ilt its re li gi o us be li efs 
aro und a com mon myth. He fre-
qu ently cla ims that the con ven ti-
o nal lum ping of va ri o us re li gi o us 
mo ve ments in to one ca te gory of 
Gno sti cism is not vi a ble, sin ce a 
lack of con ti nu ity in „mytho logy, 
ri tual, or so cial in sti tu ti ons“ is 
evi dent and pre vents the no tion 
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of an or ga ni zed re li gion. Ba sed 
on the study of Ire na e us (AH 
1.29 and 1.31.1), Brak ke iden ti fi-
es the Gno stic myth with the te-
ac hings of the Set hian Gno stics, 
whi le ot her gro ups tra di ti o nally 
pla ced in to this ca te gory (e. g., 
Mar ci o ni tes, Va len ti ni ans, etc.) 
are ex clu ded (p. 31). Brak ke’s 
main so ur ces for the study of 
Gno sti cism can be di vi ded in to 
two gro ups (pp. 50–1):

1. Pri mary so ur ces: The Sec
ret Bo ok Ac cor ding to John, Zo
stri a nos, The Fo re ig ner, Bo ok of 
Zo ro a ster, Go spel of Ju das, The 
Re ve la tion of Adam, The Re a lity 
of Ru lers, First Tho ught in Three 
Forms, The Holy Bo ok of the Gre
at In vi si ble Spi rit or The Egyptian 
Go spel, The Three Ta blets of Seth, 
Mar sa nes, Mel chi ze dek, The Tho
ught of No rea.

2. Se con dary so ur ces: Ire-
na e us of Lyons (Aga inst the He
re si es, Bo ok 1), Porphyry’s Li
fe of Plo ti nus (Chap ter 16), and 
and Epip ha ni us’ Aga inst He re si es 
(chap ters 25–6).

Gno sti cism is pre sen ted as a 
re la ti vely small re li gi o us mo ve-
ment in se cond-cen tury Ro me. 
No net he less, it was fully for med, 
with its own ri tu als (Bap tism – in-
sti tu ted by Je sus, in vol ved wa ter 
and pro mi sed eter nal li fe, but was 
not in the na me of Je sus Christ) 
and doc tri nal system (p. 85).

One par ti cu larly va lu a ble 
fe a tu re of the bo ok is Brak ke’s 
ma sterly sum mary of the Gno-
stic system. It’s ex trac ti on from 
a plet ho ra of so ur ces re qu i red a 
gre at amo unt of skill. The Gno-
stic myth is he re pre sen ted as a 
com bi na tion of Je wish scrip tu-
res, Pla to nic mytho lo gi cal spe-
cu la ti ons, and re ve la tory me di-
ta ti ons on the struc tu re of the 
hu man mind. Its pur po se was 
to uti li ze the hu man in tel lect, 
which has ca pa city for esta blis-
hing a con nec tion with the di-
vi ne, in pro vi ding a map of the 
di vi ne in tel lect (p. 52). The con-
ven ti o nal pic tu re of Gno sti cism 
as a mo ve ment mar ked by du-
a lism, ali e na tion, eso te ri cism, 
etc., is re jec ted as se con dary to 
the no tion that „God had ac ted 
to sa ve pe o ple from mac hi na ti-
ons of evil for ces that sur ro und 
them“ (p. 53).

The Gno stic God is pre sen ted 
as an ut terly tran scen dent and 
unk no wa ble in tel lect or In vi si
ble Spi rit who se main ac ti vity of 
„thin king“ re sults in the cre a tion 
of aeons. The aeons can si mul ta-
ne o usly be ac tors, pla ces, ex tents 
of ti me, and mo des of tho ught (p. 
54). They usu ally ha ve na mes of 
ideal qu a li ti es: In tel li gen ce, Truth, 
Form, Af tert ho ught, Wis dom, etc. 
The aeons ma ke up the En ti rety 
or Ple ro ma. The im me di a te ema-
na tion of God is the Se cond Prin
ci ple or Bar be lo or Fo ret ho ught 
who has a ca pa city to re veal God 
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to hu mans (pp. 53–4). Aeons can 
furt her de vol ve in to ema na ti-
ons/aeons. Bar be lo, for in stan ce, 
has three ema na ti ons: Con ce a
led, FirstMa ni fest, and SelfOri
gi na te. In se ve ral ver si ons of the 
myth, SelfOri gi na te is iden ti fied 
with Christ and is at ten ded by 
fo ur aeons, whi le he is pra i sed 
by the re ma i ning aeons (p. 56). 
Ac cor ding to the myth, Bar be lo 
con ce i ves Christ by ga zing un to 
the First Prin ci ple, i. e., God (Ap. 
John II 6:10–18) (p. 55).

The cre a tion of the ma te rial 
world is not an act of an evil de-
ity, but is the re sult of a mi sta ke. 
All aeons ha ve a gen der and are 
pa i red to cre a te ba lan ce bet we en 
fe mi ni nity and ma scu li nity. The 
aeon Wis dom, the last (24th) aeon 
and the fart hest ema na tion from 
God, im pru dently de ci ded to en-
gen der a tho ught wit ho ut the 
con sent of her ma le co un ter part. 
This re sul ted in the cre a tion of a 
mal for med tho ught – Ial da ba oth, 
who is shun ned and cast out from 
the En ti rety. Ial da ba oth cre a tes 
the ma te rial world (p. 58). Thus, 
Brak ke con clu des, the Gno stics 
we re not du a lists in the strict sen-
se of the word (p. 62), sin ce they 
do not po sit an evil de ity equ al 
to God, but for them everything 
co mes from God thro ugh a se ri-
es of ema na ti ons, whi le the ma te-
rial world is an in fe li ci to us act of 
a fal la ci o us ema na tion.

Equ ally, elu ci da ting is Brak-
ke’s ex pla na ti on of the ro le of 

gno sis. In the ma te rial world, 
which for Gno stics is „cor po real 
dark ness, ani ma te cha os, and de-
si ro us fe mi ni nity“ (Zos. 1: 11–
13), an en lig hte ned per son co-
uld still ex pe ri en ce God thro ugh 
mysti cal con tem pla tion. This ex-
pe ri en ce is known as gno sis; it is 
ra re, it co mes sud denly, and is 
short in du ra tion (p. 63).

Brak ke al so de di ca ted a sec-
tion on the study of three early 
Chri stian the o lo gi ans: Mar cion, 
Va len ti nus, and Ju stin as a pro of 
of di ver sity in early Chri sti a nity. 
All three are cha rac te ri zed as 
Chri sti ans who se scho ols com pe-
ted for aut ho rity in se cond-cen-
tury Ro me (p. 110–1). Con trary 
to tra di ti o nal scho lar ship, ne it-
her Mar cion nor Va len ti nus co-
uld be co un ted as Gno stics, sin ce 
Mar cion re jec ted the Old Te sta-
ment al to get her and con si de red 
the ma te rial world to be a cre a-
tion of an evil god. The Gno sti-
cism, on the ot her hand, did not 
re ject the Chri stian Scrip tu res 
(i. e., the Old Te sta ment) and did 
not po stu la te exi sten ce of an evil 
god. Va len ti nus is pre sen ted as 
a Chri stian te ac her who me rely 
adop ted and in clu ded Gno stic 
te ac hings rat her then re jec ting 
them, cre a ting a re li gi o us mo-
ve ment ba sed on per so nal aut-
ho rity and vi si o nary in sight (p. 
99–101 and 104).

Fi nally, Brak ke di scus ses stra-
te gi es of self-dif fe ren ti a tion used 
by va ri o us gro ups of early Chri sti-
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ans, e. g., Mon ta nists, Va len ti ni-
ans, and Ire na e us of Lyons. The 
system of Ire na e us, which por-
trayed bis hops and presbyters as 
aut ho ri ta ti ve gu ar di ans of ge nu-
i ne Chri sti a nity, do mi na ted the 
se cond and third cen tury Chri-
sti a nity. By that ti me, the prac-
ti ce of a sin gle bis hop in a city 
was adop ted in or der to en su re 
unity bet we en Chri stian com-
mu ni ti es (p. 134). La ter Chri stian 
aut ho ri ta ti ve te ac hers, e. g., Cle-
ment of Ale xan dria (p. 126) and 
Ori gen (p. 132), enjoyed cer tain 
auto nomy with re gard to the ir te-
ac hing, but still alig ned them sel-
ves with the gro wing aut ho rity of 
the ir bis hops and wi der ec cle sial 
com mu ni ti es (pp. 125–32). Brak-
ke con clu des that the ro le of bis-
hops as aut ho ri ta ti ve gu ar di ans 
of true Apo sto lic Chri sti a nity ca-
me to play the de ci si ve ro le in the 
self-dif fe ren ti a tion pro cess of the 
early Chri sti ans.

Fi nally, Brak ke con clu des 
that the Gno stics ha ve not di-
sap pe a red from the sta ge of hi-
story as re sult of a lost the o lo gi-
cal bat tle to „pro to-ort ho doxy“ 
or the te ac hings of Ju stin or 
Ire na e us, sin ce the ir te ac hings 
ha ve not sur vi ved eit her. Mo re-
o ver, Brak ke ar gu es that so me 
tra ces of Gno stic tho ught con-
ti nue to exist and ha ve in flu en-
ced Chri stian mysti cism and the 
mo na stic mo ve ment. The re fo re, 
the Gno stics we re a small gro-
up, but they no net he less played 

an im por tant ro le in the on go-
ing pro cess in which Chri sti ans 
„con ti nu ally re in vent them sel-
ves, the ir ide as, and the ir com-
mu ni ti es in light of the ir ex pe-
ri en ce of Je sus Christ“ (p. 137).

Un do ub tedly, Brak ke’s work 
on the Gno stics is as in for ma-
ti ve as it is en ter ta i ning due 
to aut hor’s sharp in tel lect and 
wit. The aut hor easily na vi ga-
tes thro ugh the labyrinth of the 
Gno stic „pant heon“ and pre sents 
his fin dings in a man ner that is 
si mul ta ne o usly com pre hen si ve 
to the ex pert and the oc ca si o nal  
re a der ali ke.

Brak ke’s ar gu ment is com-
pel ling and the scho lar ship is 
stel lar. It wo uld be dif fi cult to 
cla im, ho we ver, that he has pro-
no un ced the fi nal ver dict on the 
Gno stic mo ve ment. The cla im 
that only the Set hian Gno stics 
pro perly be ar that na me is par-
ti cu larly un con vin cing in this 
bo ok. It re ma ins un cle ar why 
wo uld the Chri stian ho u se chur-
ches in the se cond-cen tury Ro-
me be ac cep ted as mem bers of 
the sa me ca te gory of „Chri sti-
a nity“ de spi te the ir pro fo und 
di ver sity (which Brak ke ar gu es 
for in chap ter 4), whi le the gro-
ups with va ri a ti ons on the Gno-
stic myth, e. g., Mar ci o ni tes and 
Va len ti ni ans, co uld not be ac-
cep ted as va ri ants of the Gno stic 
fa mily. In ot her words, is Brak-
ke pa in ting a too clean and ne at 
pic tu re of Gno sti cism? □
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Но во про си јав ши но во му-
че ник Алек сан дар Шмо рел 
(1917–1943) је 2012. го ди не 
при чи сљен ли ку ло кал но по-
што ва них све ти те ља у Бер лин-
ско-гер ман ској епар хи ји Ру ске 
За гра нич не Цр кве. Но во му-
че ник Алек сан дар Шмо рел је 
је ди ни мар тир и све ти тељ не-
мач ко-ру ског по ре кла у 20. ве-
ку. Као Не мац са оче ве и Рус 
са мај чи не стра не био је под-
јед на ко со ци ја ли зо ван у обе-
ма кул ту ра ма. Пра во слав на 
ве ро и спо вест ње го ве мај ке се 
сли ва ла са прав до љу би во шћу 
оца не мач ког по ре кла. Ње го-
во од луч но од би ја ње ин ху ма-
не и без бо жнич ке иде о ло ги је 
на ци о нал со ци ја ли ста, ње го ва 
од ва жност и ње го ва спрем ност 

на жр тву из ни чу из ње го ве хри-
шћан ско-пра во слав не ве ре.

Алек сан дар Шмо рел је пр-
ви но во му че ник про сла вљен 
на кон вас по ста вље ног ка нон-
ског оп ште ња и је дин ства из-
ме ђу Мо сков ске Па три јар ши је 
и Ру ске За гра нич не Цр кве. Но-
во му че ник Алек сан дар је ро-
ђен 16. сеп тем бра 1917. у Орен-
бур гу, у Ру си ји. Са по ро ди цом 
се 1921. на шао у Мин хе ну, не 
пре ки да ју ћи ду хов ну спо ну са 
да ле ком отаџ би ном, укљу чив-
ши се у ор то прак тич ни жи вот 
ру ске па ро хи је у ди ја спо ри. 
Као сту дент Ме ди цин ског фа-
кул те та Уни вер зи те та Лу дви-
га Ма ки сми ли ја на у Мин хе ну, 
Шмо рел је 1942. го ди не са дру-
гом Хан сом Шо лом по чео да 
пи ше и кол пор ти ра ан ти-фа-
ши стич ке лет ке. Та ко је осно-
ва на за ве ре нич ка гру па „Бе ла 
ру жа“, у ко ју су се укљу чи ли 
Шмо ре лов гим на зиј ски друг 
Кри стоф Пробст, као и њи хов 
за јед нич ки при ја тељ, сту дент 
Ви ли Граф и Хан со ва се стра, 
Со фи Шол. Гру па је от кри ве-
на у фе бру а ру 1943. г., а ње ни 
чла но ви осу ђе ни и по гу бље ни 
од се ца њем гла ве на ги љо ти ни.
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Но во му че ник Алек сан дар 
Шмо рел је ка но ни зо ван 4–5. 
фе бру а ра 2012. г. у мин хен-
ском Хра му Но во му че ни ка и 
ис по вед ни ка Ру ских. Све ча ним 
са бра њи ма и бо го слу же њи ма 
др жа ним овим по во дом на чал-
ство вао је Ви со ко пре о све ће ни 
Ар хи е пи скоп Мар ко – на ње го ву 
је ини ци ја ти ву 2007. г. но во му че-
ник Алек сан дар Шмо рел при чи-
сљен ли ку ло кал но по што ва них 
све ти те ља у Бер лин ско-не мач-
кој епар хи ји Ру ске За гра нич не 
Цр кве. Про сла ва је от по че ла у 
су бо ту 4. фе бру а ра ли ти јом од 
хра ма до гро бља, где је на гро-
бу Алек сан дра Шмо ре ла од слу-
жен по мен. За тим је на све ноћ-
ном бде ни ју у хра му све ча но 
из не се на ико на но во му че ни ка 
Алек сан дра и пр ви пут од слу-
же на слу жба но во про сла вље ном 
све ти те љу. На ред ног да на, у не-

де љу 5. фе бру а ра, од слу же на је 
Бо жан стве на Ли тур ги ја. Та да 
је про чи та на по ру ка пред сто ја-
те ља Ру ске За гра нич не Цр кве, 
Ми тро по ли та ис точ но а ме рич-
ког Ила ри о на: „Сво јим са мо жр-
тве ним жи во том, под ви зи ма и 
му че нич ком кон чи ном, Алек-
сан дар Шмо рел је по све до чио 
сво ју љу бав пре ма Бо гу и Ње-
го вом ли ку ко ји се од ра жа ва на 
на шим бли жњим“. Но во му че ник 
Алек сан дар је мо гао да из бег не 
ка зну и са чу ва свој жи вот, али је 
до бро вољ но оти шао на стра да-
ње, по бе див ши соп стве ни его и-
зам ко ји нас мо же „од вра ти ти од 
љу ба ви Бо жи је“. По звав ши све 
да се бо ре про тив его и зма ко ји 
има сна гу да „по де ли чо ве чан-
ство, по се је зло бу, мр жњу, осу-
ђи ва ње“, Ми тро по лит Ила ри он 
је ука зао на при мер жр тве не љу-
ба ви но во про сла вље ног му че ни-
ка Алек сан дра и из ра зио на ду у 
ње го во по сред ни штво за на ше 
„ис пра вље ње, об но ву жи во та и 
на ших уну тра шњих сна га“.

О жи во ту и де лу но во про-
сла вље ног но во му че ни ка Алек-
сан дра не дав но су об ја вље не 
две пу бли ка ци је: Igor Chra mow: 
Die rus sische Se e le der “Weißen 
Ro se”, He li os Ver lag 2013, и Fer-
nbach Gre gor (Hg.): “Ver gesst Gott 
nicht!” – Le ben und Werk des he
i li gen Ale xan der (Schmo rell) von 
München, Edi tion Ha gia Sop hia, 
2013 (дру го, до пу ње но из да ње).

У окви ру све ча но сти 29. но-
вем бра 2013. г., у Ба вар ској др-
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жав ној би бли о те ци (Bayerische 
Sta at sbi bli ot hek), при Збир ци 
ли те ра ту ре Ис точ не Евро пе 
(Oste u ro pa sam mlung), а по во-
дом се дам де се то го ди шњи це 
му че нич ке смр ти Алек сан дра 
Шмо ре ла одр жа на је про мо ци-
ја биографијe из пе ра орен бур-
шког ауто ра Иго ра Хра мо ва (Igor 
Chra mow) под на сло вом Ру ска 
ду ша „Бе ле ру же“ (Die rus sische 
Se e le der “Weißen Ro se”, He li os 
Ver lag 2013). Ова књи га об у хва-
та до ку мен тар ни лук од жи во-
то пи са и му че нич ког стра да ња 
но во про си јав шег Алек сан дра до 
чи на ка но ни за ци је у фе бру а ру 
2012. г. Акри би чан опис крат ког 
жи во та и по ли тич ког ан га жма-
на у ви ду па сив не ре зи стен ци-
је са јед не стра не, као и де таљ-
на ре кон струк ци ја раз ли чи тих 
ета па у про це су ка но ни за ци је, 
са мно го број ним фо то гра фи-
ја ма и фак си ми ли ма до ку ме-
на та, ле та ка „Бе ле ру же“, као и 
про то ко ли ма исле ђи ва ња, осу-
де и по гу бље ња но во му че ни ка 
Алек сан дра Шмо ре ла, чи не ову 
књи гу увер љи вим аутен тич ним 
из во ром за из у ча ва ње жи во та и 
му че нич ке смр ти но во про си јав-
шег све ти те ља. Из ло жба фо то-
гра фи ја, до ку ме на та и би бли о-
гра фи је при Збир ци ли те ра ту ре 
Ис точ не Евро пе (Oste u ro pa sam-
mlung) Ба вар ске др жав не би бли-
о те ке омо гу ћу је до ку мен тар ни 
увид у би о граф ска фак та и дух 
епо хе у ко јој је но во му че ник 
Алек сан дар Шмо рел де ло вао.

Књи га ко ју 
је при пре мио 
Гре гор Фер-
нбах (Gre gor 
Fer nbach) под 
на сло вом „Бо га 
не за бо ра ви те“ 
– жи вот и де ло 
Све тог Алек сан-
дра (Шмо ре ла) 
(“Ver gesst Gott 
nicht!” – Le ben 
und Werk des he
i li gen Ale xan der 
(Schmo rell) von 
München, Edi-
tion Ha gia Sop-
hia 2013 (дру го, 
до пу ње но из-
да ње)) та ко ђе је 
до к у  мен  тар на 
ре кон струк ци ја 
крат ког жи во-
та но во спро си-
јав шег. На слов 
књи ге је ци тат 
из опро штај ног 
пи сма на пи са-
ног не ко ли ко са ти пред ег зе ку-
ци ју, чи ји фраг мент ци ти ра мо:

„Кроз не ко ли ко ча со ва ја ћу 
се на ћи у бо љем жи во ту, у на-
руч ју мо је мај ке и не ћу вас за-
бо ра ви ти, већ ћу се Бо гу мо ли ти 
за ва шу уте ху и мир. И на вас ћу 
че ка ти. Нај ви ше вам јед но к ср цу 
на ла жем: Бо га не за бо ра ви те“.

У овом из бо ру тек сто ва са 
пред го во ром Пре о све ће ног Ар-
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хи е пи ско па бер лин ског и гер-
ман ског Мар ка, при ре ђи вач 
ис ти че, ми мо до ку мен тар не 
ре кон струк ци је жи во та све ти-
те ља, осве тље ње ду хов ног и бо-
го слов ског зна че ња му че нич ке 
смр ти но во про си јав шег Алек-
сан дра Шмо ре ла.

Обе књи ге су са из ван ред-
ном акри би јом при пре мље не, 
те су са пра вом осве до че ни из-
вор за ха ги о граф ско из у ча ва ње 
све тлог при ме ра му че нич ког 
под ви га но во про сла вље ног све-
ти те ља. Име „Бе ла ру жа“ је по 

све до че њу Хан са Шо ла иза бра но 
про из вољ но, те је у исто риј ској 
се ман ти ци са мо име по кре та 
от по ра. Има оних ко ји сма тра ју 
да идеј ни ну кле ус по ти че из Б. 
Тра ве но вог исто и ме ног ро ма на 
Бе ла ру жа. Дру ги пак ви де у ње-
му ути цај Кле менс Брен та но ве 
ро ман тич не пе сме „Ro sa Blan-
ca“, а тре ћи у мо ти ву вас кр се ња, 
опи са ном у ро ма ну До сто јев ског 
Бра ћа Ка ра ма зо ви, ко ји нам се 
чи ни нај при бли жни јом бо го-
слов ском ме та фо ром за на ду у 
вас кр се ње и жи вот веч ни. □

цар август

– О великој изложби у Риму 
(Scuderie del Quirinale,  

18. 10. 2013 – 9. 2. 2014) –

Зоран Андрић
Münchener  
RückversicherungsGesellschaft
(zandric@munichre.com)

Ове, 2014. го ди не, на вр ша ва 
се две хи ља де го ди на од смр ти 
рим ског ца ра Ав гу ста (Ga i us Ju-
li us Ca e sar Oc ta vi a nus Augu stus). 
Углед на рим ска га ле ри ја Scu de-
rie del Qu i ri na le је тим по во дом 
ор га ни зо ва ла ве ли ку ре пре зен-
та тив ну из ло жбу о пр вом це-
за ру Рим ске им пе ри је, чи ја је 

че тр де се то го ди шња вла да ви на, 
спо је на са пој мом Pax Augu sta 
(ав гу стов ски мир), би ла јед на од 
нај ду жих у исто ри ји Ри ма.

Ав густ је ро ђен у Ри му 23. 
сеп тем бра 63. пре Хри ста, а 
умро у Но ли, 19. ав гу ста 14. по-
сле Хри ста. Он је осни вач Рим-
ског цар ства и пр ви рим ски цар, 
ко ји је вла дао од 27. го ди не пре 
Хри ста до смр ти, 14. го ди не по-
сле Хри ста.

Чи ње ни ца да је ус по ста вио 
мир уну тар им пе ри је по сле ди ца 
је то га што је го то во бес пре кид-
но во дио осва јач ке ра то ве, та ко 
да је Рим ска им пе ри ја под ње го-
вим же злом и ма чем до жи ве ла 
нај ве ћу те ри то ри јал ну рас про-
стра ње ност. Из ло жба „Augu sto“ 
осве тља ва им пре сив ну лич ност 
Ав гу ста у ње го вом при ват ном и 
по ли тич ком раз во ју и при ка зу-
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је ње го во ре гент ство као по че так 
слав не умет ни че епо хе ко јој је он 
ути снуо не из бри си ви пе чат. То 
се раз до бље све оп штег про цва та 
умет но сти обич но на зи ва aurea 
aetas или aurea sa e cu la – „злат-
ним ве ком“, пре све га рим ске 
књи жев но сти, у ко ме су ства ра-
ли Вер ги ли је, Хо ра ци је, Ти бул, 
Про пер ци је, Ови ди је и исто ри-
чар Тит Ли ви је, као и ар хи тек-
ту ре (по зо ри шта, во до во ди, тер-
ме, хра мо ви... – ве ле леп ни храм 
свих бо го ва – Пан те он – фи нан-
си рао је Ав гу стов вој ско во ђа 
Мар ко Вип са ни је Агри па (Mar-
cus Vip sa ni us Agrip pa)).

На овој из ло жби су из ло же не 
мер мер не ста туе, од но сно пор-
тре ти ца ра Ав гу ста, као и рас ко-
шни на кит, дра го ка ме ње, ко ва-
ни но вац и упо треб ни пред ме ти 
из Ав гу сто вог на сле ђа.

Ав густ је ро ђен у ста рој, бо-
га тој по ро ди ци Пле бе ја ца из ро-
да Ок та ви ја. Го ди не 44. пре Хри-
ста пост хум но га је усво јио ујак 
по мај ци, Гај Ју ли је Це зар. Две-
хи ља ду го ди шњи ју би леј по во-
дом смр ти ца ра Ав гу ста по ка зу је 
сву сла ву и ве ли чи ну овог им пе-
ра то ра у од но су на сла вље ни ке 
дру гих на ци ја као што су Карл 
V, На по ле он, Би змарк, кра љи ца 
Вик то ри ја... Чак и Кар ло Ве ли ки 
де лу је бле до у по ре ђе њу са пр-
вим ца рем Ри ма.

Би ми ле на ри јум ње го вог ро-
ђе ња 1937. г., пре 76 го ди на, про-
сла вљен је под еги дом ме ло дра-
ма тич но-клов нов ског Ду чеа ко ји 

је ца ра Ав гу ста про сла вио по ме-
ри сво га уку са са пре ди мен зи о-
ни ра ним ста ту а ма, по штан ским 
мар ка ма и пла ка ти ма.

Да нас је це ре мо ни јал на ам-
би ци ја при ре ђи ва ча овог две-
хи ља ду го ди шњег ју би ле ја би ла 
не што скром ни ја: сви мер мер ни 
екс по на ти пра це за ра Ав гу ста ко-
ји су мо гли би ти тран спор то ва-
ни из му зе ја Евро пе и Аме ри ке 
на шли су се у рим ској га ле ри ји 
Scu de rie del Qu i ri na le. Та ко је-
дан уз дру го га сто је лук су зни и 
гран ди о зни екс по на ти, као што 
су пор тре ти из Но ве глип то-
те ке Карлс бер га (Ny Carls berg 
Glyptotekе) из Ко пен ха ге на, Ме-
тро по ли тан му зе ја (Me tro po li tan 
Mu se um) из Њу јор ка, Ар хе о ло-
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шког му зе ја (Mu seo Ar che o lo gi co) 
из На пу ља, Бри тан ског му зе ја 
(Bri tish Mu se um) из Лон до на или 
Лу вра (Lo u vre) из Па ри за.

Но ову па ра ду пра ти и опо-
ра стра на Ав гу сто ве ауто крат-
ске при ро де. У по вор ци пе сни ка 
ко је је Ав густ ме це нат ски по др-
жа вао (али и уни шта вао) на ла зе 
се Хо ра ци је, Вер ги ли је и Ови ди-
је – ко ји су га сво јим над вре ме-
ним је зи ком хим нич но уз ди гли 
у сфе ре бо жан ског. Ту вер бал ну 
апо те о зу пра ти и хлад но ли це 
ико но граф ске про па ган ди стич-
ке пер фек ци је. Јед на ста туа из 
Ати не при ка зу је га као ко шча тог 
фа на тич ног рат ни ка ко ји је 31. 
пре Хри ста, у Ак ци ју му, у кр ва вој 
по мор ској би ци окон чао гра ђан-
ски рат. По том је би ло по треб но 
да се це зар Ав густ, сма тран шти-
ће ни ком бо га Апо ло на, об ра чу на 
са аут сај де ри ма крх ке кон сти ту-
ци је, ја ча ју ћи за ви ше од че тр де-
сет го ди на су ве ре не вла да ви не 
уну тра шњу ко хе зи ју им пе ри је и 
ши ре ћи ње не спо ља шње гра ни це 
– бра ву ро зно про тив Шпа на ца и 
не што ма ње слав но про тив Гер-
ма на. Вре ме ном ће уз ло во ри ке 
би ти до да та и то га на гла ви, а све 
оштри је фи зи ог но мат ске цр те 
би ти пра ће не и бо ра ма на ли цу 
ко је ода ју ин те ли гент ни из раз и 
де ци ди ра ни по глед иде ал ног ца-
ра. У по то њим пор тре ти ма то ли-
це ви ше не ће ста ри ти.

У по ро ди ци ко ја је би ла скло-
на ин три га ма ни је те шко пре по-
зна ти и ли ни је ко је се не по кла-

па ју са исти ном. Та ко је на Ara 
Pa cis Augu stae (Ол тар ав гу стов-
ског ми ра) из 13. г. пре Хри ста, 
чи ју је из ра ду рим ски се нат дао 
у на лог у по част Ав гу сту, ње го ва 
су пру га Li via, ко ја са Ав гу стом 
ни је има ла де це, би ла пред ста-
вље на као оли че ње ори јен тал не 
бо ги ње плод но сти Ce res. За ди-
вљу ју ћа мер мер на скулп ту ра 
из Pri ma Por ta са ми то ло шким 
мо ти ви ма укра ше ним груд ним 
шти том/пан ци ром – из у зе тан 
при ме рак из Ва ти ка на, у ства-
ри је ко пи ја брон за не фи гу ре 
у ма у зо ле ју ко ји је овај слав ни 
моћ ник сам за ми слио и ко ји, 
об ра стао у ко ров и тр ње, и да-
нас по но сно сто ји у исто риј ском 
цен тру Ри ма. Ипак се са пра-
вом мо же ре ћи да је ав гу стов-
ска епо ха (Sa e cu lum Augu stum), 
у ко јој се кр ва ви ге не рал са Ја-
ну со вим ли цем лу ка во пре о бра-
зио у им пе ра то ра, би ла ви тал на 
„осни вач ка ре во лу ци ја есте ти ке 
За па да“, као што то ве ли Gil les 
Sa u ron, фран цу ски исто ри чар 
умет но сти. Ни су се слу чај но, 
ве ко ви ма ка сни је, Луј XIV или 
На по ле о нов Empirе-стил, ру ски 
ца ре ви или пак лук су зни апарт-
ма ни вик то ри јан ских џентлме-
на, ори јен ти са ли ка овој фло-
рал ној ме та фо ри ци плод но сти, 
бу ко лич ким сце на ма са жи во-
ти ња ма или ор на мен тал ним 
мо ти ви ма, као што их је Вер ги-
ли је лир ски ис пе вао.

Сна жан и иде а ли зо ва ни 
исто ри зам ка рак те ри ше умет-
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ност Ри ма до то га до ба. Ди вље 
бра де хе ле ни стич ких бо жан ста-
ва из Ма ле Ази је, по не ка еги-
пат ски де лу ју ћа Сфин га са јед не 
стра не, али и за ди вљу ју ћа ими-
та ци ја јед но став них ан тич ких 
хе ро ја са дру ге, ка рак те ри шу 
еклек тич ки ка нон но ве умет-
нич ке им пе ри је. Ка та лог ко ји је 
на жа лост до сту пан са мо на ита-
ли јан ском је зи ку – AUGU STO 
(Pro get to di Euge nio La Roc ca a 
cu ra di Euge nio La Roc ca, Cla u dio 
Pa ri si Pre sic ce, An na li sa Lo Mo-
na co, Céci le Gi ro i re, Da niel Ro ger) 
– осве тља ва ви ше стру ке аспек те 
ико но граф ских ва ри ја ци ја овог 
по лу бо га, ва зда по вла че ћи па-
ра ле ле са би ми ле ни јар ном из ло-
жбом из 1937. го ди не.

Ко је за це ло био овај чо век, 
ко ји је 19. ав гу ста 14. г. по сле 
Хри ста у сво јој ви ли код На пу-
ља, у ду бо кој ста ро сти ис пу стио 
сво ју ду шу, на кон што је за је ди-
ни цу кћер аран жи рао брак, те-
шко ће мо ика да са зна ти ис под 
ње го вих хи ља ду ма ски мо ћи. Но 
овај pa ter pa tri ae оста је ви ше no
lens не го vo lens је дан од пра о та ца 
на ше кул ту ре. Ко ме је моћ ни ку у 
исто ри ји још по шло за ру ком да 
ме се цу сво је смр ти да сво је лич-
но име? Ова из ло жба је гран ди-
о зни пре лу ди јум у се ри ју ју би-
лар них из ло жби и пу бли ка ци ја 
но вих би о гра фи ја овог го ро ста са 
свет ске исто ри је ко ји је још за 
жи во та до био кон стант ни епи тет 
Di vus Augu stus. □

ПРИКАЗИ

Аутор књи ге Дво ро ви: траг јед
ног вре ме на за бе ле жен на нај ви шем 
бре жуљ ку на Де ди њу, је ар хи тек-
та Звон ко Б. Пет ко вић, ван ред ни 
про фе сор Фа кул те та при ме ње них 
умет но сти Уни вер зи те та умет-
но сти у Бе о гра ду. У ра до ви ма на 
ре кон струк ци ји дво ра, у пе ри о ду 
1991–1993 ис пред Му зе ја при-
ме ње них умет но сти на шао се на 

ме сту во ђе про јек та. Бу ду ћи да је 
због не до стат ка по да та ка на и ла-
зио на те шко ће, по бу ђен окол но-
шћу да о бе о град ском двор ском 
ком плек су из XIX и ХХ ве ка не 
по сто ји ни јед на озбиљ ни ја књи га 
или мо но гра фи ја, сво је рад не сту-
ди је пре ра дио је у књи гу.

Ле жер ним, при по ве дач ким 
сти лом, уз оби ље до брих фо то-

Звонко Петковић: Дворови : траг једног времена 
забележен на највишем брежуљку на Дедињу

Графички атеље Богдановић, Београд 2013.
123 стр. ; илустр. ; 23 cm

ISBN: 978–86–85125–20–1
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гра фи ја, из нео је сво је им пре си-
је сте че не дво го ди шњим бо рав-
ком на дво ру. Сам је у пред го во ру 
на вео да ова пу бли ка ци ја не ма 
пре тен зи је на уч но-исто риј ског 
зна ча ја, али да се њо ме же ли на-
чи ни ти пр ви ко рак ка јед ној пра-
вој мо но гра фи ји, с об зи ром и на 
то да је Вла да Ре пу бли ке Ср би је 
2010. го ди не Двор ски ком плекс 
на Де ди њу про гла си ла спо ме ни-
ком кул ту ре од из у зет ног зна ча ја.

Исто ри јат при че по чи ње од 
ку ће Сто ја на Си ми ћа ко ју је др-
жа ва „ку пи ла“ да у њој оби та ва 
кнез Алек сан дар са сво јом по-
ро ди цом, го ди не 1844. Не што 
ка сни је (1852. го ди не) је дан пу-
то пи сац је за бе ле жио да то „ни је 
двор у европ ском сми слу ре чи, 
већ ви ше ку ћа... (ко нак) ... без 
двор ског про то ко ла“.

Унук пр вог вла сни ка, краљ 
Алек сан дар I Ка ра ђор ђе вић, 
1924. го ди не на Де ди њу по чи ње 
да гра ди двор. На че лу гра ди те ља 
ста јао је ар хи тек та Жи во јин Ни-
ко лић, док је из во ђач ра до ва био 
бе о град ски ар хи тек та Алек сан-
дар Ђор ђе вић. Град ња је тра ја ла 
од 1924 до 1929. го ди не. Та да је 
на стао Ста ри двор.

Згра да је спо ља ра ђе на у срп-
ско-ви зан тиј ском сти лу, док је и 
за де ко ра ци ју ен те ри је ра при ме-
њен пре плет ни ре љеф тзв. „мо-
рав ске пла сти ке“. Са при зе мљем 
и два спра та овај обје кат има по-
вр ши ну од 3.278 ква драт них ме-
та ра. За об ли ко ва ње ен те ри је ра 
ан га жо ван је ар хи тек та Вик тор 

Лу ком ски, еми грант из цар ске 
Ру си је – под се ти мо се да је овај 
исти гра ди тељ из вео зда ње бе-
о град ске Па три јар ши је (1934–
1936). У из ра ди су те рен ског про-
сто ра, у сти лу ру ске де ко ра тив не 
умет но сти, су де ло вао је још је дан 
ру ски ар хи тек та, Ни ко лај Кра-
снов, ко ји је ра дио на до ста бе о-
град ских згра да. Том при ли ком 
фор ми ран је ком плекс од ви ше 
обје ка та, ко ји су сви стил ски ујед-
на че ни у прав цу ко ји дик ти ра сам 
двор: згра да двор ске стра же, при-
јав на згра да по ред двор ске стра-
же, еко ном ска (по слов на) згра да, 
ку хи ња ста рог дво ра (као за себ на 
гра ђе вин ска це ли на), отво ре ни 
ба зен са па ви љо ном и пер го лом, 
кон церт на дво ра на са пер го лом, 
те ра са око ста рог дво ра са зи до-
ви ма, фон та на ма ма лим и укра-
сним ба зе ни ма и пер го ла ма, као 
и ка пе ла по све ће на по ро дич ном 
па тро ну (кр сној сла ви) Ка ра ђор-
ђе ви ћа, Све том Апо сто лу Ан дре ју 
Пр во зва ном.
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Ста ри двор је у ар хи тек-
тон ском и ен те ри јер ском сми-
слу обје кат на ме њен пре све га 
за жи вот вла дар ске по ро ди це. 
Обје кат у свом кон цеп циј ском 
скло пу не ма пред ви ђе них про-
сто ра за при је ме, ни за ад ми ни-
стра тив не по сло ве. Ен те ри јер 
дво ра у умет нич ком и за нат ском 
сми слу пред ста вља пра ву ле пе-
зу мај стор ства – од са мих ар хи-
тек тон ских укра са у мер ме ру, 
пре ко се ко сли кар ства до ду бо-
ре за и мо би ли ја ра. У на ме шта ју 
дво ра за сту пље ни су еле мен ти 
им пор то ва ни из ино стран ства 
(или у сти лу ма ни ри зма из ве де-
ни у до ма ћим ра ди о ни ца ма) из 
вре ме на ре не сан се, фран цу ског 
ба ро ка, ам пи ра, би дер ма је ра, 
чи пен дејл сти ла. Двор ској ко-
лек ци ји при па да и бо га та збир-
ка ак се со ар ских укра са и пред-
ме та при ме ње не умет но сти са 
сво јих 4000 при ме ра ка ко ји су 
из ра ђи ва ни у по зна тим европ-
ским фир ма ма. Ту је и бо га та 
збир ка те пи ха (пи рот ски, кав-
ка ски, пер сиј ски и цен трал но-
а зиј ски). Двор ска би бли о те ка 
опре мље на је књи га ма до ма ће и 
стра не про дук ци је и у не ко ли ко 
це ли на бро ји ви ше хи ља да књи-
га (нај ста ри је су из XVI ве ка).

Но нај ве ћа вред ност ле жи 
у умет нич кој збир ци ко ја бро ји 
око 250 сли ка – са плат ни ма по-
пут Пу се на, Број ге ла, Ве ро не зеа, 
Рем бран та, као и пре ко ви ше ва-
јар ских ко ма да Ро сан ди ћа, Кр-
ши ни ћа, Ме штро ви ћа. На ства-

ра њу ове умет нич ке збир ке, као 
љу ди од афи ни те та, са све шћу о 
ви шем ци љу, уче ство ва ли су број-
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ни чла но ви по ро ди це Ка ра ђор ђе-
вић. Ла ко се мо же уочи ти да кроз 
је дан оп шти тон скром но сти ни-
шта ни је слу жи ло лич ном гла му-
ру, већ те жњи да се ство ри не што 
што ће би ти вред но и за бу ду ћа 
по ко ле ња.

Ком плекс ко ји окру жу је 
парк Ста рог дво ра (ко ји за хва та 
15 хек та ра) у пот пу но сти је ре-
шен по узо ру на Вер сај ски парк 
– те ра са сто ре ше ње, док је ве ћи 
део ре шен у сло бод ни јем „ен гле-
ском“ сти лу, при че му је на аде-
кват ним ме сти ма до да та и по ко ја 
скулп ту ра у сло бод ном про сто ру 
– де ла он да шњих ју го сло вен ских 
ва ја ра, уз ово и не ко ли ко гла зи-
ра них ва за и ве ли ки зе мља ни пи-
то си. Ра сти ње овог пар ка по ти че 
из ра зних де ло ва све та. На парк 
се на ста вља де дињ ска шу ма, од 
ко је је дан део ка та стар ски при-
па да дво ру.

Исто риј ске окол но сти, ме-
ђу тим ни ка ко ни су ишле на ру ку 
мир ном раз во ју двор ског жи во та 
у Ср би ји... На кон пр ве фа зе гра-
ђе ња ком плек са, 1934. го ди не 
краљ Алек сан дар I Ка ра ђор ђе вић 
по чи ње у истом ком плек су да зи-
да сво ју ре зи ден ци јал ну па ла ту, 
по зна ту као Бе ли двор. Сам краљ 
ни је до че као за вр ше так ра до ва 
1937. го ди не, јер је исте 1934. го-
ди не 10. ок то бра на ње га у Мар-
се ју из вр шен атен тат.

Рад на до вр шет ку дво ра остао 
је као не ки вид не до вр ше ног те-
ста мен та. Овај по сао суд би на је 
до де ли ла прин цу Па влу (по стру-

ци исто ри ча ру умет но сти), ко ји 
је ујед но био и пр ви ње гов ста нар 
(до 1941. г.), и ко ји је овај дом у 
пу ној ме ри обо јио сво јим ду хом.

Бе ли двор је у ар хи тек тон-
ском сми слу кон ци пи ран у га-
ле риј ском прин ци пу, при че му 
цен трал ни про стор пред ста вља 
га ле ри ја из ко је се на пр вом 
спра ту про сти ре пет апарт ма на. 
У ње го вом ен те ри је ру од сту пи ло 
се од „мо рав ске пла сти ке“, та ко 
да по вр ши не де лу ју сми ре ни је и 
све де ни је. Бе ли двор је опре мљен 
вред ним на ме шта јем, те збир ком 
при ме ње не умет но сти са ко ма-
ди ма из ра ђе ним у сре бру, сло-
но ва чи, кри ста лу и пор це ла ну. И 
ов де је за бе ле жен ве ћи број та пи-
се ри ја и те пи ха. До бро је по зна-
та вред ност ов да шње умет нич ке 
га ле ри је сли ка и пор тре та, где 
се као ауто ри по ја вљу ју до ма ћи 
и свет ски мај сто ри XV–XX ве ка. 
Бе ли двор рас по ла же би бли о теч-
ким фон дом од око 50 хи ља да 
књи га (од ко јих је до бар део на-
сло ва не стао у ви хо ру ра та).

Аутор књи ге је ус пео да од-
шкри не вра та бо га те дво ве ков не 
исто ри је јед не вла дар ске по ро ди-
це. Кроз при каз њи хо вог до ма до-
ча рао нам је жи вот и стре мље ње 
срп ске ди на сти је ко ја је нај пре 
има ла у ви ду до бро бит сво га на-
ро да. Уз сву скром ност и де цент-
ност, кроз оно што су за со бом 
оста ви ли по ка за ли су да уз сву 
љу бав пре ма отаџ би ни при па да ју 
по ро ди ци европ ских ди на сти ја.

Би ља на Цин цар Ко стић
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Мар тин Вал раф је про фе сор 
цр кве не исто ри је на уни вер зи-
те ту у Ба зе лу у Швај цар ској. Фо-
кус ње го вих ис тра жи ва у окви ру 
про јек та „Ју ли је Афри ка нац“ је 
по ло жен на тре ћи век, од но сно 
пре сек ан ти ке и хри шћан ства. 
Ње го во пре да ва ње у окви ру ци-
клу са пре да ва ња на сло вље них 
„Ханс-Лиц ман-пре да ва ња“ о ко-
дек су и ка но ну и књи зи у ра ном 
хри шћан ству је са да об ја вље но 
као књи га – Mar tin Wal traff, Ko
dex und Ka non : Das Buch im frühen 
Chri sten tum, Hans-Li et zmann-
Vor le sun gen (Vol. 12), Wal ter de 
Gruyter Ver lag, Ber lin 2013.

Ево in bre vi основ них те-
за овог фа сци ни ра ју ћег пре-
да ва ња: ни ко не ће по ре ћи да 
хри шћан ство и књи га пред ста-
вља ју спе ци ја лан и ин тен зи ван 
од нос. Хри шћан ство ка рак те-
ри ше књи га као основ ни ме ди-
јум. Доц ни је ће хри шћан ство 
би ти to ut co urt ре ду ко ва но на 
„ре ли ги ју књи ге“, по не где и са 
де гра ди ра ју ћим при зву ком као 
„би бли о ла три ја“, као што то за-
је дљи во ве ли Ле синг.

Кул тур на исто ри ја књи ге се-
же из ан ти ке: у пр вим сто ле ћи ма 
хри шћан ског ра чу на ња вре ме-
на ко декс је по ти снуо па пи ру сов 
сви так, нај ста ри ји ме ди јум пи-
са не ко му ни ка ци је.

Ко декс је 
на лик са вре ме-
ној књи зи, у ко-
јој је текст на пи-
сан на стра на ма 
ко је се мо гу ли-
ста ти, за раз ли-
ку од сви та ка, 
ко је је по треб но 
од мо та ва ти и за-
мо та ва ти да би 
се про на шло од-
ре ђе но ме сто у 
тек сту. Праг ма-
тич на пред ност ко дек са се са сто ји 
у мо гућ но сти да се ра зни ка нон-
ски спи си уве жу као це ли на, уме-
сто да сва ки од њих бу де на пи сан 
на за себ ном свит ку. Са тим про це-
сом те че па ра лел но и из ра ста ње 
хри шћан ства у до ми нант ну ре ли-
ги ју у Рим ском цар ству. Уну тар 
хри шћан ства те че исто вре ме но и 
про цес за сни ва ња ка но на би блиј-

Martin Waltraff: Kodex und Kanon : Das Buch im 
frühen Christentum
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ских књи га као на ста нак хри-
шћан ске Би бли је. Та па ра лел ност 
два ју про це са им пли ци ра и пи та-
ње њи хо вог спо ја. Очи то да то ни-
су два ка у зал но спо је на про це са, 
иако се ва ља пи та ти да ли је на де-
лу игра слу ча ја? Овај од нос ва ља 
ди фе рен ци ра но ана ли зи ра ти.

Пр ви хри шћа ни су би ли пи о-
ни ри у упо тре би ко дек са. И док су 
не хри шћан ски пи сци спо ро при-
хва та ли ко декс, ве ли ка ве ћи на 
хри шћан ских ру ко пи са из дру гог 
и тре ћег ве ка до ла зи у об ли ку ко-
дек са. Све то Пи смо Но вог За ве та 
је од по чет ка би ло ши ре но у тој 
фор ми. Да ли је ме ди јум ути цао 
на ре ли ги ју? То се сва ка ко мо же 
ре ћи за „ка нон“ као кру ци јал ни 
по јам по зно ан тич ког хри шћан-
ства. Овај по јам озна ча ва не са мо 
гру пу ауто ри та тив них спи са, већ 
је ње го во бу квал но зна че ње „та-
бе ла“ ко јом је би ла ор га ни зо ва на 
и ви зу а ли зо ва на фор ма зна ња. 
Про ми нен тан при мер су та ко-
зва не „ка нон ске та бе ле“ Јев се ви-
ја Ке са риј ског са та бе лар ним си-
ноп си сом Је ван ђе ља.

Гра фич ка мо но то ност та бе ла 
је раз би је на пре ци зним укра си-
ма ко ји су бит но до при но си ли са-
кра ли за ци ји ко дек са и ка но на. У 
је сен ан ти ке, хри шћан ска књи га 
ко ја у се би са др жи зна ко ве по ста-
ће и са ма знак са енорм ном есте-
тич ком и ре ли ги о зном енер ги јом.

Јед на мо но гра фи ја о оцу цр-
кве не исто ри је Јев се ви ју Ке са-
риј ском, на сло вље на син таг мом 
„Me dia Re vo lu tion“ – D. Man dels, 

The Me dia Re vo lu tion of Early Chri
sti a nity : An Es say on Euse bi us’s Ec
cle si a sti cal Hi story, Mic hi gan 1999 
– из ра жа ва у ви ду ин те гра тив не 
ме та фо ре о че му је реч – о ме-
ди јал ној ре во лу ци ји ко ји је про у-
зро ко вао ко декс.

Ме ди јум ко дек са чи ни текст 
тек стом. Текст као та кав је за це-
ло ла нац зна ко ва, да кле је дан fi
lum, још не tex tus, да кле јед но ди-
мен зи о нал на нит, још не сло же но 
тка ње. Тек кроз од нос из ме ђу 
ли ни ја на јед ној стра ни ци, да кле 
тек ли ста њем стра ни ца књи ге, 
текст по ста је тка ње. Ди дим Сле-
пи, ве ли ки алек сан дриј ски те о-
лог и фи ло лог у че твр том сто ле-
ћу ни је мо гао сам чи та ти, већ му 
је чи та но. То мен тал но „про ла-
же ње“ тек стом Ру фин на зи ва per
cur re re, тј. про ла же ње уз дуж јед-
но ди мен зи о нал не ни ти (fi lum), 
што је пу ки ме ха нич ки по сту пак 
чи та ња; тек у ду ху Ди ди ма Сле-
пог fi lum по ста је tex tus: од но сно 
ка ко се ка же „me mo ria et ani mo 
re te xe bat“, „тек га је кроз се ћа ње 
и дух спли тао у пре ђу/тка ње“.

Ово пре да ва ње је оча ра ва ју-
ћи пре сек ге не тич ких ста ди ју ма 
са крал ног тек ста, пи сма, књи-
ге као и њи хо ве пер фор ма тив не 
исто риј ске ди на ми ке.

Ово оча ра ва ју ће пре да ва-
ње пре по ру чу је мо сви ма ко ји се 
епохи ди ги тал не ре во лу ци је (Di
gi tal Turn) и вир ту ел них уни вер-
зу ма за ни ма ју за пра по чет ке овог 
фун да мен тал ног ме ди ју ма.

Зо ран Ан дрић
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„Еп о Гил га ме шу“ не ма са мо 
по себ но ме сто ме ђу де ли ма древ-
не ори јен тал не књи жев но сти, већ 
и у це ло куп ној свет ској књи жев-
но сти. Вал тер За ла бер гер, аутор 
ком пакт не сту ди је Еп о Гил га ме шу 
: мит, де ло и пре да ње (Das Gil ga
meschEpos : Mythos, Werk und Tra
di tion, C. H. Beck, München 2013), 
ре дов ни про фе сор аси ро ло ги је 
на Уни вер зи те ту Лу дви га Мак си-
ми ли ја на у Мин хе ну, по ду хва тио 
се за дат ка да на при ме ру Епа о 
Гил га ме шу на пи ше увод у књи-
жев ност и кул ту ру Ме со по та ми је. 
При то ме је ауто ру пре ста ло до 
опи са осно ва и по себ но сти древ-
них ори јен тал них пи са ма, но до 
тек сту ал но има нент ног ту ма че-
ња епа о Гил га ме шу или ис црп ног 
ди ску то ва ња о ње му.

Ба вље ње овим епом от по че ло 
је на кон то га што је ен гле ски аси-
ро лог и ар хе о лог Џорџ Смит 1872. 
го ди не у гра ду Ни ни ви про на шао 
у ру ше ви на ма 612. г. пре Хри ста 
раз ва ље не па ла те асир ског кра ља 
Асур ба ни па ла (Aš šur-bā ni-apli, 
668–627 пре Хри ста) јед ну гли-
не ну пло чу са епом ис пи са ним 
кли на стим пи смом на ста ро ва ви-

лон ско-акад ском је зи ку. По том је 
про на ђе но још је да на ест гли не-
них пло ча и дру гих фрагмeната 
на ва ри јан та ма са хе тит ским и 
ху рит ским еле мен ти ма. О че му је 
реч у Епу о Гил га ме шу?

Спек тар ли те рар них мо ти ва у 
овом нај ста ри јем са чу ва ном спи-
су свет ске књи жев но сти су власт и 
ње на зло у по тре ба, при ја тељ ство и 
по тра га за веч ним жи во том као и 
без у спе шност људ ског стре мље ња 
пред не у мит ном фак тич но шћу 
смр ти. Још прег нант ни је из ра же-
но – лајт мо тив ово га епа је те ма 
смр ти. Краљ Уру ка, Гил га меш, 
јед ном тре ћи ном људ ске и две ма 
тре ћи на ма бо жан ске при ро де, из-
гу био је нај бо љег при ја те ља, Ен-
ки дуа, ко ји уми ре по сле сил ног 
за јед нич ког во је ва ња и ле ген дар-
них по бе да. Гил га меш је, пре но 
што је срео Ен ки дуа, био су ров и 
омра жен ти ра нин. Сви по да ни ци 
су тр пе ли ње го ву ди вљу са мо во-
љу и зло ста вља ње, на ро чи то же-
не ко ји ма се на сил но на сла ђи вао 
по не пи са ном ius pri mae noc tis. Но 
ху ма ни за ци ја, од но сно пре о бра-
жај из ар ха ич ног вар вар ства у ци-
ви ли зо ва но оп хо ђе ње оства ри ће 

Walther Sallaberger: Das Gilgamesch-Epos : Mythos,  
Werk und Tradition

C. H. Beck, München 2013.
128 стр. ; 18 cm

ISBN: 978–3406562433
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се кроз при ја тељ ство. Гил га меш 
ће се очо ве чи ти и уљу ди ти. По том 
ће Ен ки ду оти ћи у под зем ни свет. 
Ту жан због гу бит ка при ја те ља и у 
стреп њи за соп стве ну бу дућ ност, 
Гил га меш ју ри сте па ма. На кра-
ју, кад љу бав у ње му над ја ча смрт, 
од ла зи код Ут на пи шти ма, чо ве ка 
ко ји је пре жи вео по топ, и ко ји жи-
ви на остр ву бла же не веч но сти, 
од но сно бе смрт но сти. Ту до би је 
трав(к)у бе смрт но сти, ко ју би чо-
ве ко љу би во же лео да по де ли са 
остат ком чо ве чан ства, јер Гил га-
меш ни је ви ше не гда шњи окрут-
ни де спот, не го љу ба вљу пре о бра-
же ни са брат свих љу ди, од но сно 
узор ни фи лан троп.

Ут на пи штим ста вља Гил га ме-
ша на ис пит: шест да на и се дам 
но ћи овај не сме за спа ти. Но пре-
мо ре ни Гил га меш од мах за спи, 
по ка зав ши да ни је ка дар ни да сан 
над ја ча а ка мо ли да по бе ди смрт. 
Док се Гил га меш ку пао, зми ја му 
укра де трав(к)у бе смрт но сти – на 
овом ме сту је па ра ле ла са зми јом 
из Књи ге По ста ња са свим очи-
глед на. Вра тив ши се у свет љу ди, 
краљ Уру ка се не не мо же сми ри-
ти, већ хи та у зе мљу мр твих да 
се срет не са Ен ки ду ом. А кад се 
срет ну, ду ша при ја те ље ва му са-
оп шта ва да, кад би Гил га меш знао 
ка кви су за ко ни на сна зи у све ту 
се ни, сео би и за пла као.

Чи ни се да су епо ви о исто ри-
ји при ја тељ ства и љу ба ви, ве ли-
чи ни и смр ти би ли lo ci com mu nes 
у кул тур ним је зи ци ма Ори јен та. 
Еп је нај пре био не го ван и пре-

но шен у усме ној тра ди ци ји, те је, 
као и Хо ме ро ви епо ви, био део 
ли те рар ног ка но на. Као што су и 
Хо ме ро ви епо ви по че так пи са не 
исто ри је Гр ка, та ко је и еп о Гил-
га ме шу, ве ли ком кра љу Уру ка, 
за Су мер це, Ва ви лон це и Асир це 
по че так њи хо вог ли те рар ног пре-
да ња и ти ме ујед но и ва ви лон ски 
на ци о нал ни еп. Мно ги пак овај 
еп сма тра ју ме ди та ци јом о смр ти 
у фор ми тра ге ди је.

Има ту-
ма ча ко ји Еп 
о Гил га ме-
шу ви де као 
де ри ват ми-
та о сун цу, у 
спе ци јал ној 
фор ми ми та 
о ди о ску ри-
ма (сун цу и 
ме се цу). Ве о-
ма је рас про-
стра ње на те за 
о 12 та бли ца 
као 12 кру го ва зо ди ја ка, од но сно 
12 по зи ци ја сун ца у то ку ци клу-
са од 12 ме се ци у го ди ни. Те ма 
о Гил га ме шу је очи то у мно гим 
древ ним кул ту ра ма при сут на као 
астрал но-ми то ло шки мо тив. Па-
ра ле ла са Хо ме ром је ис црп но ис-
пи ти ва на. Та ко ви ше ту ма ча ви де 
да су пр вих се дам та бли ца „Епа о 
Гил га ме шу“ струк ту рал но ана лог-
ни са „Или ја дом“ и пет по след њих 
та бли ца са „Оди се јом“.

За ле бер гер у пр вом по гла вљу 
нај пре са же то опи су је те ме два на-
ест та бли ца у но вом пре во ду ко ји 
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је са чи њен по узо ру на акри бич но 
ен гле ско из да ње ко је је при пре-
мио Е. Р. Џорџ (An drew R. Ge or ge, 
The Babylo nian Gil ga mesh Epic : In
tro duc tion, Cri ti cal Edi tion and Cu
ne i form Texts [2 vols. ; Ox ford : Ox-
ford Uni ver sity Press 2003] и ко је 
се, иако то ни је, не зва нич но сма-
тра за edi tio prin ceps. Из гле да да је 
бо гат ство фраг ме на та и ва ри јан ти 
у том из да њу па ра диг ма тич но за 
сва да ља из у ча ва ња овог епа.

Дру го по гла вље је по све ће но 
ра све тља ва њу основ них пој мо ва, 
као и аспек ти ма кул тур ног кон-
тек ста и ре ли ги је. Пој мо ви као 
што су „Ме со по та ми ја“, „кли на-
сто пи смо“, „су мер ски“, „акад-
ски“ де таљ но су об ја шње ни, а 
Гил га ме шо ви на зо ри и по је ди-
нач не епи зо де епа до ве де не у 
ме ђу соб ни фа бу ла тив ни од нос. 
„Град“ као цен тар ме со по там ске 
кул ту ре и дру штва би ће су че љен 
са „сте пом“ ко ја, иако ме сто по-
себ не чи сто те, пред ста вља иза зов 
и опре ку ци ви ли зо ва ном жи во ту, 
као и „бр до ви ти пре де ли“ ко ји су 
због сво јих ште дрих при род них 
бо гат ста ва би ли циљ свих ме-
со по там ских вла да ла ца. У овом 
по гла вљу су осве тље ни и по је-
ди ни аспек ти ко смо ло ги је епа. У 
од се ку „свет бо го ва“ За ла бер гер 
опи су је нај зна чај ни ја бо жан ства 
ме со по там ског пан те о на, из ме ђу 
оста лих Ану, Енил, Ea или жен-
ско бо жан ство ко је се по ја вљу је 
под раз ли чи тим име ни ма Бе ле-
тил, Ару ру, Ма ми тум, Иштар/
Ина на, Шмаш/Уту, Син/На на.

У тре ћем по гла вљу краљ 
Гил га меш је осве тљен и као ли-
те рар на и као исто риј ска фи гу-
ра. „Еп не опи су је пер фект ног 
ју на ка, већ у оштрим кон тра-
сти ма чо ве ка са по себ ним спо-
соб но сти ма и ве ли ким ма на ма, 
ко ји по бе ђу је али и па ти.“ Ети-
мо ло шка ана ли за име на по ка-
зу је да је у акад ској фор ми име 
Gil ga meš/s по ти че из су мер ског 
(Pa)bil ga mes што зна чи „пре дак 
по оче вој ли ни ји и мла ди ју-
нак“. Што се аутен тич них исто-
ри о граф ских из во ра ти че, ту је 
аутор скеп ти чан, те ве ли да се 
не мо же до ка за ти да је Гил га меш 
до и ста био исто риј ски краљ.

У че твр том по гла вљу аутор 
ис пи ту је ду гу тра ди ци ју су мер-
ских и акад ских при по ве да ка о 
Гил га ме шу ко је су се фор ми ра-
ле у ета па ма. Пр ва ета па је би ла 
об је ди ње ње мит ског на ра ти ва, 
дру га ње го во про ши ре ње и тре ћа 
пре и на че ње сми сла.

У пе том по гла вљу За ла бер-
гер из ве шта ва о ауто ри ма, рас-
про стра ње ној шко ли ко пи ста и 
пре пи си ва ча у су мер ској књи-
жев но сти као и пи та њи ма ње ног 
ка но на.

У ше стом по гла вљу За ле-
бер гер ну ди ли те рар ну ка рак-
те ри за ци ју тек ста епа. Што се 
жан ров ске ка те го ри за ци је „еп“ 
ти че, ту је он при ни ци пи јел но 
са гла сан. У крат ким одељ ци ма 
ће би ти ре чи и о од но су при по-
ве да ча и слу ша о ца, као и о сли-
ко ви то сти је зи ка ово га епа.
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У сед мом по гла вљу ће За ла-
бер гер ста ви ти у фо кус те му „Чо-
век у епу о Гил га ме шу“, по ла зе ћи 
од це ло куп ног кон тек ста ме со по-
там ске кул ту ре. Ју нак Гил га меш 
ће би ти осве тљен са јед не стра не 
у од но су на сво ју мај ку Нин сун, 
с дру ге у од но су на свог при ја те-
ља Ен ки дуа. За ла бер гер ви ди у 
Гил га ме шу про то тип нео же ње ног 
мла дог чо ве ка, адо ле сцен та у фа-
зи из ме ђу де тињ ства и осни ва ња 
соп стве не по ро ди це. У овом по-
гла вљу ће би ти ре чи и о прак си 

са хра њи ва ња и кул ту мр твих у 
ме со по там ској кул ту ри.

У по след њем, осмом по гла-
вљу го во ри се о ре цеп ци ји епа у 
књи жев но сти древ ног Ори јен та.

Све у куп но узев ши, ова те-
мељ на сту ди ја не ну ди са мо ја сан 
увид у са др жај и струк ту рал не 
осо бе но сти јед ног од нај зна чај ни-
јих спо ме ни ка свет ске књи жев но-
сти, већ и са жет увод у нај бит ни је 
аспек те књи жев но сти и исто ри је 
кул ту ре Ме со по та ми је.

Зо ран Ан дрић

Мо ру без оба ла ко је чи ни би-
о граф ско-мо но граф ска књи жев-
ност о жи во ту Спа си те ља те шко 
је до да ти ишта су ви сло, те су по-
ду хва ти та кве вр сте че сто на лик 
„но ше њу со ва у Ати ну“. Но Вер-
нер Дал хајм, аутор ове књи ге 
(Die Welt zur Ze it Je su, C. H. Beck 
Ver lag, München 2013), по ча сни 
про фе сор ста ре исто ри је у Бер-
ли ну ко ји је у свом фа ху сте као 
ло во ри ке из у ча ва њи ма ан тич ке 
исто ри о гра фи је – ње го ва књи га 
о рим ском ца ру Ав гу сту је по ста-
ла ин тер на ци о нал но стан дард но 
де ло – по ду хва тио се не са мо да 
пи ше о Спа си те љу, већ и о ње го-

вом исто риј ском окру же њу, епо хи 
мно го стру ких пре ло ма и ра ди кал-
них пре о бра жа ја, не пла шив ши се 
оштрих хри ди на ре дун дант но сти. 
Дал хајм чи та из во ре кри тич ки, 
има ју ћи ва зда у ви ду и увек укљу-
чу ју ћи нај но ви ју ли те ра ту ру о пи-
та њи ма о ко ји ма рас пра вља.

Ју деј ска сек та ће по ста ти  
др жав на ре ли ги ја

Вер нер Дал хајм у сво јој књи-
зи in bre vi па ра лел но при ка зу је и 
исто ри ју Рим ског цар ства и раз-
вој хри шћан ства. Пред на ма је 
зна чај но де ло ко је је са на пе то-

Werner Dahlheim: Die Welt zur Zeit Jesu

C. H. Beck Verlag, München 2013.
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Човечанство у Исусово доба



201

ПРИКАЗИ

шћу ис при по ве да но и бри љант но 
на пи са но. Аутор је из не дрио ви-
ше но што је то на слов обе ћа вао. 
Вер нер Дал хајм не опи су је са мо 
„чо ве чан ство у Ису со во до ба“, већ 
омо гу ћу је ја сне и пре глед не уви-

де у исто ри ју 
Рим ског цар-
ства од Ису-
са до по зне 
ан ти ке. Та-
ко је на ста ла 
гран  ди  о  зна 
па но ра ма од 
оба ла Еуфра-
та до оба ла 
Атлан ти ка, од 
пу сти ње у Се-
вер ној Афри-
ци до ма си-

ва Ал па. Цр ве на нит ове књи ге је 
про цес рас про сти ра ња хри шћан-
ства ко је је от по че ло као ју деј ска 
сек та у Па ле сти ни, три сто ле ћа 
тра жи ло то ле рант ност од Рим ског 
цар ства да би у че твр том сто ле ћу 
би ло про гла ше но др жав ном ре ли-
ги јом и сво ју дог му о Тро јич ном 
Бо гу, ка ко ми лом та ко и си лом, 
ко нач но утвр ди ло.

По крет и ње го ве ме не

Те ме су код Дал хај ма ши ро ко 
по сту ли ра не, а син те за ис тра жи-
ва ња фа сци нант на. На јед ној стра-
ни је ад ми ни стра тив на струк ту ра 
Рим ског цар ства и прак са вла-
да ви не рим ских прин ци па та, на 
дру гој сва ко днев на ра дост ма лог 
чо ве ка и естет ско ужи ва ње уче не 

ели те. По ли ти ка и дру штво, вој-
ска и ад ми ни стра ци ја, ре ли ги ја и 
фи ло зо фи ја, књи жев ност и умет-
ност су се на шле удру же не под за-
јед нич ким исто риј ским сво дом. У 
тај уни вер зум нас си гур ном ру ком 
уво ди Вер нер Дал хајм кроз „or bis 
ter ra rum“, ко ји је још за Ису со во 
вре ме по стао „or bis Ro ma nus“. 
Рим ска власт се ста ра ла за ве ћу 
ста бил ност ко ја је по го до ва ла ра-
сту и ми си ји хри шћан ства. Овај 
по крет, за сно ван на све до чан ству 
о рас пе том Ису су из На за ре та, 
у чи је се вас кр се ње ве ро ва ло и у 
ко ме су вер ни ци ви де ли Бо га, у 
Ста ром За ве ту обе ћа ног „Ме си ју“, 
од но сно „По ма за ног“ (на грч ком 
„Хри стос“), от по чео је у Је ру са-
ли му, ши ре ћи се нај пре оба ла ма 
Сре до зе мља. Про ро ци „кра ја вре-
ме на“ су у си на го га ма ди ја спо ре 
на и шли на хе ле ни зо ва не Је вре је.

Но успех но ве ве ре, ка ко то 
Дал хајм увер љи во опи су је, от по чи-
ње упра во одва ја њем од је вреј ства. 
У Ан ти о хи ји ће пр ви пут не зна бо-
шци ма би ти про по ве да но Је ван-
ђе ље. За уни вер за ли за ци ју „бла ге 
ве сти“ ва ља за хва ли ти Апо сто лу 
Па влу, пред став ни ку фа ри сеј ских 
Је вре ја из Тар са у Ки ли ки ји, ко ји је 
у Ису су пре по знао Ме си ју и Бо жи-
јег Си на. Апо стол Па вле је от по чео 
са ми си о на ре њем пре о бра ћа ју ћи и 
не зна бо шце ве ри. Он је ини ци рао 
про цес ко ји ће на кра ју до ве сти до 
одва ја ња Цр кве од си на го ге.

Хри шћан ство је нај пре има ло 
при ста ли це у гра до ви ма. Хри сти-
ја ни за ци ја у се ли ма те кла је ла га-
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но и по сте пе но, и у не ким де ло ви-
ма ни је би ла ни до по зне ан ти ке 
окон ча на. Ге о граф ски цен три ра-
ног хри шћан ства на ла зи ли су се у 
ис точ ним про вин ци ја ма Рим ског 
цар ства. По том су сле ди ли Се вер-
на Афри ка, Ју жна Шпа ни ја, до-
ли на Рај не, као и де ло ви Ита ли је 
и по себ но Ри ма. На су прот то ме, 
у тре ћем/че твр том ве ку је би ло 
обла сти у ко ји ма ни је би ло ми си-
о нар ства, као што су пре де ли око 
Ду на ва, се вер не Га ли је, Гер ма ни-
је, Бри та ни је.

Про гон и стра да ња хри шћа-
на су ма ње за ни ма ли Дал хај ма. 
Он ра ди је опи су је мно го стру кост 
хри шћан ских за јед ни ца, на ста-
нак хри шћан ске Би бли је, ге не зу 
и раз вој хри шћан ске те о ло ги је, 
ор га ни за ци ју цр кве них за јед ни ца, 
об ра чун са не вер ни ци ма и ин кул-
ту ра ци ју грч ко-рим ског пре да ња. 
Овај исто ри чар ста ре исто ри је 
оп шир но опи су је тек сто ве ми си-
о на ра, по сла ни це Апо сто ла Па-
вла, тек сто ве Је ван ђе ља и по чет ке 
хри шћан ске исто ри о гра фи је, али 
свет чу да и ле ген ди ко је се мо гу 
су сре сти у хри шћан ском ро ма ну 
ни су ње го ва те ма.

Бр за екс пан зи ја ју деј ске сек те 
ни је по чи ва ла ни на ка квој пла ни-
ра ној стра те ги ји, те се ни је мо гла 
осла ња ти ни на ка кву чвр сту ор га-
ни за ци ју. Фа сци нант но је пи та ње, 
ве ли Дал хајм, ка ко је ве ра у Рас-
пе тог би ла та ко успе шна? Ге не ра-
ци је на уч ни ка су се тим пи та њем 
ба ви ле и од го во ри на ње га чи не 
ле ги о не мо гу ћих ва ри јан ти. Дал-

хајм их све по зна је. Али све ко је 
по чи ва ју на на че лу про ви ден ци-
је су му стра не. Де ло ва ње Све тог 
Ду ха чи та лац ће у овој књи зи уза-
луд тра жи ти. Дал хајм по бро ја ва 
зна чај не фак то ре – хри шћан ску 
ети ку, со ци јал но-ха ри та тив ни ан-
га жман, узор ност му че ни ка, мар-
ти ро ло ги је... Он опи су је ка ко је 
хри шћан ско вер ско пре да ње фик-
си ра но у пи са ну фор му и ка ко је 
кон сти ту и са но пре да ње, као и сло-
же ни про цес фор ми ра ња ка но на и 
бес крај них ин тер них кон тро вер зи 
око цен трал них те о ло шких ис ка за, 
до ко нач них фор му ла ци ја дог ми и 
не по но вљи вог про фи ла хри шћан-
ског ис по ве да ња ве ре.

Ли те рар но ужи ва ње

Аутор Вер нер Дал хајм је по-
ли хи стор огром не еру ди ци је, ко ји 
пи ше за ди вљу ју ћим ста ро мод ним 
је зи ком Лу те ра и су ве ре но вла да 
ма те ри јом, та ко да a pri o ri ни је 
би ло ри зи ка да ће ње го ва књи га 
би ти су во пар но и до сад но шти-
во. Аутор се др жи са ве та ен гле-
ског исто ри ча ра Едвар да Ги бо на, 
сход но ко ме „чи та лац не оче ку-
је са мо по у ку, већ и за ба вља ње“. 
Сва ки чи та лац ко ји се ин те ре су је 
за исто риј ску па но ра му у вре ме-
ну од 1. до 4. ве ка, или пак за раз-
вој хри шћан ства, са по ли тич ким, 
дру штве ним, ду хов ним и ма те ри-
јал ним про це си ма ко ји су омо гу-
ћи ли ње гов успон, има ра шта да 
се ла ти ове дра го це не књи ге.

Зо ран Ан дрић
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Но ва књи га Ру дол фа Шле-
гла, ре но ми ра ног про фе со ра 
исто ри о гра фи је из Кон стан ца – 
Ru dolf Schlögl, Al ter Gla u be und 
mo der ne Welt: Europäisches Chri
sten tum im Um bruch 1750–1850 
(S. Fischer Ver lag, Frank furt am 
Main 2013) – опи су је фу да мен-
тал не пре ло ме у хри шћан ству 
од 1750. до 1850. у Евро пи.

Шле гло ва цен трал на пре ми-
са гла си: „Ре ли ги ја је еле мен-
тар ни део дру штва“. За Шле гла 
је ре ли ги ја „со ци јал ни фе но мен“ 
ко ји се са мо у „кон тек сту са дру-
штвом као струк ту ром мо же аде-
кват но раз у ме ти“.

У вре мен ском окви ру од сто 
го ди на мо гу се пра ти ти мно ге 
про ме не у ди на мич ној ин тер-
ак ци ји ре ли ги је и дру штва. На 
при ме ри ма уло ге му шка ра ца и 
же на, по ро ди це и за јед ни це, др-
жа ве и ин ди ви дуе при ка за ни су 
не ки од ви до ва тих мар кант них 
пре о бра жа ја. Ов де је реч о ам би-
ци ји ауто ра да пред ста ви „уку пан 
пре глед“ европ ског хри шћан-
ства. Ин ди ви ду ал на ре ли ги о зност 
и ин сти ту ци је цр ка ва под сти чу 

тран сфор ма ци је дру шта ва у ко ји-
ма ег зи сти ра ју. Аутор опи су је тај 
про цес у че ти ри по гла вља.

У пр вом по-
гла вљу реч је о 
за вр шној фа зи 
An cien Régi me-а, 
о спа ја њу цр ка-
ва у мо нар хи ји, 
са њи хо вим хи-
је рар хи ја ма и 
са мо про дук ци-
јом. Ду хов на и 
све тов на власт 
оп сто је на по ре-
до јед на са дру-
гом, а цр кве и 
со ци јал ни си стем су у склад ном 
од но су. Ре гру та ци ја ка дра кли ра 
је те кла углав ном из ре до ва ели те 
и ари сто кра ти је. Др жав не ре фор-
ме су пак за ди ра ле ду бо ко у жи-
вот, струк ту ре и ве ру цр кве.

Де це ни је ре во лу ци је Шлегл 
опи су је под ка те го ри јом „гра-
ђан ско дру штво“. Фран цу ска ре-
во лу ци ја и се ку ла ри за ци ја ко-
ја јој је сле ди ла обес пра ви ле су 
вла да ју ћа пра ва цр кве и ли ши ла 
цр кве по се да. У но вом гра ђан-

Rudolf Schlögl: Alter Glaube und moderne Welt : 
Europäisches Christentum im Umbruch 1750–1850

S. Fischer Verlag, Frankfurt am Main 2013.
544 стр. ; 22 cm

ISBN: 978–3100735881
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ском дру штву кон фе си о нал ни 
плу ра ли тет по стао је про грам, а 
ве ро и спо ве да ње при ват на ствар. 
„Ре ли ги ја је не у тра ли зо ва на као 
ме ди јум со ци јал не ин клу зи је“, 
од но сно ре ли ги ја се раз вод ња ва 
укљу чи ва њем у дру штво. Цр ква 
по ста је „удру же ње“, а др жа ва 
пре у зи ма еле мен те хри шћан-
ских со ци јал них ре фор ми да би 
на ци ји на мет ну ла сво је ре ли ги о-
зне сим во ле и фор ми ра ла по ли-
тич ку ре ли ги ју.

Те дру штве не ме не тран-
сфор ми са ле су и уну тра шњу 
фор му хри шћан ства. Ор га ни за-
ци ја цр кве је из и ски ва ла је дан 
но ви вид члан ства и при па да ња. 
Ре ли ги ја је пре ра сла у со ци јал-
ни по крет у ди ја па зо ну из ме ђу 
кру го ва ори јен ти са них ка ње ној 
уну тра шњо сти и оних ко ји су са 
ми си о нар ским мо ти ви ма би ли 
окре ну ти спо ља шно сти. Па ра-
лел но са овим про це сом те че и 
фор ми ра ње но вих фор ми фа ми-
ли јар не ри ту а ли за ци је и не ка квог 
„фе ми ни зо ва ња хри шћан ства“, 
ко је Шлегл по ка зу је на при ме ру 
све уче ста ли јих осни ва ња „кон-
гре га ци ја же на“ и про ме ње ном 
ико но гра фи јом (ан ђе ли су до би-
ја ли жен ске атри бу те).

У по след њем по гла вљу аутор 
опи су је се ман ти ку ре ли ги је као 
кул ту ре на осно ву тек сто ва ко ји 
ну де раз ли чи те ин тер пре та ци-
је ре ли ги је – од пи та ња де и зма, 
пре ко пи та ња те о ди ке је, до пи та-
ња „пра ре ли ги је“ из ко је про ис-
ти чу раз ли чи та ис по ве да ња ве ре.

Ауто ро ви за кључ ци су у ду ху 
„си стем те о ри је“ Ни кла са Лу ма-
на, од но сно „по сма тра ње по сма-
тра ња“ (Be o bac htung von Be o bac
htung) фе но ме на се ку ла ри за ци је 
и фор ми ра ња но вих ин сти ту ци о-
нал них фор ми ре ли ги је.

Шлегл пле ди ра да се хри-
шћан ско ис по ве да ње ве ре не са-
гле да ва из пер спек ти ве са мо јед-
не европ ске зе мље, већ да се то 
чи ни у упо ред ној, тран сна ци о-
нал ној пер спек ти ви. По себ но је 
ауто ру при та квом чи та њу ста ло 
да из јед на ча ва ња со ци јал не и ин-
ди ви ду ал не рав ни. Фа цит би мо-
гао гла си ти: дру штво у 18. и 19. 
ве ку тран сфор ми ше ре ли ги ју и 
вер ност на ро да, док ин ди ви дуе 
рев но сно уче ству ју у том про це су.

Ахи ло ва пе та ове за ни мљи ве 
сту ди је са сто ји се у не ар гу мен-
то ва ном се лек тив ном по гле ду на 
Евро пу. Шлегл раз ма тра Ен гле-
ску, Шкот ску, Фран цу ску, Шпа-
ни ју, Ита ли ју, Не мач ку, као и 
лу те ран ско де ло ва ње у Се вер ној 
Евро пи, док су Ис точ на и Ју жна 
Евро па са сво јим пра во слав ним 
пре да њем са свим из о ста ле из 
ауто ро вог ви до кру га и сва ке упо-
ред не и тран сна ци о нал не ана-
ли зе. Ова кав ре дук ци о ни зам и 
ап со лут но не до зво љи во иг но ри-
са ње Пра во слав не Цр кве до во ди 
у пи та ње ме то до ло шку увер љи-
вост и епи сте мо ло шки кон цепт 
овог про јек та. Не при па да ли и 
пра во сла вље исто ри ји хри шћан-
ства у Евро пи?

Зо ран Ан дрић
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На пе ти од нос по ли ти ке и 
ре ли ги је по стао је цен трал ни 
пред мет па жње у са вре ме ном 
дру штву. По ли тич ко-ре ли ги о зна 
ра ди кал ност у са вре ме ном све ту 
до би ла је ра зор ну моћ за сно ва ну 
на по тен ци ја ли ма ко је ре ли ги ја 
скри ва у сво јим не дри ма. С дру ге 
стра не, са ре ли ги јом је сје ди ње-
на на да да кроз њу ја ча дру штве-
на ко хе зи ја. Ди на ми ка тог уна кр-
сног про жи ма ња и ри зи ци ко ји из 
ње га на ста ју, од но сно кон струк-
тив на спре за ња ових фе но ме на, 
осве тље ни су у овом збор ни ку 
чла на ка, тј. пре да ва ња.

Да ре ли ги је мо гу по ста ти 
опа сне за дру штво по ка за ло се 
на по чет ку но вог ми ле ни ју ма у 
не е вроп ским ре ли ги ја ма. Чи ни 
се да је хри шћан ство сво је нај-
кр ва ви је ета пе оста ви ло иза се-
бе, што не под ра зу ме ва да уну-
тар хри шћан ства вла да пот пу на 
бе за зле ност. Ако је хри шћан-
ство до би ло сво је фор ме у ви ду 
цр ка ва ко је су у хар мо нич ном 
скла ду са де мо крат ским дру-
штви ма сред ње Евро пе, ипак у 
њи ма по сто је по тен ци ја ли ко ји 

са де мо крат ском ори јен та ци јом 
и пра ви ли ма ни су по ду дар ни.

Ин тер на ци о нал но ре но ми ра-
ни на уч ни ци, чи ја пре да ва ња су 
са бра на у овој књи зи, осве тли ли 
су раз ли чи те аспек те тог од но са: 
осци ла ци ју из-
ме ђу по ли ти ке и 
ре ли ги је у САД 
и Ру си ји, ду го 
на сто ја ње на из-
град њи ислам-
ске др жа ве, кон-
цепт те о кра ти је, 
као и ди мен зи је 
њи хо вог исто-
риј ског раз во ја 
у лу ку од ан ти ке 
до са вре ме ног 
до ба. Пре да ва ња 
об ра ђу ју про це се са кра ли за ци је 
и де са кра ли за ци је и фор му ли шу 
на чел не по зи ци је о од но су по ли-
ти ке и ре ли ги је из пер спек ти ве 
те о ло ги је и фи ло со фи је.

Ова све ска са др жи осам фи-
ло соф ских и те о ло шких чла-
на ка – де ри ва та пре да ва ња из 
исто и ме ног ци клу са „По ли ти ка 
и ре ли ги ја“, ко је је Си менс фон-

Friedrich Wilhelm Graf, Heinrich Meier (Hrsg.): Politik 
und Religion : Zur Diagnose der Gegenwart

C. H. Beck (Edition der Carl Friedrich von Siemens Stiftung), München 2013.
324 стр. ; 21 cm

ISBN: 978–3-406–65297–4
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да ци ја (Carl Fri e drich von Si e-
mens Stif tung), са пред го во ром 
проф. др Ф. В. Гра фа и по го во-
ром проф. др Х. Ма је ра, об ја ви ла 
код углед ног мин хен ског из да ва-
ча Бе ка – Fri e drich Wil helm Graf / 
He in rich Me i er (Hrsg.): Po li tik und 
Re li gion. Zur Di ag no se der Ge gen
wart, München: C. H. Beck 2013 
(Edi tion der Carl Fri e drich von Si-
e mens Stif tung). Ауто ри при ло га 
су Ђор ђо Агам бен, Ро берт Бар-
тлет, Хи лел Фред кин, Џор џи Л. 
Фри зи, Фри дрих-Вил хелм Граф, 
Ханс Ул рих Гум брехт, Јир ген Ха-
бер мас, Ханс Јо ас, Хајн рих Ма-
јер и Пе тер Ше фер.

Фри дрих-Вил хелм Граф, 
је дан од нај зна чај ни јих са вре-
ме них про те стант ских те о ло га 
у Не мач кој и при ре ђи вач овог 
збор ни ка чла на ка ве ли у уво ду 
да је у вре ме нео про све ти тељ-
ског ду ха са вре ме не епо хе фе но-
мен „мар ги нал но сти ре ли ги је“ 
– сма тран не по врат ним и ко-
нач ним – за ме њен по сту ла том о 
„кра ју се ку ла ри за ци је“.

По себ но ва ља ис та ћи ана ли-
зе те о ло га Фри дрих Вил хел ма 
Гра фа и со ци о ло га Хан са Јо а са. 
Обо ји ца на ла зе да су у хри шћан-
ству с јед не стра не на де лу ја ки 
мо рал ни по ри ви и скло ност ка 
де мо кра ти ји, и с дру ге стра не 
исто вре ме на по сто ја на опа сност 
да се пра ви ла де мо крат ске про-
це ду рал но сти пре не брег ну. Ре-
ли ги о зни љу ди има ју не ка кву 
„не кон тро ли са ну скло ност ка 
фан та стич ном“, кон ста ту ју ауто-

ри у ду ху јед ног по зна тог Хе ге-
ло вог твр ђе ња. Овим се за це ло 
ука зу је на то да се ре ли ги о зно 
ми шље ње од ви ја у ви ду ми то ва, 
при ча и сли ка. Ре ли ги ја је увек 
„не што дру го“ но „ра ци о нал но 
ми шље ње“. Она во ди сваг да но-
вим ин тер пре та ци ја ма. „Ре ли ги-
о зни је зик је не ка вр ста мен тал-
ног soft wa re(а), ко ји мо же до бро и 
див но, али исто та ко и стра шно, 
ужа сно и зло да про у зро ку је“. 
Оту да се и при нај бо љој во љи не 
мо же твр ди ти да је хри шћан ска 
ре ли ги ја per de fi ni ti o nem не на-
сил на и де мо крат ска, већ су све 
оп ци је отво ре не.

Ка ко об ја сни ти ви тал ност ре-
ли ги је? Ханс Јо ас се по зи ва на 
пр во ра зред не ми сли о це прет по-
след њег и по след њег сто ле ћа – 
Ви ље ма Џеј мса и Џо на Дју и ја у 
Аме ри ци, со ци о ло га Еми ла Дир-
ке ма у Фран цу ској, Ге ор га Зи ме-
ла, Мак са Шле ра, Ернст Трел ча и 
Мак са Ве бе ра у Не мач кој. Сви су 
они кон ста то ва ли да чо век има 
„ти пич ну спо соб ност“ да „иде а ле 
пред ста ви и укљу чи их у ствар-
ност“. Је зи ком ре ли ги је би се мо-
гло го во ри ти о „са мо тран сцен-
ден ци ји“, о ко јој је не дав но пи сао 
не мач ки фи ло соф Пе тер Сло тер-
дајк у књи зи Мо раш свој жи вот да 
про ме ниш. Јед но став ни је ре че но: 
чо ве ку је по треб но не што што 
је ве ће од ње га, а што ће га под-
стак ну ти да усме ри свој жи вот у 
од ре ђе ном прав цу. Тај исти ме ха-
ни зам ва жи и у дру штву. За Хан са 
Јо а са ре ли ги је у свом је згру но се 
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про це се фор ми ра ња иде а ла. Оту-
да су иде а ли кроз сто ле ћа под ло-
жни ме на ма. Та кво фор ми ра ње 
иде а ла је ри ту ал ни а не ин те лек-
ту ал ни про цес.

У кру го ви ма европ ске и се-
вер но а ме рич ке ака дем ске ин-
те ли ген ци је ду го су се во ди ле 
де ба те о фе но ме ну „трај не ви-
тал но сти ре ли ги је и по врат-
ку ре ли ги о зних ак те ра у сфе-
ру јав но сти“. Та ко Ханс Ул рих 
Гум брехт ис пи ту је исто риј ски 
раз вој од но са ре ли ги је и по ли-
ти ке у САД. За раз ли ку од Евро-
пе, аме рич ка ре ли ги о зност је „у 
мно го не знат ни јој ме ри оп те ре-
ће на се ку ла ри за ци јом“. Но ипак 
по сто је и у Аме ри ци тен ден ци-
је се ку ла ри за ци је и еро ди ра ња 
тра ди ци о нал них етич ких по-
зи ци ја (ле га ли за ци ја пре ки да 
труд но ће или скла па ње бра ко-
ва хо мо сек су ал них па ро ва ни су 
ви ше ис кљу че ни).

Хи лел Фред кин ис пи ту је по-
за ди ну иде је „ислам ске др жа ве“ 
у све тло сти „ди на ми ке из ме ђу 
ре ли ги је и по ли ти ке у са вре ме-
ном исла му“ и до ла зи до за кључ-
ка да у ње му не ма ди фе рен ци ра-
ња из ме ђу ових две ју сфе ра.

Јир ген Ха бер мас, ве ли кан 
со ци јал не фи ло со фи је, на ла зи 
да „по ла ри за ци ја из ме ђу ве ре и 
зна ња ни је ниг де та ко оштро из-
ра же на као у кул ту ри За па да“. 
Ха бер мас пре по ру чу је фи ло со-
фи ји да „не пре ки не ни ти у ди ја-
ло шком од но су пре ма ре ли ги ји“.

Овај збор ник чла на ка у ди-
ску си ји о сло же ном, али про дук-
тив ном од но су два ју пој мо ва, од-
но сно о ди јаг но зи са вре ме но сти, 
ну ди суп стан ци јал не им пул се о 
ко ји ма би сва ки са вре ме ни фи-
ло соф, по ли ти чар или те о лог, без 
об зи ра на кон фе си о нал ну про ве-
ни јен ци ју, ва ља ло да раз ми шља.

Зо ран Ан дрић

Thomas Bremer, Maria Wernsmann (Hrsg.): 
Ökumene – überdacht : Reflexionen und Realitäten 

im Umbruch

Verlag Herder, 2014.
352 стр. ; 21 cm

ISBN: 978–3-451–02259–3

Икумена у прелому

Већ ви ше де це ни ја цр кве 
во де мно го стру ке ику мен ске 
ди ја ло ге. Мно ги „ику мен ски 

кон сен си“ и „кон вер гент не по-
зи ци је“ на ста ли из тих ди ја ло-
га не ма ју ни ка кве прак тич не 
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по сле ди це у жи во ти ма цр ка ва. 
Ова књи га би тре ба ло, ис ти чу 
ње ни при ре ђи ва чи, да под стак-
не на на кнад на про ми шља ња о 
ику мен ским про це си ма на рав-
ни ме та ре флек си је. По тра га за 
но вим при сту пи ма и ана ли зом 
ак ту ел них про је ка та чи ни цен-
трал ну те мат ску 
ли ни ју ове књи ге 
об ја вље не у углед-
ној се ри ји „Qu e sti o-
nis dis pu ta tae“, код 
из да ва че ку ће те о-
ло шке ли те ра ту ре 
Хер дер у Фрај бур гу 
у Не мач кој.

У се дам на ест 
при ло га за хва ће-
ни су ви ше стра ни 
аспек ти ику мен-
ског бо го сло вља. 
Ауто ри при ло га су 
Ми ха ел Бил, То мас 
Бре мер, Сте фан Ди трих, Ханс-
Пе тер Грос ханс, Даг мар Ха-
лер, Ју та Ко слов ски, Ман фред 
Мар квард, Џон Дар си Меј, Бер-
нхард Ни че, Берн Обер дор фер, 
Јев ге ниј Пи ли пен ко, Ри сто Са-
ри нен, До ро теа Са тлер, Ханјц-
Гин тер Што бе, Вол фганг Те-
ни сен, Хуб Фо ге лар и Ма ри ја 
Верн сман.

Мно ге су хи по те зе и аспек-
ти ику мен ске ер ми нев ти ке у 
игри, од пси хо ло шке те о ри је 
„ко лу зи је“ (под све сне са гла-
сно сти), пре ко цен трал них 
пи та ња пој ма „је дин ства“, од-
но сно ње го вог на сил ног ус-

по ста вља ња (hor ror uni ta tis), 
пре ко „κοινωνία-ви зи је“ до 
сце на ри ја „ин тер-ре ли ги о зног 
ди ја ло га“ и ра ди кал них „из-
ме на па ра диг ми“. Ка да је реч 
о пра во слав ни ма и њи хо вим 
кри те ри ју ми ма, при ре ђи ва-
чи ве ле да је при зна ње па три-

стич ког пре да ња 
con di tio si ne qua 
non сва ког ди ја ло-
га. Но овај ди ја лог 
са пра во слав ни ма 
по ка зу је и по сто-
ја не ди со нан це. 
Нај но ви ји та кав 
при мер је „Ра вен-
ски до ку мент“ (из 
2007. г.), од но сно 
не сла га ња на ста ла 
око пи та ња пап-
ског при ма та, иако 
у сфе ри ети ке, сек-
су ал ног мо ра ла и 

сло бо де ве ро и спо ве сти вла-
да ви со ка ме ра кон со нант но-
сти са пра во слав ни ма, ис ти чу  
при ре ђи ва чи.

Ма ри ја Варн сман, на уч-
на са рад ни ца Ику мен ског ин-
сти ту та Ри мо ка то лич ког фа-
кул те та у Мин сте ру, у члан ку 
„Иден ти тет и моћ у ику ме ни“, 
осве тљу ју ћи ри мо ка то лич ко-
пра во слав не од но се у си стем-
ско-кри тич кој пер спек ти ви, 
ве ли да су све по стиг ну те са-
гла сно сти део про це са без кра-
ја (pro ces sus in in fi ni tum). Иако 
је по ку шај да се на осно ву „си-
стем ске те о ри је“ (Systemt he o rie) 
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не мач ког со ци о ло га Ни кла са 
Лу ма на об ја сни фе но мен ику-
ме ни зма као „си стем кон фли-
ка та“ и „ауто по е си са“ (αὐτός и 
ποιεῖν) ори ги на лан, чи ни нам се 
да је он без ду бљих те о риј ских 
про до ра и прак тич них кон се квен-
ци за на ше по и ма ње ику ме ни зма, 
иако аутор ка „на ла зи“ и код кар-
ди на ла Ле ма на (ри мо ка то ли ка) и 
Па нен бер га (про те стан та) in ovo 
та кве си стем те о риј ске за чет ке. 
Знат но ин те ре сант ни јим нам се 
чи ни – пра во слав ном бо го сло вљу 
ин хе рент ни – при лог Јев ге ни ја 
Пи ли пен ка из Мо сков ске Па три-
јар ши је „Је дин ство као све то та-
јин ски до га ђај“, из пер спек ти ве 
пра во слав не те о ло ги је. У ње го вом 

сре ди шту је те за да је бо жан ска 
све то тро јич ност па ра диг ма свег 
κοινωνία/com mu nio. На гла ше на 
ана ло ги ја из ме ђу Све те Тро-
ји це и Цр кве пред ста вља цен-
трал ни то пос у схва та њу екли-
си о ло шког κοινωνία/com mu nio/
је дин ства код пра во слав них, 
ис ти че аутор.

Као фа цит би се на кон лек-
ти ре ове збир ке чла на ка мо гло 
ре ћи да о ику мен ској те о ло ги-
ји на по чет ку 21. сто ле ћа ва ља 
из но ва те мељ но раз ми шља ти 
и по ста ви ти је на ја сне и пре-
глед не осно ве, че му овај збор-
ник да је пр ве ин тер кон фе си о-
нал не им пул се.

Зо ран Ан дрић
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Исправка година излажења ранијих бројева Теолошких погледа

Ча со пис Те о ло шки по гле ди, са под на сло вом „Вер ско на уч ни ча со-
пис“, по кре нут је одлуком Све тог Ар хи је реј ског Си нода Срп ске Пра-
во слав не Цр кве 1968. го ди не. Часопис је као дво ме сеч ник (у шест све-
са ка го ди шње) излазио до 1970. године. Од 1971. године измењен је 
темпо излажења и Теолошки погледи су у наредних неколико деценија, 
до 1998. године, излазили у четири свеске годишње.

Од 1999. до 2002. г. часопис није излазио; 2003. године је изашла 
једна свеска, да би потом уследила пауза до 2008. године, када је почела 
да излази нова серија часописа, који сада излази три пута годишње.

Од 1969. године двоструко су означаване године излажења – и 
римским и арапским бројевима, а од 1982. године свеске су погрешно 
нумерисане, тј. штампане су са погрешном годином излажења. Број из 
2003. године је одштампан без означавања године излажења, а свеске 
нове серије изашле 2008–2011. године су штампане са погрешном 
годином излажења.

У наставку дајемо табелу са исправкама година излажења. Од 
Теолошких погледа бр. 1 за 2012. годину успостављена је нумерација 
година излажења од године оснивања часописа, тј. од 1968. године. 

С. Петровић

Годиште: Година излажења: Треба: Свеске:

1968 I 1, 2, 3, 4–5, 6
1969 2 II 1, 2, 3, 4, 5–6
1970 3 III 1–2, 3–4, 5–6
1971 IV 1, 2, 3, 4
1972 V 1, 2, 3, 4
1973 VI 1, 2, 3, 4
1974 VII 1–2, 3, 4
1975 VIII 1, 2, 3, 4
1976 IX 1–2, 3, 4
1977 X 1–2, 3, 4
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* Троброј 1–3 за 1985. годину је нумерисан правилно (XVIII година излажења), а 
свеска 4 погрешно.

1978 XI 1–2, 3, 4
1979 XII 1–3, 4
1980 XIII 1–2, 3, 4
1981 XIV 1–3, 4
1982 XIV XV 1–2, 3–4
1983 XV XVI 1–3, 4
1984 XVI XVII 1–2, 3–4
1985 XVIII–XVII* XVIII 1–3 (XVIII), 4 (XVII)
1986 XVIII XIX 1, 2, 3–4
1987 XIX XX 1, 2, 3–4
1988 XX XXI 1, 2, 3–4
1989 XXI XXII 1–2, 3–4
1990 XXII XXIII 1–3, 4
1991 XXIII XXIV 1–4
1992 XXIV XXV 1–4
1993 XXV XXVI 1–4
1994 XXVI XXVII 1–4
1995 XXVII XXVIII 1–4
1996 XXVIII XXIX 1–4
1997 XXIX XXX 1–4
1998 XXX XXXI 1–4
2003 без године излажења XXXVI 1
2008 38 XLI 1, 2–3
2009 39 XLII 1–3
2010 40 XLIII 1–3
2011 41 XLIV 1, 2, 3
2012 XLV 1, 2, 3
2013 XLVI 1, 2, 3
2014 XLVII 1

Годиште: Година излажења: Треба: Свеске:

Исправка година излажења ранијих бројева Теолошких погледа
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