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КА зА јЕд нИ цИ Из нАд Род нИх По дЕ ЛА : 
ПРЕ вА зИ ЛА жЕ њЕ Ро дА  

КАо дЕо ПРЕ о бРА жЕњ СКЕ  
ЕС хА То Ло ГИ јЕ ГРИ Го РИ јА нИ СКоГ *

Ап стракт: У овом члан ку На у знер ис тра жу је кон-
цепт род не тран сцен ден ци је ко ји из но ва фор му ли ше у 
кон тек сту пре ва зи ла же ња ро да у те о ло ги ји Гри го ри ја 
Ни ског. На у знер сма тра да та ква не у рав но те же ност 
ро да ни ја би ла огра ни че на на Све те Тај не, већ при сут на 
кроз хри шћан ски жи вот у Гри го ри је вој ми сли. Гри го ри је 
је пред ста вљен као пре те ча про јек та квир те о ри је у из-
ми чу ћем и без су штин ског зна ча ја при ка зи ва њу ро да, ни 
нај ма ње у осо би нама ње го ве соп стве не му шко сти.

Кључ не ре чи: Григорије Ниски, Макрина, род, мушко, 
женско, есхатологија

Овим члан ком1 же лим да се при дру жим гла со ви ма оних ко ји су то ком про те
кле де це ни је ис та кли зна чај оп хо ђе ња пре ма ро ду код Гри го ри ја Ни ског. На ро чи
то бла го да ре ћи на по ру Вер не Ха ри сон, ва жно ме сто пре ва зи ла же ња ро да у Гри го
ри је вим спи си ма је раз ја шње но. Ис пр ва она опи су је ње го во раз у ме ва ње за јед ни це 
у Хри сту као ста ња „у ко јем раз ли ка из ме ђу му шког и жен ског ви ше не по сто ји“.2 
Она твр ди да је ово пре ва зи ла же ње ро да за Гри го ри ја „на ди ла же ње огра ни че ња и 
по де ла ко је мо гу оме сти сва ког му шкар ца или же ну у за до би ја њу пу но ће људ ског 
жи во та и до бро те“.3 Ха ри со но ва успе шно при ка зу је су штин ски зна чај пре ва зи ла
же ња ро да у Гри го ри је вим спи си ма и – као кључ ну опа ску тог пре ва зи ла же ња – 
ду хов но ро ђе ње, ко је за љу де „из и ску је од ре ђе ни род ни пре о крет“.4 Али, из гле да 
да по сле ди це овог из у зет но не у рав но те же ног кон цеп та она ве зу је за сфе ру све то
та јин ског ис ку ства, на ро чи то за Ев ха ри сти ју, про ме ње не дру штве не уло ге и обес

* Из вор ник: Mic hael Na u sner, To ward Com mu nity Beyond Gen der Bi na ri es: Gre gory 
of Nyssa’s Tran sgen de ring as Part of his Tran sfor ma ti ve Escha to logy, The o logy and Se xu a lity 
March 2002 8: 5565.

1 Вер зи ја овог члан ка је пред ста вље на на ску пу за му шке сту ди је то ком го ди шњег 
са стан ка аме рич ке Ре ли гиј ске ака де ми је у но вем бру 2000. Скуп је пре вас ход но имао ве зе 
са књи гом Да ни је ла Бо ја ри на Не хе рој ско вла да ње: Уз ди за ње хе те ро сек су ал но сти и изум Је-
вре ји на (Бер кли: из да ње Уни вер зи те та у Ка ли фор ни ји, 1997).

2 Ver na Har ri son, ’Ma le and Fe ma le in Cap pa do cion The o logy’, Jo ur nal of The o lo gi cal Stu-
di es 41 (1990), pp. 44171 (442).

3 Ver na Har ri son, ’Gen der, Ge ne ra tion, and Ver gi nity in Cap pa do cian The o logy’, Jo ur nal 
of The o lo gi cal Stu di es 47 (1996), pp. 3868 (66).

4 Har ri son, ’Gen der, Ge ne ra tion, and Ver gi nity’, p. 68.
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по ље не иден ти те те у аске ти зму. Из дру га чи јег угла, дру ги те о ре ти ча ри фе ми ни
зма су ду го на гла ша ва ли под ри ва лач ке по сле ди це ко је ак се ти зам мо же има ти по 
тра ди ци о нал но раз ли ко ва ње ро да, и ка ко мо же од и гра ти осло ба ђа ју ћу уло гу – по
себ но за же не. „Глав ни пут ка сти ца њу ве ће сло бо де за хри шћан ке у па три стич ком 
пе ри о ду био је аске ти зам“, ка ко то фор му лу ше Ели за бе та Кларк.5

Пи та ње ко је по ста вљам у овом члан ку јесте да ли су по тен ци јал не по сле ди
це та квог ра ди кал ног кон цеп та пре ва зи ла же ња ро да и род ног пре о кре та огра
ни че не на све то та јин ско ис ку ство и аске ти зам? Же лим да ис так нем како Гри го
ри је ва дис кур зив на род на пре не бре га ва ња но се ши ру мо гућ ност за род не уло ге. 
Оно што под ра зу ме вам под ње го вом пре о бра жењ ском ес ха то ло ги јом зах те ва 
уче шће у бо жан ском и прет по ста вља ре ме ти лач ке по сле ди це по не про мен љи ви 
му шки и жен ски иден ти тет. У овој ес ха то ло ги ји реч је о жи вах ном и уза јам ном 
пре ва зи ла же њу, пре не го о тран сцен ден ци ји ро да.

Оно што не же лим да учи ним у овом члан ку, и ов де усва јам из раз Да ни је
ла Бо ја ри на, је сте да се за ла жем за не ко „су штин ско, не пре кид но (хри шћан ско) 
су прот ста вља ње ро до ва“,6 већ ра ди је за нај већ ма за по ста вље ни потенцијал који 
имају четири карактеристичне расправе Гри го ри ја Ни ског. Во љан сам да ис так
нем како Гри го ри је во ви ђе ње ро да ни је би ло у пот пу ном са гла сју са по зно ан тич
ким пра во слав ним хри шћан ством, ко је „ви ше ни је би ло укљу че но у под ри ва ње 
хи је рар хи ја цар ства, по став ши и са мо цар ство“.7 Пре ма мом ми шље њу, Гри го ри
је је на мно го на чи на пред ста вљао при мер оним љу ди ма у по зној ан ти ци о ко ји
ма Бо ја рин пи ше да су „одо ле ли ви до ви ма му шко сти ја сно сим бо ли зо ва ним им
пе ри јал ним фа лу сом“.8 У не ким сво јим спи си ма Гри го ри је соп стве ну му шкост 
осли ка ва „као от пор до ми ни ра ју ћем гра ђан ском мо де лу му жев но сти“, ка ко то 
апо стро фи ра Вир џи ни ја Бу рус.9 У сво јој ин тер пре та ци ји Гри го ри је вог Жи во та 
Мој си је вог,10 она по ка зу је ка ко се он, на вла сти ти на чин и из над род них по де ла, 
сло бод но по и гра ва са хо мо е рот ском сли ко ви то шћу – на рав но, у вре ме ка да хе
те ро сек су ал ност још ни је би ла уста но вље на.

Треба да будемо на опрезу при раз ма тра њу фе ми ни зи ра ног му шког дис кур са. 
Да ли је „при ме ре на жен стве ност док се же не тла че“?11 Да ли Гри го ри је во за не ма ри
ва ње ро да функ ци о ни ше као „му шка стра те ги ја ко ја бри ше ре ал ност дру га чи јо сти у 
људ ском дис кур су“?12 Бу рус по ја шња ва да ова ква те жња по сто ји код Гри го ри ја ка да 

5 Eli za beth Clark, Wo men in the Early Church (Wil lming ton, DE: Gla zi er, 1983), p. 17.
6 Boyarin, Un he ro ic Con duct, p. 24.
7 Boyarin, Un he ro ic Con duct, p. 2223.
8 Boyarin, Un he ro ic Con duct, p. 82.
9 Vir gi nia Bur rus, Be got ten not Ma de: Con ce i ving Man hood in La te An ti qu ity (Stan ford: 

Stan ford Uni ve sity Pr res, 2000), p.83. Ви де ти та ко ђе Vir gi nia Bur rus, ‘Qu e er Fat her: Gre gory 
of Nyssa and the Sub ver sion of Iden tity’, in Ge rard Lo ug hlin (ed.), Qu e er The o logy: New Per-
spec ti ves on Sex and Gan der (Ox ford: Ba sil Blac kwell, for thco ming).

10 Bur rus, Beg go ten not Ma de, p. 12330.
11 Boyarin, Un he ro ic Con duct, p. xix.
12 Ro wan Wil li ams, ’Mac ri na’s De at hbed Re vi si ted: Gre gory of Nis sa on Mind and Pas

sion’, у L.R. Wic ham and C.P. Bam mel (eds.), Chri stian Fa ith and Gre ek Phi lo sophy in La te An-
ti qu ity: Es says in Tri bu te to Ge or ge Chri stop her Stead (Le i den: E.J. Brill, 1993) pp. 22746 (244).
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Ка за јед ни ци из над род них по де ла: пре ва зи ла же ње ро да  као део пре о бра жењ ске  ес ха то ло ги је Гри го ри ја Ни ског

пи ше да „за ма гљи ва ње ро до ва не по ко ле бљи во иде у ко рист Гри го ри је вој му шко сти“13 
и да он „не пре ста но чи ни се бе жен стве ни јим ка ко би на кра ју по стао му жев ни ји“.14 
Узи мам ово као ле ги тим но упо зо ре ње да се не пре пу шта нео б у зда ном ди вље њу Гри
го ри је вом на мер ном из гра ђи ва њу за јед ни це из над ста бил них род них раз ли ка. Али, 
же лим ис таћи да по сто ји по тен ци јал у том прав цу.15

Же лим да пре до чим, дру гим ре чи ма, да нас Гри го ри је ви спи си – на мер но или 
не – да ри ва ју грађом „од знат не ва жно сти за по ли ти ку, сек су ал ну по ли ти ку“,16 као 
што то Ро в ан Ви ли јамс по ста вља. Док Ви ли јамс углав ном упу ћу је на пи та ње ру ко
по ло же ња же на, Са ра Ко у кли су ге ри ше да Гри го ри је мо же би ти схва ћен у смислу 
де на ту ра ли зо ва ња по ла и ро да у сти лу Џу дит Ба тлер,17 и да су за ње га род не по де
ле ко је по сто је у не из ба вље ном чо ве чан ству сру ше не у ес ха то ло шкој за јед ни ци из
ба вље них.18 Она тумачи да се Батлерова придружује Григорију дајући нам виђење 
„плот ских (и учи ње них род ним) пре о бра жа ја ко ји пре ва зи ла зе са да шњост“.19 Након 
изношења ових запањујућих веза, Ко у кли, на до не кле скри вен на чин, оба зри во из
но ва утвр ђу је гра ни це из ме ђу „прет ход но за бра ње ног сек су ал ног за до вољ ства“ (мо је 
под вла че ње) и „аске ти зма ко ји ста је не ма ње од све га“.20

Мени је ја сно да Гри го ри је, упр кос свом уче ста лом вра ћа њу на род не сте ре
о ти пе, ци ља на за јед ни цу ко ја пре о бра жа ва жи во те у от по ру пре ма за јед нич ком 
жи во ту ко ји је струк ту ри ран пре ма утвр ђе ним род ним иден ти те ти ма и ерот ским 
уло га ма.21

Јед на од нај у пе ча тљи ви јих и че сто за па же них од ли ка22 у Гри го ри је вом по и
ма њу ро да, при сут на у ње го вој ра ној сту ди ји О ства ра њу чо ве ка, је сте чи ње ни ца 

13 Bur rus, Beg go ten not Ma de, p. 84.
14 Bur rus, Beg go ten not Ma de, p. 187.
15 Чи ни се да Џон Мил банк не при хва та та кав по тен ци јал. Након што је приметио 

Григоријев став да „је мо гу ће би ти у истом тре нут ку бити и прималац и давалац“ и опи сао ову 
замисао као „ак тив но при ма ње“ (‘The For ce of Iden tity’ у Тhe Word Ma de Stran ge: The o logy, Lan-
gu a ge, Cul tu re [Ox ford: Ba sil Blac kwell, 1997], pp. 194216 [195]), он ин си сти ра на томе да „у Гри
го ри је вом слу ча ју дру штве но и син хро но оста ју у ес ха то ну“, са из у зет ком мо на штва (p. 206).

16 Wil li ams, ’Mac ri na’s De at hbed Re vi si ted’, p.244.
17 Sa rah Co a kley, ‘The Escha to lo gi cal Body: Gen der, Tran sfor ma tion and God’, Mo dern 

The o logy 16.1 (2000), pp. 6173 (65).
18 Co a kley, ‘The Escha to lo gi cal Body’, p.69.
19 Co a kley, ‘The Escha to lo gi cal Body’, p.64.
20 Co a kley, ‘The Escha to lo gi cal Body’, p.70.
21 Сла жем се са Френ си с Јан г да су Гри го ри је ви тек сто ви до бар при мер за фу ко ов ско раз

у ме ва ње дис кур са као уоб ли ча ва ња све то ва и да Гри го ри јев дис курс „мо же уоб ли чи ти од но се на 
зе мљи као и на не бе си ма“ (F.Young, ‘Se xu a lity and De vo tion: Mysti cal Re a ding of the Song of Songs’, 
The o logy & Se xu a lity 14[2001], pp.8096 [96]). Оно што она опи су је као род не не до след но сти, ме ђу
тим, ја ћу ка сни је у овом члан ку окаракт ерисaти ди на мич ни јим тер ми ном „осци ла ци ја“. Али не 
де лим ње не на де у про на ла же ње „пост фе ми ни стич ког“ (стр. 81.) релативизовањa ро да, узи ма ју ћи 
у об зир сјај но де ло ре ла ти ви зо ва ња ко је су ура ди ле фе минст ки ње као што је Џу дит Ба тлер.

22 „О ства ра њу чо ве ка“ у Se lect Wri tings and Let ters (trans. Wil li am Mo o re and He nry 
Austin Wil son; re pr., 1893, Ni ce ne and PostNi ce ne Fat hers Vol. 5, 2nd se ri es; Pe a body, MA: Hen
dric kson, 1994; 2nd edn, 1999), pp. 386427 (404405). Ов де је Гри го ри је за ви сан од Ори ге на и 
на кра ју и од Фи ло на. За об ја шње ње Фи ло но вог схва та ња ду а ли стич ког ства ра ња чо ве чан ства 
и ње го вог зна ча ја за род ни дис курс, ви ди Da niel Boyarin, ‘Gen der’, in Mark C. Taylor (ed.), Cri-
ti cal Terms for Re li gi o us Stu di es (Chi ca go: Uni ver sity of Chi ca go Press, 1998), pp. 11735 (11922).
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да се пре ма ње го вом уве ре њу пол на раз ли ка не мо же на ћи у пр во бит ном ства ра
њу.23 Обнова првобитног стварања је оно за шта се он изгледа интересује. Оту да 
је не дво сми сле ну хи је рар хи ју из ме ђу мушкарца као глав ног и надмоћног и жене 
као споредне и потчињене те шко од ре ди ти. Иако је пол на раз ли ка про ла зна, она 
ни је од ба че на, али, као што Пи тер Бра ун пи ше, „сек су ал ност и брак су го во ри ли 
о Бо жи јем бла гом ис тра ја ва њу у бри зи за људ ски род ко ја му да ру је пу но ћу, уко
ли ко не кре не стран пу ти цом.“24

Чи ни ми се да Гри го ри је рас пра ву о Ма кри ни (О ду ши, вас кр се њу и жи во ту 
Ма кри ни ном25) пи ше да би својим чи та о ци ма по ка зао ка ко мо же да из гле да же ље
но ста ње чо ве чан ства. Шта ви ше, Гри го ри је ви ди циљ об на вља ња чо ве чан ства из
над род них по де ла у бу дућ но сти. Жи ти је Све те Ма кри не ука зу је на то да бо жан ска 
за јед ни ца има ства ран зна чај за наш сва ко днев ни жи вот. Ово се налази у ве зи са 
те ле сном ре ал но шћу, ка ко Па три ша Кокс Ми лер при ме ћу је. „Ма кри ни но те ло је 
обез бе ди ло увид у пре о бра жај ко јему се сви мо гу на да ти“.26 Чи ни ло се да је Ма
кри на до се гла ову ре ал ност за свог телесног живота, што на го ве шта ва мо гућ ност 
за јед ни це из над род них по де ла у овом жи во ту. Гри го ри је, пак, као што је то че сто 
ра дио, не пру жа чи та о ци ма мир ну пло вид бу. Стал но их ба ца на предна зад из ме ђу 
на из глед про тив реч них ути са ка. У јед ном тре нут ку сти че се утисак ја сне при стра
сно сти му шко ме и ис ти ца ња иде а ла му шко сти, у дру гим тре ну ци ма на во ди их на 
уве ре ње да тре ба те жи ти жен стве но сти. Међутим, спој му шко сти и жен ско сти у ви
шу за јед ни цу се чи ни као ко нач ни циљ и на пу шта се ан дро цен три зам за хва љу ју ћи 
„бит ној ду хов ној јед на ко сти из ме ђу му шког и жен ског.“27

Гри го ри је ва струк ту ра ро да је ов де „ја ко пре пре де на и не ста бил на“.28 Збу
њу ју ћим род ним ра сло ја ва њи ма у ве зи са ње го вом се стром Ма кри ном, он не 
са мо да при пре ма сво је чи та о це за рај, већ им за пра во да је при зо ре див но вас по
ста вље ног чо ве чан ства ко је ће се до го ди ти.

Гри го ри је пред ста вља сво ју се стру како дела на на чин ко ји је у ан ти ци ге не
рал но био ре зер ви сан за му шкар це. У спи су О ду ши и вас кр се њу он упу ћу је на њу 

23 Џон Бер је не дав но до вео у пи та ње ову прет по став ку по зи ва ју ћи се на Гри го ри ја: 
„људ ска би ћа ни су и ни ка да ни су би ла, ни ти је ика да тре ба ло да бу ду са мо ин те лек ту ал на 
би ћа, као ан ђе ли, већ она при хва та ју обе ди мен зи је ства ра ња, асек су ал ни ра ци о нал ни део 
и сек су ал но ира ци о нал ни“. И касније: „До да так овог ира ци о нал ног и жи во тињ ског на ра
шта ја ни је по сле пад ни до да так „ко жних ха љи на“, већ дру ги од два аспек та Бо жи је пр во
на чал не ства ра лач ке ак тив но сти.“ (‘The Ra ti o nal Ani mal: A Re re a ding of Gre gory of Nyssa’s 
De Ho mi nis Opi fi cio’, Jo ur nal of Early Chri stian Stu di es 7.2 [1999], pp. 21947 [235, 240]). Бер, 
ме ђу тим, по др жа ва схва та ње да Гри го ри је од ба цу је стрикт не род не раз ли ке, што је кључ но 
за пред мет овог члан ка: „Гри го ри је ни је хтео да они ко ји чи та ју ње го ву рас пра ву из јед на ча
ва ју му шко/жен ску раз ли ку са оним шта ће људ ска ствар ност би ти“ (стр. 247).

24 Pe ter Brown, The Body and So ci ety: Men, Wo men, and Se xu al Re nun ci a tion in Early Chri sti-
a nity (Lec tu res on the Hi story of Re li gi ons; New York: Co lum bia Uni ver sity Press, 1988), p. 296.

25 Gre gory of Nyssa, Asce ti cal Works (trans. Vir gi nia Wo ods Cal la han; Was hing ton DC: Fat hers 
of the Church, 1967), pp. 163272. Сле де ће при мед бе (anim. et res. and V. Ma cr.) су из овог из во ра.

26 Pa tri cia Cox Mil ler, ‘Dre a ming the Body: An Aest he tics of Asce ti cism’, in Vin cent L. 
Wim bush and Ric hard Va lan ta sis (eds.), Asce ti cism (New York: Ox ford Uni ver sity Press, 1995), 
pp. 281300 (288).

27 Wil li ams, ‘Mac ri na’s De at hbed Re vi si ted’, p. 243.
28 Bur rus, Beg go ten not Ma de, p. 120.
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го то во искљу чи во као на учи те ља (ἦ διδάσκαλος – члан за жен ски род са му шком 
име ни цом) и омо гу ћа ва јој да по кре не ди ја лог у пла тон ском сти лу. На сво јој 
са мрт ној по сте љи она и да ље расуђује са истом ла ко ћом и ја сно ћом ка квом је 
и Со крат у Фе до ну че као из вр ше ње соп стве не смрт не ка зне. Упо ре ди ва са мо са 
му шким фи ло со фи ма, она се „уз ди гла на вр ху нац људ ске вр ли не кроз фи ло со
фи ју“ (v. Ma cr. 163), обез бе ди ла „управљање ка ци љу фи ло со фи је“ (v. Ma cr. 167) 
за сво ју мај ку и у му шко ли ком ма ни ру ју је на во ди ла да не „ре а гу је на по дао и 
жен ствен на чин“ по во дом Ва си ли је ве смр ти (v. Ma cr. 170), са ма оста ју ћи „по пут 
не по ра же ног атле те“ (v. Ma cr. 173). Доц ни је она по ста је не са мо учи тељ, већ и 
отац мла ђем бра ту Пе тру (v. Ma cr. 171).

Ове му шко ли ке осо би не Ма кри ни не лич но сти, ме ђу тим, мо гу се упо ре ди ти 
са не ким жен ско ли ким, што ком пли ку је тврд њу да је Гри го ри је као основ ње не 
све то сти на ро чи то ви део ње ну му жев ност. Док је опи су ју као ону ко ја во ди сво ју 
мај ку ка ви шем ци љу фи ло со фи је, Гри го ри је ка сни је по ми ње да је ма ри ла „за 
мај чи но те ло... че сто пра ве ћи хлеб за њу соп стве ним ру ка ма (v. Ma cr. 167). Та ко
ђе, на зи ва ју је мај ком мла ђег бра та Пе тра. Она га је „и са ма од га ја ла и уз во ди ла 
ка ви шем вас пи та њу“ (v. Ma cr. 171). Би ла је и „ве шта у ра ду са ву ном“ (v. Ma cr. 
165) и по све ће на тра га њу за узвишеном фи ло со фи јом.

Ин три ган тан кон траст ње ном оби та ва њу у узвишенијој му шкој обла сти фи
ло со фи је је њена сим би о за са мај ком. Ма кри ни на мај ка је за се бе сма тра ла да је 
окру жи ва ла Ма кри ну „у сво јој ма те ри ци у свим вре ме ни ма и свим окол но сти
ма“ (v. Ma cr. 166). Као „нај ра ни ји цват мај чи не утро бе“(v. Ma cr. 163), чи ни се да 
Ма кри на на не ки на чин ни ка да ни је из гу би ла при сност са мај ком. У од ре ђе ном 
сми слу она по на вља оно што Ју ли ја Кри сте ва на зи ва „чуд ном ска лом за бо ра вље не 
те ле сне ве зе“ са мај ком.29 Ова те ле сна сим би о за обез бе ђу је кон траст ин те лек ту-
ал ном зна ча ју ко ји је Ма кри на има ла за оста так сво је по ро ди це.

Од луч но нему же ван је и опис ње као бо жан ске не ве сте. Пре „на пу шта ња 
овог смрт ног жи во та“ Гри го ри је опи су је Ма кри ну као ону ко ја по ка зу је „чи сту 
љу бав не ви дљи вог Же ни ка ко ју је тај но не го ва ла у ду би на ма сво је ду ше“ (v. Ma cr. 
179). Овај де ви чан ски аспект Ма кри ни ног иден ти те та је у за тег ну том од но су са 
ње ним фи ло соф ским иден ти те том и по ка зу је како је Гри го ри је во уче ње о ро ду 
пре ви ше сло же но да би би ло опи са но јед но став но као ма ску ли ни за ци ја Ма кри не.

Kao што је Ма кри ни на жен стве ност ком плек сна, исто та ко је и „Гри го ри је
ва му жев ност... ја сно ис ком пли ко ва на ствар“.30 Ако у на зна ка ма Ма кри на мо же 
би ти ви ђе на као му шка рац у сво јој со кра тов ској уло зи и рав но ду шно сти пре ма 
стра сти ма, Гри го ри је се бе ра ди је осли ка ва на жен стве ни на чин при свом су сре ту 
са Ма кри ном. Кад год се при се ћао смр ти Ва си ли је ве, ње го ва ду ша је би ла из му
че на и су зе су лилe из ње го вих очи ју, док је Ма кри на одо ле ла ис ку ше њу жа ло сти 
по ми њав ши да је за Ва си ли ја ово „по чет на тач ка ка ви шој фи ло со фи ји“ (v. Ma cr. 
175). При зор уми ру ће Ма кри не је тај ко ји узро ку је Гри го ри је во из ли ва ње бо ла 
(anim. et res. 198). По сле Ма кри ни не смр ти Гри го ри је је био „умрт вљен пе ча лом“ 
(v. Ma cr. 181) и сме тен је ца јем де во ја ка „по пут из ли ва ју ћег пла нин ског по то ка“ 

29 Bur rus, Be got ten not Ma de, p. 122 на во де ћи Ју ли ју Кри сте ву, Sta bat Ma ter у To ril Moi 
(ed.). The Kri ste va Re a der (прев. Leon S. Ro u di ez; Ox ford: Ba sil Blac kwell, 1986), pp. 16086 (174).

30 Bur rus, Be got ten not Ma de, p. 83.
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пре дав ши се бе „у пот пу но сти ту го ва њу“ (v. Ma cr. 182). Иако Гри го ри је се бе опи
су је као емо тив ни јег чла на у од но су на сво ју бе стра сни ју се стру, ипак је спо со бан 
да ис пу ни сво је (из ри чи то му шке) ду жно сти као епи скоп и све ште ник, слу жи чин 
по гре бе ња (v. Ma cr. 18182) и ауто ри та тив но уре ђу је „сме те но вла да ње“ жа ло сних 
де во ја ка „за по вед нич ки“ (v. Ma cr. 183), чак иако је по но во „уту чен и по ти штен“ 
(v. Ma cr. 188) по сле тог чи на. Шта ви ше, ни је увек пот пу но ја сно ко пре у зи ма му
шку уло гу учи те ља. Док Ма кри на то ком ве ћег де ла вре ме на ну ди об ја шње ња и 
па ра бо ле, чи ни се да Гри го ри је при кра ју њи хо вог са бра ња преузи ма исту уло гу 
ка да пред ла же на чин раз у ме ва ња те ле сног вас кр се ња (anim. et res. 26164). Он се 
не у хва тљи во кри је иза сти ли зо ва ног ди ја ло га, мо жда јер „још ни је у са гла сју са 
соп стве ном уло гом у тој при чи“.31 То што Гри го ри је не мо же да се уса гла си са соп
стве ном (род ном) уло гом је ве ро ват но ва жан део по ру ке ове сту ди је.

Гри го ри је опи су је сво ју се стру Ма кри ну као не ко га „ко је пре ва зи шао при
ро ду же не“ (v. Ma cr. 163). По мом ми шље њу, пре ва зи ла же ње ни је то ли ко по ку шај 
да се Ма кри на учини му шкар цем,32 већ пре слу жи да је опи ше као не ко га ко је 
по стао при мер об но вље ног чо ве чан ства, што пре ма Гри го ри ју тран сцен ди ра род. 
Гри го ри је опи су је Ма кри ни ну род ну тран сцен ден ци ју као осци ли ра ње из ме ђу му
шке и жен ске уло ге. Док је опи су је на та кав на чин, из гле да да је он сам уву чен у 
слич ну вр сту не ста бил ног кре та ња на предна зад из ме ђу род них уло га.

Ако осци ла ци ја мо же би ти ко ри шће на као тер мин да се опи шу Ма кри ни не 
„сме не“ из ме ђу род них уло га, мо же та ко ђе слу жи ти и као на слов Гри го ри је вог Ту-
ма че ња Пе сме над пе сма ма,33 бар у мо јој намери. Ве ли ки део тог ту ма че ња схватам 
као од ре ђи ва ње на гле осци ла ци је из ме ђу уре ђе них хи је рар хи ја и пре ва зи ла зе ћих 
ек ста за, чиме се ру ше уста ље ни, ро дом од ре ђе ни иден ти те ти.

По чет на тач ка мо га при сту па Ту ма че њу Пе сме над пе сма ма је ре че ни ца из че
твр те бе се де, у ко јој Гри го ри је ука зу је да „све тре ба има ти свој пра ви лан и та чан (по)
ред(ак) у ве ћој ме ри, ка ко би би ло пра вог по рет ка у пред ме ту љу ба ви“ (Cant. 177). 
Гри го ри је, да кле, же ли да уне се ред у веома не у ре ђе ни текст и та ко по у чи уре ђе но сти 
во ју ју ће хри шћа не. Заи ста, има мно го при ме ра Гри го ри је вих уре ђи вач ких на по ра. 
Нај о чи глед ни ји је јак на гла сак на ра зли ци из ме ђу ду хов ног и те ле сног. При зор за
љу бље ног па ра тре ба раз у ме ти као „чист и ду хов ни брак са Бо гом ко ји не ма никакве 
везе са те лом“ (Cant. 153). Со ло мо но ва ве ли ка му дрост је, пре ма Гри го ри ју, са др жа на 
у са рад њи са це ло му дре но шћу „путем ре чи за ко је се чи ни да пред ла жу су прот но“, 
али за пра во от кри ва ју „зна че ње ко је је не и зо бли чи во“ (Cant. 154).

Не ко ли ко хи је рар хиј ских по ре да ка се ја вља из та квог ду хов ног тумачења тек
ста. Стал ним ин тер пре ти ра њем ма те ри јал них и те ле сних сли ка у ду хов ном ма ни
ру, Гри го ри је при пи су је над моћ ду хов но сти над ма те ри јал но шћу. То по ста је ја сно 

31 M. B. Pran ger, Nar ra ti ve Di men si ons in Gre gory of Nyssa’s Li fe of Mac ri na (Stu dia 
Pa tri sti ca, 32; Le u ven: Pe e ters, 1997), pp. 201207 (204).

32 Џи ли јан Кло ук увр шта ва Ма кри ну ме ђу оне све те же не по зне ан ти ке, о ко ји ма 
се мо же ре ћи да су би ле ви ше му шкар ци но же не и ко је су у су штин ском сми слу ја сно и 
очигледно би ле му шкар ци (This Fe ma le Man of God: Wo men and Spi ri tual Po wer in the Pa tri stic 
Age, AD 350-450 [Lon don: Ro u tled ge, 1995], p. 220).

33 From Glory to Glory: Texts from Gre gory of Nyssa’s Mysti cal Wri tings (In tro duc tion by Jean 
Da ni e lou; New York: Char les Scrib ner’s Sons, 1971; Crest wo od: St Vla di mir Se mi nary Press, 2nd 
edn, 1995). Упућивања на Ту ма че ње Пе сме над пе сма ма која следе су из овог из во ра.
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ка да пи ше о од ли ка ма ду ше као „за и ста на ши ма“ и о „те ле сним и спо ља шњим“ 
као о „ства ри ма на ма стра ним“ (Cant. 230). По вре ме но се сти че ути сак да је ма те
ри јал ни свет у пла тон ском сми слу ви ђен као ма ње ства ран или чак не по сто је ћи у 
по ре ђе њу са ду хов ним.

Оно што од го ва ра овој на чел ној ди хо то ми ји из ме ђу ду хов но сти и ма те ри јал
но сти је ра сто ја ње из ме ђу ду ше и при ро де, за ко је Гри го ри је ви ди при мер у сли
ци љи ља на. Љи љан је ов де сим бол за ду шу. „По сто ји при лич на уда ље ност из ме ђу 
цве та и зе мље ка ко би... ње го ва ле по та мо гла да оста не чи ста из над зе мље и не 
бу де ука ља на до ди ром са њом“ (Cant. 230). Али чак и у на вод но чи сто ду хов ном 
цар ству, где се ду ша при бли жа ва Бо гу, Гри го ри је пра ви очи те хи је рар хиј ске раз
ли ке у род ном сли ко ви том из ра жа ва њу ко је ко ри сти. Опет и опет му шки же ник је 
опи сан као онај ко ји је „из над“ жен ске не ве сте, ко ја за уз врат у бла го во ље њу „упи
ре по глед ка Ње му“ (Cant. 174). Не ве ста је она ко ја је „са чу ва на од са гре ше ња... 
сна гом Ње га ко ји јој за по ве да“ (Cant. 196). Овај и дру ги па су си се мо гу чи та ти као 
по др шка гле ди шта да „спа се ње не осло ба ђа же не од му шке до ми на ци је ов де на 
зе мљи“ и да су „пред Бо гом сви хри шћа ни по пут же на“,34 као што Ро зма ри Рет
форд Ру дер ве ли.

Нај ви ше оспо ра ва ни су па су си у ко ји ма Гри го ри је опи су је ду шу као екс пли
цит но жен ског љу бав ни ка. Жен ска ду ша у свом уз ле ту ка же ни ку про ла зи кроз 
не ко ли ко кли мак са у ко ји ма она при јем чи во и по слу шно от кри ва сво ју жен стве
ност. Ула зе ћи у вин ски по друм Же ни ка, она же ли да ви ди ка ко Ње го во оде ло 
по ста је цр ве но и за тим буде „пред мет ми ло ср ђа“ (Cant. 176). Су срев ши Же ни
ка ко ји је са да по стао стрелац, „она про сла вља у ра ни“ узро ко ва ној љу ба вљу 
стрелца и „раз ди ра њем стре ле отва ра... вра та у се бе“, што пре о бли ча ва су срет у 
„сце ну свад бе не ра до сти“ (Cant. 179). Али и док „ду ша се бе сје ди њу је са Бо гом... 
не ве ста и да ље ту жи као да је одво је на од ци ља“ (Cant. 200). Још јед ном она је 
„отво ри ла сво ју ду шу Ло го су укла ња ју ћи вео са сво га ср ца, то јест, сво га те ла“. 
Та ко, „она је на пра ви ла про стор за Ло госа“ и „ка да Он уђе, ду ша Га чи ни својом 
оде ћом“ (Cant. 251). Ко нач но, чак су и чу ва ри, ко ји су је пре ту кли, опи са ни као 
му шки пе не тра то ри. То што су је на па ли ба ти ном је оправ да но об ја шње њем да 
Бог „ис це љу је уда ра њем“ (Cant. 265). Не ве стин по вик „Стра жа ри су ме на па ли!“ 
Гри го ри је ту ма чи као „про сла вља ње у на прет ку ка не бе си ма“. „Уда рац бо жан
ског шта па је про дро ду бо ко“ и на пра вио ра ну на ко ју је она по но сна (Cant. 267).

Да ли је ту ма че ње Пе сме над пе сма ма при мер на мет ну тог „по рет ка“ ко ји од
ра жа ва чи сту па три јар хал ну хи је рар хи ју и жен ску пот чи ње ност? Та кав за кљу чак 
се мо же из ву ћи из по дроб но иза бра них, до са да да тих при ме ра. Али, ис по ста вља 
се да је ствар сло же ни ја. Ово ту ма че ње је далеко од тога да је огра ни чено на уре
дан и уокви рен по ре дак. По сто је из ли ви и тран сцен ден ци је раз ли чи тих вр ста, 
ко ји до во де до пи та ња ка ко је Гри го ри је у све му то ме мо гао на ћи „ис пра ван и 
од го ва ра ју ћи по ре дак“ (Cant. 177).

Што се ду же чи та текст, по ста је све те же да се спа зи ја сно огра ни чен по ре дак, 
будући да су ме та фо ре че сто нео д ре ди ве суп стан це по пут ми ри са и теч но сти раз

34 Ro se mary Rad ford Ru et her, Wo men and Re demp tion: A The o lo gi cal Hi story (Min ne a po
lis: For tress Press, 1998), p. 77.
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ли чи тих вр ста. Бла го у ха ни је нар да (Cant. 164), ми ра (Cant. 167), ви на, ки па ри са 
(Cant. 169) и дру гих, за јед но са теч но сти ма ра зних опи ја ју ћих осо би на (ви но, мле
ко, мед, во да и крв) из гле да да до при но си не кон тро ли са ној ек ста зи пре не го од го-
ва ра ју ћем по рет ку. Невеста вино понекад пије без уздржавања (Cant. 176). Али, да
ле ко из ван ред ни је од ви на је „мле ко ко је узи ма мо са бо жан ских гру ди“ (Cant. 157).

За по ста вља ње би ло ко је вр сте окви ра нај и зра же ни је је при ка за но у де лу ко
ји опи су је не ве сти ну осу је ће ну же љу. „Она же ли да њен Љу бље ни уђе. Он про ла
зи. И она из ла зи, не остав ши где је би ла.“ (Cant. 263). Чи ни се да ње но из ла же ње 
ука зу је на са гре ше ње о би ло ка кав по ре дак или оквир. Сва ки појм љив по ре дак је 
уз бур кан и по ме шан ње ним ек ста тич ним де ла њем. Ова ек ста за ни је са мо опи
са на на ап страк тан на чин, већ се мо же на ћи у са мом тек сту. У већ по ме ну том 
чул ном опи су од но са из ме ђу не ве сте и же ни ка (Cant. 179, 198, 251) мо же се у 
сло је ви то сти са мо га тек ста осе ти ти уз бур ка на си ла ерот ске при влач но сти. Гу би
так ра зу ма се бли жи. Из гле да да је ин те лек ту ал но ов де „про стре ље ност же љом“, 
као што пи ше Да ни јел Бо ја рин.35 У јед ном тре нут ку Гри го ри је се то ли ко уно си 
у соп стве ни опис да пре ла зи из при по вед ног на чи на у пр во ли це јед ни не и по
и сто ве ћу ју ћи се са ек ста тич ном не ве стом уз ви ку је: „По не сен сам ле том, а опет 
по чи вам у на руч ју свог Го спо да ра“ (Cant. 180).

Ако је то за шта се за ла же мо у тек сту „не пре кид на ек ста за“ (Cant. 239), што 
до од ре ђе не ме ре увек представља стал но пре ва зи ла же ње по рет ка, мо же се до
ве сти у пи та ње да ли уро ђе на род на хи је рар хи ја мо же оста ти не так ну та у свом 
овом из ла же њу из уре ђе но сти. Гри го ри је кон стант но опи су је не ве сту у тра ди ци о
нал ном по тла че ном по ло жа ју, ка ко при ма стре ли цу од стрелца љу ба ви. Та сли ка 
де лу је јед но став но и по ма ло из не на ђу ју ће. Али ка ко чи та лац тре ба да раз у ме на
пра сан пре о бра жај не ве сте из ме те у стре лу? „Са да она са му се бе ви ди као стре
лу“ (Cant. 179). Од јед ном је не ве ста та ко ја по ста је ог ње на стре ли ца ко ја ци ља у 
пра ву ме ту. Ка ко при зор по ста је осми шље ни ји, ја сна раз ли ка из ме ђу му шког и 
жен ског по ста је све не у бе дљи ви ја.

А шта је са веч ним оцем на вр ху уз ла же ња? Чак и та сли ка би ва уз др ма на 
ка да Гри го ри је на кра ју јед ног од опи са ек ста тич ног уз ла же ња (Cant. 197203) 
пи ше да би смо ми „би ли у пра ву ка да би смо ов де схва ти ли мај ку као пр ви Узрок 
на шег би ћа“ (Cant. 203). На кра ју се Гри го ри је вра ћа на бо жан ску мај ку,36 мај ку 
го лу би це, ко ја је дух. Го лу би чи на мај ка, за кљу чу је, „мо ра би ти она Го лу би ца ко ја 
се спу сти ла са не ба на Јор дан, као што Јо ван све до чи“ (Cant. 287). Ов де се мо же 
уочи ти двој ни жен стве ни при каз у бо жан скочо ве чан ској ве зи, ако оста не мо при 
сли ци не ве сте као ме та фо ре ду ше.37

35 Boyarin, Un he ro ic Con duct, p. ix.
36 Сле де ћи Ka rin Bjer reAspe gren, Ruth Al brecht ис ти че да је да је Григорије веома 

смело користио та кву жен ску сли ко ви тост за бо жан ско: „Mit dem Ge bra uch des Mut ter
bil des be trat Gre gor ein Ge bi et, das nach den er sten Ab gren zung spro zes sen der chri stlic hen 
Grup pi e run gen ge ge ne i nan der den so ge nan nten Ha re ti kern uber las sen wor den war“ (Das Le-
ben der he i li gen Ma kri na auf dem Hin ter grund der The kla-Tra di ti o nen. Stu dien zu den Ur sprun gen 
des we i blic hen Monchtums im 4.Ja hr hun dert in Kle i na sien (Got tin gen: Van den ho eck & Ru precht, 
1986), p. 205.

37 Ви де ти та ко ђе Bur rus, Be got ten not Ma de, p. 130.
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Ка за јед ни ци из над род них по де ла: пре ва зи ла же ње ро да  као део пре о бра жењ ске  ес ха то ло ги је Гри го ри ја Ни ског

Гри го ри је ва род на хи је рар хи ја је, да кле, да ле ко од по сто ја не и бо жан ске и 
љу ди се по и ма ју и у му шком и у жен ском ви ду. С јед не стра не, Гри го ри је нам 
пружа број не по ре тке на раз ли чи тим ступ ње ви ма. С дру ге стра не, ови по ре ци 
су про ла зни и тре ба ло би да бу ду тран сцен ди ра ни у бес ком про ми сном (ерот
ском) стре мље њу ка бо жан ској љу ба ви ко ја по ни шта ва по сто ја не род не раз ли ке. 
Осци ла ци ја из ме ђу уре ђе но сти и ек ста зе, му шке и жен ске при зор но сти је та ко ја 
кон сти ту и ше Гри го ри је ву пре о бра жењ ску ес ха то ло ги ју, оста вља ју ћи нас у ди на
мич ном про це су род ног пре ва зи ла же ња. И у ме ри у ко јој нас је Гри го ри је уву као 
у свој свет, мо жда мо ра мо жи ве ти са све шћу да на ши по род ње ни иден ти те ти, на 
кра ју кра је ва, ни су ство ре не нор ме, већ при ла го дљи ве уло ге ко је се не пре кид но 
и жи вах но по но во и по но во од и гра ва ју.

превод са ен гле ског:
Ма ри ја Ми ло ва но вић и Злат ко Ву ја но вић
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Summary: In this article Nausner explores the concept of gen
der transcendence which he rephrases in terms of transgendering 
in the theology of Gregory of Nyssa. Nausner argues that such de
stabilizing of gender was not confined to the sacraments but pres
ent throughout the Christian life in Gregory’s thought. Gregory is 
presented as prefiguring the project of queer theory in rendering 
gender slippery and nonessential not least in his performance of 
his own masculinity.
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