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плаТон и сТоичко учење  
у богословљу иполиТа римског*

Мирослав С. Марковић

У свом ре мек-де лу, по зна том као По би ја ње свих је ре си [Re fu ta
tio om ni um ha e re si um] (на пи са ном у Ри му из ме ђу 222. и 235. го ди не), 
Ипо лит Рим ски на гла ша ва зна чај свог бо го сло вља у по ре ђе њу са без-
број ним је ре тич ким док три на ма, и на ро чи то па три па си ја ни змом свог 
нај ве ћег ри ва ла, па пе Ка ли ста (Увод 6; X. 4; X. 5. 1 & 2; X. 31. 6 & 34. 
1). Ипо лит сво је уче ње на зи ва Исти ном, и ми слим да је овај по јам за 
ње га имао на ро чи то зна че ње. Пре ма мом ми шље њу, овај по јам озна-
ча ва Ду ха Све то га као пре но си о ца бо жан ске исти не чо ве ку, као Ду ха 
Исти не, јед ном реч ју — са му Исти ну.1 Чи ни се ка ко се за пред ло же но 
ту ма че ње мо же про на ћи по твр да у Ипо ли то вој ми сли.

Раз мо три мо у том све тлу сле де ће из ра зе.

(1) Исти на ће на про сто сво јим по ја вљи ва њем, по би ти би ло ко ју за-
блу ду (X. 5. 1 μόνον φανεὶς ἐλέγξει τὴν πλάνην).2

* Изворник: Mi ro slav Mar co vich, „Pla to and Stoa in Hip polytus ’ The o logy“, Il li no is 
Clas si cal Stu di es, Vol. XI, No. 1–2 (1986): 265–269. Пре вод са ен гле ског: Ма ри ја на и 
Срећ ко Пе тро вић. 

Бо го сло вље Ипо ли та Рим ског веома је важно за историју хришћанског вероучења. 
Ка ко је с дру ге стра не не ве ли ки број срп ских ау то ра ко ји су из у ча ва ли Ипо ли то ву ми-
сао, у овој свесци Те о ло шких по гле да до но си мо пре вод члан ка о Св. Ипо ли ту из пе ра 
Ми ро сла ва С. Мар ко ви ћа (1919–2001), јед но га од нај зна чај ни јих кла си ча ра 20. ве ка — 
ко ји је углед стекао у свету, док је у отаџ би ни та ко ре ћи за бо ра вљен (нап. прев.).

1 Уп. G. W. H. Lam pe, A Pa tri stic Gre ek Le xi con (Ox ford: Ox ford Uni ver sity Press, 
1961), s. v. ἀλήθεια, Β, 4, и aὐτοαλήθεια, 4.

2 Текст на во дим пре ма свом из да њу Ипо ли то вог де ла: Hippolytus. Refutalio omnium 
haeresium, Pa tri stische Tex te und Stu dien, im Au ftra ge der Pa tri stischen Kom mis sion der 
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(2) Ипо ли то ва тврд ња (Увод 7), „про по ве да мо све што је Исти на, 
бла го да ћу Оца, при слу жи ла љу ди ма“ (ὅσα ἡ ἀλήθεια ὑπὸ τῆς τοῦ πατρὸς 
χάριτος παραλαβοῦσα ἀνθρώποις διηκόνησε, ταῦτα ... κηρύσσο μεν), са мо је 
си но ним за ње гов прет ход ни из раз (Увод 6), „то што нам је Дух Све-
ти пре дао, де ли мо са сви ма љу ди ма“ (ὅσα παρέχει τό ἅγιον πνεῦμα πᾶσιν 
ἀφθόνως κοινωνοῦντες).

Ипо ли то во Исти ни то уче ње са чи ња ва три за кључ на по гла вља ње-
го вог mag num opus (Х. 32–34), као ње гов κορωνίς (Х. 5. 2). Ње го во бо го-
сло вље је ве о ма сло же но, уче но, и при лич но за ни мљи во.3 У овој фи-
ло соф ској све сци ча со пи са Il li no is Clas si cal Stu di es, огра ни чи ће мо се 
на ис ти ца ње глав них фи ло соф ских из во ра Ипо ли то вог на дах ну ћа. По-
сто је их два — Пла тон и сто ич ко уче ње.

Пла тон. Пре ма Ипо ли ту, пре ства ра ња, Бог је нај пре у свом уму за-
ми слио иде је или обра зе бу ду ћих би ћа – aἰ ἐν τῷ πατρικῷ [νῷ] ἐννοηθεῖσαι 
ἰδεαί (Х. 33. 2). Овај чин се на зи ва „Оче ва ум на за ми сао“ (ἡ τοῦ πατρὸς 
ἔννοια). Оста вља ју ћи по стра ни грч ке тер ми но ло шке прет ход ни ке пој-
ма ἔννοια, ми слим да су нај ве ро ват ни ји из во ри Ипо ли то вог на дах ну ћа 
ми сао Ју сти на Му че ни ка (1. Апо ло ги ја 64. 3 — ἐννοηθέντα τὸν θεὸν διὰ 
Λόγου τὸν κόσμον ποιῆσαι) и по себ но ми сао ва лен ти ни јан ског гно сти ка 
Пто ло ме ја, ко јег Ипо лит ци ти ра у Ref. VI. 38. 5. Пре ма Пто ло ме је вом 
схва та њу, Отац (од но сно Ду би на [Bythos]) има две дру жбе ни це, те жње 
или си ле — Ἔννοιαν καὶ Θέλησιν πρῶτον γὰρ ἐνενοήθη τι προβαλεῖν, ἔπειτα 
ἠθέλησε. При ме ти мо да се оба де ло ва ња Бо га Твор ца — за ми шља ње и 
во ља — ја вља ју и у Ипо ли то вом бо го сло вљу — ὅσα [αὐτὸς] ἠθέλησε ποιεῖν 
(Х. 32. 1); ὅσα γοῦν ἠθέλησ εν ποιεῖν ὁ θεός ...; ὅτε δὲ [ὅσα] ἠ[θέλησεν] ὡς 
ἠθέλησε καὶ ἐποίησ εν ... (Х. 33. 6–7); Λόγος ἐν ἑαυτῷ φέρων τὸ θέλειν τοῦ γε
γεννηκότο ς (Х. 33. 2); τὸ ἀρέσκον θεῷ (ibid.).

Као сле де ћи ко рак, Бог ства ра че ти ри основ на на че ла (ἀρχαί) или 
пр ве су шти не (αἱ πρῶται οὐσίαι) бу ду ћих би ћа — ва тру и дух (πνεῦμα, 
не ва здух), во ду и зе мљу (X. 32. 2 и 33. 4). Пре ма Ипо ли ту, би ћа су 
ство ре на или од јед не су шти не (τὰ μονοούσια) или ком би но ва њем че-
ти ри еле мен та. Овај про цес ком би но ва ња на зи ва се „ме ша ње жи вих 
ор га ни за ма“ (σύνδε σμος, X. 32. 2), и по свом по ре клу је нај ве ро ват ни је 

Aka de mien der Wis sen schaf ten in der Bun de sre pu blik De utschland he ra us ge ge ben von 
K. Aland und e. Mühlen berg, Band 25 (Ber lin: Wal ter de Gruyter, 1986).

3 О Ипо ли то вом бо го сло вљу упо ре ди чла нак ко ји је на пи сао М. Ри чард [M. Ric-
hard] у Dic ti on na i re de Spi ri tu a lité, Fa sci cu les 44–45 (Pa ris: Be a uc he sne, 1968), s. v. Hip-
polyte de Ro me, 545–571; L. Bertsch, Die Botschaft vom Chri stus und un se rer Erlösung bei 
Hip polyt von Rom: ei ne ma te ri al kerygma tische Un ter suc hung (Tri er: Pa u li nus-Ver lag, 1966).
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пла то ни стич ки (упо ре ди, на при мер, Tim. 73 b 3 — ἡ ψυχὴ τῷ σώματι 
συνδουμένη; Symp. 202 e 6 — ὥστε τὸ πᾶν αὐτὸ αὑτῷ συνδεδέσθαι).

Сле ду ју ћи овој те о ри ји „спа ја ња еле ме на та у це ли ну (ор га ни-
зам)“, Ипо лит за кљу чу је ка ко са мо она би ћа ко ја су са зда на од јед не 
су шти не је су не рас па дљи ва, бу ду ћи да не мо гу би ти „по ни ште на“: 
„ко ја су од јед не [сушт ине] бе смрт на су (јер им не сле ду је раз ре ше-
ње (= рас па да ње), по што се јед но ни ка да не рас па да) док се оно што 
је из дво је или тро је или че тво ро раз ла же. Сто га се на зи ва и тру ле-
жно (= про па дљи во) јер их смрт при зи ва по што по тре бу ју раз ре ше-
ње (= рас па да ње)“ — καὶ τὰ μὲν ἐξ ἑνὸς ἀθάνατα ἦν (λύσις γὰρ [αὐτοῖς] 
οὐ παρακολουθεῖ τὸ γὰρ ἓν οὐ λυθήσεται πώπο τε), τὰ δὲ ἐκ δύο ἢ τριῶν ἢ 
τε σσάρων λυτά. διὸ καὶ θνητὰ ὀνομάζεται θάνατος γὰρ τοῦτο κέκληται, ἡ 
τῶν δε δεμένων λύσις (Х. 32. 3).

Да кле, иде ја ка ко све оно што је здру же но у јед но мо же да бу де 
по ни ште но и да иш че зне је пла то ни стич ка. Упо ре ди, на при мер, Tim. 
41 a 7 — τὸ μὲν oὖν δὴ δεθὲν πᾶν λυτόν. Ов де ни је по треб но ула зи ти у 
рас пра ву о то ме да ли је Ипо лит до сле дан овој иде ји. Украт ко ре че но, 
ми слим да је сте до сле дан, али елип ти чан (ἱκανὸν οὖν νῦν [ἐστι ταῦτα] 
τοῖς εὖ φρονοῦσιν ἀπο κεκρίσθ αι ... τὸ δὲ νῦν ἱκανὸν [δοκεῖ] εἶναι ἐκθέσθαι τὰς 
αἰτίας, Х. 32. 4–5). По свој при ли ци, је ди но би ће са чи ње но од јед не је-
ди не су шти не је сте Дух Све ти (Πνεῦμα). Хри стос, Ло гос, са сто ји се од 
бо жан ске су шти не Оче ве (οὐσία ὑπάρχων θεοῦ, Х. 33. 8). Сун це, ме сец и 
зве зде су са зда ни од ва тре и ду ха, и сто га су рас па дљи ви. Исти је слу-
чај и са све том (ὁ δὲ κόσμος ... ἐπιδέχεται καὶ λύσιν, Х. 33. 8). Ако је мо ја 
ре ста у ра ци ја оште ће ног тек ста ис прав на, ан ђе ли су та ко ђе са зда ни 
од ва тре и ду ха (уп. Ста ри За вет, Пс. 103, 4, и Гри го ри је Бо го слов, 
Orat. theol. 28. 31 и 31. 15). Сход но то ме, они су та ко ђе и по тен ци-
јал но рас па дљи ви. Ко нач но, ка да Ипо лит твр ди ка ко су ри бе и пти це 
са зда не од во де, док су реп ти ли, зве ри и дру ге жи во ти ње са зда ни од 
зе мље, ми слим ка ко би то тре ба ло да раз у ме мо као „пр вен стве но од 
во де, од но сно зе мље“. Јер, очи глед но, жи во ти ње ни су τὰ μονοούσια и 
сто га ни су не рас па дљи ве.

Чо век је са здан од сва че ти ри еле мен та — ἐκ πασῶν σύνθ ετος οὐσιῶν 
(Х. 33. 7). Ова иде ја је та ко ђе пла то ни стич ка. Упо ре ди Tim. 42 e – 43 
a, и Ал би на ко ји ја сно ка же: „Јер су бо го ви са зда ли пр во на чал ног 
чо ве ка од зе мље и ва тре и ва зду ха и во де“ — oἱ δὲ θεοὶ ἔπλ ασαν μὲν 
προηγουμένως τὸν ἄνθρωπον ἐκ γῆς καὶ πυρὸς καὶ ἀέρος καὶ ὕδατος (Epi to me 
17. 1, ed. Her mann, Pla to, Vol. VI, 172).

Тре ће Ипо ли то во су сре та ње са пла то ни змом се из гле да до га ђа 
у ње го вој ре ин тер пре та ци ји дел фиј ског им пе ра ти ва Γνῶθι σεαυτόν — 
Упо знај са мог се бе (на ве де ног у Ref. I. 18), у сми слу „Чо ве че, схва ти да 
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си бо го лик“ — [καὶ] τοῦτ’ ἔστι τὸ “γνῶθι σεαυτόν”, ἐπιγνοὺς [ἐν σεαυτῷ] τὸν 
πεποιηκότα θεόν (Х. 34. 4). Не сум њи во, Ипо лит се по зи ва на Ста ри За вет, 
тј. на Пост. 1, 26 (ме сто на ко је упу ћу је у X. 34. 5) — чо век је ство рен 
по Бо жи јем обра зу и по до би ју. Али у Ста ром За ве ту не по сто ји за по-
вест „Упо знај се бе“. С дру ге стра не, ре ин тер пре та ци ја Γνῶθι σεαυτόν у 
сми слу Γνῶθι τὸ θεῖον ἐν σεαυτῷ — Упо знај Бо га у се би — на ла зи се у ди ја-
ло гу Ал ки би јад I 133 c 4 — „Да кле, Бо гу је по до бан (= сли чан) овај [део 
душе], и ко у ње га гле да све бо жан ско спо зна ју ћи... та ко ће за и ста до ћи 
до спо зна ња се бе“ (Τῷ θεῷ ἄρa τοῦτ’ ἔοικεν αὐτῆς, καί τις εἰς τοῦτο βλέπων 
καὶ πᾶν τὸ θεῖον γνούς, ... οὕτω καὶ ἑαυτἑν ἂν γνοίη μάλιστα).

На по слет ку, кроз свој Елен хос Ипо лит од ба цу је Пла то но ву па ган-
ску фи ло со фи ју — и Ва лен ти на на зи ва Πλατωνικός, οὐ Χριστιανός (VI. 
29. 1) — да би на кра ју у свом бо го сло вљу под ле гао пла то ни стич кој 
оп се ни, као што је то Ати на го ра учи нио по ла ве ка ра ни је.

Сто ич ко уче ње. Ипо ли то ва хри сто ло ги ја по ка зу је нео бич ну ме ша-
ви ну сто ич ких и хри шћан ских иде ја. На су прот уче њи ма Но е та и Ка-
ли ста, пре ма Ипо ли ту Син не са по сто ји са Оцем, већ је пр во био ум но 
за ми шљен а за тим ро ђен од Оца као би ло ко је дру го би ће — Οὗτος ουν 
[ὁ] μόνος ... θεὸς Λόγoν πρῶτον ἐννοηθεὶς ἀπο γεννᾷ (Х. 33. 1). Је ди на зна-
чај на раз ли ка из ме ђу „пр во ро ђе ног“ Си на (Кол. 1, 15) и остат ка тво ре-
ви не на ла зи се у чи ње ни ци да се Син са сто ји од чи стог би ћа, од но сно 
од исте су шти не као Отац („Он је је ди ни ро ђен од су штог (= од по сто-
је ћег) јер у Оцу бе ше, ода кле је и ро ђен“ — τοῦτον [οὖν] μόνον ἐξ ὂντων 
ἐγέννα˙ τὸ γὰρ ὂν αὐτὸς ὁ πατῆρ ἦν, ἐξ οὗ τὸ γεν νηθέν, Х. 33. 1; „Ло гос... има 
су шти ну Бо жи ју“ — ὁ Λόγος ... οὐσία ὑπάρχων θεοῦ, Х. 33. 8), док су оста ла 
би ћа са зда на од јед ног од основ них че ти ри еле мен та или од ви ше њих.

„Пр во ро ђе ни“ Син по сто ји у Оцу као ње го во има нент но про ми
шља ње о све ту („не Ло гос као глас, већ као уну тра шње про ми шља ње о 
све му“ — οὐ Λόγoν ὡς φωνήν, ἀλλ’ ἐνδιάθετον τοῦ παντὸς λoγισμόν, Х. 33. 1). 
Ка да је Отац од лу чио да ство ри свет, он је, по свој при ли ци, отво рио 
уста, и ње го во има нент но про ми шља ње — уну тра шњи Ло гос (ἐνδιάθετος 
λόγος) по ста ло је у том тре нут ку из го во ре на реч (προφορικὸς λόγος). Упра-
во ова из го во ре на Реч по ста је Очев је ди ни из вр ши лац ства ра ња — καὶ 
αἴτιον τοῖς γινoμένoις Λόγος ἦν (Х. 33. 2); ἴνα Λόγος ὑπoυργῇ (33. 4); ὅσα 
γoῦν ἠθέλησ εν ποιεῖν ὁ θεός, ταῦτα Λόγῳ ἐδημιoύργει (33. 6); τα[ῦτα] δὲ πάντα 
διῴκει ὁ Λόγος ὁ θεοῦ (33. 11). Ипо ли тов елип тич ки при ступ нај бо ље је 
илу стро ван у хри сто ло ги ји Те о фи ла Ан ти о хиј ског (Ad Au tolycu m II. 10 
& 22): „По том Бог, има ју ћи свој уну тра шњи Ло гос као свој соп стве ни 
део ра ђа га, про ис хо де ћи га за јед но са сво јом соп стве ном пре му дро-
шћу, пре свих ства ри“ — Ἔχων οὖν ὁ θεὸς τὸν ἑαυτοῦ λόγον ἐνδιάθετον ἐν 
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τοῖς ἰδίοις σπλάγχνoις (уп. Пс. 109, 3), ἐγέννησ εν αὐτόν ...; ὁπότε δὲ ἠθέλησ
εν ὁ θεὸς ποιῆσαι ὅσα ἐβουλεύσατο, τοῦτον τὸν λόγον ἐγέννησ εν προφορικόν, 
“πρωτότοκον πάσης κτίσεως ...” (Кол. 1, 15).

Раз ли ко ва ње две вр сте Ло го са — „уну тра шње“ (ἐνδιάθετος) и „из го-
во ре не ре чи“ (προφορικὸς) — ја сно је сто ич ког по ре кла,4 а мо гу ће је да 
му је прет хо ди ла ми сао Пла то на (Со фист 263 е) и Ари сто те ла (нпр., 
Anal. Post. A 10, p. 76 b 25). Ме ђу тим, као што нам по ка зу ју при ме-
ри Те о фи ла Ан ти о хиј ског, Ири не ја Ли он ског (Adv. ha er. II. 12. 5), или 
Ори ге на (Con tra Cel sum VI. 65), оно је у вре ме Ипо ли та Рим ског би ло 
до бро утвр ђе но.5

Про блем се, ме ђу тим, на ла зи у функ ци ји Ло го са као гла са (φωνή). 
Мо же мо раз у ме ти да је сто ич ки προφορικὸς λόγος ни шта дру го до из го-
во ре ни глас, или, ка ко Ипо лит то ка же, ὁ Λόγος ὁ θεοῦ ..., ἡ πρὸ ἑωσφόρου 
φωσφόρος φωνή (Х. 33. 11); (Χάος) ὑπὸ Λόγου φωνῆς μὴ καταλαμφθέν (Х. 
34. 2); „[Тога Ло го са ко га има у се би, и ко ји је не ви дљив ство ре ном 
све ту, учи нио је ви дљи вим.] Као пр ви глас из ре чен, и као све тлост од 
све тло сти ро ђен, свој соп стве ни ум је по ста вио за Го спо да тва ри, ко ји 
је ра ни је са мо ње му био ви дљив“ — φωνὴν φθ εγγόμενoς καὶ φῦς ἐκ φωτὸς 
γεννῶν προῆκεν τῇ κτίσει κύριον τὸν ἴδιον νοῦν (Con tra No e tum 10, p. 253. 5 
Na u tin; уп. 2. Пе тр. 1, 19).

Та ко ђе, мо же мо раз у ме ти да Ло гос слу жи као „глас Бо жи ји“ љу-
ди ма (Ада му, про ро ци ма и дру ги ма). Раз мо три мо, нпр., Ref. X. 33. 
13: καί ταῦτα [δέ] ὁ θεὸς ἐκέλε υε Λόγῳ, ὁ δὲ Λόγος ἐφθέγγετo λέγων [τοῖς 
προφήταις]..., или Те о фи ла (II. 22) Ὁ δὲ λόγος αὐτοῦ, δι’ οὗ τὰ πάντα 
πεποίηκεν, ... ἀναλαμβάνων τὸ πρόσωπον τοῦ πατρός, ... οὗτος ὡμίλει τῷ Ἀδάμ. 
... φωνὴ δὲ τί ἄλλο ἐστὶν ἀλλ’ ἢ ὁ λόγος ὁ τοῦ θεοῦ, ὅς ἐστιν καὶ υἱὸς αὐτοῦ;

Оно што је нео бич но у Ипо ли то вој хри сто ло ги ји је сте чи ње ни ца да 
Ло гос у се би но си Оче ве иде је као глас — ἅμα γὰρ τῷ ἐκ τοῦ γεννήσαντος 
προε λθεῖν ... [ὡς] φωνὴν εἶχεν ἐν ἑαυτῷ τὰς ἐν τῷ πατρικῷ [νῷ] ἐννοηθείσας 
ἱδέας (Х. 33. 2). Ако Ипо ли та раз у мем ис прав но, он по ку ша ва да нам 
са оп шти ка ко Ло гос ис пу ња ва сво ју де ми јур шку ду жност пре о бра жа ва
ју ћи Оче ве има нент не иде је у из го во ре не ре чи. Ка ко мо же мо об ја сни ти 
ова кву слу жбу Ло го са? Сва ка ко, ов де не ма мо по сла са фол клор ним 
мо ти вом ства ра ња све та зву ци ма Де ми јур го ве му зи ке. Ни ти из гле да да 
Ло гос би ћа пре во ди у по сто ја ње њи хо вим јед но став ним име но ва њем, 
да ју ћи им име (у сми слу Ва си ли до вог ὀνόματι μορφοῦν, Ref. VII. 18. 1). 

4 Уп., нпр., Max Po hlenz, Die Stoa2 I (Göttingen: Van den ho eck & Ru precht, 1959), 39; 
185; 373 ff.; 412; 435; 451. – II (Göttingen: Van den ho eck & Ru precht, 1955), erläuterungen.

5 Ов де је до вољ но упу ти ти на сле де ћи чла нак: M. Mühl, „Der lògos endiàthetos 
und prophorikòs von der älteren Stoa bis zur Syno de von Sir mi um 351“, Ar chiv für Be
griffsgeschic hte (Bonn, Bo u vi er), VII (1962): 7–56.
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Јер од са мо га Ипо ли та учи мо ка ко се име но ва ње би ћа ни је по ду да ра-
ло са њи хо вим са мим ства ра њем — ὅτε δὲ [ὅσα] ἠ[θέλησεν] ὡς ἠθέλησε καὶ 
ἐποίησ εν, ὀνόμασιν [αὐτα] καλέσας ἐσήμηνεν (Х. 33. 7).

Бу ду ћи да у на шем слу ча ју ни јед на сто ич ка те о ри ја је зи ка ни је од 
ко ри сти, је ди ни пред лог ко ји сам тре нут но у мо гућ но сти да по ну дим 
је сте да Ло гос пре о бра жа ва Оче ве иде је у глас у сво јој тра ди ци о нал-
ној ста ро за вет ној уло зи „гла са Бо жи јег“. Упо ре ди, нпр., Пост. 1, 3: „И 
ре че Бог не ка бу де све тлост; и би све тлост“ — καὶ εἶπεν ὁ θεός γεν ηθήτω 
φῶς. καὶ ἐγένετο φῶς, са Ва си ли до вим ту ма че њем (Ref. VII. 22. 3), „јер 
ни је на пи са но ка да је све тлост на ста ла, већ са мо ка же да је на ста ла 
од гла са“ — οὐ γὰρ γέγραπται πόθεν γέγονε τὸ φῶς, ἀλλ’ αὐτὸ μόνον [τὸ 
γενόμενον] ἐκ· τῆς φωνῆς τοῦ λέγοντος. ... Или са Ипо ли то вим схва та њем 
(Con tra No e tum 10): „Бог ко ји је ди ни по сто ји и не ма ни чег што му је 
исто вре ме но (= син хро но), од лу чио је да ство ри свет; за ми слив ши тај 
свет, по же лео га је, и из ре кав ши ство рио“ — Θεὸς μόνος ὑπάρχων καὶ 
μηδὲν ἔχων ἑαυτῷ σύγχρονον ἐβουλήθη κόσμον κτίσαι˙ ὃς κόσμον ἐννοηθεὶς 
θελήσας τε καὶ φθ ε γξάμενος ἐποίησ εν.

* * *
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