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АСпек ТИ ВИ ЗАН ТИЈ СкоГ Ико Но БоР СТВА 
И ДоГ мАТ о Ико Но по шТо ВА њу

– АН ТИ ЦИ пА ЦИ ЈА Ре фоР мА ЦИ Је? –

Ап стракт: У овом ра ду тра га ће се за из ве сним 
пси хо ло шко–кул ту ро ло шким аспек ти ма пр вог пе
ри о да ви зан тиј ског ико но бор ства (VI II век) и на
сто ја ће се по ка за ти у ко јој ме ри оно, као по крет, у 
сво јој осно ви и до ме ти ма има ши ри се ку ла ри стич ки 
про грам. С јед не стра не, ње го ве су пре те че раз не је ре
си ко је су при та је но жи ве ле на ис то ку Рим ског цар
ства још од нај ра ни јих ве ко ва хри шћан ства. На ово 
су се уне ко ли ко на до ве за ли ју да и зам и ислам. С дру
ге стра не, из не ког раз ло га осе ти ло се за си ће ње мо
на шком ду хов но шћу (у вре ме кад је мо на штво сва ке 
вр сте би ло у успо ну), а ис пло ви ли су на по вр ши ну и 
еле мен ти су је вер ја, и авер зи ја пре ма „сте га ма“, ми
сти ци зму и кон зер ва ти ви зму. У све му ово ме мо же се 
про на ћи ана ло ги ја са не ким за пад но е вроп ским дру
штве ним тен ден ци ја ма и по кре ти ма XIV–XVI ве ка, 
као и са по зно ви зан тиј ским иси ха стич ким спо ром.

Кључ не ре чи: ико но бор ство, ико но по што ва ње, 
ова пло ће ње, Ви зан ти ја, хри сто ло ги ја, је рес, Св. Јо ван 
Да ма скин, ју да и зам, ислам

исто риј ски оквир по ја ве ико но бор ства

По че так VI II ве ка био је у Ви зан ти ји обе ле жен анар хи јом: на кон же сто ке стра хо-
вла де Ју сти ни ја на II (ко ја је усле ди ла као ре ак ци ја на кон ње го вог по врат ка на пре сто, 
и дру гог пе ри о да вла да ви не, 705–711�) ко ја се свр ши ла уро том и ње го вим уби ством, 
до шло је до гра ђан ског ра та и пре ви ра ња, а на ви зан тиј ском пре сто лу су се за 6 го ди-
на сме ни ла три ца ра� Ово су ис ко ри сти ли Ара пи, за у зи ма ју ћи по сте пе но стра те шки 
ва жне по зи ци је на Егеј ском мо ру и по сте пе но се при ми чу ћи Ца ри гра ду� На по слет ку, 
усле ди ла је оп са да пре сто ни це, 717� го ди не� Баш у то вре ме на пре сто до ла зи ви со ки 
офи цир по ре клом из ис точ них по кра ји на Цар ства – Лав Иса ври ја нац (као Лав III), и 
те шком му ком от кла ња ви ше ме сеч ну арап ску оп са ду (717–18�), ви ше за хва љу ју ћи из-
у зет но оштрој зи ми и по ја ви ку ге у ре до ви ма Ара па� Овај њи хов не у спех и на сту па ју ћа 
пре ви ра ња у Ома јад ском ка ли фа ту осло бо ди ли су Цар ство опа сно сти за је дан низ го-
ди на� Цар се мо гао окре ну ти уну тра шњој по ли ти ци� Упра во у то вре ме ка лиф Је зид II 
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П. По по вић
Фи зич ки фа кул тет  
Уни вер зи те та
у Бе о гра ду
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(717–723�) из дао је указ о за бра ни при ка зи ва ња сли ка и об на ро до вао га и ме ђу сво јим 
хри шћан ским по да ни ци ма� Сло ве ни су се, по ко ле ба ни Арап ским не у спе хом, и са ми 
по ву кли, а са Бу га ри ма је то ком пр ве по ло ви не 8� ве ка углав ном вла дао мир� Сми ри ва-
ње спољ но по ли тич ке си ту а ци је у Цар ству, на ро чи то на ње го вим ис точ ним гра ни ца ма, 
и ја ча ње из ну тра (вој ном, ад ми ни стра тив ном и еко ном ском ре фор мом Ла ва III – ко ја 
је за о кру жи ла дру штве но–по ли тич ку ево лу ци ју, за по че ту још под Ира кли јем, у пр вој 
по ло ви ни VII ве ка), омо гу ћи ли су по кре та ње јед не дру ге, но ве про бле ма ти ке, пре вас-
ход но на те о ло шкој осно ви, али са по во ди ма, узро ци ма, а и ре пер ку си ја ма, ко је су се 
ти ца ле мно го ши рег ди ја па зо на ду хов ног и ре ли гиј ског по гле да на свет� О тим ши рим, 
ра ци о на ли стич ким осно ва ма и тен ден ци ја ма ико но бор ства VI II ве ка по ку ша ће мо се 
ов де по за ба ви ти�

1. Аспек ти / ди мен зи је ико но бор ства

У Ма лој Ази ји су при та је но жи ве ле древ не ан ти цр кве не је ре си, јед на на дру гу се 
на до ве зу ју ћи: мон та ни зам, мар ки о ни ти зам, па вли ки јан ство� Њи хо ва уче ња су у се-
би но си ла пе чат ан ти кул ту рал но сти,1 са мим тим и ан ти и ко нич но сти (што под ра зу ме-
ва про ти вље ње ли ков ном из о бра жа ва њу), те су у вре ме про до ра исла ма мо гле има ти 
ве ли ког афи ни те та пре ма ње му (као та квим ко ји ви ше на гла ша ва ду хов но–ми са о ни 
аспект од но са с Бо гом2 од хри шћан ства), а мо гле су сте ћи и знат ни јег ути ца ја ме ђу 
хри шћан ским на род ним ма са ма не го ли до та да�3 У та квој ат мос фе ри им пе ра то ри, већ 
чи тав је дан век оп те ре ће ни при ти ском исла ма, ни су одо ле ли ис ку ше њу да от кло не 
„су ви шну пре пре ку ра ди мир ног су се до ва ња са ре ли ги јом Му ха ме да“4 (од но сно да от-
кло не би тан ка мен спо ти ца ња из ме ђу хри шћа на и му сли ма на – ли ков но из о бра жа ва-
ње ан тро по морф них са др жа ја5)� Но, ова прет по став ка не мо же пру жи ти баш це ло ви то 
об ја шње ње, а по го то во не об ја сни ти сав ен ту зи ја зам, ка рак те ри сти чан за ико но бор це� 
Ико не су са мо је дан део њи хо вог ши рег ре фор ма тор ског про гра ма, ко ји се на из ве стан 
на чин мо же ус по ре ди ти (уз на ла же ње знат них слич но сти) са ре фор ма ци јом XVI ве ка, 
или се ку ла ри за ци о ним ре фор ма ма Пе тра Ве ли ког у Ру си ји по чет ком XVI II ве ка (ово 
по след ње са ма ње кр во про ли ћа)�

1 У кул тур ном сми слу мо гло би се ре ћи да су би ле оп струк тив не, апа тич не, с оштрим ис ти ца њем „ду-
хов ног“, не те ле сно–кон тем пла тив ног би ти ја. Оне су све пред ста вља ле сво је вр сни син кре ти зам са тра ди ци о-
нал ном ис точ њач ком ре ли гиј ском ду хов но шћу (под ра зу ме ва ју ћи ова мо ка ко ре ли ги је бли ског Ис то ка – Пер-
си је и Егип та, та ко и ре ли ги је сред њег и да ле ког Ис то ка – хин ду и зам, бу ди зам – ко је су на раз не на чи не мо гле 
оста вља ти од је ка и на пред њем Ис то ку).

2 Али и не пре мо сти ву Бо жи ју тран сцен дент ност! То зна чи и за не ма ри ва ње мо гућ но сти опи то ва ња Бо-
жи јих енер ги ја у тво ре ви ни.

3 Сва ка од ових је ре си је за се бе др жа ла да пред ста вља нај чи сти ји, нај и звор ни ји об лик хри шћан ског 
уче ња, па су се на род ним ма са ма хри шћа на мо гле пре зен то ва ти ана лог но да на шњим „зи ло ти ма“ („рев ни те-
љи ма“). На тај на чин су у вре ме рим ских про го на, све до Ми лан ског едик та, мо гле да по сто је ал тер на тив но 
са пра во слав ном Цр квом. Тек по из ла ску из иле гал не ег зи стен ци је Цр ква је мо гла да, и уз по моћ др жав ног 
за ко но дав ства, санк ци о ни ше ове по кре те.

4 А. Кар та шов, Ва се лен ски Са бо ри II, Бе о град, 1995, стр. 196.
5 Због то га апо ло ге ти ико на на зи ва ју им пе ра то ре ико но бор це sarakinofronoi (=„са ра це но му дру ју ћи“).



59

Аспекти византијског иконоборства и догмат о иконопоштовању - антиципација реформације?

Мо же мо кон ста то ва ти 4 ди мен зи је ре фор ми стич ког ико но бо рач ког про гра ма ко-
је су спро во ди ли ца ре ви Лав III и Кон стан тин V:

а) бор ба про тив кул та ико на (ико но ма хи ја)
б) су зби ја ње кул та Све ти те ља и Пре све те Бо го ро ди це, и по што ва ња св� мо шти ју 

(аги о ма хи ја)
в) еко ном ске и дру штве не ме ре про тив на ра ста ју ћег мо на штва и ма на сти ра, ра ди 

пре у сме ре ња нов ча них сред ста ва у др жав ну ка су, и људ ства на вој ну си лу (мо на хо ма-
хи ја)

г) фор си ра ње се ку ла ри за ци је, и то не са мо ма на стир ских има ња, не го и укуп ног 
кул тур ног и књи жев ног жи во та

Пр ве две став ке ти чу се ви ше ду хов ног по гле да на свет, и те о ло шких и фи ло соф-
ских ста во ва, од но сно ви ше у сми слу ин ди ви ду ал ног, као и прак тич ног, жи вог жи во та 
Цр кве (у сми слу пре дањ ске тра ди ци је и прак се), а дру ге две за ди ра ле су ду бље у дру-
штве ни жи вот� Но, у це ли ни гле да но, об је ди ња ва ле су се у јед ној тач ки: им пе ра то ри 
ико но бор ци би ли су огор че ни, с јед не стра не про тив ико на (ко је су шти ти ли мо на си), а 
с дру ге и про тив мо на штва� На дах њу ју ћи се све тов ним др жав ним ин те ре си ма усме ре-
ним про тив мо на шког сти ла на род не по бо жно сти, ца ре ви ико но бор ци су се на су прот 
то ме оду ше вља ва ли „ла ич ким“ ду хом,6 а уме сто ето са аске зе и по кај нич ких су за, на-
гла ше но су ис ти ца ли свет ски рас пу сни на чин жи во та�7 Они ко ји су се др жа ли об ред не 
по бо жно сти би ли су у опа сно сти да бу ду сма тра ни по ли тич ки не по ћуд ним� При дев 
a,gioj из ба чен је из ти ту ле вла да ра�

1.1. Ду а ли стич ке тен ден ци је ико но кла зма

Мо же се ус по ста ви ти ло ги чан кон ти ну и тет из ме ђу ико но бо рач ких тен ден ци ја 
прет ход них пе ри о да, са ис по ље ном опо зи ци јом из ме ђу ма те ри је и ду ха� Код Јев се ви-
ја Ке са риј ског мо же се за па зи ти на гла ше на тен ден ци ја раз два ја ња чул ног и ду хов ног, 
што је пре ка рак те ри стич но за Ори ге на не го ли за, то бо же, ње го ва ари јан ска схва та ња 
– ово се нпр� ја сно ис по ља ва у пи сму Кон стан ци ји, се стри ца ра Кон стан ти на Ве ли ког: 
„Ти же лиш ико ну ко ја Га из о бра жа ва у ли ку слу ге и ли ку пло ти, ко ји је обу као ра ди 
нас; али зна мо да је тај лик ап сор бо ван сла вом Бо жан ства“�8

Ме ђу тим, пре ма св� Јо ва ну Да ма ски ну, при ро да чо ве чан ска је чак ви ша од ан ђе-
о ске, јер „Бог ни је по стао ан ђео, већ ствар ни и истин ски чо век“�9 „Не кла њам се ма те-
ри ји, већ се кла њам твор цу ма те ри је, ко ји је ме не ра ди по стао ма те ри ја���“10

Ма те ри ја ни је ни жа ка те го ри ја ег зи стен ци је, ни ти пак не што пре зре но, не го акт 
(или плод ак та) Бо жан ског ства ра ња, јер од тре нут ка ка да је по ста ла „сме сти ли ште 
Не сме сти вог“, твар по ста је до стој на сла ве и по што ва ња; „на ша при ро да се про сла ви и 
по ста де не тру ле жна“�

6 Мо на хе при том на зи ва ју ћи skote,ndutoi (= „огре зли у мрак“, мрач ња ци).
7 The oph. 445, 1–3; ed. C. de Bo or2, Le ip zig 1885.
8 Со крат, Цр кве на исто ри ја, I, 8; (P.G. XXII, Pa ris, 1868.).
9 De ima gi ni bus Ora tio III, cap. 26: Mig ne XCIV, col. 1348 A.B. 
10 Ora tio I, cap. 16, col. 1245 A B.
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У ико но бор ству Јо ван Да ма скин ви ди ја сно ма ни хеј ско гну ша ње пре ма ма те ри ји: 
„Не ку ди ма те ри ју“ – обра ћа се он ца ру – „она ни је пре зре на, јер ни шта ни је пре зре но 
што је про из и шло од Бо га� То је му дро ва ње ма ни хе ја ца“�11

Ор то док сни пи сци су ка сни је стал но оп ту жи ва ли ико но бор це због ма ни хеј ства; 
ма ни хеј це под ра зу ме ва ве ро ват но и па три јарх Гер ман го во ре ћи, у пи сму Кон стан ти ну 
На ко лиј ском, о „древ ним је ре ти ци ма“,12 чи је се за блу де по би ја ју при ка зи ва њем Хри-
ста на ико на ма�

Уз гред, ико но кла зам као да ни је био у ста њу да при хва ти одав но при сут ну чи ње-
ни цу да је Цр ква већ од кра ја 1� и по чет ка 2� ве ка пре шла гра ни цу свог до та да шњег ес-
ха то ло шко–тран сцен ди ра ју ћег ка рак те ра (у ком ду ху су жи ве ли пр ви хри шћа ни: пр ва 
ге не ра ци ја – све до ка Хри сто вих и њи хо вих не по сред них уче ни ка, ко ји су иш че ки ва ли 
Дру ги до ла зак пре сво је смр ти), и ушла у исто ри ју, од но сно сво је пре о бра же но „ес ха-
то ло шко“ вре ме13 мо ра ла да ста ви на по ре до са исто риј ским вре ме ном, у ком је, на да-
ље, по сто ја ла, али ко је је из о бра жа ва ла�

2. освр ти на не ке аспек те те о ло ги је ико но по што ва ња

2.1. Ко ре ни ико но по што ва ња

По че так хри шћан ске умет но сти (сли кар ство ка та ком би) има сим бо лич ки, или 
„сиг ни тив ни“ ка рак тер� Ту ни је при сут но из о бра жа ва ње Хри ста, све ти те ља или до га-
ђа ја из исто ри је Цр кве као на ико ни, не го сим бо лич ке пред ста ве (си дро, го луб, ри ба), 
але го ри је (је ван ђел ске по уч не при че), ста ро за вет ни пра о бра зи и апо ка лип тич не ви зи-
је� Она сим бо ли зу је са мо „ог ње но је згро, жи во Сун це све то та јин ске ве ре (о ко ме све-
до че му че ни ци и па сти ри тих ве ко ва)���“,14 не ис ти чу ћи у пр ви план са мо Бо жан ство, 
ко ли ко функ ци ју Бо жан ства�

Ле он ти је, епи скоп Не а по ља на Ки пру, пи ше: „Ми хри шћа ни, те ле сно це ли ва ју ћи 
ико ну Хри сто ву или ико ну Апо сто ла или Му че ни ка, ду шом це ли ва мо са мо га Хри ста 
или Ње го вог Апо сто ла, Му че ни ка“� Из овог „хал ки дон ског“ зра че ња ико на про ис те као 
је и на чин њи хо вог сли ка ња, ко ји од ре ђу је 82� пра ви ло Трул ског Са бо ра: „���про пи су је-
мо да се од сад на ико на ма пред ста вља Хри стос Бог наш – у људ ском об лич ју, да би се 
кроз ту пред ста ву ви де ла све ко ли ка пре у зви ше ност сми ре ња Бо га Ло го са, и да би смо 
се се ћа ли Ње го вог жи во та у пло ти, Ње го вих стра да ња, спа со но сне смр ти и оту да про-
ис те клог ис ку пље ња це лог све та“�15

Све до че ње св� Ана ста си ја Си на и та: „Мно ги ми сле да се Кр ште ње до вољ но по шту-
је ако, по што уђеш у цр кву, из љу биш све ико не и при том не ма риш за Ли тур ги ју и бо-
го слу же ње���“�16 По ја вио се оби чај да се бо ја остру га на са ико на до да је у ев ха ри стиј ско 

11 Ora tio I, cap. 16, col. 1245 C.
12 Mig ne, PG XCVI II, col. 157 B. C. 
13 Бо ље ре ћи: „без–вре ме“ Осмог да на (di es oc ta va), спој вре ме ни то сти са веч но шћу.
14 А. Шме ман, Исто риј ски пут пра во сла вља, Це ти ње, 1994, стр. 243–4.
15 Р. По по вић, До ку мен та Ва се љен ских Са бо ра, Бе о град, 2003, стр. 85; В. Фи дас, Ка нон ско пра во, Бе о-

град, 2001, стр. 223.
16 А. Шме ман, Исто риј ски пут пра во сла вља, стр. 246.
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ви но, да се за кр сне ку мо ве узи ма ју ико не,17 или да се Св� При че шће ста вља на ико ну 
ка ко би се та ко мо гло при ми ти из ру ку Све ти те ља� „Ико но по што ва ње се при бли жа ва ло 
идо ло по клон ству и за вр ша ва ло се ука зи ва њем по што ва ња са мом њи хо вом ве шта-
ству“�18

Уче ње о ико на ма има ду бок хри сто ло шки сми сао и осно ву� Ико на Ису са Хри ста, 
Бо го чо ве ка, је сте сли ко ви ти из раз Хал ки дон ске дог ме�19

2.2. Пи та ње ико на и хри сто ло шка дог ма ти ка

Од свих ар гу ме на та ко је су, бра не ћи култ ико на, ис ти ца ли ви зан тиј ски те о ло зи, 
од са мог по чет ка бор бе па до ње ног кра ја, глав на и по ла зна би ла је јед на ми сао: при-
ка зи ва ње Хри ста на ико на ма слу жи као га ран ти ја за исти ни тост и ре ал ност Ње го вог 
ова пло ће ња, а по што ва ње ико на као га ран ти ја за ве ру у ствар ност тог чи на� За раз у-
ме ва ње те о ло шке су шти не спо ра о по што ва њу ико на тре ба по ћи од раз ма тра ња ве зе 
из ме ђу пи та ња о ико на ма и дог ме ова пло ће ња, и уочи ти зна чај ко ји је за ово пи та ње 
имао хри сто ло шки про блем� Нај пре тре ба украт ко раз мо три ти пи та ње о из о бра жа ва-
њу и по што ва њу Хри сто ве ико не�

У књи зи „О је ре си ма и са бо ри ма“ па три јарх Гер ман Ца ри град ски (715–730�) ка-
же: „���ико ну Го спо да на шег Ису са Хри ста ко ја при ка зу је ње го ве чо ве чан ске цр те, ко је 
су по ста ле ви дљи ве за хва љу ју ћи Ње го вом бо го ја вље њу (ова пло ће њу), при хва та мо да 
би се чу ва ла веч на успо ме на на Ње гов жи вот у пло ти, Ње го во стра да ње, спа со но сну 
смрт и ис ку пље ње све та ко је је ода тле про из и шло: из Ње го ве ико не по зна је мо сми ре-
ње Бо га Ло го са“�20 Ов де се ис ти че „мни мич ки“ (ме мо ри јал ни,21 = под се ћај ни) ка рак тер 
и циљ из о бра жа ва ња Хри сто ве ико не� Упо ре до с овим ис ти че се и ан ти до кет ска ар-
гу мен та ци ја�, тј� про тив тврд њи о са мо при вид ном очо ве че њу Бо га Ло го са� Епи ско пу 
То ми Кла у ди о пољ ском22 св� Гер ман пи ше: „При ка зи ва ње Го спод њег ли ка на ико на ма 
у ње го вом људ ском об ли ку слу жи опо вр га ва њу је ре ти ка ко ји пра зно сло ве да је он то-
бо же са мо при вид но, а не ствар но по стао чо век“�23 Ми сао да ико не слу же као јем ство 
за ствар ност Хри сто вог ова пло ће ња и по би ја ње сва ког до ке ти зма на ла зи се и у осно ви 
по зна тог 82� ка но на Трул ског Са бо ра (о при ка зи ва њу „Хри ста Бо га на ше га у чо ве чи јем 
об ли ку“ уме сто у об ли ку јаг ње та)� Бог се ја вио и по стао ви дљив, а са мим тим и из о-
бра зив, не са мо сим бо лич ки, не го у пра вом сми слу опи сног из о бра же ња оно га што се 
де си ло�

17 Ова кав је дан слу чај, тј. узи ма ње ико не за ку ма, по хва лио је чак Те о дор Сту дит!
18 В. В. Бо ло тов, Исто ри ја Цр кве у до ба Ва се љен ских Са бо ра.
19 Л. Ус пен ски, „Сми сао и са др жај ико не“ (прев. с фран цу ског О. Мр шић–Ко шу тић), Гра дац (82/83/84), 

1988, стр. 43.
20 J. P. Mig ne, Pa tro lo gia gra e ca, XCVI II, col. 80 A. (прев. Г. Остро гор ски).
21 Грч. mnh,ma = се ћа ње; лат. me mo ria = (у)спо мен(а).
22 Је дан од три нај и стак ну ти ја те о ре ти ча ра и за сту па те ља ико но бор ства у пр вој фа зи овог по кре та (за-

јед но са епи ско пи ма Кон стан ти ном На ко лиј ским и Јо ва ном Си над ским).
23 J. P. Mig ne, Pa tro lo gia gra e ca, XCVI II, col. 173 B.
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2.3. У све тлу до мо стро ја спа се ња

Де ла св� Јо ва на Да ма ски на пру жа ју чи тав си стем, те о ло шки бо гат, фи ло зоф ски сло-
жен и за ни мљив, ко јим он упра во ус по ста вља ве зу из ме ђу пи та ња о ико на ма и Хри сто-
ва ова пло ће ња� Бог Отац, као noou,menon, чу ли ма је не до сти жан и пре ма то ме нео пи сив, 
док је ова пло ће ни Ло гос, као faino,menon, опи сив у те лу, ко је обо жу је� Да ју ћи ко мен тар на 
би блиј ске ре чи: „Лик ње гов не ви де сте“, на ко је су се стал но по зи ва ли и ико но бор ци, 
Јо ван Да ма скин же ли да до ка же да по што ва ње ико на не са мо да не про ти ву ре чи Ста-
ром За ве ту, већ као да је чак на го ве ште но у ње му�

У Ста ром За ве ту Бог се ја вља на раз ли чи те на чи не� Аврам, Мој си је, Иса и ја и оста-
ли про ро ци угле да ли су лик Бо га али не и са му Ње го ву су шти ну� Да кле, та кав тип ли-
ко ва је сим бо лич ки и у се би но си ду бин ску исти ну о тва ри као не ка квом при род ном 
обра зу Бо жан ских ја вља ња� Оту да, са свим је мо гу ће реч ју го во ри ти о Бо гу, ма да та и 
та ква реч увек оста је не пот пу на и не до ре че на, на на чин на ко ји се не ви дљи во ја вља и 
при су ству је у ви дљи вом�

Св� Јо ван Да ма скин раз ли ку је не ко ли ко вр ста ли ко ва� Пр ви лик је са здао сам Бог 
ро див ши Је ди но род ног, тј� „Свој жи ви и при род ни лик, из раз Сво је веч но сти“; за тим, 
ство рио је чо ве ка по Свом ли ку и по до би ју� Дру га вр ста ли ка је, пре ма Да ма ски ну, 
Пред веч ни план Бо жи ји о све ту, тј� укуп ност ство ре них ли ко ва и при ме ра као и све га 
што тек тре ба да бу де ство ре но� Чо век пред ста вља тре ћу вр сту ли ка, тј� „ли ка по по-
дра жа ва њу“�

„Ви део сам чо ве чан ски лик Бо га и спа се на је ду ша мо ја!“ – кли че св� Да ма скин; 
и на ста вља: „���и со зер ца вам оно што је пре над зна че но о Ви ђе ном у пло ти“�24 Пре ма 
то ме, кроз чи ње ни цу От кри ве ња ико но пи са ње је ре ал но у ис тој ме ри у ко јој и Све то 
Пи смо� „Не из о бра жа ва мо не ви дљи ву Бо жан ску су шти ну, не го Ње го ву ви дљи ву плот��� 
Као што пред мет ста вљен у огањ би ва сје ди њен с њим и сам по ста је огањ, али не по 
при ро ди, не го по сје ди ње њу, кроз го ре ње и оп ште ње – слич но се де ша ва и са пло ти 
ова пло ће ног Си на Бо жи јег“�25 Бог је из о бра зив са мо кроз ова пло ће ње Ло го са, а Ње гов 
лик пред ста вља лик Бо га, јед ну од Лич но сти Св� Тро ји це – а ни ка ко из о бра же ње са мог 
те ла� Ова пло ће ње Ло го са обо жу је плот, а са мим тим и ико ну чи ни до стој ном по што ва-
ња, али не као тва ри за се бе, не го по си ли сје ди ње ња с Бо гом�

Јед на од нај ва жни јих тврд њи св� Јо ва на Да ма ски на гла си: „По што ва ње све тих 
ико на при хва тљи во је са мо по си ли Бо жан ског Ова пло ће ња, по што је ико но пи са ње нео
дво ји во од об но ве и обо же ња на ше при ро де, до вр ше не Хри стом“�

„���ако Он не Би мо гао би ти пред ста вљен пре ко умет но сти, то би зна чи ло да је Он 
ро ђен са мо од Оца и да се ни је ова пло тио� Али то би би ло су прот но це лој ико но ми ји 
на шег спа се ња�“26

2.4. Уте ме ље ње у ан тро по ло ги ји св. ап. Па вла

„Сви ми ко ји от кри ве ним ли цем од ра жа ва мо сла ву Го спод њу, пре о бра жа ва мо се у 
тај исти лик, из сла ве у сла ву, као од Ду ха Го спо да“ (2� Кор� 3, 18)� Пре о бра жа ва ње „из 
сла ве у сла ву“ рав но је Пре о бра же њу Го спод њем, то је бу ду ће пре о бра же ње це ле људ ске 

24 De ima gi ni bus Ora tio I, cap. 22, Mig ne XCIV, col. 1256 A.
25 Ora tio I, cap. 21, col. 1253 A.
26 Св. Те о дор Сту дит, „Пи смо Пла то ну, свом ду хов ном оцу“, Гра дац, 1988.
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при ро де, укљу чу ју ћи и те ло� У пре о бра же њу на Та вор ској го ри ни је се са мо Бо жан ство 
по ка за ло љу ди ма, већ се и људ ска при ро да по ка за ла у сла ви бо жан ској�27 Ми со зер ца ва-
мо и гле да мо не са мо ли це Го спо да Ису са Хри ста, не го и Ње го ву сла ву, све тлост бо жан-
ске исти не ко ја по ста је ви дљи ва за на ше очи по сред ством ико не, „пу но ћу ко ја је по ста ла 
до ступ на по гле ду свих пре ко сли ке“�28

Као што ви ди мо, ико на не из о бра жа ва про па дљи во те ло ко је је под ло жно рас-
па да њу, не го те ло пре о бра же но, оба сја но бла го да ћу – те ло бу ду ће га ве ка (1� Кор� 15, 
35–46); јер „у Ње му оби та ва сва пу но ћа Бо жан ства те ле сно“ (Кол� 2, 9)�

„Јер све што је об ја вље но, све тлост је“ (Еф� 5, 13)� То јест, све што се ја вља���, са др-
жај сва ког опи та, сва ко би ће је све тлост� А што ни је све тлост, то се не ја вља, зна чи, и 
ни је ре ал ност� Та ма је бес плод на, и за то „де ла та ме“ Апо стол на зи ва „не плод ним“ (Еф� 
5, 11)� То је та ма „кро ме шна“ (=па кле на), рас ту ре на ми мо, то јест ван Бо га�29

Ико на уче ству је у све то сти ње ног пр во ли ка и пре ко ико не ми уче ству је мо, са сво-
је стра не, у тој све то сти, мо ли твом� Пер цеп ци ја чо ве чан ског у ипо ста си Ло го са је сте 
обо же ње, и све што је у Хри сту чо ве чан ско по ста ло је жи ви лик Бо жан ског�

2.5. Апо фа ти ка30 ико не

Апо фа ти ка, на су прот аг но сти ци зму, кон сти ту и ше на ро чи ти об лик „по зна ња кроз 
не по зна ва ње“� То је „бо жан ски при мрак“, схва ћен као по зи тив но ис ку ство Бо га, као 
По сто је ћег� Бо жан ска не до сти жи вост не озна ча ва са мо при род ну сла бост ко ја од ли ку-
је ста ње тва ри, већ „не ис тра жи ву ду би ну тран сцен дент ног“�31 Ико но со фи ја то ван ред-
но илу стру је: ико ну мо же мо схва ти ти као сим бо лич ко–ипо ста тич ко, лич но сно пред-
ста вља ње, ко је по зи ва на тран сцен ди ра ње сим бо ла, на за јед ни ча ре ње у Лич но сти да би 
се уче ство ва ло у нео пи си вом� „Об ли ко ван све тло шћу без фор ме��� Бог се ја вља ли ком, 
али ли ком Бо жи јим��� По ка зу је се у сво јој јед но став но сти“�32 Ико на, да кле, не во ди ка 
чи стом и јед но став ном од су ству сли ке, већ из над и с ону стра ну сли ке, ка „над–ико-
ни“, нео пи си вој, и то је њен апо фа тич ки аспект, ико но граф ска апо фа за, од ри ца ње� 
Она ап стра ху је са др жи ну ми сли о Бо гу, она је Ње го во ути сну то Име, жи ви су срет сме-
сти вог са Не сме сти вим, „ис точ ник је дин ства“�33

*    *    *

Цр ква, Те ло Хри сто во, у се би сје ди њу је две при ро де (бо жан ску и чо ве чан ску), 
две ствар но сти: зе маљ ску и исто риј ску, и бла го дат Све то га Ду ха, ствар ност Бо жи ју, и 

27 Л. Ус пен ски, „Сми сао и са др жај ико не“.
28 82. ка нон Трул ског са бо ра; Man si XI, 929 sq.
29 П. Фло рен ски, Ико но стас (прев. Д. Ка ле зић); Ник шић, 2001, стр. 127–8.
30 Апо фа тич ка те о ло ги ја = не га тив ни уз ла зни пут бо го слов ске кон тем пла ци је; она пре ва зи ла зи сли ку и 

сва ки кон цепт ка нео пред ме ће ној и не са зна тљи вој пу но ћи Тро ји це. На су прот то ме је ка та фа тич ка те о ло ги ја 
= по зи тив ни си ла зни пут бо го слов ске ми сли; она фор му ли ше Бо жи је ма ни фе ста ци је у Ње го вим име ни ма и 
енер ги ја ма.

31 П. Ев до ки мов, „Апо фа за или уз ла зни пут ико не“ (прев. са франц. Ј. Цве тић), Гра дац, 1988, стр. 
97–100.

32 Ibid.
33 П. Ев до ки мов, „Апо фа за или уз ла зни пут ико не“ (прев. са франц. Ј. Цве тић), Гра дац, 1988, стр. 100.
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ствар ност све та� Сми сао по сто ја ња умет но сти ико не, као све ште не умет но сти, са сто ји 
се у то ме да бу де ви дљи во све до чан ство ове две ствар но сти: она је ре а ли стич на у оба 
сми сла, и упра во то је оно по че му се ико на раз ли ку је од сва ке дру ге сли ке, као што се 
и текст Све тих спи са раз ли ку је од сва ког дру гог књи жев ног де ла�

3. Пси хо ло шки по гле ди на ико но бор ство

Пре ци зна тер ми но ло ги ја зах те ва ла би ов де да се стрикт но де фи ни шу тер ми ни 
ко ји ма ће мо на да ље ба ра та ти, но, ра ди по јед но ста вље ња, да је мо са мо опи сно–функ-
ци о нал но ту ма че ње�

Пси хо ло ги ју ће мо ов де пра ти ти као не што што се ти че пој ма ду ше, ду шев ног жи-
во та (на су прот те лу с јед не, и ду ху с дру ге стра не)� Усво ји ће мо да се под пој мом „пси-
хо ло ги ја“ ра ди о при род ним, од Бо га да ним, скло но сти ма и пре ди спо зи ци ја ма чо ве ко-
вим, са бра ним у уну тра шњи жи вот „ума“ и „ср ца“�

3.1. Ра ци о на ли за ци ја

По овом пи та њу мо же мо пра ти ти две ди мен зи је: 1) исто риј ску, ко ја се мо же вре-
мен ски ло ка ли зо ва ти спе ци јал но на пе ри од ико но бор ства, и 2) пси хо ло шку, ко ја се 
мо же по оп шти ти на чи та ву исто ри ју�

1� Про све ће ност Ви зан ти је и ње на ми са о на кул ту ра су у ве ли кој ме ри би ле осла-
бље не по сле Ју сти ни ја на I� Ра ни ји суп тил ни дог мат ски про бле ми ка сни је ни су би ли 
до ступ ни ве ћи ни бо го слов ских умо ва� Оста ла су са мо она пи та ња ко ја су би ла до ступ-
ни ја по јед но ста вље ном ми шље њу� Ца ре ви VI II ве ка по ти ца ли су са ис то ка Ма ле Ази је, 
и ма да су не рет ко би ли на ви си ни про све ће но сти сво га вре ме на, ипак је њи хов тон 
умо ва ња био ра ци о на ли стич ки� Ухва ти ли су се за јед но пи та ње ко је је би ло оп ште ра зу-
мљи во и за ши ро ке на род не ма се�34 Сам им пе ра тор Кон стан тин V био је, по све до че њу 
хро но гра фа Те о фа на, чо век сло же не при ро де, пун про тив реч но сти, нер во зан, не у рав-
но те жен, бо ле сно на пра сит,35 са ја сно из ра же ном ра ци о на ли стич ком кон цеп ци јом�

2� Скло ност ра ци о нал но–ло гич ком по и ма њу, ко ја је ја сно свој стве на је вреј ском 
мо но те и зму, на ла зи до след ног на ста вља ча у ико но бор ци ма VI II и IX ве ка� Са пси хо-
ло шке тач ке гле ди шта, ово се по и сто ве ћу је са оним „ло го сним“, му шким прин ци пом у 
чо ве ку ко ји тра жи ред и фор му, ра зум ност и ум ност, ло гич ност и ка у зал ност, од но сно 
стро гост у оп штем де ље њу од све та осе ћа ња и на слу ћи ва ња (ко ји би се у том слу ча ју 
име но вао као жен ски прин цип – не у о бли чен, ало ги чан, ака у за лан, та јан ствен, па ти ме 
и опа сан)�36

3.2. Ан ти ци па ци ја ре фор ма ци је

Ов де би се по ку ша ле по ка за ти не ке ве зе и па ра ле ле ико но бор ства у Ви зан ти ји 
VI II ве ка са иде ја ма, тен ден ци ја ма и ко ре ни ма ре фор ма ци је у Евро пи XVI ве ка� Осе-
ћа се про те стант ски дух у ви зан тиј ском ико но бор ству, ма да у да то сти ма и окви ри ма 

34 А. В. Кар та шов, Ва се љен ски са бо ри 2, Бгд, 1995, стр. 197.
35 Г. Остро гор ски, Исто ри ја Ви зан ти је, Бгд, 1998, стр. 244.
36 В. Је ро тић, „Ико но кла сти ја и ожи вља ва ње сли ке“, Гра дац (бр. 82–84), 1988, стр. 135.
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јед ног дру га чи јег до ба, јед не дру ге ци ви ли за ци је�37 Цен трал но по ље бор бе се, отуд, раз-
ли ку је ме ђу овим по кре ти ма, али је код оба ко рен ка ко у про ти вље њу на гла ше ни јој ми-
стич ко–мо на шкој ду хов но сти, та ко и у про ти вље њу спе ци фич но на род ном из ра жа ва њу 
по бо жно сти�38 Исти та кав је био про тест све тов ног ду ха про тив ду хов но сти и кле ри-
кал но сти сред њег ве ка�39 Но, те о ло шка, па и фи ло соф ска ми сао не за у ста вља се са мо 
на Лу те ро вом и Кал ви но вом про те сту, ни ти на да на шњим про те стант ским те о ло зи ма 
ко ји су прак тич но за вр ши ли про цес се ку ла ри за ци је и ма те ри ја ли за ци је хри шћан ских 
исти на От кри ве ња, већ се екс те ри о ри зу је из ла ском на ули це, у на род не ма се�40 На по-
чет ку XVI ве ка на шли су се, су прот ста вље ни је дан дру гом, про те стант ски свет Мар-
ти на Лу те ра и ли ков ни умет ни ци ви со ке ре не сан се� И док је ико но фил ство на ла зи ло 
сво ју це ло сну пу но ћу у ис ти ца њу ико нич ног и бо го по доб ног у људ ској ду ши, до тле је 
ико но бо рач ки про те стан ти зам, бор бен и на по ли тич ком по љу, пру жио же сток от пор 
све му ви зи о нар ском� На су прот илу зи о ни зму и „мно го бо жач кој“ ћу ди има ги на ци је, 
про те стант ска ми сао (као и ико но бо рач ка пре ње) у на сто ја њу ис ти че по тре бу оштри-
не и тач но сти опа жа ња, ло гич ког ра су ђи ва ња и тре зве ног за кљу чи ва ња�41

Ико но бо рач ке тен ден ци је кроз исто ри ју по ја ча ва ле су се на ро чи то у оним пе-
ри о ди ма исто ри је ка да би ико но бо рач ке те жње у људ ској пси хи (услед стра ха од 
на ди ра ња па ган ских сло је ва у не све сном) пре у зе ле пр вен ство над ико но фил ним 
тен ден ци ја ма�

За кључ ци

Ико но бор ство је пред ста вља ло ре фор ма тор ски по крет (на ши рем пла ну); про по-
ве да ло је се ку ла ри за ци ју, ла ич ки дух по бо жно сти, жи вот ни ен ту зи ја зам, а су прот ста-
вља ло се аскет ско–мо на шкој ду хов но сти и об ред ној по бо жно сти древ них цр кве них 
кул то ва�

Као та кво, ме ту на па да је има ло у: кул ту ико на, кул ту све ти те ља и мо шти ју, мо-
на шком по кре ту (као за точ ни ку прет ход них кул то ва, али и са еко ном ско–по ли тич ке 
стра не) и у Цр кве ном по се ду�

Основ на ар гу мен та ци ја ико но кла ста про тив из ра де ико на би ла је: или се за па да у 
не сто ри јан ство, де ље њем не де љи вих Хри сто вих При ро да (ако се са мо Хри сто во људ-

37 Мо гли би смо ре ћи и: јед ног дру га чи јег све та, дру га чи је ду хов но сти Ис то ка.
38 Ово се по кат кад до и ста ме ша ло са па ган ском за о став шти ном, и би ло је те шко раз гра ни чи ти их; а 

иза зи ва ло је ме сти ми це авер зи ју у про све ће ним кру го ви ма. Про тив ово га су ар хи је ре ји Цр кве уста ја ли већ и 
пре: не ко ли ко ка но на Пе то–ше стог (Трул ског) Са бо ра уста је про тив па ган шти не у на род ним оби ча ји ма, про-
тив кон та ми ни ра ња пра во слав них об ре да еле мен ти ма мно го бо жач ког кул та, а на зи ре се „из ме ђу ре до ва“ и 
оп шти дух не про све ће них ви зан тиј ских на род них ма са; в. Остро гор ски, Исто ри ја Ви зан ти је, стр. 151–152; 
ин струк тив но је по гле да ти и ка но не Пе то–ше стог Са бо ра, у: Р. По по вић, Ва се љен ски са бо ри – ода бра на до
ку мен та, Бе о град 2007, стр. 283–308.

39 И иси ха стич ки спо ро ви у Ви зан ти ји 14. ве ка но се са со бом сли чан „дух“, иако ви ше пре нет на те о ло-
шко–уче ну ра зи ну, без ве ћег ши ре ња у на род не ма се. Но, и ов де је при су тан от пор то бо жњем „мрач ња штву“, 
ми сти ци за ци ји и „пре ле сти“, ко ја се (по тим обра зо ва но–ра ци о на ли стич ким ви зан тиј ским кру го ви ма, оли-
че ним у Ни ћи фо ру Гри го ри по нај пре) ба шти ни у не у ко сти и еле мен тар ној не про све ће но сти ви зан тиј ског 
мо на штва.

40 Већ 1524/25. го ди не – се љач ки устан ци под Т. Мин це ром.
41 В. Је ро тић, „Ико но кла сти ја и ожи вља ва ње сли ке“, Гра дац (бр. 82–84), 1988, стр. 136–7.
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ско те ло из о бра жа ва) или у идо ло по клон ство (ако се на сто ји из о бра зи ти не из о бра зи-
во, од но сно ако се ико на по шту је као Бо жан ство)�

Дог мат о по што ва њу ико на ис ти че:
– Бог Ло гос се очо ве чио, при мио те ле сни лик и под нео ке но зис; за то га из о бра жа-

ва мо ико нич но, ра ди ис по ве да ња, се ћа ња и со зер ца ња ре ал но сти Ње го вог ова пло ће ња 
(на су прот до ке ти зму); пред ста вља ње чо ве ка Хри ста је и пред ста вља ње Бо га�

– Све у све ту, и сам свет у ова пло ће њу Бо га до би ја но ви сми сао, да све по ста је до-
ступ но осве ће њу, са ма ма те ри ја но си лац Св� Ду ха – та ко да нас ви ше не одва ја но се 
от кри ва као пут ка сје ди ња ва њу са Њим�

– По што ва ње ко је се ука зу је овим из о бра же њи ма раз ли ку је се од „истин ског по 
ве ри по кло ње ња ко је при ли чи је ди но Бо жан ском Је ста ству, и ње га де фи ни ше као „по-
што ва лач ко по кло ње ње“ (timhtikh, prosku,nhsij)� У ње му се част ко ја се ука зу је ли ку  
по ве зу је са Пр во ли ком и онај ко се кла ња ико на ма, кла ња се ипо ста си на њој из о бра-
же но га�

– Све ти те ље из о бра жа ва мо као са у че сни ке у обо же њу тва ри, у Хри сто вом до мо-
стро ју спа се ња, у „те лу сла ве“; јер сва ки Све ти тељ је све док Хри стов, ко ји у се би про-
ја вљу је сву си лу сје ди ње ња са Њим, као Хри сто ва жи ва ико на�

*    *    *
Дог ма ти ма о ико но по што ва њу за вр ша ва се та ко дог ма тич ка „ди ја лек ти ка“ епо хе 

ва се љен ских са бо ра, ко ја је у сво јој жи жи има ла две основ не те ме хри шћан ског От-
кри ве ња: уче ње о тај ни Све те Тро ји це (тро јич ног по сто ја ња Бо га и од но са ме ђу Ли ци-
ма Св� Тро ји це) и уче ње о бо го чо ве штву Хри сто во ме� За овај про цес је, ви ди мо, би ло 
по треб но до бра че ти ри и по ве ка�

Ико на уче ству је у све то сти ње ног пр во ли ка и пре ко ико не ми уче ству је мо, са сво-
је стра не, у тој све то сти, мо ли твом�

Пер цеп ци ја чо ве чан ског у ипо ста си Ло го са је сте обо же ње, и све што је у Хри сту 
чо ве чан ско по ста ло је жи ви лик Бо жан ског�
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Summary: This paper traces certain 
psycho–culturalaspectsofthefirstperiodin
the Byzantine iconoclasm (7th century) and 
tends to demonstrate the measure in which 
it, as a movement, has a broader secular 
program in its foundations and in its ranges. 
On one hand, its forerunners are various 
heresies which from the earliest centuries of 
Christianity latently existed in the Eastern 
Roman Empire. Judaism and Islam are 
somewhat connected to all of this. On the other 
hand, for some reason, certain saturation 
with monastic spirituality could be felt (in the 
period when monasticism was at its peak), and 
the elements of superstition emerged as well 
as aversion towards “discipline”, mysticism 
and conservatism. A certain parallel with 
some western European social tendencies and 
movements in the 14th to 16th century could be 
found,aswellaswiththehesyhasticconflict
of the Late Byzantine period.
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