
493

ПРИКАЗИ

ло гра фи ји. Иа ко су пи смо и бе се да 
два раз ли чи та жан ра, ипак ни је не-
у ме сно Кли мен то во пи смо по ве за ти 
са ре тор ским жа нр ом јер је на ста ло 
у усме ној кул ту ри, те се ре цеп ци ја 
тек ста од ви ја ла у ам би јен ту ау ди
тив ног пер фор ман са. На кон овог за-
кључ ка, проф. Јо ва но вић раз ма тра 
стил ске за хва те ко ји ма је пи сац Кли-
мен то ве по сла ни це оства рио ути цај 
на ау ди то ри јум (стр. 129–133). Са-
вет ко ји Кли мент да је Ко рин ћа ни-
ма је не што мно го ком плек сни је од 
оног што ми да нас под тим пој мом 
под ра зу ме ва мо, ра ди се о те о ло шки 
де ли кат но упу ће ној мол би ко ја ре-
ци пи јен те до во ди до за кључ ка ка кве 
су ег зи стен ци јал не по сле ди це кри зе 
и ко ли ко је нео п ход но одр жа ти мир, 
сло гу и по ре дак. 

За кључ но по гла вље (стр. 144–
147) из но си крат ко под се ћа ње на 
нај бит ни је те зе овог ра да. Још јед-
ном се под се ћа мо, из ме ђу оста лог, 

за што је Св. Кли мент Рим ски по-
бу ну про тив цр кве них ста ре ши на 
сма трао опа сном по уну тар цр кве-
ни по ре дак, али и за што је она мо-
гла да бу де опа сна и са дру штве но-
по ли тич ке тач ке гле ди шта, те због 
че га то ли ко ин си сти ра на очу ва њу 
ин сти ту ци јал не ста бил но сти. 

Књи га „Си гур ни пут ве ре“: Раз
ре ше ње кон флик та у Кли мен то
вој Пр вој По сла ни ци Ко рин ћа ни ма 
пру жа за ни мљи ве уви де ко ри сне 
за сва ког чи та о ца ове по сла ни це и 
нео п ход не уко ли ко се ба ви мо ис-
тра жи ва њем овог, нај зна чај ни јег 
хри шћан ског спи са пр вог ве ка ван 
ка но на Но вог За ве та.
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Про шло је 20 го ди на од ка да 
се по ја ви ло пр во из да ње књи ге о 
ко јој је реч. Она је та да пред ста-

вља ла је дин ствен по ку шај „ду пле 
хер ме не у ти ке“ („Dop pel her me ne-
u tik“), од но сно па ра лел ног и ин-
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тер ак тив ног са гле да ва ња ју деј ске 
Би бли је и Ста ро га За ве та – два 
кор пу са књи га са пу но слич но-
сти, али и раз ли чи то сти. Овај по-
ку шај био је ре флек си ја на ју деј-
ско-хри шћан ски ди ја лог ко ји се 
од ви ја, али и на те о ло шке им пли-
ка ци је на ра ти ва о за јед нич ком 
фун да мен ту Је вре ја и хри шћа на 
– ју деј ској Би бли ји, од но сно Ста-
ро ме За ве ту. Нео п ход но је би-
ло „про ве ри ти“ овај за јед нич ки 
фун да мент: шта је за пра во на ње-
му за јед нич ко, а шта се ис по ста-
вља као „par ting of the ways“ (да 
упо тре би мо из раз ко ји се че сто 
упо тре бља ва да се опи ше раз лаз 
Је вре ја и хри шћа на)? Да кле, 20 
го ди на по сле пр вог из да ња, пред 
чи та о ци ма се на ла зи дру го пре-
ра ђе но из да ње дво ји це екс пе ра-
та на по љу ју деј ске књи жев но сти 
(Г. Штем бер гер) и Ста ро га За ве та 
(К. До мен). Књи га је по де ље на на 
4 по гла вља. Увод но по гла вље (До-
мен) из но си оп ште хер ме не у тич-
ке по став ке ве за не за тер ми но-
ло ги ју (ју деј ска Би бли ја, Би бли ја 
Изра и ла, Ста ри За вет) и не ка раз-
ма тра ња о при ро ди „тек ста“ као 
објек та раз у ме ва ња (стр. 11–28). 
Дру ги део (Штем бер гер) на сло-
вљен је „Хер ме не у ти ка ју деј ске 
Би бли је“ (29–141). Ау тор у овом 
де лу об ра ђу је при сту пе и ме то де 
ту ма че ња у пе ри о ду дру гог хра ма 
(нпр. Ку мран, Јо сиф, Фи лон, Сеп-
ту а гин та, тар гу мим и др.), ту ма-
че ња код ра би на (нпр. се дам Хи-
ле ло вих пра ви ла и дру га пра ви ла, 
ра бин ска ту ма че ња као ре ак ци ја 

на хри шћан ску ег зе ге зу и сл.), 
као и ју деј ску ег зе ге зу у сред њем 
ве ку (нпр. лич но сти, хер ме не у ти-
ка, ка ба ла, пар дес и сл.). Чи та во 
по гла вље ну ди је дан пре гле дан и 
ин фор ма ти ван исто риј ски пре-
сек ту ма че ња ју деј ске Би бли је. 
На ро чи то су за ни мљи ви одељ ци 
ко ји по ка зу ју у ко јој ме ри је ју деј-
ска ег зе ге за би ла усло вље на хри-
шћан ским чи та њи ма и из во ди ла 
са као ре ак ци ја на њих (117–119; 
131–132). Дру го по гла вље (До-
мен) но си на слов „Хер ме не у ти-
ка Ста ро га За ве та“ (142–233). 
У овом по гла вљу се раз ма тра ју 
раз во ји ве за ни за хри шћан ско са-
гле да ва ње ју деј ске Би бли је ко ја 
по ста је Ста ри За вет. Исто риј ски 
је ве о ма ва жан Мар ки он и ње гов 
ка нон – пи та ња ко ја се по ста вља-
ју о овом кон тек сту оста ју ак ту ел-
на кроз исто ри ју. На да ље се ау тор 
у пот пу но сти по све ћу је те о ри ји, 
хер ме не у ти ци, на осно ву ко је се 
од ре ђу је од нос хри шћан ске ве ре 
пре ма Ста ром За ве ту: из на ла же-
ње сми сло ва тек ста, од но си обе-
ћа ње – ис пу ње ње; за кон – Еван-
ђе ље; ства ра ње – ис ку пље ње и др. 
Ау тор та ко ђе раз ма тра са вре ме-
но ту ма че ње Ста ро га За ве та, од-
ре ђе но те шком исто ри јом од но са 
пре ма Је вре ји ма ко ја је кул ми ни-
ра ла у Хо ло ка у сту. Он се за ла же 
за јед но чи та ње Ста рог За ве та ко-
је осве шћу је и под се ћа на Изра-
ил и на су штин ску по ве за ност са 
њим: „... се ћа ње на Изра ил чи ни 
је згро хер ме не у ти ке Ста рог За ве-
та“ (228). У за вр шном по гла вљу 
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(Штем бер гер –До мен) „По ве за ни 
и раз дво је ни“ (234–238) ау то ри 
из но се ре флек си је на за јед нич-
ки фун да мент Је вре ја и хри шћа-
на. Шта за пра во тре ба има ти у 
ви ду ка да го во ри мо 
о Би бли ји као за јед-
нич ком фун да мен ту 
Је вре ја и хри шћа на? 
У ком од но су сто је 
Те нах и Ста ри За-
вет? 1) Нај пре тре-
ба има ти у ви ду да 
се хри шћан ска Би-
бли ја са сто ји из Ста-
рог и Но вог За ве та. 
Хри шћа ни да кле до-
пу њу ју ју деј ску Би-
бли ју и ти ме јој да ју 
дру га чи ји те о ло шки иден ти тет од 
оно га ко ји Је вре ји да ју сво ме Пи-
сму, 2) Хри шћан ски Ста ри За вет 
има ви ше књи га од ју деј ске Би-
бли је: 24 по се ду је збир ка ју деј ске 
Би бли је, 39 хри шћан ско ра чу на-
ње. Ме ђу тим, чи ње ни ца је да хри-
шћан ски Ста ри За вет са др жи све 
књи ге Те на ха, 3) Ка нон ски по ре-
дак књи га је раз ли чит у Те на ху и 
Ста ро ме За ве ту: тро дел ни Те нах 
и че тво ро дел ни Ста ри За вет су 
кон ци пи ра ни та ко да из ра жа ва-
ју су штин ска вер ска убе ђе ња и 
бо го слов ске ста во ве: у Те на ху је 
То ра сре ди ште от кро ве ња, у Ста-
ром За ве ту су про ро ци ти ко ји 
чи ни сре ди ште от кро ве ња ко је ће 
се у пу но ћи очи то ва ти у лич но-
сти Ису са Хри ста, 4) ли тур гиј ска 
чи та ња не дво сми сле но ука зу ју на 
те жи ну ко ја се при пи су је по је ди-

нач ним спи си ма: у хри шћан ским 
ли тур гиј ским чи та њи ма до ми ни-
ра ју про ро ци, док се То ра чи та 
се лек тив но, док код Је вре ја у кон-
ти ну и те ту чи та це ло куп на То ра, а 

чи та ња из про ро ка се 
чи та ју та мо где мо гу 
би ти до ве де на у ве-
зу са То ром. Све ово 
ука зу је да се не мо-
же ола ко го во ри ти о 
за јед нич ком фун да-
мен ту, по што се тај 
фун да мент не са мо 
по ка зу је као фи зич-
ки дру га чи ји (ма ња 
књи га – не са мо због 
Но вог За ве та, већ и 
ју деј ском кор пу су, 

дру га чи ји по ре дак), већ је и при-
ме на, од но сно раз у ме ва ња по ру-
ке јед не и дру ге збир ке, ука зу је на 
раз ли чи тост. У том сми слу фун-
да мент не тре ба узи ма ти као да-
тост, по ла зну тач ку или си гур но 
тле, већ као је дан ин тер пре та тив-
ни за да так. Тај за да так је под јед-
на ко исто риј ски и хер ме не у тич-
ки. У том сми слу, књи га ко ја је 
пред на ма пред ста вља про грам-
ски по ду хват и по ста вља стан дар-
де за при ступ ју деј ско-хри шћан-
ском ди ја ло гу.
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