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да вид и са док
– При лоГ Про у ча ва њу ле вит скоГ  

све штен ства ује ди ње не  
мо нар хи је изра и ља –

Са же так: Ау тор раз ма тра те му вер ске по ли
ти ке ца ра Да ви да. Нај пре се освр ће на исто риј
ске окол но сти у ко ји ма се фор ми ра вер ска по ли
ти ка ца ра Да ви да чи ји је кључ ни до га ђај пре нос 
Ков че га са ве за у Је ру са лим. У тек сту се ука зу је 
на зна чај све ште нич ких ста ре ши на за ре ор га ни
за ци ју култ a. На гла ше на је, пре све га, уло га Са до
ка као ро до за чет ни ка ве ков не ло зе је ру са лим ског 
све штен ства. Па жња ау то ра је усред сре ђе на на 
про блем Са до ко вог по ре кла и ро до сло ва, на тзв. 
је ву сеј ску хи по те зу и ње ну кри ти ку аро нит ско –
е ле а за рев ског пр во све ште нич ког по ре кла. Ау тор, 
за тим, пра ти Да ви до ву ре ор га ни за ци ју све ште
нич ких и ле вит ских ре до ва и слу жби и за кљу чу је 
да је она спро ве де на у ду ху Мој си је вог за ко но дав
ства, али уз мо ди фи ка ци је ко је су зах те ва ле про
ме ње не дру штве не окол но сти и ства ра ње ре ли гиј
ске осно ве ди на стиј ско –да ви дов ске иде је.

Кључ не ре чи: Да вид, Да ви до ва вер ска по ли ти ка, 
Со ло мон, Ави ја тар, Са док, све ште нич ки ста ре
ши на, све ште ни ци, ле ви ти, ле ви ти све ште ни ци, 
Ков чег са ве за, храм, ро до слов, је ву сеј ска хи по те за, 
ле вит ско –све ште нич ке ло зе и по ро ди це.

Да вид је пр ви цар ује ди ње не је вреј ске мо нар хи је и про то-
тип иде ал ног ме си јан ског вла да ра, вла да ра ко ји ће би ти по сред-
ник ус по ста вља ња ме си јан ског и Бо жи јег цар ства на зе мљи. Он је 
био вешт рат ник, спо со бан по ли ти чар и му дар др жав ник. Да вид је 
план ски раз ви јао и об ли ко вао сво ју вла да ви ну, ства ра ју ћи ди на-
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стиј ско –др жав ну иде о ло ги ју ко ја ће ка сни је ле жа ти у осно ви вла-
да ви не ње го вих на след ни ка. Део вла дар ске по ли ти ке би ла је и вер-
ска по ли ти ка ца ра Да ви да. По кре нут је низ про це са уну тар ко јих 
се (пр во)све ште ник Са док по ка зао кључ ном лич но шћу. Суп ти лан 
и ком плек сан од нос ца ра и (пр во)све ште ни ка, Да ви да и Са до ка те-
ма је ко јом ће мо се ба ви ти у да љем тек сту. На ро чи та па жња би ће 
усме ре на на ца ра Да ви да као култ ног ре ор га ни за то ра уз нео п ход но 
са гле да ва ње све ште нич ке ево лу ци је Са до ка, ро до за чет ни ка ве ков не 
ло зе је ру са лим ских све ште ни ка.

1. Вер ска по ли ти ка ца ра Да ви да

Да вид је, као и Со ло мон, не сум њи во, уче ство вао у кул ту изра-
иљ ског на ро да. Ипак, пред мет на шег ис тра жи ва ња не ће би ти ње-
го во уче шће у кул ту, већ ре ор га ни за ци ја кул та ко ју је он спро вео. 
Ре ор га ни за ци ја изра иљ ског кул та и ре до ва култ них зва нич ни ка 
би ла је нај ја сни ји вид Да ви до ве вер ске по ли ти ке ко ја је ле жа ла у 
те ме љу тзв. Да ви до вог Ma la ma ta, др жав ног про јек та са из ра же ним 
цен тра ли стич ким стре мље њи ма.

1.1. Исто риј ске окол но сти  
фор ми ра ња вер ске по ли ти ке ца ра Да ви да
Изра иљ ска пле ме на су на се ља ва њем на те ри то ри ји Ха на на до жи-

ве ла ван ред но сна жну тран сфор ма ци ју. Она су то ком го то во по ла ве-
ка би ла под чвр стом упра вом на ци о нал них ли де ра, Мој си ја и Ису са 
На ви на. На се ља ва ње у Ха на ну и смрт Ису са На ви на су озна чи ле по-
че так пе ри о да су ди ја Изра и ље вих, ла ба ве кон фе де ра ци је изра иљ ских 
пле ме на ко ја су се ује ди ња ва ла пред ве ли ким на ци о нал ним опа сно-
сти ма или у ван ред но зна чај ним тре ну ци ма. Пле мен ске ста ре ши не 
су се оку пља ле око цен трал ног све ти ли шта, на са крал ној ло ка ци ји 
на ко јој се тре нут но на ла зио Ков чег са ве за (Ве тиљ, Си лом, Си хем...). 
Раст зна ча ја са крал ног сре ди шта во дио је уз ди за њу угле да све ште-
нич ких и ле вит ских по ро ди ца по ве за них са тим све ти штем. По сто-
ји, ипак, до вољ но по да та ка ко ји по ка зу ју да је древ на прак са оп штег 
(цар ског) све штен ства пре жи ве ла ле ви ти за ци ју из до ба пу стињ ског 
пу то ва ња и осва ја ња Ха на на. Шта ви ше, чи ни се да је у пе ри о ду су ди-
ја до би ла на сна зи (Суд. 17–18 [18, 30–31]). Ле ви ти су сма тра ни култ-
ним де лат ни ци ма по пре и мућ ству, али су све ште не рад ње вр ши ли и 
не ле ви ти (на ро чи то углед ни по је дин ци ме ђу ко ји ма су ме сто на шли 
Да вид и Со ло мон, ца ре ви ује ди ње не је вреј ске мо нар хи је, ви ди: Суд. 
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6, 19–21.25–26.28; 13, 15–21; 2 Сам. 6, 14.17–18; 24, 16–25; 1 Дн. 16, 
1–2; 2 Дн. 1, 3–6). Го то во сва изра иљ ска на се ља су има ла соп стве-
на све ти ли шта, слич на пре ди зра иљ ским ха нан ским ви си на ма (нпр. 
1 Сам. 9, 11–13), али аро нит ско све штен ство ни је мо гло да слу жбу је 
у сва ком од њих. Слу жбу су при род но пре у зи ма ли ле ви ти, и то пре 
све га ле ви ти све ште ни ци, ме ђу ред ко ји је, ве ро ват но, и у ра ни јем пе-
ри о ду имао из ве сне све ште нич ке при ви ле ги је.1 Дру штве на анар хи ја 
ка рак те ри стич на за до ба су ди ја од ра зи ла се и на прак ти ко ва ње кул та 
(Суд. 17, 6; 18, 1; 19, 1; 21, 25). На ве де ни сти хо ви го во ре о анар хи ји 
у изра иљ ском дру штву то ком пе ри о да су ди ја. У њи ма је упо тре бље-
на по зна та фо р му ла ци ја та да не бе ше ца ра у Изра и љу и сва ко ра ди
ше шта је же лео. Три сти ха ме ђу сти хо ви ма ко ји су на пред на ве де ни 
не по сред но су по ве за ни са кул том, од но сно све ште но слу же њем или 
све ште но слу жи те љи ма (Суд. 17, 6; 18, 1; 19, 1). Је дан од њих је по ве-
зан са кул том у ши рем сми слу, од но сно са култ ном за кле твом ко ју су 
по ло жи ли пред став ни ци изра иљ ских пле ме на (Суд. 21, 25).

Цар Са ул ни је имао до вољ но вре ме на да уре ди од но се ме ђу култ-
ним зва нич ни ци ма. Огра ни чио је по ли тич ку и ре ли гиј ску власт свог 
не ка да шњег по кро ви те ља Са му и ла и по ку шао је да об но ви зна чај 
аро нит ско –и ли јад ске све ште нич ке ди на сти је. Не по треб ним и су ро-
вим об ра чу ном са ње ним пред став ни ци ма (1 Сам. 22, 9–19), Са ул је 
из гу био по др шку ње ног по след њег из дан ка. Ави ја тар, син све ште-
нич ког ста ре ши не Ахи ме ле ка (1 Сам. 22, 20–23), по стао је све ште-
ник Да ви до ве од мет нич ке дру жи не. Кад је Да вид про гла шен ца рем 
ју жних је вреј ских пле ме на, Ави ја тар се уз ди гао на ме сто цар ског 
све ште ни ка. Он је ве ро ват но имао зна чај ну уло гу у осми шља ва њу 
пр вог про јек та Да ви до ве вер ске по ли ти ке – пре но са Ков че га са ве за 
из Ки ри ја т–Ја ри ма у но ву пре сто ни цу, Је ру са лим.

1.2. Пр ве на зна ке култ ног цен тра ли зма  
ца ра Да ви да – пре нос Ков че га са ве за у Је ру са лим
Сав Изра иљ је пла као за Го спо дом док се Ков чег са ве за то ком 

де сет го ди на на ла зио у Ки ри ја т–Ја ри му (1 Сам. 7, 1–2)2 на ло кал ној 

1 О ком плек сно сти ре до ва ле вит ског све штен ства, на ро чи то о мо гу ћем по сто-
ја њу ме ђу ре да ле ви та –све ште ни ка, њи хо вој по зи ци ји уну тар ле вит ског све штен-
ства и мо гу ћем то ку њи хо ве дру штве но –култ не ево лу ци је, ви ди: Јо ван Бла го је-
вић, „Ле вит ско све штен ство у опу су Изл.–ИНав.“, Те о ло шки по гле ди XLVI (2013/1), 
Све ти Ар хи је реј ски Си нод СПЦ, Бе о град, 97–120.

2 Ки ри ја т–Ја рим је древ ни град по знат још из на ра ци је о пра о ци ма Изра и ља 
(Пост. 14, 5) и осва ја ња Ха на на (ИНав. 9, 17; 15, 9.60; 18, 14–15; Суд. 18, 12). По знат 
је и из ван би блиј ских из во ра из пе ри о да Тут мо зе са III. У вре ме по зног ју деј ског 
цар ства, и вла да ви не та мо шњег ца ра Јо а ки ма, Ки ри ја т–Ја рим је мо жда био и да ље 
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ви си ни и у ку ћи Ами на да ва, ле ви та све ште ни ка ка тов ско –мој си
јев ског по ре кла (1 Дн. 15, 4–10; уп. 1 Дн. 6, 1–2). Ков чег је из Ки ри-
ја т–Ја ри ма пре ме штен тек у вре ме ца ра Да ви да (2 Сам. 6, 1–16; 1 
Дн. 13, 5–6; 1 Дн. 15; 2 Дн. 1, 4). У ве зи са тим до га ђа јем је оформ-
ље на култ на све ча ност (ви ди Пс. 132, 6–10). Искре ност, ду би ну, 
сен зи бил ност и сна гу Да ви до ве ве ре у Бо га Изра и ље вог не тре ба 
спо ри ти. Пре нос са ве зног ков че га, ипак, ни је био са мо вер ски мо-
ти ви сан, ни ти је пред ста вљао са мо део цен тра ли стич ке вер ске по-
ли ти ке ца ра Да ви да, већ је био зна ча јан еле мент др жав но –ди на-
стиј ске про па ган де мла дог вла да ра и ње го вих по то ма ка.3

зна ча јан култ ни цен тар син кре ти стич ког ти па, због че га је и ра зо рен (Јер. 26, 20–
23). Град је об но вљен по по врат ку из ва ви лон ског роп ства, та ко да су ње го ви но ви 
ста нов ни ци ак тив но уче ство ва ли у об но ви Је ру са ли ма (Нем. 7, 29). По сто је из ве-
сне су ге сти је да су све ште ни ци Еле а за ро ве ло зе би ли по ве за ни са овим гра дом. 
Мо гу ће је да је, сто га, по сто ја ла ме ђу соб на опо зи ци ја ита мар ског све штен ства Си-
ло ма и еле а за ров ског све штен ства Кир ја т–Ја ри ма. Gor don J. Wen ham, Ge ne sis 1–15, 
(WBC, Vol 1), Word Bo oks, Pu blis her, Dal la s–Te xas, 1987, 310; Ralph W. Klein, 1 Sa muel 
(WBC, Vol. 10) Word Bo oks, Pu blis her, Dal la s–Te xas, 1998, 65; J. Blen kin sopp, „Ki ri-
at h–Je a rim and the Ark“, JBL 88, 1969, 143–156; R. D. Ber gen, 1,2 Sa muel (NAC, Vol. 7), 
B&H Pu blis hing, Nas hvil le, 1996, 104, 106.

3 Не ки на во ди су ге ри шу да је Са ул вра тио Ков чег у Си лом (1 Сам. 14, 3.18) 
или Нов, али је сва ка ко све ча ни пре нос по ве зан са Да ви дом и тај чин се опи су је, 
пот пу но све сно, као па ра ле ла до га ђа ји ма Из ла ска. Тен зи ја због ра ни јих не у спе-
лих по ку ша ја да се до не се Ков чег, ов де се раз ре ша ва (1 Сам. 4–6; 2 Сам. 6) у при-
су ству свег Изра и ља, ко ји се по пр ви пут од Мој си ја и Ису са На ви на оку пио као 
је дин стве на ре ли гиј ска за јед ни ца. У спо мен тог до га ђа ја фор ми ра на је култ на 
све ча ност ко ја се де лом мо же ре кон стру и са ти на осно ву Пс. 132. Овај пса лам је 
очи глед но ли ту р гиј ски текст ко ји је под се ћао на пре нос Ков че га, али и на Бо жи ја 
са ве зна обе ћа ња Да ви ду ко ја се ис пу ња ва ју то ком вла да ви не ње го вих по то ма ка. 
На гла ша ва се из бор Си о на и да ви дов ске ди на сти је (Пс. 132, 17–18). Ана ло ган до-
га ђај у то ку Со ло мо но ве вла да ви не би ло је по све ће ње хра ма (1 Цар. 8, 3–6.10–11; 
2 Дн. 5, 5.7.11–14; 6, 41; 7, 2). Гра ђе ње хра ма (1 Цар. 6–7) је па ра лел но из град њи 
Ша то ра у Изл. 25–31. Ово је део окви ра на ра ци је о хра му ко ја кул ми ни ра у жр-
тво ва њу и у го зби (1 Цар. 8, 1–13; 62–66). Чи тав опис по сред но ис ти че да је Со ло-
мон пра ви на след ник Да ви да и да до вр ша ва ње го во де ло. Ста ње Изра и ља у то ку 
вла да ви не Да ви да и Со ло мо на тен ден ци о зно се при ка зу је из ра зи ма ко ји нео бич-
но под се ћа ју на ре а ли за ци ју обе ћа ња ко ја су при ми ли пра о ци. Ralph W. Klein, 
op. cit., 134, 136; Le slie C. Al len, Psalms 101–150, (WBC, Vol. 21), Word Bo oks, Pu-
blis her, Dal la s–Te xas, 1998, 274; H. H. Row ley, „Za dok and Ne hus htan“, JBL 58, 1939, 
126–27, A. A. An der son, 2Sa muel (WBC, Vol. 11), Word In cor po ra ted, Dal la s–Te xas, 
2002, 101; R. B. Dil lard, 2Chro nic les (WBC, Vol. 15), Word In cor po ra ted, Dal la s–Te xas, 
2002, 64, 89; A. Ma la mat, „Aspects of the Fo re ign Po li ci es of Da vid and So lo mon“, 
JNES 22, 1963, 1–17; A. Ma la mat, „The King dom of Da vid and So lo mon in its Con tact 
with Egypt and Aram Na ha ra im“, BAR 2, 1964, 89–98; C. Se ow, „The Syro –Pa le sti-
nian Con tent of So lo mon’s Dre am“, HTR 77, 1984, 141–152; A. Ma la mat, „A Po li ti cal 
Lo ok at the King dom of Da vid and So lo mon and Its Re la ti ons with Egypt“, Stu di es in 
the Pe riod of Da vid and So lo mon and Ot her Es says (еd. T. Is hi da), Wi no na La ke, 1982, 
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Деф те ро но ми стич ки из ве штај о пре но су Ков че га (2 Сам. 6, 
1–19) не спо ми ње култ не зва нич ни ке и Да ви ду при пи су је из ри чи то 
уче шће у кул ту (2 Сам. 6, 17–18.20). Хро ни чар су ге ри ше да је Да вид 
двор ским ста ре ши на ма из нео план о пре но су Ков че га, на гла ша ва-
ју ћи уло гу ко ју ће у том чи ну има ти све ште ни ци и ле ви ти (1 Дн. 13, 
2). Да вид ис ти че нео п ход ност по што ва ња ле вит ско –све ште нич ке 
је рар хи је, на по ми њу ћи да не сме ни ко но си ти Ков чег Бо жи ји осим 
ле ви та, јер је њих иза брао Ја хве да но се Ков чег Ја хве ов (1 Дн. 15, 2). 
Го во ри се о са би ра њу си но ва Аро но вих (=све ште ни ка) и ле ви та са 
њи хо вим по гла ва ри ма Ури и лом, Јо и лом и Аса јом. Култ ни слу жбе-
ни ци се на во де по ло за ма ко је од го ва ра ју ло за ма из пе ри о да Мој-
си ја (Ка тов ци, Гер со нов ци, Ме ра ри јев ци) и су ге ри ше се да у се би 
об је ди њу ју сав Изра иљ, као ње го ви ре ли гиј ски пред став ни ци.4 По-
ми њу се по гла ва ри две но ве ле вит ске ло зе (или мо жда пре по ро ди-
це). Ту је по гла вар Хе вро но вих си но ва Ели ил и по гла вар Узи и ло вих 
(Ози и ло вих) си но ва, Ами на дав (1 Дн. 15, 4–10). Они су по гла ва ри 
по ро ди ца ле вит ско –ка тов ског кла на. То ни су би ле аро нит ске по ро-
ди це, већ при пад ни ци ме ђу ре да све ште ни ка –ле ви та (ви ди 1 Дн. 6, 
1–2). Они су, за јед но са (пр во)све ште ни ци ма Ави ја та ром и Са до ком 
по зва ни да по све те бра ћу сво ју ка ко би она мо гла да пре не су Ков чег 
Ја хве ов, што су и учи ни ли ка ко је за по ве дио Мој си је по ре чи Ја хве о вој 
(1 Дн. 15, 11–14).5 На гла ша ва се да је ста ре ши на оних ле ви та ко ји су 
но си ли Ков чег био Хе на ни ја (1 Дн. 15, 15.22.26). Ути сак је да је по-
сто ја ла на ро чи та гру па ле ви та за ду же них за но ше ње ков че га и да 
се она мо же до ве сти у по ро дич ну ве зу са ле ви ти ма све ште ни ци ма, 
од но сно са ле ви ти ма ка тов ске ло зе.

Не по сто је по да ци ко ји би нам по мо гли у ре кон струк ци ји је ру са-
лим ског кул та, ре до ва та мо шњег све штен ства или њи хо вих слу жби 
то ком ви ше де це ни ја Да ви до ве вла да ви не, све до тре ну та ка ка да се 

189–204; W. F. Al bright, The List of Le vi tic Ci ti es y Lo u is Gin sberg Ju bi lee Vo lu me, New 
York, Ame ri can Aca demy for Je wish Re se arch, 1945, 49–73; M. Ha ran, „Stu di es in the 
Ac co unt of Le vi ti cal Ci ti es“, JBL 80, 1961, 156–165; B. Ma zar, The Ci ti es of the Pri ests 
and the Le vi tes (VTSup 7), E. J. Brill, Le i den, 1959, 193–205; R. L. Braun, 1 Chro nic
les (WBC, Vol. 14), Word In cor po ra ted, Dal la s–Te xas, 2002, 174; J. A Thomp son, 1, 2 
Chro nic le (NAC, Vol. 9), Bro ad man & Hol mans, Nas hvil le, 2001, 223, 230, 233; Je ro me 
Walsh, Bent Olam, Stu di es in He brew Nar ra ti ve and Po e try: 1Kings, Col le ge vil le, 1996, 
111–112; J. G. McCon vil le, „Pri est hood in Jos hua to Kings“, VT 49, 1999, 83; Ric hard 
D. Nel son, The Do u ble Re dac tion of the De u te ro no mi stic Hi story (JSOT Sup 18), Shef fi eld 
Uni ver sity Press, Shef fi eld, 1981, 124; S. Jap bet, „Con qu est and Set tle ment in Chro-
nic les“, JBL 98, 1979, 205–218.

4 J. A Thomp son, op. cit., 135; R. L. Braun, op. cit., 188.
5 R. L. Braun, op. cit., 189.
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Да вид спре ма да власт пре пу сти Со ло мо ну (1 Дн. 23).6 По гре шно би 
би ло за кљу чи ти да је та да устро је но ком плек сно уре ђе ње ле вит ског 
све штен ства. Оно је, за пра во, ко нач ни про из вод ви ше де це ниј ског 
про це са уз ди за ња мо нар хи је, мла де, али во ђе не да ро ви тим др жав-
ни ком. Кључ ну уло гу у том про це су су, уз Да ви да, има ли све ште-
нич ки по гла ва ри. Пр ви ме ђу њи ма је био пред став ник аро нит ско –
и ли јад ске ло зе Ави ја тар, а дру ги и ко нач ни, за го нет ни Са док.

2. Све ште нич ке ста ре ши не ује ди ње не мо нар хи је

Да ви до ва ре ор га ни за ци ја кул та под ра зу ме ва ла је ус по ста вља-
ње све ште нич ког ста ле жа са чи ње ног од две по ро дич не ли ни је ко је 
су да ле два де сет че ти ри све ште нич ке по ро ди це. Са док је на ве ден 
као ста ре ши на пр ве аро нит ско –е ле а за ров ске ло зе, ко ја је да ла ше-
сна ест по ро ди ца. Ави ја тар је био ста ре ши на аро нит ско –и та ма сар-
ске ло зе из ко је је по ни кло осам све ште нич ких по ро ди ца (1 Дн. 24, 
1–6). Рас по ред слу же ња од ре ђен је жре бом, у при су ству Са до ка и 
Ави ја та ро вог си на Ахи ме ле ка (1 Дн. 24, 31).7

2.1. Пр во све ште ник Ави ја тар
Ави ја тар, пред став ник аро нит ско –и та мар ско –и ли јад ске ди на-

сти је, сма тран је Да ви до вим (пр во)све ште ни ком (2 Сам. 8, 17–18; 
уп. 20, 25–26; 1 Дн. 18, 16) и ди пло ма том (2 Сам. 19, 11–12).8 Том по-

6 Да ви до во (ре)ор га ни зо ва ње кул та је сме ште но у кон текст пре но са вла сти на 
Со ло мо на (1 Дн. 23, 1). Он, за пра во, обез бе ђу је (мо жда по узо ру на еги пат ске фа ра-
о не) нај оп ти мал ни ју ре ли гиј ску и по ли тич ку струк ту ру свом на след ни ку. По сто ји 
схва та ње да је Да вид ова кво де ло пре у зео по угле ду на прак су еги пат ских фа ра о на 
ко ји су се спре ма ли за пре да ва ње вла сти. J. F. Wal vo ord, R. B. Zuck, The Bi ble Кnow
led ge Сommentary: An ex po si ti on of the scrip tu res, Vic tor Bo oks, Whe a ton, IL, 1983–1985, 
1:612; J. A Thomp son, op. cit., 169.

7 По сто је прет по став ке да је ова кво уре ђе ње све штен ства за пра во учи та но 
у да ви до –со ло мо нов ски пе ри од из пе ри о да дру гог хра ма. Не не ги ра ју ћи мо гу ћа 
учи та ва ња и ка сни је пре ра де, ипак мо ра мо да има мо на уму да је је дан др жав ник 
ка кав је био Да вид, знао у ко јој ме ри је по треб на ор га ни зо ва на др жа ва, а то је под-
ра зу ме ва ло и уре ђе ни култ и од но се ме ђу култ ним зва нич ни ци ма. Уре ђе ње се, 
сто га, ма кар де лом тре ба при пи са ти Да ви ду. J. A Thomp son, op. cit., 174; G. B. Gray, 
Sac ri fi ce in the Old Te sta ment: The He brew Pri est hood – Its Ori gin, Hi story, and Fun cti ons, 
Ox ford, Cla ren don, 1925, 179–270; M. Gre en berg, „A New Ap pro ach to the Hi story of 
the Isra e li te Pri est hood“, JA OS 70 (1950), 41–46; H. G. M. Wil li am son, The Ori gins of the 
Twenty–fo ur Pri estly Co ur ses (VTSup 30), Le i den, E. J. Brill, 1979, 251–268.

8 Мо гу ће је да се у др жав но –двор ској ад ми ни стра ци ји (укљу чу ју ћи и 
култ) ка ква се ов де пре по зна је осе ћа ути цај еги пат ске двор ске ад ми ни стра-
ци је, а по сто је и слич но сти са нео ва ви лон ском двор ском упра вом. Са свим је 



445

Јо ван Бла го је вић, Да вид и Са док – при лог про у ча ва њу ле вит ског све штен ства ...

зи ци јом је на гра ђен за ода ност Да ви ду то ком го ди на од мет ни штва. 
Хтео је да сле ди Да ви да и у из бе гли штву, али се на цар ску за по вест 
вра тио у Је ру са лим у ко ме је био гла ва про да ви дов ске мре же ко ја 
је осу је ти ла успех Аве са ло мо ве по бу не (2 Сам. 15, 27.34–37; 17, 15).9

Сме на на тро ну Изра и ља до не ла је про ме не и у вр ху све ште-
нич ке ор га ни за ци је. Ави ја тар је по др жао Со ло мо но вог су пар ни ка, 
Адо ни ју. Ти ме је пао у не ми лост но вог вла да ра (1 Цар. 1, 7–8.19.25–
26.32.34.38–39.42.47).10 Са док, (пр во)све ште ник ко ји се од тре нут ка 
да ви дов ског осва ја ња Је ру са ли ма по ја вљу је за јед но са (пр во)све-
ште ни ком Ави ја та ром, до спе ва на пр во ме сто. Ави ја тар се доц ни је 
спо ми ње на ли сти Со ло мо но вих слу жбе ни ка као све ште ник, уз Са-
до ка и Са до ко вог си на Аза ри ју. Ави ја таров син је, ипак, из о ста вљен 
са ли сте ви со ких цар ских зва нич ни ка. То је ве ро ват но све до чан ство 
да је са до кит ска ло за не по врат но од не ла пре ва гу (1 Цар. 4, 2.4–5).11 
Хро ни чар са мо јед ном спо ми ње Ави ја та ра уз Са до ка (1 Дн. 18, 16).

2.2. Пр во све ште ник Са док
Са док, иа ко нај за го нет ни ји, нај бли жи је оно ме што се под ра зу-

ме ва под ка те го ри јом пр во све ште ни ка.12 За го нет ност Са до ка је пре 

си гур но да су пр во све ште ни ци по по тре би вр ши ли и ди пло мат ску функ ци ју (2 
Сам. 19, 12). J. F. Wal vo ord, R. B. Zuck, op. cit., 1:474; R. D. Ber gen, op. cit., 428; A. 
A. An der son, op. cit., 425.

9 R. D. Ber gen, op. cit., 405–406. 414; A. A. An der son, op. cit., 205, 215; M. A. Co hen, 
„The Re bel li ons Du ring the Re ign of Da vid: An In qu iry in to So cial Dyna mics in An ci ent 
Israel“, Hi story, and Li te ra tu re in Ho nor of Ed ward Ki ev – Stu di es in Je wish Bi bli o graphy 
(ed. C. Ber lin), New York, Ktav, 1971, 91–112; J. We in gre en, „The Re bel lion of Ab sa lom“, 
VT 19, 1969, 263–266; P. K. McCar ter, „The Apo logy of Da vid“, JBL 99, 1980, 489–504.

10 E. Ball, „The Co –re gency of Da vid and So lo mon (1 Kings I)“, VT 27, 1977, 268–279; 
B. O. Long, „A Dark ness Bet we en Brot hers“, JSOT 19, 1981, 79–94; L. Wa ter man, „So me 
Hi sto ri cal and Li te rary Con se qu en ces of Pro ba ble Dis pla ce ment in I Kings 1–2“, JA OS 60, 
1940, 383–390; Whybray, R. N., „The Suc ces sion Nar ra ti ve – A Study of II Sa muel 9–20; 
I Kings 1 and 2“, SBT II, Na per vil le –Lon don, 1968, 9.

11 D. B. Red ford, „Stu di es in Re la ti ons bet we en Pa le sti ne and Egypt du ring the 
First Mil len ni um b. c. I. The Ta xa ti on System of So lo mon“, Stu di es in the An ci ent Pa le
sti nian World Pre sen ted to Prof. F. V. Win nett, Тoronto–Buffalo, Uni ver sity of To ron to 
Press, 1972, 25; T. N. D. Met tin ger, „So lo mo nic Sta te Of fi ci cals. A Study of the Ci-
vil Go vern ment Of fi ci als of the Isra e li te Mo narchy“, ConB, OT ser. 8, Lund, Gle e rup, 
1971, 78, 142–143, 210–211; W. F. Al bright, „The Ad mi ni stra ti ve Di vi si ons of Israel 
and Ju dah“, JPOS 5, 1925, 17–54; R. P. Do ug herty, „Cu ne i form Pa ral lels to So lo mon’s 
Pro vi si o ning System“, AA SOR 5, 1923–24, 23–65; A. Ma la mat, „Or gans of Sta tec raft 
in the Isra e li te Mo narchy“, BA 28, 1965, 34–65; I. Men del sohn, „Sta te Sla very in An-
ci ent Pa le sti ne“, BA SOR 85, 1942, 14–17.

12 De bo rah W. Ro o ke, Za dok’s He irs: The Ro le and De ve lop ment of the High Pri est hood 
in An ci ent Israel, Ox ford, Ox ford Uni ver sity Press, 2000, 63.
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све га по ве за на са не ја сно ћа ма у по гле ду ње го вог по ре кла ко јим ће-
мо се ба ви ти ка да из не се мо оп ште по дат ке о по ме ну тој лич но сти. 
(Пр во)све ште ник Са док се у би блиј ској на ра ци ји ја вља као је дан од 
ви со ких слу жбе ни ка ца ра Да ви да, без ика квог уво да и из не на да. 
Пред ста вљен је као син Ахи ту ва, све ште ни ка (2 Сам. 8, 17). Углав ном 
се при ка зу је, уз Ави ја та ра, као двор ски слу жбе ник и чо век од по ве-
ре ња ца ра Да ви да (2 Сам. 8, 17–18; 15, 14.27.35–36; 17, 15; 19, 11–12; 
20, 25–26; 1 Дн. 18, 16). Би блиј ски пи сац не го во ри о су рев њи во сти 
дво ји це пр во све ште ни ка, али се она мо же на слу ти ти. Нај ве ро ват ни-
је је Са док био до ста мла ђи и ак тив ни ји од Ави ја та ра, а опет до вољ но 
стар да се по ста ви ис пред Ави ја та ро вог си на Ахи ме ле ка. Са док се, 
да кле, успе шно бо рио за зна чај ну по зи ци ју у Да ви до вој двор ској ад-
ми ни стра ци ји.13 То је мо гло узро ко ва ти су рев њи вост Ави ја та ра.

Ави ја тар је у мла дом и ам би ци о зном све ште ни ку оправ да но ви-
део опа сност за се бе и сво је по том ке. Ко нач но, кон ку рент ска бор ба 
је до ве ла до то га да Са док и Ави ја тар по др же раз ли чи те пре тен ден-
те на пре сто оста ре лог Да ви да. Са док је стао уз Со ло мо на обез бе-
див ши пре и мућ ство над Ави ја та ром. По стао је на чал ник зва нич-
ни ка, пле ме на Ле ви је вог и Аро но ве ло зе, је ди ни (пр во)све ште ник и 
ро до за чет ник са до кит ске ло зе ко ја је да ва ла пр во све ште ни ке све до 
ра зо ре ња хра ма, а и по сле ње го ве об но ве (1 Дн. 6, 1–15; 16, 6.39; 27, 
16–17; 29, 22 уп. 2 Дн. 31, 10; Јзд. 7, 2–5). Из са до кит ске ло зе су по-
ни кли сви пр во све ште ни ци је ру са лим ског хра ма из пе ри о да до ње-
го вог ра зо ре ња, а мо жда и у пр вом пе ри о ду по ње го вој об но ви. Шта-
ви ше, сма тра но је да ће то би ти ло за све ште ни ка бу ду ћег иде ал ног 
хра ма но вог Је ру са ли ма (Јез. 40, 46; 43, 19; 44, 15; 48, 11).14 Са до кит-
ски пр во све ште ни ци су до дат но оја ча ли свој по ло жај брач ним ве за-
ма са цар ском по ро ди цом (2 Цар. 15, 33 уп. 2 Дн. 27, 1). Са до ков син 
(по то мак) Аза ри ја, пр ви све ште ник је ру са лим ског хра ма, ра ни је је 

13 Са док се спо ми ње уз Ави ја та ро вог си на (1 Дн. 24, 6.31). Он је био во ђа 
гру пе (ко јој се Ави ја тар при дру жио) ко ја је кре ну ла са Да ви дом у ег зил то ком 
Аве са ло мо ве бу не. Да вид се Са до ку обра ћа на звав ши га ви де о цем, и на ре ђу је му 
да се вра ти у град, за јед но са Ави ја та ром (2 Сам. 15, 24–29[27]). По не кад се сма-
тра да Ахи ме лек у функ ци ји пр во све ште ни ка, на ме сту свог оца, на сту па још у 
1 Дн. 24, 4.31. Уко ли ко је то тач но, зна чи да је Ави ме лех та да био функ ци о нал ни 
пр во све ште ник аро нит ско –и та мар ске ло зе јер је Ави ја тар, Ави ме ле ков отац, 
био стар па је функ ци ју пре пу стио си ну, за др жав ши пр во све ште нич ко зва ње и 
по ча сти (сли чан по сту пак је мо гао да се пре по зна у од но су Аро на и Еле а за ра у 
пе ри о ду ко ји је обе ле жио по след ње го ди не или ме се це пре Аро но ве смр ти). J. F. 
Wal vo ord, R. B. Zuck, op. cit., 1:612–613.

14 H. J. Kat zen stein, „So me Re marks on the Lists of the Chi ef Pri ests of the Tem ple of 
So lo mon“, JBL 81, 1962, 377–384; De bo rah W. Ro o ke, op. cit., 204–205.
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био је дан од цар ских на ме сни ка (1 Дн. 6, 10 уп. 1 Цар. 4, 2), што 
све до чи да је слу жба (пр во)све ште ни ка по ве зи ва на са уче шћем у 
цар ској ад ми ни стра ци ји и да је уче шће у двор ској ад ми ни стра ци ји 
сма тра но при пре мом за слу жбу за (пр во)све ште ни ка.15

Зна ча јан де таљ хро ни ча р ског пре да ња о Са до ку је ње го во 
спо ми ња ње уз аро нит ског кне за Је хо ди ју. Са док се озна ча ва као 
мла дић, ју нак, ме ђу ле ви ти ма до ма Аро но вог (1 Дн. 12, 27–28). 
Хро ни чар га у сле де ћем опи су по ве зу је, без бли жег од ре ђе ња, са 
пре но сом Ков че га са ве за (1 Дн. 15, 11) и за тим га при ка зу је као 
све ште ни ка ко ји слу жи у ги ве он ском све ти ли шту, са бра ћом све
ште ни ци ма (1 Дн. 16, 39).16 Ко нач но, у 1 Дн. 29, 22 Са док се на зи-
ва по ма за ни ком Бо жи јим. То га чи ни све ште нич ким ста ре ши ном 
(уп. Лев. 4, 3.5.16; 6, 15; 16, 32; 21, 10; Бр. 35, 25) чи ме се ис ти че 
ле гал ност Са до ко вог све штен ства, упр кос не ја сно ћа ма ко је оба-
ви ја ју ње го во по ре кло. У ме ђу вре ме ну, Са док се на не ко ли ко ме-
ста у на ра ци ји ја вља уз Ави ја та ра и Ахи ме ле ка (1 Дн. 18, 16; 24, 
3.6.31). Из ве сни мо мен ти хро ни чар ског тек ста се, у из ме ње ном 
об ли ку, мо гу пре по зна ти у деф те ро но ми стич ком пре да њу (1 Дн. 
18, 16; 1 Дн. 29, 22 уп. 1 Цар. 1, 38–39). Деф те ро но ми ста у пот пу-
но сти из о ста вља при каз Са до ка као мла дог ју на ка и опис ње го ве 
слу жбе на Ги ве о ну. Ни хро ни чар не по ве зу је Са до ка, не по сред но 
и не дво сми сле но, са ле вит ско –а ро нит ском ло зом. Он не пру жа 
ни увид у раз вој Са до ка од мла дог ју на ка до све ште нич ког ста-
ре ши не, али ипак до пу ња ва го то во пот пу но ћу та ње деф те ро но-

15 Са до ков син Ахи мас био је гла сник ко ји Да ви ду но си ве сти са ра ти шта (2 
Сам. 18, 19–29). Ис ти че се ње го во аро нит ско по ре кло (1 Дн. 6, 49–53 уп. 1 Дн. 
6, 1–5 [8–9]).

16 Хро ни чар на гла ша ва да су ме ђу бра ћом све ште ни ци ма би ли по ро дич ни 
по гла ва ри и све ште ни ци ко ји су би ли тру ба чи при ли ком пре но са Ков че га, као 
што су све ште ни ци Ве на ја и Ја зил (1 Дн. 16, 6). Ве на ја је ка сни је пред ста вљен 
као син све ште ни ка Јо ја да, вој во да и ју нак (1 Дн. 27, 5 уп. 2 Сам. 8, 18), док се у 
деф те ро но ми стич кој исто ри ји ја вља и као ко ман дант Да ви до ве те ле сне гар де 
ко ји је по др жао Со ло мо на као Да ви до вог на след ни ка (1 Цар. 1, 32.44). Ве на ја 
игра зна чај ну уло гу на по чет ку Со ло мо но ве вла да ви не као ег зе ку тор на Адо ни-
јом, Со ло мо но вим бра том, и над вој во дом Јо а вом ко ји је спас по тра жио у све-
ти ли шту (1 Цар. 2, 25–34). Уско ро је по стао пр ви вој во да Со ло мо но вих вој ски (1 
Цар. 2, 35). Узе ти за јед но, на ве де ни по да ци су ге ри шу да је у вре ме ну ује ди ње не 
мо нар хи је оп ста ла свест о по ве за но сти све штен ства са вој ним фор ма ци ја ма и 
ми ли тант ним ак ци ја ма. E. Ball, op. cit., 268–279; B. O. Long, op. cit., 79–94; L. Wa-
ter man, op. cit., 383–390; N. D. Met tin ger, King and Mes si ah, The Ci vil and Sac ral Le
gi ti ma tion of the Isra e li te Kings, Lund, Gle e rup, 1976, 185–232; P. R. Ho u se, 1, 2 Kings 
(NAC, Vol. 8), Bro ad man & Hol man Pu blis hers, Nas hvil le, 2001, 93–94. 100–101; 
R. Thi e le, „Co re gen ci es and Over lap ping Re igns among the He brew Kings“, JBL 93, 
1974, 174–200; R. D. Ber gen, op. cit., 351.
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ми сте о овој лич но сти (2 Сам. 8, 17).17 Деф те ро но ми ста мо жда 
ни је за ин те ре со ван за Са до ко ву ге не а ло ги ју, али му да је ван ред-
но зна чај но ме сто у на ра ти ву. По твр ђу је да су Са док и ње го ви 
по том ци пре у зе ли уло гу цар ских све ште ни ка (1 Цар. 4, 2; 1 Дн. 
27, 17) и у ру сти фи ка ци ји Ави ја та ра пре по зна је ис пу ње ње Са му-
и ло вог про ро штва (1 Цар. 2, 22.26–27.35; 1 Сам. 2, 27–30). Са док 
је онај ко ји по ма зу је Со ло мо на, от кри ва ју ћи ти ме ме ђу за ви сност 
ца ра и (пр во)све ште ни ка, баш као што је то Са му и ло учи нио са 
Да ви дом (ма да ни уло га двор ског про ро ка На та на ни је за бо ра-
вље на уп. 1 Цар. 1, 38–40).18

Хро ни ча ра не ин те ре су ју двор ске сплет ке, Са до ко во по ре кло 
ни сврг ну ће Ави ја та ра (1 Дн. 29, 22; уп. 1 Цар. 2, 27.35; 1 Сам. 2, 35). 
Са док се по ве зу је са ви зи јом је ру са лим ског хра ма.19 По да ци о ње-
му су знат ним де лом спо ред ни (1 Дн. 15, 11; 24, 3.6.31; 27, 17) и на-
во ђе ни са ци љем обез бе ђи ва ња при хва тљи вог све ште нич ког уте-
ме ље ња ца ре ви не. То ре флек ту је по тре бу за ус по ста вља њем пра ва 
све ште ни ка у култ ном ан га жо ва њу.

Са док је ван ред но та јан стве на фи гу ра у Днев ни ци ма. Он ни-
шта не го во ри и ве о ма ма ло ра ди, али је увек при су тан у пра вом 
тре нут ку. Де лу је у обла сти жр тве ног кул та (на Ги ве о ну). Не по ка-
зу је ин те ре со ва ње за се ку лар ну сфе ру. У зна чај ним тре ну ци ма се 
ја вља уз ли де ре иа ко ни је сам ли дер не го све ште ни пра ти лац мо-
нар ха као ко нач ног ау то ри те та ко ји је ау то ри тет и по гле ду култ ног 
уре ђе ња. Дру ги све ште ни ци овог пе ри о да увек се ја вља ју уз ње га (1 
Дн. 15, 11; 18, 16; 24, 3.6.31).20

2.2.1. Са док – по ре кло и ро до слов
Са до ко во по ре кло и ро до слов су спор ни. У 2 Сам. 8, 17 Са док 

је син Ихи тов и на зван је све ште ни ком уз Ахи ме ле ка си на Ави
ја та ро вог. Пре ма дру гом чи та њу, Са док се у овом сти ху за пра во 
оста вља без ро до сло ва, а док се Ихит и Ахи ме лек по ве зу ју са Ави-
ја та ро вим. Уко ли ко је ово схва та ње тач но, текст би тре ба ло да се 

17 De bo rah W. Ro o ke, op. cit., 201–202.
18 J. G. McCon vil le, op. cit., 81–82.
19 Са до ко во ми ро по ма за ње ко је се по ве зу је са по чет ком ере хра мов ног кул

та, при пре ма је за слу жбу у но вом култ ном сре ди шту. Оно је пре крет ни ца из-
ме ђу ста рог пред храм ског по рет ка и да ви дов ске ви зи је хра ма. По сто ји из ве сна 
па ра ле ла са по стег зил ном епи зо дом уну тар ко је да ви дит Са са ва сар по ста вља 
те мељ но вог хра ма, али га гра де Зо ро ва вељ и пр во све ште ник Исус Са до кит 
(Јзд. 5, 1–6, 22 уп. 1 Дн. 28, 1–29.9 [1 Дн. 28, 6.10.20]; Јзд. 2, 63; Нем. 7, 65). De bo-
rah W. Ro o ke, op. cit., 203–204.

20 De bo rah W. Ro o ke, op. cit., 206–207.
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чи та Ави ја тар син Ахи ме ле ка си на Ихи то вог и Са док (уп. 1 Сам. 
14, 3).21 У 1 Дн. 18, 16 о Са до ку се го во ри као о си ну Ахи то вом. Мо-
же се сте ћи ути сак да је Ахит (или Ихит) био нај зна чај ни ји пре дак 
Са до ка, јер је он го то во је ди на кон стан та у раз ли чи тим ро до сло-
ви ма ко је Све то Пи смо при пи су је овој лич но сти.22

Ге не а ло шке ли сте су би ле у са гла сно сти са прав ним окви ри-
ма, у оп штем сми слу. Циљ им је био обез бе ђи ва ње за ко ни те сук-
це си је и кон ти ну и те та по стег зил них све ште нич ких ста ре ши на 
(чак иа ко се све ште нич ка ге не а ло ги ја знат но ма ње по кла па са на-
ра ци јом не го цар ска).23 У Све том Пи сму по сто је два ти па ро до сло-
ва. Оба ти па су при сут на и у од но су на Са до ка. Ро до сло ви ти па А 
су ро до сло ви ко ји се раз ви ја ју од ро до за чет ни ка ка по том ци ма (А 
ро ди Б, a Б ро ди В). Ро до сло ви ти па Б раз ви ја ју се од по то ма ка ка 
ро до за чет ни ку (А син Б, си на В). По сто је два Са до ко ва ро до сло ва 
ти па А (1 Дн. 6, 1–15; 1 Дн. 6, 50–53) и три ње го ва ро до сло ва ти па 
Б. Пр ви Са до ков ро до слов ти па А је обим ни ји од дру гог и са др жи 
сва име на ко ја се спо ми њу у по то њем:

21 Ни је са свим ја сно да ли су Ихит и Ахит(ов) исте лич но сти, те да је раз-
ли ка у име ну про из вод не у јед на че не во ка ли за ци је или пре пи си вач ке гре шке. 
Са до ко во по ве зи ва ње са или ја ди ма је су прот но про ро штву 1 Сам. 2, 27–36 (уп. 
1 Цар. 2, 27.35). Крос је до ка зи вао да Ахи тов, отац Са до ков, не мо ра да бу де 
по и сто ве ћен са исто и ме ним чла ном или јад ске ди на сти је, али је твр дио и да 
Са до ков ро до слов не мо же да бу де од ба чен као фик ци ја за то што је по ве зан, 
боч ном ли ни јом, са све ште нич ком по ро ди цом чи је је од ба ци ва ње на ја вље но 
(уп. 1 Сам. 22, 20). A. A. An der son, op. cit., 137; De bo rah W. Ro o ke, op. cit., 63–65; F. 
M. Cross, Ca na a ni te Myth and He brew Epic, Mas sac hu setts – Lon don, Har vard Uni-
ver sity Press – Cam brid ge, 1973, 196.

22 Хро ни чар ски ро до сло ви из цар ског пе ри о да су, због по вре ме не не у јед-
на че но сти, од ба ци ва ни као спо ред ни до да ци. Ге не а ло ги ја, ме ђу тим, има ли те-
рар ну функ ци ју и по ве зу је пре мо нар хи стич ку исто ри ју Изра и ља са на ра ци јом 
хро ни ча ра. Она омо гу ћу је кон тек сту а ли за ци ју по че та ка Ја хве о вог на ро да, ње-
гов мо нар хи стич ки вр ху нац и отво ре ност пре ма по стег зил ним на ра шта ји ма и 
хра мом (2 Дн. 36, 22–23; уп. Јзд. 2, 1–70; Нем 7, 6–73). Хро ни чар осли ка ва сав 
Изра иљ кроз ли ни је све ште нич ких по гла ва ра (1 Дн. 6, 34–38; 9, 11) и ис ти че 
зна чај све ште нич ких по гла ва ра у струк ту ри за јед ни це кроз ис ти ца ње њи хо вог 
ле га ли те та. Ове ге не а ло ги је мо гу би ти сум њи ве у сми слу исто риј ске тач но сти, 
али ре флек ту ју афир ма ци ју пра ва слу же ња и пра ва да се бу ду ћим ге не ра ци ја-
ма пр во све ште ни ка обез бе ди пра во слу же ња. На че лу ле га ли те та прет по ста вља 
се на че ло кон ти ну и те та. Хро ни чар ис ти че да се ли ни ја пре дег зил них све ште-
нич ких ста ре ши на на ста вља уну тар по стег зил не за јед ни це упр кос из гнан стви-
ма. Све ште нич ке ге не а ло ги је не по кла па ју се са на ра тив ним де лом Днев ни ка. 
Ге не а ло ги је до но се име на не по зна та на ра ци ји док ис пу шта ју име на ис так ну-
тих у на ра ци ји (нпр. Јо ја да). De bo rah W. Ro o ke, op. cit., 195–199.

23 De bo rah W. Ro o ke, op. cit., 200–201.
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У ду жем ро до сло ву (1 Дн. 6, 1–15) ја вља ју се два Са до ка. Обо ји ца 
су си но ви Ахи то ва и оче ви Аза ри је. Да ли је нај ду жи ро до слов ду-
пли рао име на или су их оста ли са же ли? Ко ји је сми сао и циљ ових 
ро до сло ва? Пре не го по ку ша мо да да мо од го вор на ова пи та ња пред-
ста ви ће мо си ноп сис ро до сло ва дру гог ти па:24

24 Овај си ноп сис укљу чу је три ро до слов не ли сте (1 Дн. 9, 10–11; Јзд. 7, 2–5; 
Нем. 11, 11). Ра ди пре глед ни јег сла га ња по сто је ћег ма те ри ја ла, по дат ке ко је пре у-
зи ма мо из ро до слов не ли сте 1 Дн. 9, 10–11 сме сти ће мо у ма ле за гра де, а по дат ке из 
ро до слов не ли сте Нем. 11, 11 у ве ли ке за гра де [], док ће мо за осно ву узе ти нај ду жу 
ро до слов ну ли сту и ње ну би блиј ску ну ме ра ци ју (Јзд. 7, 2–5).

1 Дн. 6, 1–15

1Си но ви Ле ви је ви би ја ху Гир сон, 
Кат, Ме ра ри је. 2А си но ви Ка то ви: 
Амрам, Исар, Хе врон и Ози ло. 3А 
си но ви Амра мо ви Арон и Мој си-
је, и кћи Ма ри ја. А си но ви Аро-
но ви: На дав и Ави јуд и Еле а зар 
и Ита мар. 4Еле а зар ро ди Фи не са, 
а Фи нес ро ди Ави су ју; 5Ави су ја 
ро ди Ву ки ја, а Ву ки је ро ди Ози ју; 
6Ози ја ро ди Зе ра ју, а Зе ра ја ро ди 
Ме ра јо та; 7Ме ра јот ро ди Ама-
ри ју, а Ама ри ја ро ди Ахи то ва; 
8Ахи тов ро ди Са до ка I, а Са док I 
ро ди Ахи ма са; 9Ахи мас ро ди Аза-
ри ју I, а Аза ри ја I ро ди Јо а на на; 
10Јо а нан ро ди Аза ри ју II ко ји је 
био све ште ник у до му што са зи да 
Со ло мон у Је ру са ли му; 11Аза ри ја 
II ро ди Ама ри ју, а Ама ри ја ро ди 
Ахи то ва II, 12Ахи тов II ро ди Са-
до ка II, а Са док II ро ди Са лу ма; 
13Са лум ро ди Аза ри ју III, а Аза-
ри ја III ро ди Се ра ју; 14Се ра ја 
ро ди Јо се де ка; 15а Јо се дек оти де 
кад Ја хве пре се ли Ју де је и Је ру са-
лим ру ком На ву хо до но со ро вом.

1 Дн. 6, 50–53

50Ово су си но ви Аро но ви: Еле а-
зар и ње гов син Фи нес, а ње гов 
син Ави су ја, 51а ње гов син Ву ки ја, 
А ње гов син Ози је(а), а ње гов син 
Зе ра ја, 52а ње гов син Ме ра јот, а 
ње гов си на Ама ри ја, а ње гов син 
Ахи тов, а ње гов син Са док.
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Зна чај но је при ме тити да нај ду жи ро до слов дру гог ти па (Јзд. 7, 
2–5) у се би са др жи го то во сва име на оста лих ро до сло ва истог ти па, 
из у зев боч них срод ни ка.25 Уко ли ко би смо ње га узе ли као основ ни и 
до да ли ма те ри јал из упо ред них ро до сло ва, до би ли би смо сле де ћу 
ва ри јан ту ро до сло ва:

Је здра син Се ра је [старешине у до му Јахвеовом], си на Аза ри-
је (ста ре ши не у до му Ја хве о вом), си на Хел ки је, (си на Ме су ла ма) 
си на Са лу ма, си на Са до ка, си на Ахи то ва, си на Ара ми је си на 
Аза ри је, си на Ме ра јо та, 4си на Зе ра је, си на Ози је, си на Ву ки ја, 
5си на Ави си је, си на Фи не са си на Еле а за ра си на Аро на, по гла ва-
ра све ште нич ко га.

По ре ђе ње ро до сло ва пр вог и дру гог ти па зах те ва да се си ноп-
сис ро до сло ва дру гог ти па кон вер ту је у ро до слов пр вог ти па.26

25 Ова ко ви сок сте пен по ду дар но сти ро до сло ва дру гог ти па узи ма се као по твр да 
мо гућ но сти да је за њи хо во са ста вља ње упо тре бља ван исти из вор. H. G. M. Wil lam son, 
Ezra –Ne he mi ah (WBC, Vol. 16), Word, In co r po ra ted, Dal la s–Te xas, 2002, 110.

26 Циљ ро до сло ва пр вог ти па је ис ти ца ње кон ти ну и те та све ште нич ке ло зе 
од њи хо вог пра о ца Ле ви ја до по след њег (пр во)све ште ни ка Со ло мо но вог хра ма. 
Пр во све ште ник Са док је у овом ро до сло ву са мо је дан у ни зу све ште ни ка. Ње гов 
син, а не он, је пре лом на лич ност јер је био све ште ник у до му ко ји са зи да Со ло
мон... Ро до сло ви дру гог ти па за циљ има ју ис ти ца ње пра ва све ште нич ког ста ре-
шин ства од ре ђе ног (пр во)све ште ни ка и за то до но се са мо име на на ро чи то зна чај на 
за свр ху ко ју има ју. То не зна чи да је ро до слов пр вог ти па та чан и пот пун. Мо гу ће 

1 Дн. 9, 10–11

10Је ја да и Јо рив и Ја-
хин 11и Аза ри ја син 
Хел ки је си на Ме су-
ла ма си на Са до ка, 
си на Ме ја ро та, си на 
Ахи то ва, ста ре ши на 
у до му Ја хве о вом.

Јз д. 7, 2–5

2Је здра син Се ра је, 
си на Аза ри је III, си-
на Хел ки је, 3си на Са-
лу ма, си на Са до ка 
I–II, си на Ахи то ва 
I–II, си на Ара ми је 
си на Аза ри је II, си-
на Ме ра јо та, 4си на 
Зе ра је, си на Ози је, 
си на Ву ки ја, 5си на 
Ави си је, си на Фи не-
са си на Еле а за ра си-
на Аро на, по гла ва ра 
све ште нич ко га.

Нем . 11, 11

Се ра ја син Хел ки-
је, си на Са до ка I– 
II, си на Ме ра јо та, 
си на Ахи то ва I–II, 
ста ре ши на у до му 
Ја хве о вом.
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је да је об ли ко ван по прин ци пу 2 Х 12 име на пр во све ште ни ка, при че му део Ле-
ви је – Са док I чи ни пр ви део ро до слов не ли сте. Дру ги део ли сте по ве зу је Са до ка 
I и по след њег пред су жањ ског све ште ни ка, Јо се де ка.

Јзд. 7, 2–5; (1 Дн. 
9, 10–11); [Нем. 

11, 11]

„Је здра син Се ра-
је [старешине у 
до му Јахвеовом], 
си на Аза ри је (ста-
ре ши не у до му 
Ја хве о вом), си на 
Хел ки је, (си на Ме-
су ла ма) си на Са лу-
ма, си на Са до ка, 
си на Ахи то ва, си-
на Ара ми је си на 
Аза ри је, си на Ме-
ра јо та, 4си на Зе-
ра је, си на Ози је, 
си на Ву ки ја, 5си-
на Ави си је, си на 
Фи не са си на Еле-
а за ра си на Аро-
на, по гла ва ра све-
ште нич ко га.“

1 Дн. 6, 1–15

1Си но ви Ле ви је ви би ја ху 
Гир сон, Кат, Ме ра ри је. 2А 
си но ви Ка то ви: Амрам, 
Исар, Хе врон и Ози ло. 3А 
си но ви Амра мо ви Арон и 
Мој си је, и кћи Ма ри ја. А 
си но ви Аро но ви: На дав и 
Ави јуд и Еле а зар и Ита-
мар. 4Еле а зар ро ди Фи не-
са, а Фи нес ро ди Ави су ју; 
5Ави су ја ро ди Ву ки ја, а 
Ву ки ја ро ди Ози ју; 6Ози ја 
ро ди Зе ра ју, а Зе ра ја ро ди 
Ме ра јо та; 7Ме ра јот ро ди 
Ама ри ју, а Ама ри ја ро ди 
Ахи то ва; 8Ахи тов ро ди 
Са до ка I, а Са док I ро ди 
Ахи ма са; 9Ахи мас ро ди 
Аза ри ју I, а Аза ри ја I ро-
ди Јо а на на; 10Јо а нан ро-
ди Аза ри ју II ко ји је био 
све ште ник у до му што 
са зи да Со ло мон у Је ру-
са ли му; 11Аза ри ја II ро ди 
Ама ри ју, а Ама ри ја ро ди 
Ахи то ва II, 12Ахи тов II ро-
ди Са до ка II, а Са док II 
ро ди Са лу ма; 13Са лум ро-
ди Аза ри ју III, а Аза ри ја 
III ро ди Се ра ју; 14Се ра ја 
ро ди Јо се де ка; 15а Јо се дек 
оти де кад Ја хве пре се ли 
Ју де је и Је ру са лим ру ком 
На ву хо до но со ро вом.

Кон вер то ва ни ро-
до слов Јзд. 7, 2–5; 
(1 Дн. 9, 10–11); 

[Нем. 11, 11]

Ле ви ро ди Аро на 
по гла ва ра све ште-
нич ко га;

Арон ро ди Еле а за-
ра, Еле а зар ро ди 
Фи не са; Фи нес ро-
ди Ави су ју (=Ави-
си ја); Ави су ја ро-
ди Ву ки ја; Ву ки је 
ро ди Ози ју; Ози ја 
ро ди Зе ра ју; Зе ра ја 
ро ди Ме ра јо та; Ме-
ра јот ро ди Аза ри ју, 
Аза ри ја ро ди Ара-
ми ја; Ара ми је ро-
ди Ахи то ва; Ахи тов 
ро ди Са до ка;

Са док ро ди Са лу-
ма, (Са лум ро ди 
Ме су ла ма); Ме су-
лам ро ди Хел ки ју; 
Хел ки ја ро ди Аза-
ри ју (ста ре ши ну 
до ма Ја хве о вог); 
Аза ри ја ро ди Се ра-
ју [старешину до ма 
Јахвеовог]; Се ра ја 
ро ди Је здру, то је 
тај Је здра 
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О ва ко са гле дан ро до слов пр вог ти па и си ноп сис кон вер то ва-
ног ро до сло ва дру гог ти па по ка зу ју зна тан сте пен по ду дар но сти. 
Уоч љи во је да је кон вер то ва ни ро до слов знат но кра ћи. Он го то во 
у пот пу но сти сле ди ро до слов пр вог ти па од Ле ви ја до Са до ка I 
и у знат ној ме ри ро до слов од Са до ка II до ра зо ре ња хра ма. Из-
о ста вљен је по след њи све ште ник Со ло мо но вог хра ма, Јо се де ка 
(=Јо са до ка?), али се спо ми ње Ме су лам и ње гов син Хел ки ја. Из 
не ког раз ло га овај ро до слов ис пу шта сва име на из ме ђу Са до ка I 
и Са до ка II. Не ће мо раз ма тра ти раз ло ге због ко јих у ро до сло ви ма 
по сто је из ве сна од сту па ња (ис пу шта ња и до да ва ња), ни ти ће мо 
раз ма тра ти за што ро до сло ви дру гог ти па сле де ли ни ју Ле ви ја до 
Са до ка I, а за тим на во де по том ке Са до ка II, већ јед но став но ис ти-
че мо да у би блиј ској вер зи ји Са до ко вог ро до сло ва по сто ји знат но 
ве ћи сте пен по ду дар но сти не го што се то уо би ча је но сма тра. Ко
нач на вер зи ја Са до ко вог ро до сло ва (на ста ла спа ја њем хро ни чар-
ског ро до сло ва пр вог ти па и кон вер то ва ног ро до сло ва (Јзд. – 1 Дн. 
– Нем.) мо гла би да из гле да ова ко:

1Си но ви Ле ви је ви би ја ху Гир сон, Кат, Ме ра ри је. 2А си но ви Ка то
ви: Амрам, Исар, Хе врон и Ози ло. 3А си но ви Амра мо ви Арон и Мој
си је, и кћи Ма ри ја. А си но ви Аро но ви: На дав и Ави јуд и Еле а зар и 
Ита мар. 4Еле а зар ро ди Фи не са, а Фи нес ро ди Ави су ју; 5Ави су ја 
ро ди Ву ки ја, а Ву ки ја ро ди Ози ју; 6Ози ја ро ди Зе ра ју, а Зе ра ја 
ро ди Ме ра јо та; 7Ме ра јот ро ди Ама ри ју, а Ама ри ја ро ди Ахи
то ва; 8Ахи тов ро ди Са до ка I, а Са док I ро ди Ахи ма са; 9Ахи мас 
ро ди Аза ри ју I, а Аза ри ја I ро ди Јо а на на; 10Јо а нан ро ди Аза ри ју II 
ко ји је био све ште ник у до му што са зи да Со ло мон у Је ру са ли му; 
11Аза ри ја II ро ди Ама ри ју II, а Ама ри ја II ро ди Ахи то ва II, 12Ахи
тов II ро ди Са до ка II, а Са док II ро ди Са лу ма; 13Са лум (ро ди 
Ме су ла ма); /Ме су лам ро ди Хел ки ју; Хел ки ја ро ди/ Аза ри ју III, а 
Аза ри ја III ро ди Се ра ју I [старешину до ма Јахвеовог]; 14Се ра ја 
I ро ди Јо се де ка; 15а Јо се дек (ро ди Се ра ју II??? и) оти де кад Ја хве 
пре се ли Ју де је и Је ру са лим ру ком На ву хо до но со ро вом; /А Јо се дек 
ро ди Је здру. То је тај Је здра./.

1 Дн. 6, 1–15 – /Јзд. 7, 2–5/ – (1 Дн. 9, 10–11) – [Нем. 11, 11]  
(кон вер то ва на вер зи ја)

По сту пак ко ји пред ла же мо под ра зу ме ва уме та ње (нај ма ње) 
два име на из ме ђу Се ра је I као пре дег зил ног пр во све ште ни ка и ње-
го вог по стег зил ног по том ка, Је здре. Ти ме се до во ди у сум њу твр-
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ђе ње да Се ра ја I не мо же би ти отац Је здре и да је спо ми ња ње ње го-
вог име на у Је здри ном ро до сло ву слу чај ност или гре шка.27 Оста је, 
ме ђу тим, про блем по след њег пре дег зил ног пр во све ште ни ка. На и ме, 
у 2 Цар. 25, 18 Се ра ја се ја вља као по след њи пр во све ште ник је-
ру са лим ског хра ма и за ро бље ник ва ви лон ских тру па из 587–586. 
пре Хр.28 По сто ји ви ше пред ло га ка ко би ова не до ре че ност мо гла 
би ти пре мо шће на,29 али ни за је дан не мо же мо да твр ди мо да ну ди 
ко на чан од го вор. Иа ко нај о бим ни ји, пр во све ште нич ки ро до слов 
Ста рог За ве та ипак ис пу шта из ве сна име на пр во све ште ни ка ко ја 
су по зна та из дру гих из во ра, као што су Јо дај и (2 Дн. 22, 11–24:17), 
Аза ри ја. Аза ри ја ко ји се спо ми ње у кон тек сту на ра ци је о ца ру Ози-
ји ју деј ском, не мо же да се по ве же ни са јед ним од тро ји це Аза ри ја 
(2 Дн. 26, 20) ко ји се на во де у ро до сло ву Са до ка. Ко нач но, све ште-
нич ки ста ре ши на Ури ја (2 Цар. 16, 11) се та ко ђе не спо ми ње у ро-
до сло ву је ру са лим ских пр во све ште ни ка са до кит ске ло зе.30 Ти ме 
се ипак не по ка зу је не до след ност и не ус кла ди вост Са до ко вог ро-
до сло ва. Мо гућ ност ускла ђи ва ња Са до ко вог ро до сло ва, ме ђу тим, 

27 Је здри но си нов ство у од но су на по след њег пре дег зил ног пр во све ште ни ка 
тре ба схва ти ти у нај ши рем кон тек сту – срод ство (по том ство). H. G. M. Wil lam-
son, op. cit., 110; M. Bre ne man, Ezra, Ne he mi ah, Est her (NAC, Vol. 10), Bro ad man & 
Hol man Pu blis hers, Nas hvil le, 2001, 126; J. F. Wal vo ord, R. B. Zuck, op. cit., 1:597, 
602, 692, 665–666.

28 J. F. Wal vo ord, R. B. Zuck, op. cit., 1:567–568.
29 Јо се дек се сма тра по след њим пр во све ште ни ком у кон тек сту пр вог ег зи ла 

из 605. год. пре Хр. На сле дио га је Се ра ја II ко ји се на во ди у ро до сло ви ма дру гог 
ти па (и ни је исто ве тан са Се ра јом I из ро до сло ва пр вог ти па). Се ра ја II је од ве-
ден у роп ство при ли ком дру гог ег зи ла, по сло му Се де ки ји не вла да ви не. Се ра ја 
I је, да кле, био пра де да Је здре. Дру га мо гућ ност је да је Се ра ја I био ста ри пр во-
све ште ник (пр во све ште ник по ча сти), слич но Аро ну у по след њем пе ри о ду пре 
смр ти. Функ ци о нал ни пр во све ште ник био је Јо се дек (као Еле а зар у пе ри о ду пре 
смр ти Аро на). Мо гу ће је да су обо ји ца од ве де ни у ва ви лон ско роп ство у истом 
тре нут ку. Ако је та ко, ни је по сто јао Се ра ја II (син Јо се де ков), већ са мо Се ра ја I 
(отац Јо се де ков). Обо ји ца су од ве де ни у ег зил по сле сло ма Се де ки ји не вла да ви-
не. Код Је ре ми је се, ме ђу тим, ја вља све ште ник Со фо ни је као дру ги све ште ник 
ко ји је од ве ден у ег зил са пр во све ште ни ком Се ра јом (Јер. 52, 24–25; 2 Цар. 25, 18). 
Он је то ком пе ри о да из ме ђу пр вог и дру гог из гнан ства слу жио у хра му уме сто 
Јо се де ка (Јер. 29, 26). Ло гич но је прет по ста ви ти да је Јо се дек већ био у из гнан ству 
ка да је Со фо ни ја вр шио функ ци ју дру гог све ште ни ка уз Се ра ју. Вр ло је ве ро ват но 
и да Се ра ја отац Јо се де ков ни је био онај ко ји је вр шио функ ци ју пр во све ште ни ка 
по сле свог за ро бље ног си на, већ да је у пи та њу Се ра ја II и да је он био пр во све-
ште ник у пе ри о ду из ме ђу пр вог и дру гог ег зи ла.

30 Не ка од име на из ге не а ло ги је се мо гу од но си ти на пр во све ште ни ке из на ра тив-
них из во ра. Име Ама ри ја (ве ро ват но II) мо же да се по ве же са пр во све ште ни ком из 
вре ме на ца ра Јо са фа та (2 Дн. 19, 11). Хел ки ја се по ве зу је са пр во све ште ни ком Јо си ји-
не ре фор ме и сл. J. A Thomp son, op. cit., 289.
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ни је до вољ на да по твр ди тач ност на во да ко ји су њи ма да ти. Би-
блиј ски по да ци о Са до ку су, сто га, ду го би ли пред мет кри ти ке и 
раз ли чи тих хи по те тич ких ре кон струк ци ја.

2.2.2. Кри ти ка ле вит ско –а ро нит ско –е ле а зар ског  
по ре кла пр во све ште ни ка Са до ка и ње не гра ни це
Ле вит ско –а ро нит ско по ре кло Са до ка је ду го сма тра но иде о ло-

шком мон та жом би блиј ских ау то ра. Ал тер на ти ва је ви ђе на у тзв. 
је ву сеј ској хи по те зи31 уте ме ље ној на пот пу ном од су ству Са до ка 
из би блиј ске на ра ци је, све до за у зи ма ња Је ву са, гра да по зна тог и 
као (Је ру)Са лим. Град је од дав ни на по ве зи ван са Мел хи се(а)де ком, 
ца рем и све ште ни ком (Пост. 14, 18–20). У при по ве сти о осва ја њу 
Ха на на као вла дар гра да на во ди се Адо ни се(а)дек (ИНав. 10, 1.3). 
Пре ма је ву сеј ској хи по те зи, у Са ли му или Је ву су по сто ја ла је, још 
од вре ме на пра о та ца Изра и ља, ло за ца ре ва –све ште ни ка. Да вид је 
окон чао цар ску власт та мо шњих го спо да ра. Град је и да ље на ста-
њи ва ла је ву сеј ска по пу ла ци ја ко ју је Да вид же лео да аси ми лу је. Он 
је сто га омо гу ћио да Је ву се јац Са док (п)оста не све ште ник. Осла ња-
ју ћи се на пре да ње о Авра а му и Мел хи се де ку, учи нио га је и јед ним 
од пр во све ште ни ка. Ти ме је дат из ве стан ле ги ти ми тет по сто је ћем 
је ру са лим ском кул ту ко ји је уз ди зао Ел Ели о на.

Кри ти ча ри су ука зи ва ли на чи ње ни цу да се је ву сеј ска хи по те за 
не за сни ва на по зи тив ном ис ка зу, већ на по сред ним ар гу мен ти-
ма и тврд њи о не по у зда но сти Са до ко вих ге не а ло ги ја.32 У ра ни јем 
тек сту смо по ка за ли да не ус кла ди вост Са до ко вих ро до сло ва није 
до ка за на. Ре кон стру и са ни ро до слов Са до ка мо же да по ну ди мно го 
ви ше од пу ког по ве зи ва ња три име на у то ку пе ри о да ко ји је тра јао 
го то во чи тав ми ле ни јум (Мел хи се де к–А до ни се дек –Са док), што 
је те мељ је ву сеј ске хи по те зе. Ро до слов је мо жда и пре ви ше са др-
жа јан да би био ве ро до сто јан, али се не мо же го во ри ти о ње го вој 
не ус кла ди во сти као ар гу мен ту у при лог је ву сеј ског по ре кла Са-
до ка. Не ке кри ти ке је ву сеј ске хи по те зе, ипак, ни су за сно ва не на 
убе дљи вим ар гу мен ти ма. Та кво је нпр. твр ђе ње да ва тре ни ја хви-
ста ка кав је био Да вид, не би по ста вио не из ра иљ ца на по зи ци ју 
све ште нич ког ста ре ши не. Да вид је ипак се би да вао до ста сло бо де 
у ре ор га ни за ци ји ле вит ског све штен ства. Ови д–Е дом је нпр., као 

31 За ступ ни ци ове хи по те зе, у ње ним раз ли чи тим под ва ри јан та ма, би ли су Mo-
win ckel, Bent zen, Row ley, Ha u er (по то њи је сма трао да је Са док био је ву сеј ски пле мић 
ко ји је пре бе гао гру пи Да ви до вих след бе ни ка уви дев ши да је не мо гу ће из бе ћи осва ја-
ње гра да, уп. 1 Дн. 12, 28. De bo rah W. Ro o ke, op. cit., 65.

32 De bo rah W. Ro o ke, op. cit., 65, 68.
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не из ра и љац, при по јен ле вит ском ре ду и да то му је зна чај но ме сто 
у ње му. При мер са мог Да ви да (ко ји је имао и мо ав ско по ре кло, Ру-
та 4, 17–22) и при мер ње го вог вој ско во ђе Ури је Хе ти та по твр ђу ју 
да не из ра иљ ско по ре кло ни је увек под ра зу ме ва ло не ја хви стич ку 
ве ру. При хва та ње Са до ка као све ште нич ког ста ре ши не, под прет-
по став ком да је Са док при хва тио ја хви зам, би ло би у скла ду са 
дру гим Да ви до вим по ступ ци ма.

Ма њи број са вре ме них на уч ни ка при хва та иде ју о аро нит-
ско –ле вит ском по ре клу Са до ка. Они су сма тра ли да је Са док мо-
гао би ти при пад ник еле а за ров ске ло зе, или мој си јев ског све штен-
ства, те да је слу жио у гра до ви ма ко ји ма ни је вла дао Да вид пре 
не го је ује ди нио је вреј ску мо нар хи ју. У тре нут ку ка да је тре ба ло 
да осна жи сво ју мо нар хи ју и ње но уну тра шње је дин ство, ло ги чан 
по тез би био уз ди за ње пред став ни ка та кве ло зе на зна чај ну по зи-
ци ју у цар ству. Ти ме би се сте кла на кло ност и по др шка оста лих 
чла но ва те ло зе. То би мо гло да об ја сни Са до ко во ка сно по ја вљи-
ва ње у на ра ци ји о Да ви ду, док би из бор Са до ка мо гао да бу де по-
сле ди ца ње го ве ода но сти ко ју је по ка зао у бит ка ма ко је је Да вид 
во дио (1 Дн. 12, 27–28). Крос (F. M. Cross) је сма трао да је Са док 
по ве зан са хе врон ским ле вит ско –а ро нит ским све штен ством ју-
жних изра иљ ских пле ме на. Ње го вим по зи ци о ни ра њем уз Ави ја-
та ра Да вид је, пре ма овом схва та њу, ис ка зао на ме ру да ује ди ни 
цар ство (1 Дн. 12, 27–29).33 Ола јан (Olyan) је сма трао да не тре ба 
не ги ра ти или јад ске ко ре не Са до ка и да се тре ба из но ва окре ну-
ти би блиј ским тек сто ви ма ко ји се ба ве овим про бле мом. Сма трао 
је, ипак, да не ма по да та ка ко ји на го ве шта ва ју ве зу Са до ка и Хе-
вро на, као и да је Хе врон ка сни је био цен тар Аве са ло мо ве по бу-
не про тив Да ви да. Те шко да би хе врон ско све штен ство пру жи ло 
по др шку по бу ни про тив Да ви да да је њи хов пред став ник био та ко 
ви со ко ко ти ран на дво ру (1 Дн. 12, 23–39).34

У деф те ро но ми стич ком пре да њу ни је ја сно ко ја је би ла све-
ште нич ка ду жност Са до ка (чак ни по ру сти фи ка ци ји Ави ја та ра). 
Он и ње го ви по том ци не но се и не упо тре бља ва ју ефод и све ти 
жреб. Са док, са из у зет ком 2 Сам. 15, 24–29, ни је пра ти лац са ве-
зног ков че га у све ча ним при ли ка ма (1 Сам. 23, 6.9; 30, 7; 2 Сам. 6, 
1–19; 1 Цар. 8, 1–66). Је ди ни култ ни чин са ко јим га деф те ро но ми-
ста по ве зу је је ми ро по ма за ње Со ло мо но во (2 Цар. 11, 12). Мо же се 
за кљу чи ти да он ни је био све ште ник ол та ра по пут Или ја или Ави-

33 F. M. Cross, op. cit., 206–216.
34 De bo rah W. Ro o ke, op. cit., 65–68.
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ме ле ха,35 што је мо жда по сле ди ца ње го вог је ву сеј ског по ре кла. 
Уко ли ко би он као је ву сеј ски углед ник при шао Да ви ду ис та кав ши 
се у ка сни јим бор ба ма, Да вид га је мо гао на гра ди ти по зи ци јом 
уз оста ре лог Ави ја та ра. Та по зи ци ја је мо гла би ти оја ча на бра-
ком Са до ка и при пад ни це не ке древ не аро нит ско –е ле а за ров ске 
ло зе. Пред став ни ци ове ло зе би та квим бра ком до би ли мо гућ ност 
вра ћа ња на по зи ци је ко је су, не зна мо ка да и за што, из гу би ли и 
пре пу сти ли пред став ни ци ма аро нит ско –и та мар ске ло зе. Брак је 
Са до ку мо гао да ти по треб но ле вит ско –а ро нит ско по ре кло. Ахи-
тов ко ји се спо ми ње као ње гов отац, за пра во би мо гао би ти ње гов 
таст. Ово је, сва ка ко, са мо хи по те за о по ре клу Са до ка као лич но-
сти кључ не за раз у ме ва ње је ру са лим ског све штен ства.36

3. Све штен ство ује ди ње не мо нар хи је

Све ште ни ци су, не сум њи во, би ли зна ча јан фак тор Да ви до ве 
мо нар хи је. Пре ма хро ни ча ру, они има ју од лу чу ју ћу уло гу у култ-
но –ри ту ал ним пи та њи ма Да ви до ве вла да ви не, укљу чу ју ћи и пре-
нос са ве зног ков че га из Ки ри ја т–Ја ри ма (1 Дн. 13, 2; 15, 11.13.24). 
Зна чај ни при пад ни ци све ште нич ких по ро ди ца ве за ни су за Да ви-
до ву ди на сти ју (1 Дн. 9, 2.10–13). Хро ни чар не го во ри о све ште нич-
ким ду жно сти ма, ве ро ват но за то што су би ле оп ште по зна те (нпр. 
жр тво при но ше ње, 1 Дн. 23, 31). Је ди ни на вод ко ји го во ри о све ште-
нич ким ду жно сти ма је све до чан ство да не ки од све ште нич ких си
но ва го то вља ху маст од тих ми ри са (1 Дн. 9, 30).

35 У деф те ро но ми стич кој исто ри ји Са док је за пам ћен као лич ност чи ја је це-
ло куп на све ште нич ка ка ри је ра би ла по ве за на са Је ру са ли мом и уста но вље њем 
мо нар хи је. У овој усред сре ђе но сти на Је ру са лим и ње гов култ мо же се пре по зна-
ти пре лаз од ло кал них све ште нич ких по гла ва ра ка цен трал ном на чел ни ку све-
ште ни ка – пр во све ште ни ку. Ве за Са до ка са Да ви дом, и ка сни је са Со ло мо ном, 
учи ни ла га је пр вим све ште ни ком дру га чи је кла се. De bo rah W. Ro o ke, op. cit., 72.

36 Кон ти ну и тет све ште нич ког пре да ња је у Са до ку има ло свој по че так. Са-
док мо жда, као ни Ави ја тар, ни је ни ка да по стао пр во све ште ник свег Изра и ља, 
али је по ста вио осно ву на ко јој су ње го ви на след ни ци мо гли то да по ста ну. Ло-
гич но је прет по ста ви ти да је по ли ти ка др жав ног и ре ли гиј ског цен тра ли зма 
мо гла из не дри ти функ ци ју пр во све ште ни ка ка кав је при су тан у Р из во ру. C. E. 
Ha u er, Jr., „Who Was Za dok?“, JBL 82 (1963), 89–94; M. Gre en berg, op. cit., 41–46; 
M. D. Rehm, Stu di es in the Hi story of the Pre –E xi lic Le vi tes, Diss., Har vard Uni ver-
sity, 1968, 251–268; J. R. Bar tlett, „Za dok and his Suc ces sors at Je ru sa lem“, JTS 19, 
1968, 1–18; W. Os bor ne, The Ge ne a lo gi es of 1 Chro nic les 1–9, Diss., Drop sie Uni ver-
sity, 1979, 302–308; P. R. Ac kroyd, „The Chro nic ler as Exe ge te“, JSOT 2 (1977), 2–32; 
De bo rah W. Ro o ke, op. cit., 69–72.
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4. Ле ви ти ује ди ње не мо на р хи је

Ду би на, сна га и озбиљ ност Да ви до ве ре ор га ни за ци је ле вит-
ског све штен ства нај сна жни је је из ра же на ње го вим устрој ством 
ле вит ског ре да. Ле вит ски ред је за дра жао ка рак тер хра мов не по-
слу ге, ле ви ти су од ре ђе ни да по ма жу си но ви ма Аро но вим у слу жби 
у до му Ја хве о вом, у кле ти ма и тре мо ви ма... и да ра де све што тре ба 
ра ди ти у ша то ру са стан ка и у све ти њи, и за си но ве Аро но ве, бра ћу 
сво ју у слу жби у до му Ја хве о вом (1 Дн. 23, 28–32).37 Њи хо ва де лат-
ност се за сни ва ла на по ро дич ној при пад но сти ле вит ским ло за ма 
по зна тим из до ба Мој си ја. Ла дан и Си меј (=Ло ве ни је и Се меј) се 
пре по зна ју као ро до за чет ни ци по ро ди ца Ги р со но ве ло зе, док се о 
њи хо вим си но ви ма го во ри као о по гла ва ри ма отач ких по ро ди ца 
(1 Дн. 23, 8.9).38 По себ но се на гла ша ва ро до слов Мој си ја, чо ве ка 
Бо жи је га и ње го ви по том ци се убра ја ју у Ле ви је во пле ме (1 Дн. 23, 
14) тј. не у све ште ни ке аро ни те (1 Дн. 23, 13), не го у ле ви те (али 
ле ви те са по себ ним ста ту сом тј. ле ви те све ште ни ке).39 Ова ло за се 
по ве зу је са Хе вро ном и Ели је зе ром (1 Дн. 23, 17.19), по гла ва ри ма 
ле вит ских ло за (1 Дн. 15, 9.15)40 и са на чал ни ци ма оних ле ви та ко ји 
су би ли за ду же ни за но ше ње са ве зног ков че га.

Ле ви ти Ма мри је ве ло зе би ли су за ду же ни за му зи ку и пе сму, и 
њи ма се при па ја ју све ште ни ци Се ва ни ја, Јо са фат, На та на ил, Ама сај, 
За ха ри ја и Ве на ја и Ели је зер, за ду же ни за тру бе – ин стру мент ко ји 
се од Мој си је вог вре ме на сма трао све ште ним (1 Дн. 15, 24 уп. Бр. 10, 
2.7–10; 31, 6). Ле вит ски ред у вре ме ну ца ра Да ви да не де ли се са мо на 
осно ву ро до сло ва, већ и по слу жба ма ко је вр ше (1 Дн. 23, 4.5).

4.1. Ле ви ти вра та ри
Као што су ле вит ске ло зе би ле пре ци зно рас по ре ђе не око 

Ски ни је у вре ме ну Мој си ја, та ко су и ле вит ске по ро ди це Да ви до-
вог до ба би ле рас по ре ђе не као не ка вр ста хра мов не стра же око 
цен трал ног све ти ли шта и ње го ве бла гај не. Жре бом је од ре ђе но 

37 R. L. Braun, op. cit., 235.
38 Хро ни чар у ка сни јем тек сту на во ди дру ге по гла ва ре истих ле вит ских по-

ро ди ца. То мо жда су ге ри ше да је по ку шао да у јед ном из ве шта ју оста ви по дат ке о 
раз ли чи тим ге не ра ци ја ма ле вит ских на чал ни ка (1 Дн. 23, 10–11).

39 J. A Thomp son, op. cit., 170; Јо ван Бла го је вић, op. cit., 114–117.
40 Ели је зер се озна ча ва и као је дан од све ште ни ка за ду же них за тру бе при-

ли ком све ча но сти пре но ше ња са ве зног ков че га (1 Дн. 15, 24). Ово мо жда го во-
ри да су Мој си је ви по том ци има ли на ро чи то ме сто уну тар ле вит ске гру пе, па 
чак мо жда и све ште нич ко зва ње, а што је у скла ду са те за ма ко је за сту па F. M. 
Cross, op. cit., 195–205.
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ко ја по ро ди ца ће чу ва ти од ре ђе ни при лаз све ти ли шту (1 Дн. 9, 
19в).41 Ро до за чет ник јед не од зна чај них по ро ди ца је био не из ра-
и љац Овид Едом (1 Дн. 26, 1–15). Ње го вој по ро ди ци је при па ло 
чу ва ње ју жног при ла за све ти ли шту, а ње ном на чал ни ку (Овид 
Едо му) по ве ре но је и чу ва ње хра мов не бла гај не (1 Дн. 26, 15 уп. 
1 Дн. 9, 17–27). Уло га и зва ње ле ви та вра та ра ре флек ту је њи хо ву 
по ве за ност са вој ним фор ма ци ја ма би ло да је та ве за би ла ре ал на 
или по ча сна.42

4.2. Ле ви ти бла гај ни ци, су ди је и упра ви те љи
Ле ви ти бла гај ни ци углав ном Гир со но ве ло зе, би ли су под ста-

ре шин ством ле ви та Ахи је (1 Дн. 26, 20–23). При кљу чен им је не-
из ра и љац Овид Едом. Ста ре шин ство над ре дом су, ипак, има ли 
ле ви ти Ка то ве ло зе (ле ви ти све ште ни ци, ви ди: 1 Дн. 26, 29–32), 
док су при пад ни ци мој си јев ске по ро ди це (си но ви Иса ра и Хе вро-
на) кон тро ли са ли хра мов ну бла гај ну (1 Дн. 23, 6.18; 24, 20.22; 26, 
22–26) и спољ не по сло ве су ди ја, упра ви те ља и учи те ља (1 Дн. 26, 
29; 29, 6; 2 Дн. 9, 11).43 Они су би ли за ду же ни да од при хо да све ти-
ли шта (де сет ка де сет ка, рат ног пле на и да ро ва) ку пу ју ма те ри јал 
за храм (1 Дн. 26, 26–27).44 Мо жда су овој гру пи при па да ли цар-
ски пи са ри и хро ни ча ри (1 Дн. 24, 6), а за си гур но су јој при па да ли 
хра бри ју на ци ко ји су по ста вље ни над за јор дан ским пле ме ни ма за 
све по сло ве Бо жи је и цар ске (1 Дн. 26, 31–32). Ово је мо жда по сред-
ни по да так да је ми ли тант ни ка рак тер ле вит ске слу жбе оп стао до 
вре ме на ује ди ње не мо нар хи је.45

41 Са лум, по гла вар ле ви та вра та ра је по то мак Ко ре ја ка тов ца (1 Дн. 9, 17), 
нај ве ро ват ни је по бу ње ни ка из Бр. 16. То је све до чан ство да ни су би ли по гу бље ни 
сви по бу ње ни ци и да су њи хо ви по том ци има ли углед на ме ста ме ђу ле ви ти ма све
ште ни ци ма то ком исто ри је ује ди ње не мо нар хи је. Ме сто вра та ра из вор но је за у-
зи мао Фи нес Аро нит, ка сни ји пр во све ште ник, та ко да је то би ла ван ред но зна чај на 
функ ци ја. По сто ји прет по став ка да је Фи не со ва по ро ди ца да ва ла на чал ни ке це ло-
куп ног ле вит ског ре да, као што је Аро но ва да ва ла све ште нич ке на чал ни ке (=пр во-
све ште ни ке). R. L. Braun, op. cit., 141; J. A. Thomp son, op. cit., 106.

42 R. L. Braun, op. cit., 141. 252; Јо ван Бла го је вић, op. cit., 107–108.
43 Чи ни се да је Амра ми је ва по ро ди ца ко ја је би ла ка тов ско –мој си јев ског по-

ре кла, да ла на чал ни ка ри зни ча ра до ма Бо жи је га. Мо гу ће је да су по сто ја ла два 
на чал ни ка ри зни це од ко јих је је дан при па дао мој си јев ско –гир со нов ској ло зи, а 
дру ги мој си јев ско –е ле ја за ров ској (1 Дн. 23, 6.18; 24, 20.22; 26, 22–24. 25–26). R. L. 
Braun, op. cit., 234, 240.

44 Да ва ње де ла рат ног пле на све ти шту би ло је ви ше пра ви ло не го из у зе так 
(уп. Бр. 31).

45 J. A Thomp son, op. cit., 183.
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4.3. Ле ви ти – му зи ча ри
Нај зна чај ни ја но ви на да ви дов ске (ре)ор га ни за ци је ле вит ских 

ре до ва је фор ми ра ње ре да ле ви та –му зи ча ра ко јем је у хро ни чар-
ском пи са њу по све ће но чи та во по гла вље (1 Дн. 25). По сто ја ло је 
24 гру пе пе ва ча све тих пе са ма ко ји су пот чи ње ни Аса фу, јед ном 
од глав них хра мов них му зи ча ра. Њи хо во уче шће у бо го слу же њу 
од ре ђе но је жре бом. Хро ни чар ис ти че по ве за ност ових ре до ва са 
про роч ко –ви де лач ком слу жбом, па се мо же прет по ста ви ти да су 
из ове гру пе ре гру то ва ни тзв. хра мов ни про ро ци (1 Дн. 25, 1–6 уп. 
2 Дн. 29, 30).46

Уме сто за кључ ка

Да вид је, пре ма схва та њу хро ни чар ског пи сца, на сто јао да ле-
вит ски ред и ње го ве слу жбе ор га ни зу је по узо ру на прет по ста вље-
но Мој си је во за ко но дав ство (нпр. 1 Дн. 23, 3–4), али у скла ду са 
но вим исто риј ским, по ли тич ким, ре ли гиј ским и уоп ште дру штве-
ним окол но сти ма.47 Ино ва ци је су, сто га, учи ње не у ду ху Мој си је вог 
за ко но дав ства као по сле ди ца из ме ње них дру штве но –по ли тич ких 
окол но сти свег Изра и ља. То убе дљи во ре флек ту је хро ни чар ска бе-
ле шка ко ја, на вод но, пре но си ре чи са мог ца ра: мир да де Ја хве Бог 
Изра и љев на ро ду сво је му и на ста ва ће у Је ру са ли му до ве ка и ле ви ти 
ви ше не ће но си ти ша то ра и по су ђа ње го вог за слу жбу ње го ву“ (1 Дн. 
23, 25–26). Да вид се ни је ли био ни да увр сти јед ног не из ра иљ ца 
(Овид Едо ма) у ле вит ски ред (1 Дн. 15, 21.24).48 Пред став ни ке нај у-
ти цај ни јих ле вит ских по ро ди ца на се лио је у Је ру са ли му и по ве зао 

46 A. R. Johnson, The Cul tic Prop het in An ci ent Israel, Car diff, Uni ver sity of Wa les, 
1962, 252–253; D. L. Pe der sen, Chro nic les and Le vi ti cal Prop hets y La te Isra e li te Prop hecy; 
Stu di es in De u te ro –Prop he tic Li te ra tu re and in Chro nic les (SBLMS 23), Scho lars Press, 
Mis so u la, MT, 1977, 55–96; J. W. Kle i nig, „The Di vi ne In sti tu tion of the Lord’s Song in 
Chro nic les“, JSOT 55 (1992), 75–83; J. A Thomp son, op. cit., 176. 349.

47 Хро ни чар ски при каз ле вит ских ре до ва ни је пот пу но ја сан. Чи ни се пи сац у 
1 Дн. 15 усред сре ђу је на ле ви те му зи ча ре, ма да спо ми ње и вра та ре. По сто је и три 
слич не, али ипак раз ли чи те ли сте и њи хо во ме ђу соб но ускла ђи ва ње ни је пот пу но 
мо гу ће. R. L. Braun, op. cit., 234; J. A Thomp son, op. cit., 169.

48 За оче ки ва ти је да ле вит ко ји је вр шио зна чај не слу жбе ко је се по ве зу ју 
су Овид Едо мом по ти че из углед не све ште нич ке или ле вит ске по ро ди це, и да 
на ра тор ис так не ње гов ро до слов. Ни хро ни чар ни деф те ро но ми ста, ме ђу тим, 
ни шта не го во ре о по ре клу Овид Едо ма, не да ју ње гов ро до слов и не от кри ва ју 
на ко ји на чин је он по ве зан са Ле ви је вим пле ме ном. R. L. Braun, op. cit., 190; J. 
A. Thomp son, op. cit., 137.
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их је са дво ром (1 Дн. 9, 14–19.34–38).49 Ста ре шин ство над ле вит-
ским по ро ди ца ма је дао ка тов ци ма (ле ви ти ма све ште ни ци ма), пре 
све га по ро дич но по ве за ним са Мој си јем. Они су ве ро ват но у пе ри-
о ду су ди ја сте кли из ве сна све ште нич ка пра ва ко ја су би ла угро же-
на уз ди за њем са до кит ске ло зе. Ипак, овај гу би так им је на до ме-
штен ти ме што им је пру же но ме сто у двор ској ад ми ни стра ци ји, 
та ко да су по ста ли мост из ме ђу дво ра и хра ма.50 Нај ве ћа ино ва ци ја 
би ло је фор ми ра ње ре да ле ви та –му зи ча ра ко ји су ја хви стич ко бо-
го слу же ње учи ни ли ве ле леп ним, што је сва ка ко би ло по ве за но и са 
по ет ским скло но сти ма са мог ца ра Да ви да.51

Пе ри од ује ди ње не мо нар хи је, уоп ште но по сма тра но, пред ста-
вља пе ри од уз ди за ња и сна же ња изра иљ ске др жа ве, нај пре пу тем 
Да ви до вих вој них осва ја ња, а по том и еко ном ско –кул тур ним уз ди-
за њем под Со ло мо ном. Упо ре до са тим, ра ди ло се на уну тра шњој 
кон со ли да ци ји и раз во ју ди на стиј ске иде је. Чин пре но са са ве зног 
ков че га и из град ња је ру са лим ског хра ма ни су ли ше ни ре ли гиј ско –
култ ног аспек та, али по ста ју и сред ство ди на стиј ске про па ган де. 
Ве ра као су штин ски еле мент на ци о нал ног би ћа Изра и ља по ста је 
и стуб мо нар хи је, а култ ни зва нич ни ци цар ства по ста ју зна чај ни 

49 Те шко се мо же прет по ста ви ти да се ов де го во ри о Фи не су по зна том из Бр. 
и ИНав. (Фи не су I) или Су ди ја (Фи не су II). Ве ро ват но се го во ри о Фи не су III, по-
том ку Еле а за ре вом.

50 Ле ви ти су у вре ме ну ла ба ве пле мен ске кон фе де ра ци је и де цен тра ли за ци је 
вла сти (=пе ри од су ди ја) ве ро ват но оба вља ли све ште нич ке ду жно сти (што је би-
ло мо гу ће и ле ви ти ма уоп ште). Ме ђу тим, ја ке аро нит ске ло зе су и да ље оста ли 
глав ни но си о ци пу но прав ног све штен ства, и углав ном су би ли по ве за ни са цен-
трал ним све ти ли шти ма. При пад ни ци све ште нич ких по ро ди ца су по сто ја ли све 
број ни ји. У пе ри о ду цен тра ли за ци је вла сти, они су мо гли има ти пред ност, и ве-
ро ват но су је има ли у од но су на ме ђу ред све ште ни ка –ле ви та, ко ји су у култ ном 
сми слу све ви ше би ли из јед на ча ва ни са обич ним ле ви ти ма, али су ве ро ват но за-
до во ље ње до би ја ли по ста вље њем на ва жне ад ми ни стра тив не по ло жа је цар ства, 
дво ра и хра ма. T. Polk, „The Le vi tes in the Da vi dic –So lo mo nic Em pi re“, SBT 9 (1979), 
3–22; Adam Welch, The Work of the Chro nic ler: The Chro nic ler and the Le vi tes, Ox ford 
Uni ver sity Press, Lon don, 1939, 55–80; G. E. Wright, „The Pro vin ces of So lo mon“, EI 
8 (1967), 58–68; C. E. Ar mer ding, „We re Da vid’s Sons Re ally Pri ests?“, Cur rent Is su
es in Bi bli cal and Pa tri stic In ter pre ta tion: Stu di es in Ho nor of Mer rill C. Ten ney (ed. G. 
F. Hawt hor ne), Grand Ra pids, MI, Eerd mans, 1975, 75–86; N. D. Met tin ger, op. cit., 
185–232; J. A. Sog gin, „Isra e li te and Ju da ean Hi story“, The Da vi dic –So lo mo nic King
dom (ed. J. H. Hayes and J. M. Mil ler), OTL. Lon don, SCM, 1977, 332–380.

51 Зна чај ле ви та –му зи ча ра ме ђу култ ним зва нич ни ци ма ује ди ње не мо нар-
хи је по твр ђу ју и на во ди ко ји от кри ва ју да је Со ло мон ле вит ску и све ште нич ку 
слу жбу и ре до ве у хра му ор га ни зо вао у скла ду са од ре ђе њи ма ко ја је дао цар 
Да вид. При то ме, по је ди нач но се на во ди са мо ред ле ви та –му зи ча ра (2 Дн. 8, 
14–15). J. A. Thomp son, op. cit., 239.
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и ау то ри та тив ни цар ски слу жбе ни ци.52 Кључ на лич ност у овом 
про це су био је Са док. Са док и ње гов син Аза ри ја ко ји је слу жио у 
Со ло мо но вом хра му (1 Дн. 5, 36), би ли су за јед нич ки име ни лац да-
ви дов ско –со ло мо нов ског пе ри о да, баш као што је Еле а зар аро нит 
био за јед нич ки име ни тељ Мој си је вог и На ви но вог упра вља ња над 
Изра и љем (Бр. 31, 12.25–27.51.54; 34, 17; ИНав. 14, 1; 19, 51). У исто-
ри ји Изра и ља, од но сно ње го вог све штен ства, Са док је био оно што 
је Да вид био у сфе ри ци вил не вла сти и др жа во твор ног раз во ја.53
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Sum mary: The aut hor di scus ses the re li gi o us po licy of 
king Da vid. He first analyzes the hi sto ri cal bac kgro und of 
Da vid’s po licy, and the cru cial event that mar ked this pe
riod is the tran spor ta tion of the Ark of Co ve nant to Je ru sa
lem. The ro le of the el der pri ests in the cult re or ga ni za tion 
is espe ci ally emp ha si zed. Za dok is seen as a pr o ge ni tor of 
the pri est hood of Je ru sa lem. The at ten tion is fo cu sed on 
the pro blem of the ori gin and the ge ne a logy of Za dok, and 
on the cri ti que of „Je bu si te hypot he sis“. The aut hor al so 
in ve sti ga tes the Da vid’s re or ga ni za tion of the pri estly and 
le vi ti cal or ders and the ir prac ti ces. The con clu sion is that 
this re or ga ni za tion is car ried out in ac cor dan ce with the 
Mo sa ic law, but with so me de gree of mo di fi ca ti ons which 
we re ne ces sary due to the chan ged so cial en vi ron ment. The 
for ma tion of the re li gi o us ba sis of the dyna stic idea of king 
Da vid al so in flu en ced the se mo di fi ca ti ons.

Key words: Da vid, re li gi o us po licy of Da vid, So lo mon, 
Abi ja tar, Za dok, El dest pri est, Pri ests, Le vi tes, Le vi te –
pri ests, the Ark of Co ve nant, Tem ple, ge ne a logy, Je bu si te 
hypot he sis, Le vi ti cal –pri est’s fa mily li ne and fa mily.


