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ТекСТ И Тек СТу АЛ НА кРИ ТИ кА
ИСТо РИЈ СкИх књИ ГА СТА РоГ ЗА Ве ТА*

Ап стракт: Аутор украт ко из ла же пре глед тек сту
ал них све до чан ста ва ста ро за вет них исто риј ских књи га, 
по ме нувши глав не те о ри је ко је об ја шња ва ју раз ли ке у тек
сто ви ма и при ка зу ју ћи не ко ли ко при ме ра зна чај них ва ри
ја ци ја тек ста у овим књи га ма.

Кључ не ре чи: Ста ри За вет, ли те рар на кри ти ка, би
бли сти ка, ку мран ски спи си, ма со рет ски текст, Сеп ту а
гин та, тар гу ми, Вул га та, Вор ла га, Пе ши та, те о ри је ко је 
об ја шња ва ју раз ли чи тост

У рас пра ви о тек сту ал ној кри ти ци, реч текст има ја сан тех нич ки сми сао и од-
но си се на та чан стил из ра жа ва ња са чу ва них ма ну скрип та (= руч но пи са них ко пи ја, 
ру ко пи са) древ них књи жев них списâ (или гру па списâ)� Тек сту ал на кри ти ка, с дру ге 
стра не, мо же да се опи ше као на уч на ди сци пли на ко ја те жи да уђе у траг исто ри ји 
пре но ше ња тек ста да тог спи са ка ко су га, у ви ше на вра та, руч но пре пи си ва ли древ ни 
и сред њо ве ков ни пи са ри, и да об но ви, ко ли ко је то мо гу ће, ме ро дав ну по ла зну тач ку 
(„аутен тич ни текст“) за пре вод и ту ма че ње спи са о ко јем је реч� У слу ча ју исто риј-
ских књи га Ста рог За ве та (као и у слу ча ју је вреј ске Би бли је као це ли не), овај циљ се 
по сти же пр вен стве но упо ре ђи ва њем са чу ва них је вреј ских ру ко пи са, и про у ча ва њем 
по сто је ћих древ них вер зи ја (од но сно, пре во да на ста лих у ста ри ни) са освр том на од-
ре ђи ва ње је вреј ских тек сто ва на ко ји ма су оне [тј� исто риј ске књиге] за сно ва не� (Тре ба 
на по ме ну ти да се кри ти ка у овом кон тек сту од но си са мо на на уч ну ана ли зу, и не на го-
ве шта ва ‘кри ти ку’ у сми слу да ва ња не га тив не оце не)� Овај чла нак ће пр во да ти кра так 
пре глед тек сту ал них све до чан ста ва (ру ко писâ и вер зи ја ко ји су тре нут но до ступ ни) 
за исто риј ске књи ге уоп ште� Дру го, по ме ну ће глав не те о ри је ко је се тре нут но пред-
ла жу ра ди об ја шње ња тек сту ал не раз ли чи то сти ко ју од ра жа ва ју раз ли чи ти ру ко пи си 
и вер зи је� Тре ће, усред сре ди ће се на тек сту ал ну исто ри ју шест основ них књи жев них 
је ди ни ца ко је чи не ста ро за вет не исто риј ске књи ге, обра ћа ју ћи па жњу на би ло ко ју ка-
рак те ри стич ну осо би ну ко ју су про у ча ва о ци от кри ли� На кра ју, илу стро ва њем ме то да 
тек сту ал не кри ти ке у исто риј ским књи га ма да ће не ко ли ко при ме ра зна чај них тек сту-
ал них ва ри ја ци ја у овим књи га ма и на чи на на ко је оне мо гу да се об ја сне�

* На слов из вор ни ка: Al bert M. Wol ters, “Text and tex tu al cri ti cism,” Dic ti o nary of the Old Te sta
ment: Hi sto ri cal Bo oks (The IVP Bi ble Dic ti o nary Se ri es), ed. Bill T. Ar nold & H. G. M. Wil li am son, 
In ter Var sity Press, West mont, Il li no is 2005, стр. 954–960.
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1. тек сту ал но све до чан ство за сно ва но на исто риј ским Књи га ма уоп ште
У су шти ни по сто је две вр сте све до чан ста ва ко ји омо гу ћа ва ју про у ча ва о ци ма Све-

тог Пи сма да пра те исто ри ју би блиј ског тек ста и да об но ве ауто ри та тив ни „аутен тич ни 
текст“� (Тре ба на по ме ну ти да је кон цепт „аутен тич ног тек ста“ спо ран, и да – на на чин 
на ко ји се ов де ко ри сти – ни је оба ве зно да он ис кљу чу је по сто ја ње ра ни јих об ли ка тог 
тек ста)� Ове две вр сте све до чан ста ва се са сто је од сле де ће две ши ре ка те го ри је „све до-
ка тек ста“: ру ко писâ и древ них вер зи ја�

1.1. Ру ко пи си. Нај ди рект ни ји и нај по у зда ни ји све до ци су са ми са чу ва ни је вреј-
ски ру ко пи си� Сви они су руч но пи са не ко пи је (обич но на пер га мен ту или на па пи-
ру су) ко је су на чи ни ли древ ни или сред њо ве ков ни пи са ри сто ти на ма го ди на по сле 
на стан ка ори ги нал них тек сто ва�

1.1.1 Ма со рет ски текст (да ље МТ)� Ово је стан дар ди зо ван је вреј ски текст ко ји су 
на чи ни ли је вреј ски про у ча ва о ци по зна ти као „ма со ре ти“ („пре но си о ци“, „пре да ва чи“) 
у ве ко ви ма ко ји прет хо де 800� г� по Хри сту и ко ји на ста вља да бу де основ на по ла зна 
тач ка за сва да на шња про у ча ва ња је вреј ске Би бли је� Глав на но ви на у овом об ли ку тек-
ста је уво ђе ње зна ко ва за во ка ле као и дру гих вр ста па жљи вих тек сту ал них за бе ле шки� 
МТ об у хва та чи тав Ста ри За вет и да нас по сто ји у не ких шест хи ља да ко пи ја, од ко јих 
је нај ста ри ји из око 1000� го ди не по сле Хри ста� Иако ове ко пи је МТ по ка зу ју не ке бла-
ге ва ри ја ци је, оне за јед но чи не чу до тек сту ал не јед но ли ко сти� Ве ко ви ма су овај об лик 
тек ста и Је вре ји и хри шћа ни по и сто ве ћи вали са из вор ним тек стом је вреј ске Би бли је�

1.1.2. Сви ци са Мр твог мо ра. От кри ће сви та ка са Мр твог мо ра сре ди ном два де се-
тог ве ка је до ве ло до пре о кре та у про у ча ва њу тек ста Ста рог За ве та, јер су они укљу-
чи ва ли мно ге би блиј ске ма ну скрип те ко ји су би ли ви ше од хи ља ду го ди на ста ри ји од 
нај ста ри јих по сто је ћих ко пи ја МТ� Шта ви ше, иако не ки од ових би блиј ских ру ко пи са 
пред ста вља ју фор му кон со нант ског тек ста (на зва ног про то–ма со рет ским) ко ји је ве-
о ма бли зак МТ, по сто је и дру ги ко ји се зна чај но раз ли ку ју од ње га� За пра во, уку пан 
зна чај от кри ћа сви та ка са Мр твог мо ра је био у то ме што се та ко схва ти ло да је око 
сме не ста ре и но ве ере је вреј ска Би бли ја по сто ја ла у мно гим раз ли чи тим тек сту ал ним 
об ли ци ма� Ме ђу тим, по сто је не ки до ка зи да је у то вре ме про то–ма со рет ски текст већ 
имао не ку вр сту при ви ле го ва ног ста ту са�

1.2. Древ не вер зи је. По при ро ди ства ри, пре во ди мо гу да слу же са мо као по сред но 
све до че ње би блиј ског тек ста, јер пр во тре ба да се пре ве ду уна зад у хи по те тич ки је вреј ски 
ори ги нал пре упо ре ђи ва ња са све до чан стви ма из је вреј ских ру ко пи са� Шта ви ше, древ не 
вер зи је пру жа ју вред не до ка зе јер че сто све до че о је вреј ском пра–тек сту (или Vor la ge*)  
ко ји је мно го ста ри ји – и сто га бли жи вре ме ну ори ги нал ног тек ста – од би ло ко јег од 
по сто је ћих је вреј ских ру ко пи са� Нај ва жни је древ не вер зи је су сле де ће:

 1.2.1. Сеп ту а гин та (LXX)� Да ле ко нај ста ри ја – и сто га по тен ци јал но нај вред ни ја 
– ме ђу древ ним вер зи ја ма је грч ки пре вод по знат као Сеп ту а гин та (од ла тин ске ре чи 

* Не мач ка реч, озна ча ва текст ко ји је по сто јао пре пре во ђе ња, текст ко ји се ре кон стру и ше вра ћа њем 
пре во да уна зад, та ко да мо же мо да го во ри мо о је вреј ском Vor la ge тј. о пред ло шку Сеп ту а гин те, ко ји се че сто 
раз ли ку је од са да шњег је вреј ског (ма со рет ског) тек ста – нап. прев.
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sep tu a gin ta што зна чи „се дам де сет“)� Стро го го во ре ћи, на зив Сеп ту а гин та се од но си 
са мо на грч ки пре вод Пе ток њиж ја (Пен та те у ха) ко ји је на стао у Егип ту у тре ћем ве-
ку пре Хри ста, и чији су аутори на вод но се дам де се то ри ца (или се дам де сет и дво ји ца) 
пре во ди ла ца� Ме ђу тим, тер мин је ка сни је про ши рен, та ко да укљу чу је и грч ку вер зи ју 
пре о ста лих књи га је вреј ске Би бли је, као и од ре ђен број дру гих је вреј ских ре ли ги о-
зних тек сто ва ко ји су ка сни је до би ли на зив „апо кри фи“ (ми сли се на књи ге ши рег 
Ка но на, тзв� „дру го ка нон ске“ књи ге – нап. прев�)� Исто риј ске књи ге се на ла зе ме ђу 
ови ма пре ве де ним ка сни је, и њих су пре во ди ли раз ли чи ти пре во ди о ци то ком дру гог 
ве ка пре Хри ста� Они од ра жа ва ју раз ли чи те пре во ди лач ке сти ло ве и ни вое струч но-
сти� По ре ђе ње са МТ по ка зу је да се пра–текст Сеп ту а гин те по вре ме но ра зи ла зи од МТ� 
Ме ђу тим, сте пен ра зи ла же ња је че сто те шко уста но ви ти, јер су не ки грч ки пре во ди-
о ци мо жда сло бод ни је при сту па ли је вреј ском тек сту са ко јег су пре во ди ли� Сле де ћа 
ком пли ка ци ја ко ја се ти че Сеп ту а гин те је та што је ори ги нал ни пре вод (на зван „ста-
ро грч ки“ – „Old Gre ek“) про шао кроз низ ис прав ки, или „ре цен зи ја“ (ко је че сто од ра-
жа ва ју по ку шај да се грч ки текст ви ше при ла го ди је вреј ском тек сту слич ном МТ), ко је 
су део ка сни је исто ри је тек ста Сеп ту а гин те� Сто га је ова исто ри ја ве о ма сло же на, на-
ро чи то због то га што је Сеп ту а гин та за уз врат по ста ла осно ва за низ „ћер ки пре во да“, 
по себ но за ла тин ску вер зи ју (ста ро ла тин ски пре вод, „Ve tus La ti na“) ко ја се ко ри сти ла 
у Цр ква ма са ла тин ског го вор ног под руч ја� Тре ба се се ти ти да је то ком пр ва три ве ка 
хри шћан ске Цр кве Сеп ту а гин та би ла при хва ћен об лик Ста рог За ве та и да су је мно гих 
сма тра ли бо го на дах ну том�

1.2.2. Дру ге грч ке вер зи је� Овај тер мин се по себ но од но си на три пре во да у ста ри ни 
по ве зи ва них са Те о до ти о ном, Акви лом и Си ма хом ко ји су жи ве ли у дру гом ве ку по 
Хри сту, иако је не дав но по ста ло очи глед но да еле мен ти Те о до ти о но вог пре во да во де 
до не ких пре во да из пр вог ве ка пре Хри ста (та ко зва ни ka i ge–Те о до ти он)� На жа лост, 
ове вер зи је су са чу ва не са мо у фраг мен ти ма� Ме ђу тим, са чу ва но је до вољ но то га што 
би ука за ло ка ко је њи хов пред ло жак из гле да бли зак МТ�

1.2.3. Тар гу ми� То су ара меј ски пре во ди ве ћи не књи га је вреј ске Би бли је, и у мно-
гим слу ча је ви ма пред ста вља ју ин тер пре та тив ну па ра фра зу пре не го стро ги пре вод� 
Из гле да да су по по ре клу би ли усме ни а да су ка сни је за пи са ни� Да ти ра ју од пре пре-
ла ска из јед не ере у дру гу па до сред њег ве ка� Има ви ше при ме ра ка Тар гу ма за Пен та-
те ух али по сто ји са мо је дан за ве ћи ну исто риј ских књи га, од но сно Тар гум Јо на тан за 
Про ро ке� Те шко га је да ти ра ти али се сма тра да је на стао до че твр тог ве ка по Хри сту� 
Ње гов из вор ник је из гле да бли зак МТ� Не по сто ји Тар гум за Је здру и Не ми ју, ко ји 
при па да ју тре ћој гру пи књи га (Спи си, Пи сци) је вреј ске Би бли је, не дру гом (Про ро ци)� 
По сто ји, ме ђу тим, одво је ни Тар гум за Књи гу Днев ни ка, ко ја та ко ђе при па да Спи си ма� 
Због тен ден ци је Тар гу мâ да се ши ре у обра зла га њу тек ста, ни је увек мо гу ће рас по зна-
ти је вреј ски са ко јег су пре ве де ни, али у де ло ви ма тек ста где та мо гућ ност по сто ји, 
из гле да да је ори ги нал ни је вреј ски текст бли зак МТ�

1.2.4. Пе ши та� Ово је стан дард на си риј ска вер зи ја Све тог Пи сма� Пре вод Ста рог 
За ве та на си риј ски је из гле да за по чет у дру гом ве ку по сле Хри ста, а ве ћи део је за вр-
шен у тре ћем ве ку� Ме ђу тим, ве ро ват но је да исто риј ске књи ге Днев ни ка, за тим Је здре 
и Не ми је ни су би ле пре ве де не до не где по сле тре ћег ве ка� Про у ча ва о ци рас пра вља ју 
о то ме да ли су пре во ди о ци Пе ши те би ли Је вре ји или хри шћа ни, а мо гу ће је да су то 
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би ли је вреј ски обра ће ни ци у хри шћан ство (ка ко то твр ди Вајц ман (We it zman))� Текст 
Пе ши те је из гле да про шао кроз зна чај ну ево лу ци ју, ме ђу тим, за ве ћи део Ста рог За-
ве та, ње го ви нај ра ни ји ста ди ју ми из гле да од ра жа ва ју текст ко ји је за пра во иден ти чан 
са МТ�

1.2.5. Вул га та� За раз ли ку од дру гих древ них вер зи ја, овај ла тин ски пре вод мо же 
да се да ти ра са не ком пре ци зно шћу (390 – 405� го ди на по сле Хри ста) и мо же да се при-
пи ше по зна том пре во ди о цу (цр кве ном пи сцу Је ро ни му Стри дон ском)� За сно ван је на 
је вреј ском тек сту ко ји је ве о ма сли чан МТ�

2. те о ри је ко је об ја шња ва ју раз ли чи тост
Иако ве ћи на древ них вер зи ја, по чев ши од нај ра ни је ka i ge–Те о до ти о на из пр вог 

ве ка пре Хри ста, из гле да ре флек ту је је вреј ски текст ко ји је ве о ма бли зак МТ, и нај-
ра ни ји об лик Сеп ту а гин те и би блиј ски ру ко пи си са сви та ка про на ђе них код Мр твог 
мо ра по ка зу ју зна чај ну тек сту ал ну раз ли чи тост у ве ко ви ма ко ји прет хо де 100� го ди ни 
по Хри сту� Ка ко мо же мо да об ја сни мо ову раз ли чи тост? Че ти ри углед на са вре ме на 
про у ча ва о ца Све тог Пи сма да ли су раз ли чи те од го во ре на ово пи та ње (Wol ters, 21–23)�

2.1. F. M. Cross Jr� Крос је од свог учи те ља В� Ол брај та (W� Al bright) при хва тио 
„те о ри ју о ло кал ном тек сту“, пре ма ко јој је вреј ски ру ко пи си Ста рог За ве та мо гу да се 
по ве жу са три ге о граф ске обла сти: Егип том, Па ле сти ном и Ва ви ло ном� Тек сту ал но 
пре да ње ко је по ти че из ових обла сти гру бо од го ва ра пра–тек сту на ко јем по чи ва Сеп-
ту а гин та, Са мар јан ско Пе ток њиж је и МТ (Cross)� Што се ти че исто риј ских књи га то 
зна чи да би тре ба ло раз ли ко ва ти еги пат ско и ва ви лон ско тек сту ал но пре да ње�

2.2. S. Tal mon. Тал мон по ве зу је тек сту ал ну раз ли чи тост не са ге о граф ском ло-
ка ци јом већ са ре ли ги о зном при пад но шћу� Јед но тек сту ал но пре да ње (Сеп ту а гин та) 
је са чу ва ла хри шћан ска Цр ква, дру го (МТ) ра бин ски ју да и зам а тре ће (Са мар јан ско 
Пе ток њиж је) са мар јан ска сек та� Ме ђу тим, ве о ма је ве ро ват но да су дру ге ре ли ги о зне 
гру пе, са да не по сто је ће, пре но си ле не ка дру га тек сту ал на пре да ња (Tal mon)� Са мо пр-
ва два по ме ну та пре да ња су за сту пље на у исто риј ским књи га ма Ста рог За ве та�

2.3. E. Tov. По ред три вр сте тек сто ва ко је раз ли ку ју Крос и Тал мон, Тов при зна је 
још два: јед ног ка рак те ри ше из ра зи та „ку мран ска ор то гра фи ја“, ко ја је ве о ма рас про-
стра ње на ме ђу би блиј ским сви ци ма са Мр твог мо ра, и дру ги ко ји он на зи ва „не свр-
ста ним“ (од но сно, оним ко ји ни је ја сно по и сто ве ћен ни са јед ним од оста ла че ти ри) 
(Tov, 114–17)�

2.4. E. Ur lich. Иду ћи још да ље са раз ли ко ва њем ти по ва тек сто ва, Ур лих твр ди да 
јед но став на тро сту ка или пе то стру ка ше ма не мо же да оправ да ве ли ку ра зно вр сност 
ста ро за вет них тек сто ва на ста лих по чет ком но ве ере� Уме сто то га, он ви ди уза стоп ност 
„књи жев них из да ња“ по је ди нач них књи га (или де ло ва књи га) као при вре ме ну ета пу 
оп ште ево лу ци је би блиј ског тек ста пре ма ње го вом ка нон ском об ли ку� Сва ко књи жев-
но из да ње је про из вео кре а ти ван уред ник ко ји је од го ва рао на но ву ре ли гиј ску си-
ту а ци ју, и сва ко та кво из да ње мо же да се на зо ве „основ ни текст“ узи ма ју ћи у об зир 
пи сме не из ме не ко је су сле ди ле (Ur lich)�

3. тек сту ал но све до чан ство за сно ва но на по је ди нач ним исто риј ским књи га ма
За сва ку од шест тек сту ал них је ди ни ца исто риј ских књи га по сто је спе ци фич не 

цр те тек сту ал них све до чан ста ва ко је тре ба да об ја сне ег зе ге те ових књи га� Као груб 
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ин декс ре ле вант но сти МТ она ко ка ко се оце њу је у са вре ме ном тек сту ал ном про у ча-
ва њу, рас пра ва о сва кој од шест је ди ни ца ће да укљу чи упу ћи ва ње на пр ви том се ри је 
Тек сту ал на кри ти ка Ста рог За ве та (= Cri ti que tex tu el de l’An cien Te sta ment) (CTAT–1), 
ко ји је из дао Д� Бар те ле ми (D� Barthélemy) под по кро ви тељ ством Ује ди ње них Би блиј-
ских Дру шта ва (Uni ted Bi ble So ci e ti es)� Овај том бе ле жи рас пра ве и за кључ ке ко ми-
си је са ста вље не од шест во де ћих про у ча ва о ца, узи ма ју ћи у об зир глав не пред ло ге да 
се по ђе од МТ� Тре ба на по ме ну ти да пре прав ке о ко ји ма они рас пра вља ју укљу чу ју и 
из ме не у ма со рет ској во ка ли за ци ји (тј� зна ко ви ма за во ка ле ко је су до да ли ма со ре ти)�

3.1. Књи га Ису са На ви на� Те ма глав не кри ти ке тек ста Књи ге Ису са На ви на је 
од нос МТ и ста ро грч ког пре во да, ко ји из гле да од ра жа ва зна чај но раз ли чит је вреј ски 
пра–текст, по себ но у по гла вљи ма 5, 6, 20 и 24� У су шти ни, не ки про у ча ва о ци су за кљу-
чи ли да ста ро грч ки пре вод пред ста вља пр ви од два „књи жев на сло ја“ Књи ге о Ису су 
На ви ну, док је дру ги слој пред ста вљен у МТ и у дру гим древ ним вер зи ја ма (укљу чу-
ју ћи ка сни је ис прав ке Сеп ту а гин те) (Тоv, 327–32)� Про у ча ва о ци се не сла жу око то га 
ко ји од ова два ти па тек ста пред ста вља ва лид ни ју тра ди ци ју� Ме ђу тим, чак и они ко ји 
ге не рал но ви ше во ле МТ обич но при хва та ју бар не ке де ло ве ста ро грч ког тек ста, на 
при мер спи сак од је да на ест гра до ва си но ва Ју ди них по сле ИНав� 15, 59, или ле вит ске 
гра до ве Ру ви мо ве у ИНав� 21, 36–37� Јед но од нај зна чај ни јих от кри ћа ме ђу сви ци ма 
са Мр твог мо ра су два фраг мен тар на ру ко пи са Књи ге Ису са На ви на ко ји из гле да при-
па да ју истом ти пу тек ста као што је онај на ко јем по чи ва ста ро грч ки текст� СТАТ–1 
рас пра вља о де ве де сет и че ти ри ме ста за ко ја су пред ло же не из ме не у Књи зи Ису са 
На ви на из МТ (656 сти хо ва), и при хва та из ме не за три де сет и три ме ста, од ко јих је ве-
ћи на на осно ву ста ро грч ког тек ста� Ово је укуп но у про се ку јед на при хва ће на из ме на 
на сва ких 19,9 сти хо ва�

3.2. Књи га о Су ди ја ма� Сви ци са Мр твог мо ра са др же не ке про во ка тив не де ли-
ће је вреј ског тек ста Књи ге о Су ди ја ма (углав ном де ве тог по гла вља), али су ису ви ше 
фраг мен тар ни да би би ло ка кав чврст тек сту ал ни за кљу чак мо гао да се из ве де из њих� 
За не ма рив ши ово, глав ни тек сту ал ни про блем је од нос из ме ђу две раз ли чи те вер зи је 
Књи ге о Су ди ја ма из Сеп ту а гин те, ко је се обич но озна ча ва ју као А и Б� Оне су то ли ко 
раз ли чи те да их Рал фо во (Rahlf) из да ње Сеп ту а гин те штам па обе, јед ну по ред дру ге� 
Не ки про у ча ва о ци су за кљу чи ли да оне пред ста вља ју одво је не и не за ви сне пре во де је-
вреј ског тек ста, док дру ги ви де јед ну као те мељ ну ре ви зи ју дру ге на осно ву раз ви ја ња 
је вреј ског из вор ни ка (тј� Vor la ge)� Та ко Бо дин (W� R� Bo di ne) твр ди да текст Б од го ва ра 
те о до ти о нов ској ис прав ци тек ста Сеп ту а гин те, а да је текст А бли жи ка сни јој хек са-
плар ној ис прав ци� СТАТ–1 рас пра вља о 86 ме ста на ко ји ма су пред ло же не из ме не за 
Књи гу о Су ди ја ма из МТ (618 сти хо ва), и при хва та из ме не за 12 њих, што да је про сек 
од јед не при хва ће не из ме не на сва ких 51,5 сти хо ва�

3.3. Пр ва и Дру га Књи га Са му и ло ва� Оп ште је при хва ће но да је је вреј ски текст 
Књи га Са му и ло вих сла бо са чу ван� У МТ има до ка за о мно гим гре шка ма при ли ком 
пре пи си ва ња, на ро чи то има при ме ра ха пло гра фи је (пре пи си вач ких про пу ста на ста-
лих по на вља њем сло ва, по себ но на кра ју ре чи)� Уз по моћ древ них вер зи ја, на ро чи то 
по мо ћу Сеп ту а гин те, про у ча ва о ци из 19� ве ка, по пут Ју ли у са Вел ха у зе на (J� Wel lha u-
sen) и Се мју е ла Драј ве ра (S� R� Dri ver), ус пе ли су да ис пра ве до бар део ових оште ће ња� 
Иако су дру ги про у ча ва о ци би ли кри тич ни пре ма њи хо вим на по ри ма, по себ но пре ма 
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њи хо вом осла ња њу на Сеп ту а гин ту, њи хов труд је оправ дан у два де се том ве ку ка да 
се ис по ста ви ло да сви ци са Мр твог мо ра са др же од ре ђен број фраг мен тар них је вреј-
ских ру ко пи са ко ји су по твр ди ли вер зи ју Књи га Са му и ло вих из Сеп ту а гин те (4QSa ma, 
4QSamb и 4QSamc)� Ово су би ли ру ко пи си ко је је би ло мо гу ће да ти ра ти на пе ри од пре 
Хри ста – у ства ри у слу ча ју 4QSamb, на сре ди ну тре ћег ве ка пре Хри ста� (Још де таљ-
ни ја ана ли за [McCar ter 1980, стр� 7–10] је по ка за ла да ку мран ски ру ко пи си Књи га 
Са му и ло вих нај бли же од го ва ра ју од ре ђе ној фа зи у раз во ју тек ста Сеп ту а гин те: не ори-
ги нал ном ста ро грч ком тек сту из дру гог ве ка пре Хри ста – ко ји је ве ћим де лом са чу ван 
у Ва ти кан ском Ко дек су (Co dex Va ti ca nus) – ни ти Лу ки ја но вој ис прав ци из че твр тог 
ве ка по сле Хри ста, већ „про то–лу ки јан ској“ фа зи ко ја се на ла зи не где из ме ђу њих�) 
Услед от кри ћа ових ра них ру ко пи са Књигa Са му и ло вих, ег зе ге те и пре во ди о ци су да-
нас скло ни ји по пра вља њу Књи ге Са му и ло ве из МТ не го што су ика да би ли� По ре чи ма 
Ма кар те ра (P� K� McCar ter), чи ји је ко мен тар на Књи ге Са му и ло ве на пр вом ме сту 
укљу чио све до чан ства из ку мран ских спи са, „���ви ше ни је мо гу ће бра ни ти тек сту ал ну 
ре кон струк ци ју ко ја се за сни ва ис кљу чи во на МТ или се окре ће дру гим вер зи ја ма са-
мо он да ка да је МТ нео д го ва ра ју ћи“ (McCar ter 1980, стр� 8)� У исто вре ме, нео п ход но 
је бра ни ти се од сво је вр сног еклек тич ног ато ми зма, ко ји би ра и ода би ра де ло ве или 
из МТ или из Vor la ge (јед ног ста ди ју ма раз во ја) Сеп ту а гин те без об зи ра на уну тра шњу 
по ве за ност раз ли чи тих де ло ва сва ке од њих� Ова ко је мо гу ће по ка за ти да и ста ро грч ки 
и ма со рет ски текст Пр ве Књи ге Са му и ло ве има ју соп стве ни ин те гри тет, ко ји се гу би 
ако се би ло ко ји текст из ме ни на ad hoc на чин (Wal ters)� СТАТ–1 рас пра вља о 308 ме ста 
за ко ја су пред ло же не из ме не у МТ 1� и 2� Књи ге Са му и ло ве (1506 сти хо ва), и при хва-
ће не су из ме не за 69 ме ста, што укуп но чи ни про сек од јед не при хва ће не из ме не на 
сва ких 21,8 сти хо ва�

3.4. Пр ва и Дру га Књи га о Ца ре ви ма� Иако по сто је не ки фраг мен тар ни је вреј-
ски ру ко пи си Књи гâ о Ца ре ви ма ме ђу сви ци ма са Мр твог мо ра, они ско ро и да не ма ју 
тек сту ал но–кри тич ке вред но сти� Крат ки од лом ци ко ји су са чу ва ни углав ном по твр-
ђу ју МТ� С дру ге стра не, Књи ге о Ца ре ви ма из Сеп ту а гин те (по зна те као 3� и 4� Књи га 
Цар ства) се у од ре ђе ним де ло ви ма до ста раз ли ку ју од МТ� Та ко по сто ји од ре ђен број 
„ра зно вр сно сти“ (крат ких ан то ло ги ја па су са ис трг ну тих из раз ли чи тих де ло ва Пи сма) 
ко је су уба че не у текст на раз ли чи тим ме сти ма; чи та ви бло ко ви тек ста су пре ба че ни 
(нпр� 1� Цар� 20–21), и уве ден је чи тав хро но ло шки си стем ко ји се не сла же са оним 
ко ји се на ла зи у МТ� Оп ште је при хва ће но, ме ђу тим, да ове из ме не не пред ста вља ју 
не за ви сну је вреј ску тек сту ал ну тра ди ци ју� Уме сто то га, оне су нај ве ро ват ни је но ви не 
ко је су уве де не уну тар са мог грч ког тек сту ал ног пре да ња� Ка да се ове из ме не од ба це, 
основ ни је вреј ски текст је из гле да бли зак МТ� СТАТ–1 рас пра вља о 174 ме ста за ко ја 
су пред ло же не про ме не у 1� и 2� Књи зи о Ца ре ви ма из МТ (1563 сти ха), и при хва та 
из ме не за 19 ме ста, што је укуп но у про се ку јед на при хва ће на из ме на на сва ких 80,8 
сти хо ва�

3.5. Пр ва и Дру га Књи га Днев ни ка� Осим јед ног из у зет ка (4QChr), не по сто ји ско-
ро ни шта у сви ци ма са Мр твог мо ра што би би ло ре ле вант но за текст књи га Днев ни ка, 
и чак је и из у зе так то ли ко ми ни ма лан да не ма ско ро ни ка кву тек сту ал но–кри тич ку 
вред ност� Узи ма ју ћи у об зир древ не вер зи је, у слу ча ју Књи га Днев ни ка Пе ши та је та 
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ко ја пред ста вља тек сту ал ну кри ти ку са по себ ним про бле ми ма, а не Сеп ту а гин та� Сеп-
ту а гин та ов де из гле да са др жи при лич но бу квал ан пре во д је вреј ског из вор ни ка (Vor
la ge) ко ји бли ско од го ва ра МТ� Што се ти че Пе ши те, иако уоп ште но у остат ку Ста рог 
За ве та она од ра жа ва (бар у сво јим нај ра ни јим све до че њи ма) је вреј ски из вор ник ко ји 
је бли зак МТ, то ни је слу чај са Књи га ма Днев ни ка� Ов де се Пе ши та че сто ра зи ла зи са 
МТ� Ме ђу тим, у овом слу ча ју ово ра зи ла же ње не тре ба да се узме као до каз ал тер на-
тив ног је вреј ског тек сту ал ног пре да ња, већ пре као на го ве штај да је пре во ди лац Књи га 
Днев ни ка из Пе ши те пре во дио са ло шег је вреј ског ру ко пи са ко ји је био не чи так на 
мно гим ме сти ма, што га је при мо ра ло да или из о ста ви не чит ке де ло ве тек ста или да 
ко ри сти сво ју ма шту ка ко би ре кон стру и сао де ли мич но чи тљи ве па су се (We it zman, 
стр� 112–21)� Иако је је вреј ски текст Књи га Днев ни ка ге не рал но до бро очу ван, по сто-
ји из у зе так код лич них име на ко ја се ја вља ју у из о би љу у ге не а ло ги ја ма и по пи си ма 
осо ба� Она су че сто пре но ше на у при лич но ис кри вље ном об ли ку због то га што њи хов 
кон текст не ма ефе кат ар гу мен та или при че� Дру ги по се бан про блем у Књи га ма Днев-
ни ка је њи хов од нос са из во ри ма, а то су, по свој при ли ци, Књи ге Са му и ло ве и Књи ге 
о Ца ре ви ма� Књи га о Ца ре ви ма се не мо же, без пре пре ка, ко ри сти ти да ис пра ви па-
ра лел не па су се у Днев ни ци ма, јер се Хро ни чар (аутор Књи га Днев ни ка – прим. прев�) 
че сто раз ли ку је од сво јих из во ра� СТАТ–1 рас пра вља о 205 ме ста за ко ја су пред ло же не 
из ме не у 1� и 2� Књи зи Днев ни ка из МТ (1763 сти ха), и при хва та из ме не за 30 ме ста, 
што је укуп но у про се ку јед на при хва ће на из ме на на сва ких 58,8 сти хо ва�

3.6. Књи га Је здри на и Књи га Не ми ји на� Ове књи ге су нео бич не због то га што 
не ма ју Тар гу ме� С дру ге стра не, грч ки пре вод у Сеп ту а гин ти је за ме њен 1� Је здри ном, 
књи гом ко ја је ал тер на тив на вер зи ја Књи ге Је здри не и Књи ге Не ми ји не, али са зна чај-
ним из о ста вља њи ма, до да ци ма и пре ме шта њи ма� Од нос из ме ђу ових грч ких вер зи ја 
и је вреј ско–ара меј ског тек ста ка нон ских књи га је сло жен и ди ку та би лан� Шта ви ше, 
по сто је ме ста где се мит ски текст МТ мо же да се ис пра ви на осно ву грч ког тек ста� Ово 
пи та ње је још ви ше за ком пли ко ва но от кри ћем три фраг мен та је вреј ског и ара меј ског 
тек ста Књи ге Је здри не (4QE zra) у ку мран ским ру ко пи си ма� СТАТ–1 рас пра вља о 99 
ме ста за ко ја су пред ло же не про ме не у Књи зи Је здри ној и Књи зи Не ми ји ној из МТ 
(684 сти ха), и при хва та из ме не за 15 ме ста, што је укуп но у про се ку јед на при хва ће на 
из ме на на сва ких 45,6 сти хо ва�

4. илу стра тив ни при ме ри
4.1. Пр ва Са му и ло ва 10, 1� Овај стих у NRSV (New Re vi sed Stan dard Ver sion – је дан 

од са вре ме них пре во да Све тог Пи сма на ен гле ски је зик – прим. прев�) гла си (под вла че-
ње је на ше): „Та да Са му и ло узе уља ни цу, и из ли му уље на гла ву, па га це ли ва и ре че: 
‘Ни је ли те по ма зао ГО СПОД да бу деш во ђа над на ро дом ње го вим Изра и љом? Вла да ћеш 
над на ро дом Го спод њим и из ба ви ћеш их од ру ку не при ја те ља њи хо вих. Са да ће ово да 
бу де знак те би да те је ГО СПОД по ма зао да бу деш во ђа над ње го вим на след ством’�“ 
Ре чи у кур зи ву се не ја вља ју у МТ, али се на ла зе у Сеп ту а гин ти� Мо гу ће је да су се ове 
ре чи на ла зи ле и у је вреј ском тек сту, али да је древ ни пре пи си вач, ка да је пре пи си вао 
овај па сус из је вреј ског ру ко пи са, не смо тре но пре ско чио са пр ве ре че ни це „Го спод те 
је по ма зао да бу деш во ђа над“ на исту та кву у дру гом де лу сти ха, ти ме из о ста вља ју ћи 
део ко ји је у кур зи ву (при мер ха пло гра фи је или па ра блеп си са)� Ову гре шку су за тим 
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пре пи си ва ли дру ги пи са ри, и на кра ју су све вер зи је је вреј ског тек ста за др жа ле скра-
ће ну вер зи ју овог сти ха� Ме ђу тим, ко ми си ја СТАТ–1 ве ру је ка ко је ви ше ве ро ват но да 
ов де ни је до шло до из о ста вља ња из МТ, већ до про ши ре ња у Сеп ту а гин ти, и да овај део 
мо же без бед но да се за не ма ри при ли ком пре во ђе ња� Исто ва жи и за NIV (New In ter na
ti o nal Ver sion – та ко ђе са вре ме ни пре вод Пи сма на ен гле ски – прим. прев�)�

4.2. Пр ва Са му и ло ва 10, 27 – 11, 1� По но во, ови сти хо ви у NRSV гла се (под вла че-
ње је на ше): „А љу ди не ва ља ли ре ко ше: ‘Ка ко ће нас овај [Саул] из ба ви ти?’ И пре зи ра ху 
га и не до не со ше му да ра� Али он је чу вао свој мир� Са да је Нас, краљ Амо на ца, муч но 
угње та вао Га да и Ру ви ма. Ва дио би де сно око сва ко ме од њих и ни је хтео да да ру је из
ба ви те ља Изра и љу. Ни је остао ни ко ме ђу Изра и љом пре ко ре ке Јор дан ко ме Нас, краљ 
Амо на ца, ни је из ва дио де сно око. Али је би ло се дам хи ља да љу ди ко ји су по бе гли од Амо
на ца и ушли у Ја вис Га ла дов�“ У овом слу ча ју, ре чи у кур зи ву ни су до да те за то што су 
про на ђе не у јед ној или ви ше древ них вер зи ја већ за то што се за пра во на ла зе у Књи зи 
Са му и ло вој у јед ном Ку мран ском ру ко пи су (4QSa ma) – ру ко пи су ко ји је око хи ља ду 
го ди на ста ри ји од би ло ко је по сто је ће ко пи је МТ, и због то га тре ба да се схва ти озбиљ-
но� Шта ви ше, је вреј ски исто ри чар Јо сиф Фла ви је та ко ђе по ми ње при чу ко ја се ов де 
на ла зи у кур зи ву� И опет, ме ђу тим, ауто ри СТАТ–1 ни су би ли убе ђе ни да су ове ре чи 
ори ги нал ни де ло ви је вреј ског тек ста� Слич но то ме, у свој пре вод их не укљу чу ју ни 
пре во ди о ци NIV–а�

4.3. Дру га Са му и ло ва 21, 19� Пре вод МТ овог сти ха гла си: „И опет на ста дру ги рат 
у Го ву са Фи ли сте ји ма; и Ел ха нан син Ја ре–Оре ги мов, Ви тле је мац, уби Го ли ја та Ге те-
ји на, ко ме др шка ко пља бе ше као вра ти ло“ (NRSV)� Ово је за и ста за чу ђу ју ћа тврд ња, 
јер у до бро по зна тој при чи о Да ви ду и Го ли ја ту из Пр ве Књи ге Са му и ло ве 17 (ко ја је 
пр во бит но би ла део исте би блиј ске књи ге као и Дру га Са му и ло ва) пи ше да је Да вид, 
а не Ел ха нан, био тај ко ји је убио Го ли ја та Ге те ји на� Ме ђу тим, ову за го нет ку мо жемо 
ре шити ка да упо ре ди мо па сус из Пр ве Књи ге Днев ни ка 20, 5, ко ји је очи глед но па ра-
ле лан па сус� Ту мо же мо да про чи та мо сле де ће (на гла ша ва ње на ше): „На ста опет рат 
с Фи ли сте ји ма, у ком Ел ха нан син Ја и ров уби Ла ми ју бра та Го ли ја та Ге те ји на, ко ме 
ко пља ча бе ше као вра ти ло“ (NRSV)� У овом па су су Да вид је Го ли ја тов уби ца, а Ел ха-
нан је убио Го ли ја то вог бра та� Од два па ра лел на па су са о Ел ха на ну, пр ви из Дру ге Са-
му и ло ве а дру ги из Пр ве Днев ни ка, из гле да да је овај дру ги пре тр пео не ке тек сту ал не 
из ме не: реч за „вра ти ло“ (ore gim) је по ста ла део име на оца Ел ха на но вог, „Лах ми брат“ 
је по ста ло „Ви тле је мац“ (Bet hle he mi te), то је збр ка ко ја се раз у ме у све тло сти основ ног 
је вреј ског тек ста (‘tlhmy’hy по ста је bythlhmy)� Мо жда је из не на ђу ју ће да ни NRSV ни ти 
NIV не ис пра вља ју наш текст у све тло сти ње го вог па ра лел ног тек ста, по себ но бу ду ћи 
да је то већ ура ђе но у KJV (King’s Ja mes Ver sion – пре вод Би бли је кра ља Џеј мса – прим. 
прев.), где у 2� Сам� 21, 19 сто ји: „Ел ха нан син Ја ре–Оре ги мов уби бра та Го ли ја та Ге-
те ји на“, са бе ле шком ко ја упу ћу је на па ра лел ни па сус� Ов де СТАТ–1 при зна је из ме ну 
у МТ, иако не до зво ља ва вра ћа ње пој ма „брат“�

По при ро ди ства ри, ова три илу стра тив на при ме ра (као за и ста и чи та ва да ља рас-
пра ва) ис та кла су ва ри ја ци је ко је мо гу да се при ме те у тек сту ал ном пре но ше њу исто-
риј ских књи га је вреј ске Би бли је� Ме ђу тим, тре ба на гла си ти да је ре ла тив на јед но ли-
кост све до че ња о би блиј ском тек сту да ле ко ве ћа не го ње на ра зно ли кост, и да је ве ли ко 
мно штво тек сту ал них ва ри јан ти бе зна чај но с об зи ром на књи жев ни, исто риј ски и ре-
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ли ги о зни зна чај при ча ко је ове књи ге но се� У ве ћи ни слу ча је ва, тек сту ал ни рас ко ра ци 
ко ји се на зи ру под ми кро ско пом тек сту ал ног кри ти ча ра су као по кре ти чет ки цом на 
им пре си о ни стич кој сли ци, ко ји се не на ме тљи во слива ју у умет нич ко де ло ка да се по-
сма тра ју са од го ва ра ју ће да љи не�

пре вод са ен гле ског:
Ма ри ја на и Срећ ко Пе тро вић
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TEXT AND TEX TU AL CRI TI CISM 
Of THE OLD TE STA MENT

HI STO RI CAL BO OKS

Al bert M. Wol ters

Sum mary: Tex tu al cri ti cism can be de
scri bed as the scho larly di sci pli ne that se eks to 
tra ce the hi story of the tran smis sion of’ the text, 
co pied by an ci ent and me di e val scri bes, and to 
re co ver, as much as pos si ble, an aut ho ri ta ti ve 
star ting po int (“the ori gi nal text”) for the tran
sla tion and in ter pre ta tion. The pre sent ar tic le 
willfirstgiveabriefoverviewofthetextualevi
den ce (ma nu scripts and ver si ons) that is cur
rently ava i la ble for the Old Te sta ment Hi sto ri
cal Bo oks in ge ne ral. Se cond, it will men tion 
the main the o ri es cur rently be ing pro po sed to 
ac co unt for the tex tu al di ver sity that the ma nu
scriptsandversionsreflect.Third,itwillfocus
on the tex tu al hi story of the six pri mary li te rary 
units com pri sing the Hi sto ri cal Bo oks, no ting 
any dis tin cti ve fe a tu res that scho lars ha ve di
sco ve red. Fi nally, by way of il lu stra ting the bu
si ness of tex tu al cri ti cism in the Hi sto ri cal Bo
oks, itwill give a few examples of significant
tex tu al va ri ants in the se bo oks and how they 
can be ex pla i ned.

Key words: Old Te sta ment, tex tu al cri ti
cism, bi bli cists, Qu mran scrolls, Ma so re tic text, 
Sep tu a gint, Tar gums, Vul ga te, Vor la ge, Pes hit
ta
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