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КА Ко јЕ хРИ СТоС Ту мА чИо 
СвЕ То ПИ Смо? *

Апстракт: Ју да и зам Хри сто вог до ба је био ре ли ги-
ја усред сре ђе на на То ру. Да би за до би ло ика кву па жњу 
ме ђу на ро дом, Христо во уче ње је мо ра ло да та ко ђе бу-
де усред сре ђе но на То ру. Стога је би ло нео п ход но да Го-
спод сво јим уче њем – као и сво јим де ли ма – по ка же да 
се Ње го ва по ру ка и Ње го ва ме си јан ска лич ност на ла зе у 
складу са Светим Писмом. У својој егзегези, Хри стос је 
ко ри стио и пра ви ла јеврејских рабина.

Кључне речи: Тора, Беседа на гори, Канон Светог 
Писма, Стари Завет, Нови Завет, егзегеза, мидраш, 
Израиљ, јудаизам

Хри шћа ни су Је ван ђе ља одувек сма тра ли за по у зда не во ди че ка уче њи ма 
Хри сто вим. Да нас по сто је сна жне исто риј ске и ли те рар не осно ве ко је по др
жа ва ју ону по све ће ност ко ја нам са знат ним по уз да њем омо гу ћа ва да из Је
ван ђе ља сјединимо Хри сто ве ста во ве и уче ња о раз ли чи тим пи та њи ма. Оне 
об у хва та ју:

(1) утврђивање књи га ко је са чи ња ва ју Го спод ње Све то Пи смо,
(2) Ње гов став пре ма овим спи си ма и
(3) ме то де и на гла ске Ње го вог ту ма че ња истих.

I све то пи смо ко је је прихватао Хри стос

Пре сто ти нак го ди на раз ра ђе на је те о ри ја пре ма ко јој је је вреј ска Би бли ја 
– наш Ста ри За вет – ка но ни зо ва на у три ета пе: Пе ток њиж је, око 400. г. ст. ере, 
Про ро ци око 200. г. ст. ере, и Спи си, укљу чу ју ћи Псал ме и по уч ну ли те ра ту ру, на 
Са бо ру у Јам ни ју око 90. г. н. е.1 Ова те о ри ја је, што се тиче трећег дела, садржај 
је вреј ске Би бли је Хри сто вих да на оста ви ла неутврђеним.

*Ово је дру го пре да ва ње ко је је ја ну а ра 1988. го ди не Е. Е. Елис одр жао на Кри свел Ко
ле џу [Cri swell Col le ge] у ни зу пре да ва ња под на зи вом Cri swell Lec tu res hip Se ri es.

Текст пре да ва ња, ко ји је по слу жио као из вор ник за овај пре вод, об ја вљен је под сле
де ћим на сло вом: E. Ear le El lis, “How Je sus In ter pre ted His Bi ble”, Cri swell The o lo gi cal Re vi ew 
3.2 (1989), стр. 341351. Чла нак је, уз не знат не из ме не, пре штам пан у E. Ear le El lis, Hi story 
and In ter pre ta tion in New Te sta ment Per spec ti ve (Bi bli cal In ter pre ta tion Se ri es, 54) Brill 2001, 
стр. 121132, као и (под на сло вом “Je sus and His Bi ble”, уз од ре ђе не до пу не и по ја шње ња) 
у књи зи E. Ear le El lis, The Old Te sta ment in Early Chri sti a nity : Ca non and In ter pre ta tion in the 
Light of Mo dern Re se arch, Wipf & Stock Pu blis hers 2003, стр. 125138.

1 H. E. Ryle, The Ca non of the Old Te sta ment (Lon don 21895), стр. 105, 119, 183.
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Док се те о ри ја о тро сте пе ној ка но ни за ци ји и да ље на ши ро ко при хва та, у 
прет ход не две де це ни је су је озбиљ но кри ти ко ва ли је вреј ски и про те стант ски 
ис тра жи ва чи и, према мом ми шље њу, пот пу но је обо ри ли.2 Те о ри ја је сла ба из 
нарочито три раз ло га:

(1) Ни је за сно ва на на од ре ђе ном све до чан ству већ пре на претпоставкама, 
од ко јих су се не ке да нас по ка за ле са свим по гре шним.3

(2) За од ре ђе не ста ро за вет не књи ге ова те о ри ја прет по ста вља по зни је да ти
ра ње, ре ци мо за Књи гу Про по вед ни ко ву и Књи гу Про ро ка Да ни ла, а таква теза 
се ви ше не мо же одр жа ти.

(3) Те о ри ја без оправ да ња прет по ста вља да је Са бор у Јам ни ју имао уло гу 
да канонизује одређене књиге, али сведочанства пред ла жу да је овај са бор са мо 
по твр дио ка но нич ност књи га ко је су одавно при хва ће не а ка сни је су их неки 
оспоравали.4

Зна чај но је то што ста ро за вет не апо криф не књи ге, ко је су ри мо ка то ли
ци при хва ти ли као ка нон ске (или дру го ка нон ске, дев те ро ка нон ске), ни су би ле 
укљу че не у је вреј ске ка нон ске збирке и ни су на во ђе не у ку мран ским спи си ма 
из 1. ве ка, Фи ло но вим де ли ма ни у Но вом За ве ту. Све ста ро за вет не књи ге се ја
вља ју у Ку мра ну, из у зев Књи ге о Је сти ри, књи ге ко ја та ко ђе не до ста је и у јед ном 
ра но хри шћан ском спи ску ка нон ских књи га, ко ја ни је ци ти ра на у Но вом За ве ту 
и ко ју су до во ди ли у пи та ње не ки ра би ни и не ки хри шћан ски пи сци.5 Украт ко, 
мо же се са не ком из ве сно шћу ре ћи да је Све то Пи смо ко је је Хри стос прихватао 
и ко ри стио обухвата ло, са мо гу ћим из у зет ком Књи ге о Је сти ри, Ста ри За вет ко ји 
да нас ко ри сте Је вре ји и про те стан ти.

II Хри стов од нос пре ма све том пи сму
Хри сто во ко ри шће ње Ста рог За ве та по чи ва на Ње го вом убе ђе њу да су ови 

спи си от кри ве ње Бо жи је кроз вер не про ро ке, убе ђе њу ко је је од лу чу ју ће за Ње
го во ту ма че ње Пи сма и ко је на број ним ме сти ма у Је ван ђе љи ма јасно из ра ња на 
по вр ши ну. По гле дај мо пет при ме ра овог убе ђе ња: Мт. 19, 45, Мк. 12, 24, Мт. 5, 
1718, Лк. 4, 312 и Јн. 10, 35.

Два при ме ра Хри сто вог односа пре ма Пи сму се по ја вљу ју у Ње го вим рас
пра ва ма са ра би ни ма из дру гих је вреј ских ре ли ги о зних стра на ка. У пи та њу о 

2 E. E. El lis, “The Old Te sta ment Ca non in the Early Church,” Com pen dia Re rum Ju da i-
ca rum ad No vum Te sta men tum (edd. S. Sa frai et al.; As sen and Philadelphiа 1974, II i [1988]), 
653700. Уп. S. Z. Le i man, ed., The Ca non and Ma so rah of the He brew Bi ble (New York 1974), 
стр. 25461 (J. P. Le wis); ibid., The Ca no ni za tion of He brew Scrip tu re (Ham den, CT 1976); R. T. 
Bec kwith, The Old Te sta ment Ca non of the New Te sta ment Church (Grand Ra pids 1985).

3 На при мер, све до чан ство Јо си фа Фла ви ја (ca. A.D. 90; Ag. Ap. 1.3842) оодавно утвр
ђе ном, уни вер зал но при хва ће ном је вреј ском ка но ну Пи сма не мо же се јед но став но од ба
ци ти као сек та шко ста но ви ште.

4 Уп. Le i man, Bi ble, нап. 2; R. C. New man, “The Co un cil of Jam nia and the Old Te sta ment 
Ca non,” WTJ 38 (1976), стр. 31949.

5 Књи га о Је сти ри не до ста је у спи ску Ме ли то на, епи ско па Сард ског (око 170. г.), ко ји 
се на во ди код Јев се ви ја, Hist. Eccl. 4.26.13 и да ље. За кри ти ку Књи ге о Је сти ри ме ђу ра би
ни ма, уп. Me gil la 7a; Sanh. 100a; за кри ти ку исте ме ђу не ким хри шћан ским гру па ма, уп. T. 
Nol de ke, “Est her,” Encyclo pa e dia Bi bli ca (4 vols.; ed. T. K. Cheyne; Lon don 18991903) 2.1407.
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раз во ду ко је су по кре ну ли фа ри се ји, Хри стос на во ди Пост. 1, 21 и 2, 24 као од
лу чу ју ће тек сто ве:

Ни сте ли чи та ли да је њих Тво рац
од по чет ка ство рио му шко и жен ско?
И ре као: „ . . . би ће дво је јед но те ло.“

Вред на по ме на за на шу рас пра ву је и чи ње ни ца да је, пре ма Ма те ју, Хри стос 
по и сто ве тио ко мен тар пи сца По ста ња са Бо жи јим из ра зом. Од но сно, да се ка рак
те ри сти ка Пи сма као Ре чи Бо жи је не од но си са мо на „ова ко ве ли Го спод“ па су се.

У рас пра ви о вас кр се њу са са ду ке ји ма,6 Хри стос на сле де ћи на чин по ка зу је 
њи хо ве за блу де:

Ва ра те се,
не зна ју ћи Пи сма 
ни си ле Бо жи је.

Ов де тре ба обра ти ти па жњу на две ства ри. Пр во, бу ду ћи да су ови уче ни пи
смо знал ци по правилу напамет учили Свето Писмо, Хри стос њи хо ве бо го слов ске 
по гре шке не при пи су је не по зна ва њу ре чи Све то га Пи сма већ не до стат ку разу 
ме ва ња њи хо вог зна че ња. Односно, осо би на Пи сма као „Ре чи Бо жи је“, ње го ве 
бо жан ске исти не, не про на ла зи се са мо ци ти ра њем Би бли је већ распознавањем 
ње ног пра вог сми сла. Дру го, са ду кеј ско не зна ње Пи сма је скоп ча но са њи хо
вим скеп ти ци змом о мо ћи Бо жи јој да по диг не оне ко ји су се у смр ти вра ти ли 
у пра х. По пут не ких ли бе рал них хри шћа на да нас, они су очи глед но до зво ли ли 
(епи ку реј ским) фи ло соф ским дог ма ма да им за тво ре умо ве за уче ња про рокâ.7

У Бе се ди на го ри, Хри стос су прот ста вља сво је уче ње оно ме што су ње го ви 
слу ша о ци чули ра ни је. На при мер,8

Чу ли сте ка ко је ка за но ста ри ма: Не убиј; . . .
А ја вам ка жем
да ће сва ки ко ји се гње ви на бра та сво га
би ти крив су ду. . .

6 Mт. 22, 2333 = Mк. 12, 1827 = Лк. 20, 2740. Ако претпоставимо да је Лука 
писао независно од Матеја, ова два Је ван ђе ља се осла ња ју на дру ги из вор, Qпре да ње, 
поред њиховог (прет по ста вље ног) ко ри шће ња Мар ко вог Је ван ђе ља. Ово је оче вид но из 
сагласности између Ма те је и Лу ке у вези са овом епизодом – а на су прот Мар ку.

7 Ра бин ска тра ди ци ја по ве зу је са ду кеј ско по ри ца ње вас кр се ња са епи ку реј ском фи
ло со фи јом. Уп. m. Sanh. 10:1; Ros. Has. 17a; K. G. Kuhn, ed., Si fre zu Nu me ri (Stut tgart 1959), 
стр. 328 (Sec tion 112 on Num 15:31); J. Ne u sner, ed., The Fat hers Ac cor ding to Rab bi Nat han 
(Atlan ta 1986), стр. 4748 (ARN 5). За ви ше, уп. M. Hen gel, Ju da ism and Hel le nism (2 vols.; 
Lon don 1974) 1.143; StrB 1.885, 4.344. С по што ва њем пре ма Е. Шу ре ру [E. Schu rer], The 
Hi story of the Je wish Pe o ple in the Age of Je sus Christ. New Edi tion (3 vols. in 4; Edin burgh 1973
87) 2.391f., са ду кеј ско оспо ра ва ње вас кр се ња ни је би ло про сто раз ви ја ње ста ро за вет них 
схва та ња, чак ни оних из Књи ге Про по вед ни ко ве (уп. Проп. 12, 14).

8 Уп. Mт. 5, 21.27.31.33.38.43.

Мт. 5, 2122

Мт. 19, 45

Мт. 22, 19 = Мк. 12, 24
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Не ки сма тра ју да је Хри стос свој ауто ри тет по ста вио на су прот ауто ри те ту 
Светог Пи сма,9 али не ка раз ма тра ња ис кљу чу ју ова кво схва та ње ства ри. На пр
вом ме сту, (1) као што смо ви де ли у при ка зи ма из над, Хри стос Пи смо ни ка да 
ни је схва тао теоретски већ као кон крет ну по ру ку у ње ном ис прав ном зна че њу 
и при ме ни. Сто га, у рас пра ви о раз во ду (Мт. 19, 39), ко ја је та ко ђе јед на од ан
ти те за у Бе се ди на го ри (Мт. 5, 3132), он оспо ра ва фа ри сеј ско по зи ва ње на Пнз. 
24, 1 и даље, тврдећи да су Пост. 1, 12 и 2, 24 глав ни тек сто ви за на че ла о ко ји ма 
се го во ри. Чи не ћи ово, Он сле ди до бру ра бин ску прак су, не по ри чу ћи осо би ну 
„Речи Бо жи је“ би ло којем одељ ку већ из но се ћи раз ло ге про тив тра ди ци о нал ног 
ко ри шће ња Пнз. 24 као одељ ка ко ји је одређујући за брач не од но се.10

Та ко је и са за по ве шћу „Не убиј“: Хри стос не из но си раз ло ге про тив за по ве
сти ко ју је Бог дао кроз Мој си ја – већ про тив тра ди ци о нал ног огра ни ча ва ња ове 
за по ве сти на уби ство у до слов ном сми слу. На приговор да се у тексту каже „не 
убиј“, од го во рио бих она ко ка ко је из ве сни ра бин јед ном ре као сво јим уче ни ци
ма: „До бро, на у чи ли сте да чи та те. Са да иди те и на у чи те да ту ма чи те“.11

Дру га за мер ка на схва та ње ан ти те за у Бе се ди на го ри – у сми слу да је Хри
стос оспо рио или за о би шао Пи смо – јесте (2) увод ни обра зац ко јим се на ја вљу је 
би блиј ски текст: „Чу ли сте ка ко је ка за но ста ри ма“. Ко ли ко ми је по зна то, овај 
увод ни обра зац ни ка да ни је ко ри шћен ни у хри шћан ству ни у ју да и зму у смислу 
да уве де у Пи смо на овај на чин, у ње го ву истин ску си ли као Ре чи Бо жи је.12 Ове 
ре чи, „чу ли сте“, ис ти чу усмено чи та ње и ту ма че ње Пи сма ко је су Хри сто ви слу
ша о ци оби чно слу ша ли у си на го ги,13 и ове ре чи по ка зу ју ка ко у Бе се ди на го ри 
Хри стос про тив ста вља сво је уче ње тра ди ци о нал ним ту ма че њи ма Пи сма по зна
тим Ње го вим слу ша о ци ма. Ово је осо бе на цр та Го спод њих уче ња ко ја мо жда 
до сти же сво ју нај ви шу тач ку у Ње го вим оп ту жба ма про тив из ве сних је вреј ских 
вер ских слу жбе ни ка и бо го сло ва: „Уки до сте за по вест Бо жи ју за пре да ње сво је“.14 
Овај за кљу чак по ја ча ва чи ње ни ца да на во ди у Бе се ди на го ри по не кад обухватају 
јасно не би блиј ска ту ма че ња, на при мер:

9 Та ко сма тра, на при мер, R. A. Gu e lich, The Ser mon on the Mo unt (Wa co 1982), стр. 182185.
10 Не да је је дан оде љак ис пра ван а дру ги по гре шан већ су оба ис прав на у раз ли чи

том сми слу. До зво ља ва ње раз во да (Пнз. 24, 1, 3) је Реч Бо жи ја за од ре ђе ну рђаву си ту а ци ју , 
због „око ре ло сти ср ца“; ме ђу тим, ко ри шће ње овог одељ ка као ре гу ла тив ног на че ла за брак 
је представљало по гре шну упо тре бу тек ста.

11 Уп. D. Da u be, The New Te sta ment and Rab bi nic Ju da ism (Lon don 1956), стр. 428 и да
ље. Он бе ле жи број не из ре ке ко је су слич не овој иако не и ову ко ју имам у се ћа њу али је 
тре нут но не мо гу ло ци ра ти.

12 Из раз „ка за но је“ (ἐρρὲθη) из Мт. 5, 31 је та ко ко ри шћен и на дру гим ме сти ма (Рим. 
9, 12), али прет ход на ре че ни ца, „чу ли сте ка ко је ка за но“, раз ја шња ва да је ов де ова реч 
са мо скра ћи ва ње ду же фор му ле. Уп. Da u be, (нап. 11) стр. 62.

13 Уп. Da u be, стр. 55 (нап. 11): „У ра бин ским рас пра ва ма, sho me’a ‘ani, ‘чу јем’, ‘раз
у мем’, или тач ни је ‘могао бих да раз у мем’, прет хо ди ту ма че њу Пи сма ко је, иако је ра зу
мљи во, ипак мо ра би ти од ба че но“.

14 Мт. 15, 6 = Мк. 7, 13. Мо гу ће је (али не и ве ро ват но) да Хри стос ов де та ко ђе од
ба цу је гле ди ште ко је су фор му ли са ли не ки по зни ји ра би ни, пре ма ко јем је усмено пре да
ње по те кло са Си на ја као и бо го на дах ну то ту ма че ње Пи сма. Уп. W. D. Da vi es, “Ca non and 
Chri sto logy,” The Glory of Christ in the New Te sta ment (ed. L. D. Hurst and N. T. Wright; Ox ford 
1987), стр. 1936, 3031.
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Љу би бли жње га сво је га,
и мр зи не при ја те ља сво је га.

Дру га за по вест се не на ла зи у Ста ром За ве ту већ је део ту ма че ња Пи сма из 
Ку мра на.15

Тре ћи и мо жда нај ва жни ји при го вор пред ло же ном ту ма че њу је (3) оде љак 
из Мт. 5, 1718, ко ји је пред го вор овом де лу Бе се де на го ри:

Не ми сли те да сам до шао
да уки нем За кон или Про ро ке;
ни сам до шао да уки нем (καταλῦσαι)
не го да ис пу ним.
Јер за и ста вам ка жем: Док не про ђе не бо и зе мља,
не ће не ста ти ни нај ма ње га слов ца или јед не цр те из За ко на
док се све не збу де.

Ма теј је без сум ње знао да су не ки чи та о ци мо гли да раз у ме ју ан ти те зе из 
Бе се де на го ри као Хри сто во су прот ста вља ње Све том Пи сму. Да би спре чио та
кво схва та ње, он укљу чу је ову из ри чи ту об ја ву Го спод њу о не на сил ном ка рак те
ру би блиј ског уче ња. Овај стих је вр ло сли чан Хри сто вим ре чи ма из објашњења 
у Јн. 10,35: „Пи смо се не мо же уки ну ти“ (λυθῆναι).16

„За кон и про ро ци“ ов де, као и на дру гим ме сти ма,17 пред ста вља ју чи тав Ста
ри За вет. Хри стос се не от кри ва са мо као об ја ви тељ Бо жи је Ре чи већ и као об ја
ви тељ Се бе као Оно га у ко ме Ста ри За вет на ла зи сво је ис пу ње ње.

Хри стос ис пу ња ва Ста ри За вет на два на чи на. Сво јим ту ма че њем, Он рас
кри ва ње го во истин ско и ко нач но (ес ха то ло шко) зна че ње. У сво јој лич но сти и у 
свом де ло ва њу, Он ис пу ња ва истин ску сврху ста ро за вет них про ро шта ва и циљ 
ста ро за вет не исто ри је спа се ња.

III Упо тре ба Хи ле ло вих пра ви ла
Чу ве ни ра би Хи лел (жи вео до око 10. г. по сле Хри ста), ко ји је под у ча вао 

Све том Пи сму от при ли ке јед ну ге не ра ци ју пре слу жбе на шег Го спо да, уста но вио 
је се дам пра ви ла или на че ла за ту ма че ње Би бли је. Не ка од њих, на при мер ту ма
че ње на осно ву кон тек ста (Пра ви ло 7), до шла су до нас прак тич но не из ме ње на. 
Хи ле ло ва пра ви ла су за кључ ке и ана ло ги је из во ди ла из Пи сма, а не ка од њих је 
у свом ту ма че њу Би бли је ко ри стио Хри стос. Раз мо три ће мо сле де ће при ме ре:18

15 1QS 1:3f., 10.
16 Из раз „уки ну ти“ (λυθῆναι, Јн. 10,35) има ово зна че ње. Уп. StrB 2.542f (нап. 7); C. K. 

Bar rett, The Go spel Ac cor ding to St. John (Lon don 1956), стр. 319320.
17 Уп. Рим. 3, 21 са 4, 7; „За кон“ мо же да се од но си на чи тав Ста ри За вет (уп. Рим. 3, 

19 са 3, 1018); исти је слу чај и са из ра зом „про ро ци“ (уп. Дап. 13, 27; 26, 27).
18 За Хи ле ло ва пра ви ла и ра бин ско об ја шње ње и из ла га ње истих, уп. To sef ta, Sanh. 

7:11; JA bot R. Nat. 37, 10. Уп. The To sef ta, ed. J. Ne u sner (6 vols., New York 197786); Ne u sner 
(n. 7); M. Mi el zi ner, In tro duc tion to the Tal mud (New York 1968 [11894]), стр. 123129; H. L. 
Strack, In tro duc tion to the Tal mud and Mi drash (New York 51959 [11887], стр. 9398. За дру ге 

Мт. 5, 43
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Пра ви ло 1: rm,OHva lqa, за кљу чак из ма њег и ве ћег, a for ti o ri.

По гле дај те га вра не ка ко не си ју, ни ти жа њу...
и Бог их хра ни. (Пс. 147, 9)
А ко ли ко сте ви пре те жни ји од пти ца!

Ни је ли на пи са но у За ко ну ва шем:
Ја ре кох, бо го ви сте? (Пс. 82, 6)
Кад [Бог] оне на зва бо го ви ма, ко ји ма реч Бо жи ја би да та...
ка ко ви го во ри те: ху лиш,
за то што ре кох: Ја сам Син Бо жи ји? (Пс. 2, 7)

Из би блиј ског сти ха ко ји учи да се Бог бри не за нај ма ње од сво јих ство ре ња, 
Хри стос из во ди a for ti o ri за кљу чак да се овај оде љак та ко ђе од но си и на Ње го ве 
уче ни ке. Из сти ха ко ји се чи та вом на ро ду Бо жи јем обра ћа као „бо го ви ма“, Он 
из во ди a for ti o ri за кљу чак да се на зив „Син Бо жи ји“ од но си на Оно га ко га је Бог 
по слао на свет.19

Пра ви ло 2: hvA wA hrAyzeG;, од го ва ра ју ћа од ред ба, за кљу чак ко ји се из во ди из 
слич ног ме ста (ре чи и из ра за) у Пи сму.

До го ди се пак у дру гу су бо ту... 
уче ни ци ње го ви тр га ли су кла сје, тр ли га ру ка ма и је ли.
А не ки од фа ри се ја ре ко ше им:
За што чи ни те што се не сме чи ни ти у су бо ту? (Изл. 20, 10)
Исус ре че, . . . [Давид] уђе у у дом Бо жи ји,
и узе хле бо ве пред ло же ња, и је де,
и да де они ма што бе ху с њим, (1. Сам. 21, 16)
ко је ни ко ме ни је би ло до пу ште но је сти
сем је ди но све ште ни ци ма (Лев. 24, 9) . . .
Син Чо ве чи ји је го спо дар и од су бо те.

Да вид, ко ји је цар ство при мио од Го спо да (1. Сам. 15, 28), био је не вин ка да је 
са они ма ко ји су би ли са њим пре кр шио За кон је ду ћи од хле бо ва пред ло же ња; Син 
Чо ве чи ји, ко ји је та ко ђе при мио цар ство од Бо га (Дан. 7, 13 и да ље), та ко ђе је не
вин ка да су они ко ји су са њим пре кр ши ли су бот њи за кон у слич ним окол но сти ма.

Пра ви ло 3: dHAx, bUt KA mi bxa NyAn;Bi, гра ђе ње срод но сти на осно ву јед ног одељ
ка, оп ште на че ло из ве де но из уче ња ко је је са др жа но у јед ном сти ху.

при ме ре из Но вог За ве та, уп. El lis (n. 2); ibid., Paul’s Use of the Old Te sta ment (Grand Ra pids 
41985), стр. 41 и да ље.

19 То да је Хри стос (пре ма је ван ђел ском при ка зу) се бе од ре дио као „Си на Бо жи јег“, 
тј. као Ме си ју, та ко ђе се прет по ста вља пи та њем пр во све ште ни ка у Мк. 14, 61 и да ље = Мт. 
26, 63 и да ље. Пе тро во ис по ве да ње слич ног Хри сто вог уче ња пред уче ни ци ма на јед ном је 
по ста ло оп ште по зна то. Уп. S. Kim, The Son of Man as the Son of God (Tu bin gen 1983), стр. 16.

Лк. 12, 24

Лк. 6, 15

Јн. 10, 34f.
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А да мр тви уста ју, и Мој си је по ка за код ку пи не
ка да на зи ва Го спо да Бо гом Авра а мо вим . . . (Изл. 3, 6; 15)
Бог ни је Бог мр твих не го жи вих.

Бог ни је Бог мр твих; шта ви ше, Он је по твр дио свој за вет ни од нос са мр твим 
Авра а мом. Сто га, за кљу чу је Хри стос, Он свакако на ме ра ва да по диг не Авра а ма 
из мр твих. Из овог одељ ка мо же се из ве сти за кљу чак о вас кр се њу свих мр твих 
ко ји су има ли сли чан за вет ни од нос са Бо гом.20

Пра ви ло 7: OnyAn;fim; dme lA hA rbA DA, ту ма че ње ре чи или па су са ко је се из во ди из 
кон тек ста.

Ни сте ли чи та ли да је њих Тво рац од по чет ка
Ство рио му шко и жен ско? (Пост. 1, 27)
И ре као: . . . при ле пи ће се [човек] же ни сво јој
и би ће дво је јед но те ло. (Пост. 2, 24)
Та ко да ни су ви ше дво је, не го јед но те ло;
а што је Бог са ста вио чо век да не ра ста вља.
Ре ко ше му [фарисеји]: Што он да Мој си је за по ве ди
да се да де књи га от пу сна и да се она от пу сти? (Пнз 24, 14) . . .
[Христос рече] по око ре ло сти ср ца ва ше га . . .
а из по чет ка ни је би ло та ко.

При ли ком ства ра ња је Бог брак уста но вио као не раскидиву за јед ни цу. Овај 
кон текст, за кљу чу је Хри стос, има пр вен ство над ка сни јим од ред ба ма о раз во ду.

Ни смо на во ди ли при ме ре уоп ште ног на че ла из ве де ног из уче ња два сти ха 
(Пра ви ло 4), за кључ ка за од ре ђе ни при мер из ве де ног из оп штег на че ла и обрат
но (Пра ви ло 5) или за кључ ка из ве де ног из ана лог ног одељ ка (Пра ви ло 6). Ме
ђу тим, при ме ри на ве де ни из над су до вољ ни да по ка жу ка ко је Хри стос у свом 
ту ма че њу Пи сма – у ве ћи ни слу ча је ва им пли цит но – ко ри стио Хи ле ло ва пра
ви ла. Ни су сва Хи ле ло ва пра ви ла ја сно за све до че на у Је ван ђе љу, и пра ви ла ко ја 
Хри стос при ме њу је из гле да ју ма ње сти ли зо ва на не го она у по зни јим ра бин ским 
спи си ма. Ме ђу тим, пра ви ла су при сут на и обра зу ју део ер ми нев тич ког окви ра 
Го спод њег ту ма че ња Пи сма.

Мноштво рани јих кри тичара Је ван ђе ља претпоставља да је Хри стос из у стио 
је згро ви те тврд ње и да би блиј ске ре фе рен це и ту ма че ња го то во увек пред ста вља
ју пост ва скр сне (‘postresurrection’) тво ре ви не Цр кве.21 С тим у вези исто риј ски 
раз вој се учи та ва уна зад. Ов де се де ли мич но ре флек ту је по гре шна ди хо то ми ја 
из ме ђу Христа – апо ка лип тич ког про ро ка и Христа – учи те ља; де ли мич но, ов де 

20 За де таљ ни ју сту ди ју, уп. E. E. El lis, The Go spel of Lu ke (Grand Ra pids 51987), стр. 234237.
21 На при мер, R. Bult mann, Hi story of the Synop tic Tra di tion (Ox ford 1963 [11921]), стр. 

4650; уп. стр. 16f., 26f., pas sim. Уп. J. W. Do e ve, Je wish Hen ne ne u tics in the Synop tic Go spels 
and Acts (As sen 1954), стр. 178: „Кла си фи ка ци је ко ји ма су се слу жи ли Ди бе ли јус и Булт ман 
. . . ни су срод не гра ђи. Јер су оне су до би је не из грч ког све та а не из је вреј ског . . .“.

Лк. 20, 37f.

Мт. 19, 48
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не до ста је раз у ме ва ње је вреј ског кон тек ста Христо ве слу жбе. На при мер, Хри
сто во уче ње про тив раз во да пред слу ша о ци ма не би има ло сна ге уко ли ко не би 
било за сно ва но на Пи сму, и тиме би успе шно по би ја ло тра ди ци о нал но ту ма че
ње Мој си је вог уче ња по овом пи та њу. Стихови из Пнз 13, 13, под усло вом да се 
бу ду ћи про ро ци сложе са Мој си је вим уче њем,22 би ли су исувише важан део је
вреј ске свести да би се једна про роч ка личност запитала о ономе што сав народ 
изговара или о томе што чак наводи издвојене одељке из Светог Писма. Оно што 
је би ло нео п ход но је био ми драш, об ја шње ње, у ко јем су раз ли чи ти би блиј ски 
тек сто ви до зи ва ни у по моћ да би се разумео од ре ђе ни тек ст.23 То што је Хри
стос ово чи нио, и то што је чи нио ово са вла шћу ко ја је пре ва зи ла зи ла ауто ри тет 
обич ног књи жев ни ка или „учи те ља Пи сма“, иза зи ва ло је за ди вље ност слу ша ла
ца.24 Та кво је, на при мер, об ја шње ње из Мт. 19, 39 ко је пред ста вља ауто ри та тив
ну осно ву Христо вог уче ња о раз во ду, а њега об ја ва у Мт. 5, 31ff. сажима, и на њој 
оно по чи ва. Христо во би блиј ско из ло же ње на дру гим ме сти ма је по пут под ло ге 
Ње го вог уче ња и си ноп тич ког пре да ња,25 и из кри тич ке пер спек ти ве не мо же се 
сма тра ти тво ре ви на ма је ван ђел ских тра ди ци о на ли ста [‘Gospel traditioners’].

Два обра сца ту ма че ња ко ја се могу наћи у ра бин ским спи си ма се та ко ђе ја
вља ју и у Христо вим ту ма че њи ма ко ја су, за пра во, ме ђу нај ра ни јим по сто је ћим 
при ме ри ма овог об ли ка ег зе гет ског дис кур са. То су pro em ми драш и yelam me de nu 
ми драш.26 При мер пр вог об ли ка ја вља се у Мт. 21, 3346:27

33 — Увод ни текст: Ис. 5, l и следећи стих.
3441 — Об ја шње ње по сред ством па ра бо ле, по ве за не са увод ним и за вр

шним тек сто ви ма речју λίθος (42, 44, уп. 35; Ис. 5, 2, lqa sA); уп. οἰκοδομεῖν (33, 42).
4244 — За кључ ни тек сто ви: Пс. 118, 22f.; Дан 2, 34f., 44f.

22 Пнз. 13, 15 и суд ко ји се та мо при зи ва на ла жне про ро ке је на но во пре сли кан у 
Свит ку Хра ма [‘Tem ple Scroll’] (11QTem ple 54:818) и на њега се упућује у CD 12:2f.; m. 
Sanh. 7:4 и при ме њу је се на Христа у Sanh. 43a; уп. Ју стин [Философ], Ди ја лог 69. Уп. StrB 
1.1023f; A. Stro bel, Die Stun de der Wa hr he it (Tu bin gen 1980), стр. 8194; W. A. Me eks, The 
Prop het-King (Le i den 1967), стр. 4757. Зах тев за „зна ком“, ко ји су Хри сту упу ти ли је вреј ски 
верски прваци (Мк. 8, 11), та ко ђе прет по ста вља сум њу или убе ђе ње да је Он ла жни про рок 
и да су Ње го ва чу да де ло де мо на (Мк. 3, 22). Уп. W. L. La ne, The Go spel Ac cor ding to Mark 
(Grand Ra pids 1974), стр. 277f.

23 Do e ve, Je wish Hen ne ne u tics, стр. 115f. (нап. 19): за је вреј ски ум, „то ни је из дво је ни 
па сус, ис трг ну ти текст, који има те жи ну, који по ка зу је не што.“ ... „Реч по ста је све до чан ство 
не че га дру гог по што не ко из ве де ње но зна че ње по мо ћу дру гих де ло ва Пи сма.“

24 Уп. Da u be, “Rab bi nic Aut ho rity,” стр. 212213 (нап. 11).
25 Не ко ли ко Хри сто вих ту ма че ња се на ла зи код Мар ка и у Qпре да њи ма [‘Q 

traditions’], на при мер, Мк. 4, 1012; 12, 112; 12, 1827; 12, 2834; 12, 3537.
26 За ра бин ске при ме ре ова два ти па ми дра ша, ви ди Pe sik ta de Rab Ka ha na, ed. W. G. 

Bra u de and I. J. Kap stein (Phi la delp hia 1975), стр. xf., xxvi iixxxvii, xlix, pas sim; Pe sik ta Rab-
ba ti, ed. W. G. Bra u de (2 vols; New Ha ven, CT 1968), 1.35, 17, 26, pas sim. Иако су са ку пље ни 
ка сни је, ови ми дра ши углав ном су де ло ра бинâ из 3. и 4. ве ка. Уп. S. Mayba um, Die al te sten 
Pha sen der Ent wic ke lung der ju dischen Pre digt (Ber lin 1901), стр. 127; E. E. El lis, “Qu o ta ti ons 
in the New Te sta ment,” In ter na ti o nal Stan dard Bi ble Encyclo pe dia. Re vi sed Edi tion (4 vols.; ed. 
G. W. Bro mi ley; Grand Ra pids 19791988), 4.1825.

27 Ма теј и Лу ка (20,919) ко ри сте и Мк. 12, 112 и Q пре да ње, као што по ка зу је њи хо
во сла га ње, а насупрот Марку.
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Увод ни (pro em) текст се сво ди на алу зи ју; кључ на реч („ка мен“) је из о ста
вље на, али је ре фе рен ца на Ис. 5 ја сна. Код Мар ка је је дан од за кључ них тек сто ва 
(Да ни ло 2) из о ста вљен, али је за др жан из Q Vor la ge као алу зи ја на Ма те ја и Лу ку. 
Овај обра зац је сло бод ни ји не го код каснијих, сти ли зо ва ни јих pro em ми драша у 
ра бин ским спи си ма, али овај за јед нич ки ко рен је при лич но оче ви дан.

Ми драш yelam me de nu rab be nu28 је сли чан pro em обра сцу, осим што је увод ни 
текст обра зо ван пи та њем и кон тра пи та њем. При мер се на ла зи у Мт. 12, 18:29

1 — Те ма
2 — Би блиј ско пи та ње фа ри се ја (Изл. 20, 10, алу зи ја)
3f. — Христо во кон тра пи та ње (1. Сам. 21, 7[6]) и ко мен тар
5f. — Христо во дру го кон тра пи та ње (Бр. 28, 9) и ко мен тар
7a — За кључ ни текст (Ос. 6, 6) 
7b8 — При ме на

Укратко, ко ри шће ње yelam me de nu обра сца ту ма че ња јесте де таљ на и сло же
на рас пра ва из ме ђу Христа и је вреј ских вер ских пр ва ка око истин ског зна че ња 
Пи сма за тадашње владање. Прем да то са да не мо же бити об ра ђе но, (1) ес ха то
ло шка и хри сто ло шка Христо ва ер ми нев ти ка (Мт. 12, 6.8) на ла зи се у сре ди шту 
су ко ба из ме ђу Ње го вих гледишта и тра ди ци о нал ног ту ма че ња Пи сма код фа ри
се ја. У исто вре ме (2) Христос по ра жа ва фа ри се је на њи хо вом те ре ну по ка зу ју ћи, 
ег зе гет ски, да је под ре ђи ва ње и ре ла ти ви зо ва ње ри ту ал них за ко на на су прот мо
рал ном за ко ну пре по зна то у Пи сму чак и у ста ро за вет на вре ме на (Мт. 12, 4f., 7).

Iv за кљу чак
Хри сто во ту ма че ње Све тог Пи сма про ис хо ди из Ње го вог при хва та ња ка но

на све ште них књи га при хва ће них у гл авном то ку ју да и зма Ње го вог до ба и из 
Ње го вог од луч ног убе ђе ња да су ови спи си, пра вил но схва ће ни, би ли из раз ума 
Бо жи јег кроз вер не про ро ке. Из ла га ње прихваће ног Пи сма, сто га, јесте су ма и 
су шти на Христо ве по ру ке, и у уче њу Ње го вих след бе ни ка и у спо ре њу са Ње
го вим про тив ни ци ма. Ово је под јед на ко тач но чак иако су је ван ђел ски тра ди
ци о на ли сти (“Go spel tra di ti o ners”) и Је ван ђе ли сти, због in ter alia (лат. „из ме ђу 
оста лог“ – прим. прев.) огра ни чењâ про сто ра, са же ли, згу сну ли или из о ста ви ли 
би блиј ске ре фе рен це ко је су из вор но обра зо ва ле осно ву Христо вих уче ња.

28 Un Be ra Un dEm;.lay; – „не ка нас наш ра би по у чи“. За ди ску си ју о пре клу обра сца уп. J. W. 
Bow ker, “Spe ec hes in Acts: A Study in Pro em and Yelam me de nu Form,” NTS 14 (196768), 
стр. 96111.

29 Па ра ле ле код Мар ка 2, 2328 и Лу ке 6, 15 су из гу би ле део ту ма чењ ског обра сца, 
по ка зу ју ћи да је Ма теј са чу вао нај ра ни ји об лик пре да ња. За ви ше при ме ра уп. Мт. 15, 19; 
19, 38; Лк. 10, 2537; E. E. El lis, Prop hecy and Her me ne u tic (Tu bin gen and Grand Ra pids 1978), 
стр. 158 и да ље. За при ме ре из ра бин ских спи са, уп. Pe siq. R., 1.3 (нап. 26) и на ве де не Pi-
skas. У Је ван ђе љи ма је овај обра зац обич но с ко ри шћен у Христо вим рас пра ва ма са про
тив ни ци ма, али та ко ђе мо же би ти ко ри шћен, као у ра бин ским спи си ма, у по у ка ма ко је је 
Христос упу ћи вао сво јим слу ша о ци ма; уп. Мт. 11, 715.
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Про тив но не ким по гре шно уве ре ним са вре ме ним ту ма чи ма, у Је ван ђе љи ма 
Хри сто вим не по сто ји ни ка кав на го ве штај су прот ста вља ња То ри, За ко ну Бо жи јем, 
Ста ром За ве ту. Увек је у пи та њу Христо во истин ско из ла га ње Пи сма, на су прот по
гре шном схва та њу и/или по гре шној при ме ни истог код во де ћих познавалаца Пи
сма Ње го вог вре ме на. Ово по ста је очи глед но у Хри сто вим су сре ти ма са та квим 
ра би ни ма, у број ним расправама за чи ји по мен се Је ван ђе ли сти брижно ста ра ју.

Ју да и зам Хри сто вог до ба је био ре ли ги ја усред сре ђе на на То ру (“To rahcen
tric”). Да би за до би ло ика кву па жњу ме ђу на ро дом, Христо во уче ње је мо ра ло да 
та ко ђе бу де усред сре ђе но на То ру. Стога је би ло нео п ход но, не са мо због Христо
вог ста ва о За ко ну као Ре чи Бо жи јој и о се би као ис пу ње њу тог За ко на, већ и из 
прак тич них раз ло га, да Го спод сво јим уче њем – као и сво јим де ли ма – по ка
же да се Ње го ва по ру ка и Ње го ва ме си јан ска лич ност на ла зе у кон ти ну и те ту са 
изра иљ ским древ ним ре чи ма до би је ним од Бо га, као њи хо во ис пу ње ње. У овом 
ре фе рент ном окви ру се про на ла зи сми сао Христо вог ту ма че ња Светог Писма.

превод са ен гле ског:
Ма ри ја на и Срећ ко Пе тро вић

How Jesus Interpreted 
the Bible?

E. Earle Ellis

Summary: The Judaism of Jesus’ day was a Torahcentric religion. 
To gain any hearing among his people Jesus’ teaching also had to be 
Torahcentric. Thus it was necessary, not only from his own conviction 
of the Law as the word of God and of himself as the fulfilment of that 
Law but also from practical considerations, that our Lord show by 
his teachings as well as by his acts that his message and his messianic 
person stood in continuity with and in fulfilment of Israel’s ancient 
word from God. It is in this frame of reference that one finds the 
meaning of Jesus’ interpretation of his Bible.
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